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(Se abre la sesion a las 16 horas y 4 minutos).

El Sr. PRESIDENTE: Buenas tardes, sefiorias. Se abre la sesidn. Como cuestion previa,
solicitamos a los sefores portavoces de los grupos parlamentarios, de conformidad con el articulo
64.2 del Reglamento, que comuniquen las sustituciones que pueda haber en los mismos. éPor el
Grupo Parlamentario Unidas Podemos?

El Sr. MORANO GONZALEZ: Gracias, sefior presidente. Buenas tardes. Jacinto Morano
sustituye a Alejandra Jacinto.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias. ¢Por el Grupo Parlamentario Vox? (Pausa.) Gracias.
¢Por el Grupo Parlamentario Socialista?

La Sra. SUAREZ MENENDEZ: Ninguna, presidente.
El Sr. PRESIDENTE: Gracias. éPor el Grupo Parlamentario Mas Madrid?

El Sr. SANCHEZ PEREZ: Gracias, presidente. No tenemos sustituciones, pero el diputado
Héctor Tejero va a hacer la comparecencia.

El Sr. PRESIDENTE: No hay sustituciones, pero hay matices. Vale. ¢Y por el Grupo
Parlamentario Popular? (Pausa.) éHa tomado nota, letrado? (Pausa.) Vale. Muchas gracias. (Palabras
que no se perciben al no estar encendido el microfono.) Perdon, tenia apagado el micréfono. éSe
acepta por asentimiento esta modificacion consistente en la retirada del orden del dia de esta
iniciativa? (Pausa.) Muchas gracias. Se entiende aceptada por asentimiento.

Por otra parte, el Gobierno propone una alteracion de las preguntas del orden del dia, de
manera que la PCOC 2590/22, a iniciativa de la sefiora Gonzalez Alvarez, del Grupo Parlamentario
Socialista, que figura actualmente, como punto sexto, pasara a tramitarse en cuarto lugar. ¢Estamos
de acuerdo? (Pausa.) Muchas gracias. Se acepta por asentimiento. Por tanto, pasamos a sustanciar el
orden del dia puramente estricto.

PCOC-2315/2022 RGEP.19786. Pregunta de respuesta oral en Comision, a
iniciativa de la Sra. D.? Alejandra Jacinto Uranga, diputada del Grupo Parlamentario
Unidas Podemos, al Gobierno, se pregunta cuantas madrilefias y madrilefios seran
beneficiarias del Plan Mi Primera Vivienda, segiin estimaciones del Gobierno de la
Comunidad de Madrid.

Comparece para contestar en representacion del Gobierno la directora general de Vivienda y
Rehabilitacion, la ilustrisima sefora dofa Maria José Piccio-Marchetti Prado. (Pausa.) Bienvenida. Les
recuerdo, sefiorias, que el tiempo maximo de tramitacion es de cinco minutos para cada uno de los
intervienes, en total la pregunta no podra exceder de diez minutos. Tiene la palabra para formular su
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pregunta el ilustrisimo sefior don Jacinto Morano, diputado del Grupo Parlamentario Unidas Podemos;
don Jacinto, adelante.

El Sr. MORANO GONZALEZ: Muchisimas gracias, sefior presidente. Buenas tardes a todos.
Buenas tardes, sefiora directora general; gracias por su presencia esta tarde. La pregunta es:
écudntas madrilefios y madrilefias seran beneficiarias del plan Mi Primera Vivienda, segun las
estimaciones que maneja el Gobierno de la Comunidad de Madrid? Gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, seforia. Para contestar, la sefora directora general
de Vivienda y Rehabilitacion tiene la palabra.

La Sra. DIRECTORA GENERAL DE VIVIENDA Y REHABILITACION (Piccio-Marchetti
Prado): Buenas tardes. Como saben, la Orden 2350/2022, de 27 de julio, de la Consejeria de Medio
Ambiente, Vivienda y Agricultura, regula el programa Mi Primera Vivienda. Esta iniciativa va dirigida a
aquellas personas jovenes, que no superan los 35 afios de edad, y que, siendo solventes, no
dispongan del ahorro necesario para la adquisicién de su primera vivienda. Por tanto, todos aquellos
que reunan los requisitos establecidos en dicha orden podran ser beneficiarios del programa, hasta
agotar el importe previsto para este afio 2022, que asciende a la cantidad de 18 millones de euros y
que, en los proximos anos, sera la cantidad que figure en los presupuestos de la Comunidad de
Madrid.

El nimero de beneficiarios dependera, por tanto, del importe de cada una de las hipotecas
que se acojan al programa, que hara variar la cuantia de la ayuda del porcentaje de financiacion que
se conceda por encima del 80 por ciento, que sea objeto de garantia por parte de la Comunidad de
Madrid, y de las cantidades que se destinen al programa cada afo. Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefioria. Tiene su turno, sefor Morano.

El Sr. MORANO GONZALEZ: Muchas gracias, sefior presidente. Me ha sorprendido la
respuesta, porque esperaba un numero. La verdad, cuantas y cuantos, segun las estimaciones.
Entiendo, por su respuesta, que es: no tenemos ni idea. Pudiera ser: no tenemos ni idea. Pero es que
hay un pequefio problema, y es que estamos casi en noviembre, y, si no tenemos ni idea, yo puedo
pensar que es un cero a dia de hoy; pudiera pensarlo, no seria nada sorprendente. Y, claro, cuando
tenemos en cuenta que estamos hablando de un plan de avales, que no son ayudas, esto es
importante, para cuyo acceso es necesario que se tenga, primero, una cierta solvencia econdémica;
solvencia econdmica que, con unas cifras normales, seria el doble del salario medio de los menores de
35 afios en la Comunidad de Madrid, que tienen, ademas, que tener unos ahorros para afrontar los
gastos iniciales del 5 por ciento de viviendas de hasta 400.000 euros, me parece que es que van a ser
muy, muy poquitos.

Hay por ahi una cifra, circulando en la prensa, de 800 personas beneficiarios y beneficiarias
de estas ayudas —yo he leido 600 y 800- no sé si esta sera una filtracion interesada o si se lo habra
inventado la prensa, pero si no me dice que estimacion, lo que voy a interpretar, y ya se lo aviso, para
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gue vea que no hay trampa ni carton, es que el nimero de beneficiarios de este plan es cero. Por
tanto, le pido que me dé la estimacion y no se la guarde para la Ultima intervencién, porque si no, no
le puedo contestar y es mucho menos divertido esto. Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefioria; adelante.

La Sra. DIRECTORA GENERAL DE VIVIENDA Y REHABILITACION (Piccio-Marchetti
Prado): Muchas gracias. Por supuesto que la estimacion no es cero, tenemos una prevision del
nimero de hipotecas que se van a conceder, que la hemos estimado en la cifra que usted ha
senalado, podrian ser 800 o podrian ser o podrian ser 1.000, pero no va a ser exacta y no la vamos a
conocer hasta que el programa termine de ponerse en marcha, como sabe lo hemos firmado en el
mes de septiembre, se han adherido a él tres entidades y podran acogerse a él todos aquellos jovenes
que cumplan los requisitos.

Evidentemente, si aquellos que compran viviendas compran viviendas de 100.000 euros y el
incremento en el coste a hipotecar es de 10.000 euros, pues dara para muchos mas beneficiarios del
programa que si las viviendas tienen un importe superior, pero, por supuesto que tenemos hecha una
estimacion y, ademas, sera publicada en la base de datos nacional de subvenciones para
conocimiento de todos los madrilefios tal y como figura en la normativa que hemos aprobado.

Aclararle también que no se trata de un aval sino de una cuenta de garantia, donde estéa
depositado el dinero para hacer frente al posible impago y que, en caso de que no exista el impago el
dinero se recupera por parte de la Comunidad de Madrid. Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefora directora general. Su tercer turno, sefor
Morano, cuando usted quiera.

El Sr. MORANO GONZALEZ: ¢Cuanto me queda, sefior presidente, si es tan amable?
El Sr. PRESIDENTE: Le queda en torno a tres minutos.

El Sr. MORANO GONZALEZ: Tres minutos. Muy bien. Bien, bien. Ya nos hemos
aproximado una cifra, que es la que he dicho yo, 800, pero, claro, me sorprende. Yo veo bastante
dificil que esto que lo han firmado en septiembre -por cierto, épor qué lo firmado en septiembre si
estos presupuestos fueron aprobados hace ya bastante tiempo? Esta seria una primera reflexion-
consiga llegar a la cobertura total de los 18 millones de euros que, como usted dice no son
desembolsos, es dinero que estd en una determinada fondos hasta fin de afo. iEsto no me parece
especialmente preocupante!, me parece especialmente preocupante que usted me diga que el afo
que viene van a seguir los mismos 18 millones de euros, que lo ha dicho antes. (Pausa.)Ha dicho que
van a ser los mismos 18 millones. Ah, ¢seran los 18 millones si este afio no se gastan y si no sera
cero? Es que aqui hay muchos problemas, isobre todo el problema es que esto es pro-pa-gan-dis-mo
puro! Y lo voy a decir asi de claro, con el problema que tenemos en la vivienda en vez de dedicar los
18 millones de euros a ayudas, por ejemplo, a ayudas para el alquiler; por ejemplo, a cualquier otra
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medida directa, que de verdad ayudaran a los jévenes, han hecho una medida de la que, primero, se
pueden beneficiar muy poquitos jovenes y, ademas, los jovenes que menos lo necesitan, los de rentas
mas altas, porque tienen que tener ahorros y solvencia. Usted sabe que la situacion de los jévenes en
la Comunidad de Madrid no es de solvencia ni de ahorro, salvo un nimero muy restringido de
personas que, muy probablemente, con esa edad, lo han obtenido de una herencia o de una
aportacion familiar, cosa que perfectamente legitima, pero que son, precisamente, las personas que
menos lo necesitan, y mientras tanto tenemos precios de la vivienda, tanto en alquiler como en
propiedad, inabarcables para muchos jévenes.

Y usted, encima, me dice que este afio, que ya sabemos, ya se lo digo, yo se lo estimo, no
van a poder agotar, simplemente por tiempo los 18 millones de euros, y usted me dice que no van a
crecer para el afio siguiente, esto es absoluto humo, esto no es el plan primera vivienda es el plan mi
primera tomadura de pelo del Gobierno la sefiora Diaz Ayuso a los jovenes de la Comunidad de
Madrid.

Lo que le planted, y esto ya se dijo en el debate presupuestario, que destinar 18 millones de
€uros es una cosa que ni siquiera era un desembolso y, de lo que se iba a beneficiar, practicamente
nadie, era solo propaganda. Yo le invito a que se ahorre la propaganda y afronten directamente con
estos recursos con los 18 millones de la pasada legislatura y los 18, que tienen previstos para la
proxima, segun nos ha dicho usted, 36 millones de euros en ayudas directas para el alquiler a los
jovenes de la Comunidad de Madrid, para los que mas lo necesita, en funcion de la renta, le hago esta
propuesta, si asi la hace se lo reconoceré a su Gobierno, y diré que, por una vez, han antepuesto los
intereses de los madrilefios y la solucion a los problemas frente a la voluntad de hacer una
propaganda, absolutamente, y lamento decirlo, y créame que lo lamento, vacia. Muchas gracias,
sefior presidente.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, senoria. Es el turno de la directora general para
cerrar el debate; adelante.

La Sra. DIRECTORA GENERAL DE VIVIENDA Y REHABILITACION (Piccio-Marchetti
Prado): Muchas gracias. Espero que pueda usted comprobar, a final de afio, con los datos que
publiguemos de ejecucién del programa, cdmo hemos conseguido agotar los 18 millones de euros, y
si no llegar a un cumplimiento bastante aproximado a ellos.

Como sabe tres entidades se han adherido al programa: el Banco de Santander, Caixa e
Ibercaja vy, al menos, por lo que nos trasladan, el nimero de consultas que han recibido y el nimero
de hipotecas que son susceptibles de acogerse al programa esta en torno al 15 por ciento de todas las
hipotecas que se conceden en la Comunidad de Madrid destinadas a jovenes y, a pesar de que el
plazo para este afio ha sido corto, porque la tramitacion nos ha llevado unos meses, esperamos poder
comprometer la totalidad de los fondos.

En cuanto al presupuesto del afo que viene, yo creo que no he mencionado la cantidad de
18 millones de euros, y si lo he hecho ha sido equivocadamente, porque el presupuesto no estad
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aprobado, simplemente me he referido a que sera la cantidad que cada ano figure destinado al
programa en los presupuestos de la Comunidad de Madrid.

Nuestra filosofia y nuestra politica es fomentar el acceso a la vivienda de otras maneras
diferentes a la subvencion y a la ayuda directa que creemos que también pueden ser buenas y
pueden incentivar y facilitar el acceso a la vivienda, sobre todo, de nuestros jévenes, porque aquel
que compra una vivienda de 100.000 euros, aunque haya ahorrado un 5 por ciento, que pueden ser,
5.000 euros, no necesariamente tiene que ser una persona rica ni de las capas mas altas de la
sociedad y nosotros lo que queremos es poder llegar a todos en igualdad de condiciones. Muchas
gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias. Pasamos al segundo punto del orden del dia.

PCOC-2316/2022 RGEP.19787. Pregunta de respuesta oral en Comision, a
iniciativa de la Sra. D.? Alejandra Jacinto Uranga, diputada del Grupo Parlamentario
Unidas Podemos, al Gobierno, se pregunta cuantas viviendas tiene previstas construir el
Gobierno de la Comunidad de Madrid dentro del Plan Vive en lo que queda de Legislatura.

La respuesta la hara la sefora la directora general de Vivienda y Rehabilitacion, no les
recuerdo los tiempos, que ya los he dicho en la pregunta anterior. Para formular la pregunta tiene la
palabra don Jacinto Morano; adelante.

El Sr. MORANO GONZALEZ: Gracias, sefior presidente. Gracias de nuevo, sefiora
directora general. La pregunta en este caso es: écuantas viviendas tiene previsto construir el Gobierno
de la Comunidad dentro del plan Vive en lo que queda de legislatura? Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, seforia. Sefiora directora general, cuando usted
quiera.

La Sra. DIRECTORA GENERAL DE VIVIENDA Y REHABILITACION (Piccio-Marchetti
Prado): Muchas gracias. Desde el Gobierno de la Comunidad de Madrid, como sabe, se ha apostado
por la promocion de vivienda publica en alquiler a precios asequibles, como forma de facilitar el
acceso a la vivienda de todos los madrilefios; se lleva a cabo a través del plan Vive, mediante una
formula de colaboracién publico-privada, y las primeras 5.406 viviendas adjudicadas se encuentran en
proceso de construccion. La mayor parte de ellas tienen ya las obras iniciadas al haber recibido los
concesionarios la correspondiente licencia municipal que, como sabe, es preceptivo para el comienzo
de la obra, y unas pocas se encuentran a la espera de su concesion por parte de los ayuntamientos,
que prevemos se llevara a cabo préximamente. Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias. Su turno, sefior Morano.
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El Sr. MORANO GONZALEZ: Muchas gracias. A ver, que yo me entere, porque luego pasa
como con lo de los 18 millones. Algunas estan en proceso de construccion y otras ni siquiera estan en
proceso de construccién, porque estan pidiendo licencias. A mi me sale la suma de cero, de cero
construidas, porque la pregunta es clara, porque, luego, la Mesa nos da un capon y nos dice: “qué
mal preguntan”. éCudntas tiene previsto construir el Gobierno de la comunidad dentro del plan Vive
en lo que queda de legislatura? De lo que usted me ha dicho es cero, si yo entiendo que es cero, pues
este es el dato, absolutamente cero, porque las que estan en proceso de construccidon son cero
construidas, y las que todavia no estan ni siquiera en proceso de construir son también cero. Pues,
Cero mas cero es cero.

Es que ustedes dijeron que en esta legislatura, y este era el compromiso de las 25.000
viviendas, que se preveia del plan Vive, iba a haber 15.000 construidas, si a noviembre -cuando la
legislatura acaba siendo generosos en mayo sino en marzo- la cifra es cero, creo que me reconocen
ustedes que no van a cumplir este compromiso, pero no solo no lo van a cumplir es que ni se van a
acercar. ¢Debo entender esto, sefiora directora general?

La Sra. DIRECTORA GENERAL DE VIVIENDA Y REHABILITACION (Piccio-Marchetti
Prado): Pues... (Risas).

El Sr. PRESIDENTE: Perdone. Muchas gracias, sefioria. Ahora si tiene usted la palabra.

La Sra. DIRECTORA GENERAL DE VIVIENDA Y REHABILITACION (Piccio-Marchetti
Prado): Disculpe, presidente, que me he adelantado. Pues, efectivamente, no coincidimos, por
supuesto, en la valoracién, porque si vamos a la literalidad de la pregunta: écuantas viviendas tiene
previstas construir el Gobierno la Comunidad de Madrid dentro del Plan Vive en lo que lleva de
legislatura? (Pausa.) En lo que queda de legislatura. Las viviendas estan en construccién, y en lo que
gueda de legislatura tendra usted 5.400 viviendas en construccion.

Como sabe, desde que se lleva a cabo una adjudicacion, es necesario pedir licencia para
todos aquellos que desarrollan proyectos de iniciativa privada. Nos gustaria que fuera inmediato la
concesion de las licencias, pero las primeras las hemos obtenido en un plazo de seis meses, cosa que
es bastante razonable, pero hay algunos ayuntamientos que todavia no han concedido la licencia. Aun
asi, confiamos en que todos ellos, de aqui a unos dos meses puedan tener la licencia concedida.

En cuanto a las obras. Pues, lamento decirle que tardan tiempo en construirse. Entonces, los
plazos de construccién pueden oscilar entre los trece y los veintisiete meses de construccion, que es el
plazo previsto, mas elevado para las 444 viviendas que se van a llevar a cabo en una de las parcelas
de Valdebebas. Entonces, por mucho que nosotros queramos, las viviendas estan en construccion,
pero tardan un tiempo en construirse y, desde la licitacion, esperamos tenerlas lo mas rapido posible.
También decirles que se han acortado todos los plazos que estaban previstos por nuestros
concesionarios respecto a los que se establecian en el pliego que ya eran de treinta y seis meses
como maximo.

19276




DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / NUM. 328 / 18 DE OCTUBRE DE 2022

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias. Su tercer turno, sefior Morano.

El Sr. MORANO GONZALEZ: Muchisimas gracias. Estoy tentado de citarle a un Premio
Nobel espaiol, que es Camilo José Cela, no es lo mismo estar construido que estar construyendo,
dado que no son lo mismo otros participios y otros gerundios, que no le voy a citar. iUsted me ha
dicho que construidas van a estar: cero! iCero! y es que dijeron que iba a haber 15.000. iYa esta!
Recondzcame que no han sido capaces, que, o mintieron, hicieron mal la prevision —voy a ser
generoso- 0 no han sido capaces con posterioridad.

Es que, todavia, en Boadilla del Monte, Pinto y Colmenar Viejo —insisto- todavia no han sido
hechas las licitaciones, que estos son hechos objetivos. Es que es imposible que estuvieran las 15.000
viviendas si no han hecho las licitaciones. Entonces, qué es lo que va a pasar, que nos van a prometer
las mismas 15.000 el afio que viene, iy que probablemente son parecidas a la mismas 15.000, que
prometieron el afio pasado! Y es que asi también hago yo politica de vivienda, si tengo las mismas
viviendas para prometer todos los afios, pues, todos los afios prometo decenas de miles de viviendas.

Diganme qué ha pasado para incumplir ese compromiso, porque prometieron 15.000 y usted
me dice que haber 5.600 en construccion; es decir, no construidas, iconstruidas, cero! 5.000 en
construccion y prometieron 15.000 en esta legislatura. Entonces, ya no ya no me creo las 25.000
hasta el afio 2030. Miren, para que yo me pudiera creer, como digo, las 25.000 hasta el afio 2030,
deberan estar las 15.000 ahora, o, por lo menos, deberia estar una sola vivienda, una sola vivienda.

Yo creo que aqui pasa, como con lo que hemos hablado antes sobre el plan Mi Primera
Vivienda, que es mucho mas sencillo hacer propaganda que tomar medidas. Ustedes dicen que el
problema de vivienda es un problema de oferta, yo eso lo he oido en muchos espacios. Bueno, pues,
apliquense a realizar la oferta. ¢Qué ocurre? que van teniendo peridédicamente recursos sin ejecutar,
porgue tenian previsto construir 15.000 y no las han construido. Ahora yo digo éeso va a crecer los
recursos de la vivienda publica en los proximos ejercicios, o se van a quedar muertos, igual que no
pasa con el plan Mi Primera Vivienda? Este es el problema fundamental, que ustedes incumplen los
compromisos, y eso les permite mantener el mismo compromiso durante mucho tiempo.

Necesitamos, de verdad, porque ustedes no son torpes; ustedes han tardado en licitar todo
esto y empezar todo esto, y les reconozco que no son torpes, yo le tengo mucha admiracién a su
habilidad, ustedes hubieran sido perfectamente capaces de licitar todo esto hace un afo, vy
hubiéramos estado en plazos de entrega, por lo menos, de las primeras viviendas —si no de entrega,
de construccion-. ¢Por qué no lo hicieron? Porque no les interesaba hacerlo, porque lo Unico que les
interesa con la politica de vivienda es la propaganda, es el tuit, es la nota de prensa de la sefiora Diaz
Ayuso, y no solucionar ni uno solo de los problemas vivienda que tienen los madrilefios y madrilefias.

Pues, ya le aviso que, lamentando mucho va a tener que ser un gobierno progresista, a
partir de mayo, quien cumpla ese volumen de construccion de vivienda publica de la Comunidad de
Madrid, ya que ustedes no pueden; ¢y sabe? -como ustedes, ademas, son buenas personas-. Se van a
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alegrar cuando el afio que viene este yo ahi sentado y usted aqui. Y me dira: gracias, sefior Morano,
han construido las 15.000 viviendas. Muchas gracias. (Pausa).

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefioria. (Risas.) Para finalizar el debate tiene la
palabra dofia Maria José Piccio-Marchetti, directora general de Vivienda y Rehabilitacion; adelante.

La Sra. DIRECTORA GENERAL DE VIVIENDA Y REHABILITACION (Piccio-Marchetti
Prado): Muchas gracias. Bueno, espero que podamos seguir aqui para poderle contar y traerle aqui las
fotos de como hemos terminado de construir las 5.400 primeras, las 1.137, que tenemos a licitacion,
que termina el plazo en el mes de octubre, y otras 2.000, que vamos a firmar un acuerdo de comision
bilateral —espero- para poder sacar otra licitacion, en este caso, con fondos europeos, dado que los
importes de los alquileres son un poco mas bajos.

No puedo sino discrepar con todo lo que ha dicho, las viviendas que no estaban estan
construyéndose, y en un plazo no mas lejano de quince meses podra tener las primeras en
construccion y, probablemente, cuando terminen los veintisiete meses de la Gltima podra tener las
5.400 construidas mas otras 1.300 en marcha y, posiblemente, otras 2.000 mil viviendas mas.

Por supuesto que creemos que el aumento de oferta es la solucién a bajar los precios,
porque cuando se limita la oferta de las cosas, pues, al final, no se hace mas que subir los precios y
dificultar el acceso y, especialmente, de aquellos que menos tienen, que siempre son los que mas
dificultades tienen para todo. Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias. Pasamos al punto siguiente.

PCOC-2320/2022 RGEP.19844. Pregunta de respuesta oral en Comision, a
iniciativa del Sr. D. Jorge Moruno Danzi, diputado del Grupo Parlamentario Mas Madrid, al
Gobierno, con el siguiente objeto: valoracion que hace el Gobierno del acceso a la
vivienda.

Comparece para contestar también la directora general de Vivienda y Rehabilitacién. De los
tiempos tienen ustedes perfecto conocimiento, con lo cual me ahorro comentarselos, y, sin mas
tardanza, doy la palabra al ilustrisimo sefior don Jorge Moruno Danzi.

El Sr. MORUNO DANZI: Muchas gracias, presidente. La pregunta también es simple y
concreta: équé valoracion hace el Gobierno del acceso a la vivienda de los madrilefios?

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefioria. Para contestar tiene la palabra la sefiora
directora general de Vivienda y Rehabilitacion; adelante.

La Sra. DIRECTORA GENERAL DE VIVIENDA Y REHABILITACION (Piccio-Marchetti
Prado): Muchas gracias. Pues, como sabes, sefior Moruno, facilitar el acceso a la vivienda es una
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prioridad para el Gobierno de la Comunidad de Madrid y, para ello, ponemos en marcha diferentes
medidas tendentes a lograr que los madrilefios puedan tener una vivienda a precios asequibles.

Como senalaba antes el diputado, nuestras principales medidas son de incremento de la
oferta de nuevas de viviendas disponibles y, en este, caso estamos apostando por el alquiler asequible
a través de nuestro plan Vive o también de refuerzo de la seguridad juridica y de fomento de la
rehabilitacion, que creemos que es clave, para movilizar la incorporacidon de un mayor nimero de
viviendas existentes al mercado del alquiler, que tratamos de dinamizar a través de nuestro plan
Alquila y de nuestro plan Alquila Joven, y también apoyando a los mas jévenes para la compra de su
primera vivienda, como acabamos de hablar en la pregunta anterior a través del programa Mi Primera
Vivienda completando todo ello, todas las medidas de incremento de la oferta, apoyo a la compra y de
refuerzo del alquiler, con importantes deducciones fiscales incentivadoras, tanto para la compra como
para el alquiler. Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias. Para un segundo turno tiene la palabra el sefior
Moruno Danzi.

El Sr. MORUNO DANZI: Muchas gracias, presidente. Claro, pero me ha pasado lo mismo
que con al sefior Morano no me ha contestado, yo preguntaba por la valoracion que hacen de la
realidad en el acceso a la vivienda de la poblacion madrilefia, no del catalogo de medidas que, luego,
si quiere hablamos de eso, de lo que ustedes dicen que van a hacer o van a dejar hacer. Por lo tanto,
le pregunto de nuevo: équé valoracion hacen ustedes de la realidad que tienen los madrilefios a la
hora de acceder a la vivienda? Gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, seforia. De nuevo, esta en uso de la palabra la
directora general de Vivienda y Rehabilitacion.

La Sra. DIRECTORA GENERAL DE VIVIENDA Y REHABILITACION (Piccio-Marchetti
Prado): La valoracion que nosotros hacemos del acceso a la vivienda que tienen los madrilefios y las
madrilefias es que es necesario incrementar la oferta de viviendas disponibles, tanto en venta como
en alquiler, para poder reducir los precios y, de esta manera, facilitar el acceso de todos ellos
reforzando la seguridad juridica para que puedan acceder cada vez con mas facilidad a todas ellos.
Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias. Para finalizar es su turno, sefior Moruno; adelante.

El Sr. MORUNO DANZI: Muchas gracias, presidente. Vale, entonces, entiendo que su
valoracion es mala, porque vienen a anunciar lo que ya vienen haciendo desde hace veinticinco o
veintisiete afios, y, que parece ser, que no ha dado resultado. En el Partido Popular siempre se ha
difundido el bulo -uno de ellos- segln el cual liberalizar el suelo favorece el acceso a la vivienda, pero
hemos visto, y ahi estan los afios pasados, que eso no ha servido absolutamente de nada para
favorecer el acceso a la vivienda. De hecho, su hoja de resultados, por ejemplo, desde que la sefiora
Ayuso llego al Gobierno, no puede ser peor en términos de acceso a la vivienda.
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La tasa de emancipacion de la juventud ha caido en picado, desde el afio 2019, la juventud
que se puede emancipar es solo de 16 de cada 100 jovenes. Especialmente, ha caido mas de 7
puntos, que es una caida por encima de la media nacional, la franja de edad que tiene entre 30 y 34
afos, que entiendo que es el publico mas o menos objetivo de su programa Mi Primera Vivienda, que,
como usted acaba de reconocer, no va a llegar a mas de 700 u 800 personas. Eso vendia a ser
alrededor del 0,07 por ciento de la poblacion. Ademas, con los criterios que ustedes ponen va a
acceder solo la franja mas pudiente a ese aval, del que ustedes hablan, pero es que, ademas, la
solvencia econdmica la deciden los bancos; es decir, los bancos ya se van a cuidar bien de decidir a
quién escogen y a quien no.

Ademads, ustedes solo obligan a que permanezcan en esa vivienda dos afios; dos afos vy la
pueden vender, cualquiera diria que pueda haber operaciones especulativas. Dicen que ustedes ya no
hacen politica de subvencion. Bueno esto si es una politica subvencion a las constructoras y de
soporte a los bancos. De hecho, es asi como se ha demostrado, en ese pais modelo, en el cual
ustedes se reflejan, que es Inglaterra, donde hicieron un programa similar, con mucho mas
presupuesto, y donde han venido a reconocer que ha sido un auténtico fracaso, que solo ha servido
para subir los precios, para dejar de invertir en vivienda social y para aumentar los ingresos de las
grandes constructoras.

Entrando a la cuestién del plan Vive, yo si que les pregunté también cuantas viviendas iban
a inaugurar para finalizar la legislatura. Y ustedes me respondieron que cero; es decir que las
primeras viviendas las tienen previstas, en teoria, para finales de 2023 o principios de 2024, pero,
claro, esto choca con una cosa: la sefiora Ayuso, en octubre de 2021, anunciaba a bombo y platillo
que el plan Vive es ya una realidad. iHombre! anunciar que es ya una realidad cuando ustedes,
primero, dijeron 25.000 viviendas en cuatro afios, luego en ocho afios luego, 15.000 en cuatro afios,
ahora 5.000 y luego van a ser cero. Pues, hombre, no parece que sea una prioridad. Ademas, hay que
recordar una cosa, a esas viviendas, cuando se acceda a ellas, hay que sumarles toda la inflacion
desde diciembre de 2021, que se va a cargar —digamos- sobre las espaldas de los inquilinos; es decir
que a haber que sumar un poco todo eso.

Le he recordado algunos datos de tasas de emancipacion, pero es que hay algunos mas, es
que los precios del alquiler no han dejado de subir en Madrid. De hecho, segun el Banco de Espafia,
para el afio 2020 alquilar una vivienda en Madrid salia un 80 por ciento mas caro que la media el resto
de ciudades del pais. Madrid también esta a la cabeza, como la comunidad donde mas tiempo, mas
afnos, mas salarios se destina al pago de la hipoteca, mas de nueve afios destinando el salario integro
a pagar la hipoteca, por ejemplo, en el afio 2021.

Lo que no nos dicen, habia un tertuliano, un economista, que venia a echar la culpa a la
juventud, porque basicamente venia a decir que son unos caprichosos por pedir alquiler accesible y
asequible, y decia que, por qué no se van a vivir a Mostoles. Lo cierto es que en Mdstoles la vivienda
también es cara, solo hay dos viviendas que estan por debajo los 700 euros, y habria que ver qué
viviendas son. Me suena mucho al discurso que aplica el Partido Popular.
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El Sr. PRESIDENTE: Sefior Moruno, ha agotado ya su tiempo.
El Sr. MORUNO DANZI: Yo tengo 4,38.
El Sr. PRESIDENTE: Aqui el que mide soy yo.

El Sr. MORUNO DANZI: Le he dado en el mismo momento, pero, bueno, si usted lo dice,
yo...

El Sr. PRESIDENTE: Finalice y ya esta.

El Sr. MORUNO DANZI: Nada. Simplemente decir que cuando a ustedes les preguntan por
el acceso a la vivienda dicen: es que todo el mundo quiere vivir en el centro. Pero cuando les
preguntan por qué no movilizan la vivienda vacia dicen: es que parte de esa vivienda vacia esta
ubicada en lugares a los que nadie quiere irse. Siempre tienen un argumento para no aplicar las
mismas politicas que se aplican en el conjunto de Europa. Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefioria. Y para finalizar el debate tiene la palabra la
directora general; adelante.

La Sra. DIRECTORA GENERAL DE VIVIENDA Y REHABILITACION (Piccio-Marchetti
Prado): Bien. En primer lugar, empezar mencionando la intervencién que ha hecho de la presidenta la
Comunidad de Madrid en la que en el mes de octubre dijo que el plan Vive es una realidad. De hecho,
puede usted acercarse a la parcela que existe en el municipio de Alcorcon, donde la obra esta en
marcha, y podra ver como las viviendas van a estar construidas, ademas con un sistema construccion
industrializada que va a fomentar pocas molestias y pocos ruidos para los vecinos, y es una realidad,
porgue las viviendas estan en marcha y van a estar levantadas en breve.

En cuanto a lo que dicen los datos de que los precios en Madrid son mas caros que en otras
ciudades. Evidentemente, a la ciudad de Madrid y a la Comunidad de Madrid quiere venir a vivir
mucha gente y el esfuerzo para acceder a una vivienda es mayor, pero también es verdad que
estudios similares sobre los precios de alquiler, a los que usted se ha referido, muestran que ha
habido reducciones hasta del 8 por ciento en el precio de los alquileres en este afio. Eso es algo
independiente de que los precios sean mas altos de lo que puedan ser en otras comunidades
autéonomas. Le puedo decir aqui que es un estudio de EAE Business School, que es el mismo que
habla del nimero de salarios que son necesarios para comprar una vivienda y del importe de los
precios medios del alquiler, que en Madrid son mayores de lo que pueda ser en otras comunidades
autéonomas. Y, por eso, estamos haciendo especial hincapié en reforzar todas las medidas de
incremento de la oferta para que los jovenes puedan tener mas viviendas a precios asequibles.

El precio de las viviendas del plan Vive estan referenciados a los médulos de vivienda
protegida ahora, como saben, muy inferiores a los del mercado, y lo seguiran siendo cuando esas
viviendas se pongan en el mercado; seguiran siendo un 40 por ciento inferior a los precios que tengan
los alquileres en cada uno de los municipios en el mercado, por eso estan divididas en diez
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municipios, como pueda ser Madrid, como puede ser Colmenar Viejo y como puede ser Mdstoles,
todos ellos pretenden atender a diferentes sectores de nuestra poblacion. Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchisimas gracias. Pasamos al punto cuarto del orden del dia.

PCOC-2590/2022 RGEP.20509. Pregunta de respuesta oral en Comision, a
iniciativa de la Sra. D.2 Cristina Gonzalez Alvarez, diputada del Grupo Parlamentario
Socialista, al Gobierno, con el siguiente objeto: fase en que esta el anunciado Plan
Solucion Joven.

Comparece para contestar la sefiora directora general de Vivienda y Rehabilitacion. Los
tiempos ya los conocen ustedes. Tiene, por tanto, la palabra para formular la pregunta la ilustrisima
sefiora dofia Cristina Gonzalez Alvarez; adelante.

La Sra. GONZALEZ ALVAREZ: Muchas gracias. La pregunta es en qué fase estd el
anunciado plan Soluciéon Joven, y antes de que usted me pase a leer, voy a pasar yo a leer lo que
aparece en prensa, porque realmente quisiera que nos diera mas informacion de la que ha salido. En
el mes de julio, la consejera dijo en un desayuno de prensa y la presidenta nos anuncié también
durante el debate del estado de la region que se iba a hacer un plan, que ustedes han llamado plan
Solucion Joven, que iba a movilizar suelo publico para construir viviendas de 70 metros cuadrados y
dos dormitorios, que iba a ser, ademas, en alquiler para jovenes menores de 35 afos.

Se han referido a que serian viviendas que se edificarian en suelo publico de la Comunidad
de Madrid con inversion privada y con construccion industrializada para reducir plazos y precios con
un alquiler de 600 euros, de entre cinco y siete afos el tiempo de alquiler o bien hasta que los
jovenes cumplieron los 35 afios. Han dicho que serian 1.200 viviendas en los municipios de Madrid
Alcorcdn, Ciempozuelos, Navalcarnero, Colmenar Viejo y Torrejon de la Calzada, y nos consta que aun
no se han puesto en contacto con los municipios, que ustedes han sefialado, o, al menos, con una
parte importante de ellos, porque los mismos desconocen de qué terreno se trata y es una de las
cosas que no solamente a este grupo le gustaria que se le explicara sino también a muchos de los
dirigentes de los municipios a los que se ha referido tanto la consejera como la presidenta y, sobre
todo, que han aparecido en medios de comunicacion.

Nos gustaria saber cuando van a empezar la construccion de estos pisos y cual es el plazo
que tienen contemplado de entrega. Bueno, pues en esa linea, y en funcion de lo que usted me
conteste también, le seguiré preguntando. Gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, seforia. Para contestar tiene la palabra dofa Maria
José Piccio-Marchetti Prado; adelante.

La Sra. DIRECTORA GENERAL DE VIVIENDA Y REHABILITACION (Piccio-Marchetti
Prado): Gracias. Pues, el plan Solucion Joven, como usted bien dice, es una nueva iniciativa del
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Gobierno de la Comunidad de Madrid con la que queremos ofrecer a los jévenes menores de 35 afios
la posibilidad de acceder a una vivienda en alquiler a precios muy asequibles para facilitar la
emancipacion, principalmente.

En el momento actual estamos, por un lado, ultimando el modelo y las caracteristicas de la
vivienda que se va a construir alli, si que pensamos que tendran uno o dos dormitorios. En cuanto a lo
que se refiere a su tipologia a la configuracion y superficies; es decir, a si vamos a seguir
desarrollando el modelo de vivienda tradicional o se van a incorporar espacios comunes, en linea con
los nuevos modelos que se estan implantando de tipo residencial, y también con el sistema de
construccion, que tendra caracter industrializado, para reducir plazos y facilitar una solucion a la
escasez de demanda de obras y, entendemos que también, acortar costes.

Por otro lado, estamos terminando de concretar los emplazamientos donde se van a ubicar
las viviendas previstas en este plan, los municipios a los que se refiere, que son, como bien ha dicho,
Torrejon de La Calzada, Alcorcon, Madrid, Navalcarnero, Ciempozuelos y Colmenar Viejo es donde se
han identificado los suelos para las primeras 1.200 viviendas de este plan y donde pretendemos que
se desarrolle la primera fase del proyecto. Son suelos que son titularidad de la Comunidad de Madrid,
y nuestra idea es ofrecer, a través del plan Solucidn Joven, viviendas industrializadas en alquiler, que
tengan importes menores de los 600 euros al mes y no dude que en cuanto los procesos estén mas
avanzados vamos a contactar con todos los ayuntamientos afectados y daremos la difusion que sea
necesaria para desarrollar el proyecto que vamos a llevar a cabo también con un sistema de
colaboracion publico-privada. Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias. Para réplica tiene la palabra dofia Cristina Gonzalez
Alvarez; adelante.

La Sra. GONZALEZ ALVAREZ: Lo de la colaboracion publico-privada lo dabamos
absolutamente por hecho, no le voy a decir que me parezca ni bien ni mal, pero, vamos, que lo daba
por hecho. Ciertamente tengo preguntas que no tengo claro si me las va a contestar o siquiera si
usted las conoce. Una de ellas tiene que ver si los suelos, cuando usted plantea que son de titularidad
de la Comunidad de Madrid, éson suelos que directamente son de titularidad o que han sido cedidos
por los ayuntamientos como suelos dotacionales a la Comunidad de Madrid? Cambiaria también la
cosa, porque podrian estar esperando a esa aprobacion de la ley dmnibus proximamente para
empezar hacer cosas.

Por otro lado, tal y como lo plantea, 1.200 viviendas, sinceramente, me suenan mucho mas
a un tema de promesa electoral de cara a la proxima legislatura que a plantear algo como una
realidad. Solamente les diria que yo puedo entender que se esté jugando a hacer promesas
electorales, pero he de reconocer que lo que me parece penoso es que se pueda jugar con los suefos
de los jovenes, porque estamos hablando de que hay muchos jévenes en la Comunidad de Madrid
que no tienen una vivienda, que se tienen que ir a habitaciones, y que la Comunidad de Madrid lo
Unico que esta haciendo es vendiendo humo, porque han vendido 25.000 viviendas después 15.000, y
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es lo que le han comentado en preguntas anteriores: vamos a terminar la legislatura y de todas las
promesas que habia se ha quedado en que no va a haber ninguna vivienda terminada. Es verdad que
ustedes se haran la foto, dirdn que van a ahi las viviendas, que es un poco de lo que se trata, pero lo
que le digo es que hay un montdn de familias en esta Comunidad de Madrid, que quisieran quedarse
en esta Comunidad de Madrid, que terminan yéndose a comunidades limitrofes, porque aqui el precio
esta desorbitado.

Seguramente no es su forma de hacer o de entender, nada mas que hacer construccion,
pero hay pisos vacios solamente en la capital de Madrid, por lo que no seria necesario seguir haciendo
pisos si no fuera porque estamos hablando de un negocio del ladrillazo, y de seguir construyendo, y
realmente lo que no nos parece es que no se pongan soluciones a lo que hay a dia de hoy. Hay
distintas formulas para que esos pisos se puedan poner en el mercado, para que los propietarios
quisieran plantear eso como una solucion habitacional para los jovenes y para las familias, pero la
realidad a dia de hoy es que ustedes Unicamente estan hablando de que se van a hacer pisos.

Hablo del plan Vive, pero podria -se lo han comentado ya los portavoces anteriores- hablarle
de la Agencia de Vivienda Social, llevamos tres anos en los que apenas se ha hecho ningun tipo de
vivienda. Entonces, me sorprende y cuando no, he de reconocer, me cabrea que ustedes hablen de
1.200 viviendas para jovenes a 600 euros cuando ha sido incapaces, como gestores, de hacer
realmente una sola vivienda de ese plan Vive, tan cacareado, para cuando termine esta legislatura.
Nada mas. Gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, senoria. Para finalizar el debate tiene la palabra la
directora general.

La Sra. DIRECTORA GENERAL DE VIVIENDA Y REHABILITACION (Piccio-Marchetti
Prado): Muchas gracias. Pues solamente me gustaria decirle que para que pueda hacerse una idea de
lo que esas 5.400 viviendas, que tenemos en construccion, representan en la Comunidad de Madrid,
le digo que es el mismo nimero de viviendas protegidas que se hicieron durante todo el afio pasado;
es decir, con eso vamos a duplicar la oferta de viviendas protegidas en construccion o asimilables a
protegidas en la Comunidad de Madrid, y vamos a multiplicar por 3 la oferta de viviendas en alquiler.
Son datos publicados por el Ministerio de Transportes, Movilidad y Agenda Urbana, y lo podra
comprobar usted en el momento que lo desee.

En cuanto a las caracteristicas de los suelos, le digo que son suelos de redes
supramunicipales de la Comunidad de Madrid, y, por tanto, de su propiedad e inventariados a favor de
la Comunidad de Madrid y aptos para llevar a cabo los proyectos de viviendas que se pretende
desarrollar, que, en este caso, queremos que estén destinados especialmente a jovenes. No son
promesas son realidades, que tardaran un tiempo en construirse, como sucede con todos los
inmuebles de nueva construccion en los que un plazo minimo seria quince, dieciocho meses y puede
alcanzar hasta tiempos mayores, pero que se van a llevar a cabo casi con toda seguridad. No son
promesas electorales son realidades y las viviendas que estan en marcha del plan Vive, puede usted
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pasearse por las distintas parcelas que salieron a licitacion y estan en construccién y las que ahora
estan en licitacion lo estaran en los préximos meses.

En cuanto a la nueva construccion, por supuesto que la potenciamos como incremento de
oferta; potenciamos el sistema de colaboracion publico privada, porque creemos que es bueno para
generar inversidn y porque ademas no necesitamos movilizar los recursos de la Comunidad de Madrid,
gue no olvidemos que proceden de los impuestos de todos los madrilefios.

Y, por otro lado, ademas, también, ademas de esa medida Solucién Joven, por la que usted
pregunta, que anuncid la presidenta de la Comunidad de Madrid, también ofrece otra medida que
llamamos rehabilitar para alquilar. En ese caso lo que se pretende es justo lo que usted dice: movilizar
las viviendas vacias o que sus propietarios no tienen en el momento actual ni las suficientes garantias
ni la suficiente seguridad juridica, sobre todo de recuperacion de la vivienda en caso de impago de un
inquilino, para que sean capaces de ponerlas en alquiler. A través de nuestro plan Alquila queremos
poner en marcha también esa iniciativa, reforzar nuestros seguros de impago de alquiler durante dos
afos y, de esta manera, con medidas complementarias no excluyentes y sin dejar de menos a ningln
tipo de medida, tratar de facilitar el acceso a la vivienda en la Comunidad de Madrid de todos
nuestros jovenes y de todos los madrilefios. Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchisimas gracias. Agradecemos, como siempre, su presencia en
esta comision... (Rumores.) Siete segundos, sefioria. (Rumores.) Si, le puedo dar siete segundos
porque ha consumido usted cuatro minutos y cincuenta segundos; hasta diez segundos le puedo dar
si quiere utilizar un tercer turno. (Rumores.) Pues, venga, adelante; esta en su derecho.

La Sra. GONZALEZ ALVAREZ: Me alegro de que la Comunidad de Madrid emplee los
fondos europeos y no los pierda. Gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias. Sefiora directora general.

La Sra. DIRECTORA GENERAL DE VIVIENDA Y REHABILITACION (Piccio-Marchetti
Prado): No dude de que estamos poniendo todo nuestro mayor empefio para emplear los fondos
europeos y todos los recursos que estan a nuestra disposicion en favor de todos los madrilefos.
Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Ahora si han agotado ya su turno ambas dos. (Risas.) Muchas gracias.
Como decia, muchas gracias por su presencia y la colaboracion con esta comision, como siempre.
Gracias. Finalizamos asi el punto cuarto del orden del dia. Pasamos al punto quinto.

PCOC-2325/2022 RGEP.19877. Pregunta de respuesta oral en Comision, a
iniciativa del Sr. D. Ifiigo Henriquez de Luna Losada, diputado del Grupo Parlamentario
Vox en Madrid, al Gobierno, con el siguiente objeto: actuaciones que estan previstas por
el Gobierno de la Comunidad de Madrid a la luz de los resultados del estudio elaborado
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por el municipio de Colmenar Viejo sobre la calidad de las aguas superficiales en los
arroyos cercanos al vertedero de dicha localidad.

Comparece en representacion del Gobierno el ilustrisimo sefior director general de
Descarbonizacion y Transicion Energética, don Fernando Arlandis Pérez. Les recuerdo que los tiempos
para la tramitacién de esta iniciativa son de un total de diez minutos, cinco para cada uno de los
intervinientes, diputado y Gobierno, distribuido hasta en tres turnos. Tiene la palabra para formular su
pregunta el ilustrisimo sefior don Ifligo Henriquez de Luna; adelante, sefioria.

El Sr. HENRIQUEZ DE LUNA LOSADA: Muchas gracias, sefior presidente. Buenas tardes,
sefior director general. Desde el Grupo Parlamentario Vox, nos queremos interesar hoy por las
afecciones sociales y medioambientales del vertedero de Colmenar, en el que ya sabe que hace unos
afos se amplio el 5° vaso rodeado de una gran polémica. Yo creo que el hecho de que en pleno siglo
XXI sigamos enterrando la mayor parte de la basura que generamos en vertederos dice muy poco de
Espaiia, que esta a la cola de Europa, y de la Comunidad de Madrid, que esta a la cola de Espana en
materia de reciclaje.

Vamos al objeto de la pregunta. No sé si usted sabe que el Ayuntamiento de Colmenar Viejo
ha recibido los resultados de un estudio de calidad de las aguas superficiales de los arroyos de su
término municipal, que son cinco, las conclusiones del informe a nosotros nos parecieron muy
preocupantes, cuando los hemos leido. En primer lugar, concluye que el agua de los cinco arroyos,
Navalmojon, Navalrosillo, Pozanco, Ollera, Salobral y Colmenarejo, podria considerarse como agua no
apta o no limpia para el consumo del ganado por su elevada carga microbioldgica a la luz de los
resultados analiticos, que estd muy por encima de los limites marcados por la legislacion estatal, que
la marca el Real Decreto 140/2003, que establece los criterios sanitarios en la calidad del agua.

Respecto al arroyo Navalmojon, por ejemplo, el amonio, supera todos los muestreos del
valor limite establecido; en los arroyos Ollera, Salobral y Colmenarejo, ademas, existe riesgo de
contaminacién por arsénico, y por lo que se refiere al arroyo de Ollera, que es, si usted sabe, el mas
proximo al vertedero, pues nace en su base, dicen que hay que indicar una elevada carga
microbioldgica, que puede deberse a estar en las proximidades de fuentes contaminantes, como es el
caso de la fase 4 del vertedero de residuos sdélidos urbanos. Y también con respecto al arroyo
Salobral, que no esta tan cerca del vertedero, pero que esta proximo, también se dice que tiene una
elevada carga microbioldgica y un importante contenido en arsénico.

Ademas, este verano tuvimos conocimiento de que en el mes de abril se produjo un gran
corrimiento de la masa de residuos del vaso 49, esto se produjo en abril, pero, aparentemente, la
inspeccion por parte de los servicios de la Comunidad de Madrid se produjo en junio. Ese corrimiento
afectd mas de 4.000 metros cuadrados de los vasos 3° y 49, produjo roturas de los materiales
geotextiles de contencidn e impermeabilizacion del mismo y, bueno, al final, fue providencial que los
dafios en el vaso no fueran muy elevados, como si ocurrid, por ejemplo, como usted recordara, en el
vertedero de Zaldivar.
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Nosotros quisiéramos preguntarle varias cosas a este respecto. ¢Cudl es la responsabilidad
de la empresa gestora y de la mancomunidad de residuos en todo lo ocurrido? Si ustedes han
inspeccionado aquello, pues, tendran unas conclusiones. éPor qué, si el derrumbe del vaso 4° se
produjo en abiril, los servicios de su direccion general no inspeccionaron el mismo hasta el mes de
junio, nos gustaria que nos lo dijeran? ¢Cree que por parte de la empresa gestora y la mancomunidad
se ha intentado ocultar este grave incidente? ¢Cudles son las afecciones medioambientales para la
salud humana y animal y para la calidad de las aguas de la rotura del vaso 4°? ¢Se han acometido las
labores de reparacion de materiales geotextiles de contenciéon y de impermeabilizaciéon del vaso 4°?
¢Comparte su direccién general las conclusiones sobre el nivel de contaminacion de los arroyos de
Colmenar y, en especial, sobre la contaminacién de las aguas del arroyo Ollera, como consecuencia de
la proximidad del vertedero? {Considera su direccion general que el ganado puede abrevar en las
aguas de estos arroyos? cConsidera que es seguro que el ganado pueda abrevar en estas aguas? Y,
finalmente, écuando va la Comunidad de Madrid a exigir el cierre del vertedero de Colmenar y su
sustitucion por una planta moderna de tratamiento de residuos, como, por ejemplo, se ha hecho en
Loeches, que seria lo que de verdad a nosotros nos importaria y a todos los vecinos de Colmenar
Viejo? Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefioria. Para contestar tiene la palabra el director
general de Descarbonizacion y Transicion Energética, don Fernando Arlandis Pérez; adelante, don
Fernando.

El Sr. DIRECTOR GENERAL DE DESCARBONIZACION Y TRANSICION ENERGETICA
(Arlandis Pérez): Buenas tardes y muchas gracias por llamarme a comparecer. Discllpeme, pero me
gustaria comentarle un tema concreto, y no es porque quiera desviar el tema. Las preguntas que
usted me ha hecho corresponden a varias direcciones generales. Ni siquiera la pregunta inicial para la
que nos ha llamado corresponde a una sola direccion general, porque mi direccion general, en
relacion a este tema, lo que lleva es la autorizacion ambiental integrada, que establece las
condiciones, como usted sabe, para la operacion de la planta, que consulta a todas las
Administraciones publicas, y todos los interesados, a la hora de tramitar cualquier nueva autorizacion,
pero ni la inspeccion de estas instalaciones ni las sanciones relacionadas con estas instalaciones
corresponden a mi direccion general ni la politica de residuos corresponde a mi direccion general, ni
otras muchas de sus preguntas corresponden a mi direccién general. Entonces, permitame que
conteste en el ambito de lo que conozco, porque en el ambito de lo que no conozco seguramente iba
a errar en alguna de las afirmaciones.

En cuanto a la pregunta que usted nos ha hecho, la que teniamos por escrito, que se referia
a qué medidas ibamos a tomar en relacion con un informe, del que dispone el ayuntamiento o
municipio de Colmenar Viejo, le diré que en la Direccion General de Descarbonizacién, que es la mia,
y he consultado también a la Direccion General de Economia Circular, que es la que aparte lleva el
tema sancionador, no se ha recibido el estudio, no disponemos de ese estudio, no sabemos qué dice
ese estudio. Hemos preguntado también a la mancomunidad, hemos preguntado donde hemos podido
para obtener, en este periodo de tiempo entre que hemos recibido la pregunta y la contestacion, y no
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conocemos el contenido del informe. Por tanto, en cuanto la pregunta sobre qué medidas estamos
adoptando respecto a este informe, no estamos adoptando ninguna medida, porque no conocemos el
informe.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior director general. Tiene la palabra el sefior
Henriquez de Luna para replicar a la intervencién del director general.

El Sr. HENRiQUEZ DE LUNA LOSADA: Gracias, sefor presidente. Esta es una cuestion un
poco al margen de la pregunta, pero ayer en el chat que tenemos de la comision, Mesa y portavoces,
ya dije que me parecia que, lo mejor, quién tenia que contestarme a la pregunta si no era la
consejera, que era a quien se la formulaba, era al viceconsejero, porque, al final, efectivamente, como
dice el sefior director general, esto puede afectar a las competencias de varias direcciones generales.

Pero, claro, nosotros preguntamos al Gobierno sobre un informe que, por cierto, estd
publicado, que encargd el Ayuntamiento de Colmenar Viejo, y que yo creo que, en fin, en internet se
puede conseguir. Yo me quedo bastante sorprendido, y no puedo mas que mostrar mi queja, porque
lo que esperamos nosotros es una respuesta del Gobierno, a mi me da igual quien me conteste —el
gue tenga mas competencias-, pero si resulta que no se me va a contestar sobre el informe, que es
muy grave. Dice las cosas que dice, yo las he leido -yo le paso el informe, porque no tengo ningun
inconveniente, es del Ayuntamiento de Colmenar Viejo-.

Y, luego, resulta que todos los incidentes que han surgido con la rotura se produjo en el
mes de abril, del vaso, pues resulta que usted que tiene la inspeccién ambiental tampoco lo conoce -
yo pensaba que era su servicio los que habian inspeccionado el vertedero- pero si todo esto no es asi,
pues mire.

Sefior presidente, creo que las cosas no son asi, y yo pido amparo, porque se supone que el
Gobierno tiene que contestar a los grupos politicos, y no mandar a un director general, que dice que
esta no es su competencia. Con todo el respeto. Usted, seguramente, ha dicho lo que es verdad,
pero, Yy a mi quién me contesta y, sobre todo, a los vecinos de Colmenar Viejo, a los que intentamos
representar con esta pregunta, ¢quién les contesta?

El Sr. PRESIDENTE: Muchas, gracias sefior diputado. Tiene la palabra para finalizar este
debate el director general de Descarbonizacion y Transicion Energética; adelante.

El Sr. DIRECTOR GENERAL DE DESCARBONIZACION Y TRANSICION ENERGETICA
(Arlandis Pérez): Gracias. Entiendo que a la pregunta concreta si puedo anadir bastante informacion,
pero no a todas las subpreguntas posteriores que me ha hecho.

En primer lugar, por entender un poco el tema de competencias, las competencias en la
Comunidad de Madrid, de la calidad de las aguas son de la Confederacion Hidrografica del Tajo.
Nosotros, durante los Ultimos afios, los dos o tres Ultimos afios, hemos tramitado diversos actos
administrativos, por ejemplo, para estas autorizaciones medioambientales integradas, que
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comentabamos. En todas ellas hemos pedido consulta a la Confederacion Hidrografica del Tajo, que
no nos ha transmitido ningun informe desfavorable de ninguno de los expedientes que hemos
tramitado. En concreto -y por citarle uno- en el emitido en fecha 10 de enero de 2022 -o sea, de este
mismo afio- por la Confederacion Hidrografica del Tajo se pone de manifiesto que la cuenca de
drenaje —que son estos arroyos que usted comenta- de la masa de agua denominada Arroyo Vinuelas,
que se tributario final de todos estos arroyos, tiene un estado ecoldgico que se define como como
moderado y su estado quimico bueno. Ese es el informe que tenemos de la Confederacion
Hidrografica del Tajo, la competente en hacer las inspecciones, la competente seguramente en recibir
ese informe que usted comenta.

Hay que decir que tanto cada uno de los diferentes vasos de vertido, incluido el decrecido
del nuevo vaso 4° y el nuevo vaso 59, cuentan con esta autorizacion ambiental integrada, que es la
que nosotros emitimos, y que impone las condiciones necesarias, cuyo cumplimiento garantiza la
proteccion del medio ambiente... (Rumores.) Perddn. Cuenta con estas autorizaciones, y el
cumplimiento de esas condiciones garantiza que se lleven a cabo controles periddicos, que se han
llevado a cabo. De hecho, los controles periddicos a que obliga la autorizacién ambiental integrada, se
han hecho en los afios 2017, 2019 y 2020 y 2021, y se han realizado por la empresa Apisa, por los
técnicos de esta empresa, son inspecciones de seguimiento que hay en todas las autorizaciones
integrales ambientales, y que se hacen en las instalaciones del vertedero. Y, segin consta en los
informes de dichas inspecciones, no hay problema con el tema del agua, y el dren aguas
subterraneas, sobre todo, sino que esas aguas de este arroyo se recogen, se bombean y se tratan en
la estacion de depuracion. Esto es lo que viene haciéndose, ademas a instancias de la confederacion
hidrografica, que en estas autorizaciones ambientales impone estos requisitos.

En cuanto a las inspecciones -esto si que no es mi area, pero lo he consultado para venir
aqui- que hace la propia consejeria, la Ultima se realiz6 el 21 de noviembre 2018, fue aguas abajo del
vertedero, pero dentro de su recinto, con técnicos de laboratorio acreditados mas inspectores de la
Inspeccion Ambiental se realizo la toma de muestras del vertido liquido y esta toma de muestras,
antes de la salida al vertedero no tuvo ninguna incidencia. De hecho, lo que se dice es que los
resultados analiticos —esto la propia inspeccion de la con el Madrid- no evidencian valores
significativos en los parametros que se consideran compatibles con la presencia de lixiviados. En
cualquier caso, esos resultados se trasladaron a la Confederacidon Hidrografica del Tajo, que es el
organismo competente para el tema de aguas superficiales.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, porque ha finalizado su tiempo.
El Sr. HENRiQUEZ DE LUNA LOSADA: Sefior presidente, una cuestion.

El Sr. PRESIDENTE: Ha finalizado su tiempo con las dos intervenciones que ha tenido,
sefior Henriquez.

El Sr. HENRIQUEZ DE LUNA LOSADA: Ya, es que yo me estaba dirigiendo a la Mesa y a
usted como presidente.
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El Sr. PRESIDENTE: Vamos a ver, si usted puede dirigirse a la Mesa en la reunion de Mesa
y Portavoces, o al finalizar, en ruegos y preguntas, pero durante la tramitacion de una pregunta usted
tiene que dirigirse al interviniente, porque ha sido usted el que ha hecho la pregunta, no ha sido esta
Mesa. Por eso le digo que cualquier cuestion que se dirija a la Mesa podra usted tramitarla en Mesa y
Portavoces, o, al finalizar, si usted quiere, en ruegos y preguntas. Muchas gracias.

El Sr. HENRIQUEZ DE LUNA LOSADA: {Me deja usted diez segundos simplemente para
que le haga una pregunta?

El Sr. PRESIDENTE: Seforia, lo hacemos en ruegos y preguntas para no...

El Sr. HENRIQUEZ DE LUNA LOSADA: No, si es al director general, porque yo le he
preguntado por un corrimiento de vertedero que se produjo en el mes de abril y no me ha dicho nada
de eso; éde eso no tiene constancia la Comunidad de Madrid? Quiero saberlo.

El Sr. PRESIDENTE: Sefior Henriquez de Luna, no estd usted en el uso de la palabra.
Muchas gracias. Pasamos al punto siguiente.

C-572/2022 RGEP.7804. Comparecencia de la Sra. Consejera de Medio Ambiente,
Vivienda y Agricultura, a peticion del Grupo Parlamentario Mas Madrid, al objeto de
informar sobre planes del Gobierno ante la crisis energética. (Por via del articulo 209.1 b)
del Reglamento de la Asamblea). (*)

(*) La Mesa, por dos votos a uno, acuerda admitir Ia delegacion.

En este sentido se ha recibido comunicacién de delegacion en el ilustrisimo senor director
general de Descarbonizacion y Transicion Energética, don Fernando Arlandis Pérez; por tanto,
comparece por delegacion el ilustrisimo sefior director general mencionado. Se inicia el debate con la
intervencién del portavoz del grupo parlamentario, que ha instado la comparecencia, con el exclusivo
objeto de precisar las razones que motivaron la misma, por un tiempo maximo de tres minutos. Por el
Grupo Parlamentario Mas Madrid tiene la palabra el ilustrisimo sefior Héctor Tejero Franco; adelante,
sefioria.

El Sr. TEJERO FRANCO: Gracias, presidente. Buenas tardes, sefior director general. Como
sabe, el objeto de la comparecencia es preguntarle por los planes que tiene el Gobierno ante la
préxima crisis energética, ante la situacion actual de crisis energética, y en concreto, ante lo que va a
pasar durante el invierno. Y también nos gustaria, si es posible, que nos hiciera una valoracién mas
general de la politica energética del Gobierno. En concreto una valoracion de los resultados del Plan
Horizonte Energético 2020, sobre el estado del Plan Horizonte Energético 2030 y de cual es la
situacion de las renovables de autoconsumo en la Comunidad de Madrid, y sobre los nuevos planes
anunciados, como el plan Renove de calderas o de bombas de calor, pero, como le digo, el objeto
principal de la comparecencia y a lo que nos gustaria que dedicase mas tiempo es a cuales son las
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medidas que esta pensando, las medidas que estad valorando el Gobierno la Comunidad de Madrid de
cara a afrontar lo que todo el mundo considera que va ser un invierno complicado, seguramente por
el alza los precios de la de energia. Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefioria. A continuacion interviene el ilustrisimo sefior
director general de Descarbonizacidén y Transicién Energética; don Fernando, tiene usted la palabra
por un tiempo maximo de diez minutos.

El Sr. DIRECTOR GENERAL DE DESCARBONIZACION Y TRANSICION ENERGETICA
(Arlandis Pérez): Muchas gracias. Como saben, los mercados energéticos, a diferencia de los del agua,
que son competencia exclusiva de la comunidad autdnoma o de los organismos locales, en gran parte
de los organismos locales, son competencia nacional. Por lo que el margen de maniobra del Gobierno
regional es muy limitado; en los aspectos mas significativos se ha centrado en enviar propuestas de
posibles medidas, que, entendemos, podrian ayudar a paliar los tremendos efectos de la subida al
precio de todos los combustibles en la vida a los madrilefios.

Esto es bastante relevante, porque si uno consulta los mercados de futuros ve que tenemos
ahora un precio -creo que son datos de ayer- de 81 euros megavatios hora, para el gas, y estamos
viendo que para el primer trimestre de 2023 estamos hablando de 124 euros megavatio hora, con lo
cual no solo los precios estan caros, sino que los futuros nos indican que van a estar todavia mas

caros.

Es verdad que el crecimiento de los precios de energia derivado de este incremento de los
precios del gas se produjo ya en el verano de 2021, alcanzd en octubre de 2021 precios del orden —en
el mercado eléctrico- de 200 euros megavatio hora, y se han mantenido practicamente hasta hace
poco tiempo, que han bajado un poquito, y posteriormente, obviamente, la guerra de Ucrania a partir
de febrero de 2022, ha venido a agravar la situacion. Me gustaria introducir la reflexion de que esto
esta cambiando de manera critica las politicas energéticas en todo el continente europeo, en Espafia,
sin ir mas lejos, ahora mismo estad consumiendo mas gas y carbdn que en los Ultimos afos y, ademas,
con la curiosidad de que Rusia pasa a ser nuestro tercer suministrador de gas solo ligeramente por
debajo de Estados Unidos, cuando en septiembre, por ejemplo, del afio pasado no se consumia nada
de gas de origen en Rusia.

En el plan de descarbonizacion de la Comunidad de Madrid ya sefialabamos, que
descarbonizar era prioritario para reducir los riesgos asociados a la dependencia energética;
textualmente en el plan se citaba -aparte esta frase que también era textual- que la descarbonizacion
forma parte la estrategia para mantener el liderazgo de la economia madrilefia, contribuir a la
estabilizacion de los precios de energia y aumentar el atractivo inversor de Madrid.

Cada pais esta redisefiando sus politicas medioambientales y energéticas, introduciendo la
variable con mucha mayor rotundidad de seguridad y continuidad de suministro energético. En
Espafa, por ejemplo, el Gobierno ha vuelto a introducir el gas en parte de sus politicas, esta
impulsando la conexion con Francia para reforzar la distribucion a paises europeos del gas
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proveniente de nuestras plantas de regasificacion, ha reabierto gaseoductos, que estaban paralizados,
que es por dénde ahora entra este gas ruso y para reabastecer a los ciclos combinados, que estan
funcionando, como nunca, porque gracias al tope de gas, los precios del mercado spot son menores
por este tope del gas, esto lo que provoca es que se venda energia a Francia mas barata y, sin
embargo, no somos capaces de recuperar este exceso de tope del gas y, por lo tanto, se tiene que
pagar por parte de los espafoles, no somos capaces de recuperar la de Francia; es decir, estan
cambiando radicalmente tanto politicas como las efectos y fuentes donde se estd produciendo la
energia.

También hemos puesto en marcha, y a pleno rendimiento, las centrales de carbdn, que hace
solo unos meses estabamos desmantelando, ahora ya no las desmantelamos, ahora lo que hacemos
es tenerlas a tope para no producir tanto con gas. Son proyectos que se detuvieron por motivos
medioambientales, pero ahora se ve que la decision, quiza, no fue acertada y se ha comprometido en
cierta parte la seguridad del suministro y el mix de distintas fuentes.

Lo que si tenemos claro desde el Gobierno de la Comunidad de Madrid que el precio es
ahora mismo el problema. O sea, en Espafia no tenemos, afortunadamente, problemas de suministro,
pero si problemas, obviamente, de precio. El precio es lo que hace que las industrias, comercios y los
madrilefios estemos, en muchos casos, comprometidos y en una situacion critica. Actuar sobre precios
y tarifas, como he comentado antes, es competencia exclusivamente nacional. En este sentido,
estamos colaborando con el Gobierno y las distintas Administraciones en, por ejemplo, programas de
alcance nacional, como son el bono social eléctrico o el bono social térmico, para el apoyo a las
personas vulnerables, pero estos son —digamos- programas a nivel nacional, los que intentan atenuar
el tema precio.

¢Qué estamos haciendo desde la Comunidad de Madrid? Pues actuar desde el punto de vista
de la demanda; es decir, podemos contribuir bastante a lo que es la dependencia de la energia fosil a
través del fomento del transporte publico, el aumento de la eficacia energética en cualquier sector de
la actividad, la generacion verde, el autoconsumo con energias renovables o la electrificacion del
parque movil.

Adicionalmente a estas medidas, que compartimos todos los grupos parlamentarios, lo que
si estamos haciendo es poner medidas que permiten mejorar las emisiones, como es el caso de este
plan de calderas, que comentaba usted en la pregunta, que es un plan que anunciamos tan
recientemente, como ayer -que esta mafiana anunciaba también la consejera, y que ayer anuncié la
presidenta- y que pone a disposicion de los madrilefios 5 millones de euros para la sustitucion de
calderas, tanto de calderas de gas como de calentadores, que en Madrid puede haber del orden de
seiscientos mil y que, digamos, es donde se centran la mayor parte los problemas de seguridad en
nuestra comunidad. Lo hacemos instalando nuevas calderas estancas de condensacion y con
calentadores libres de neo X, y, por tanto, mas seguros también.
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Con este plan pretendemos reducir un 20 por ciento tanto el consumo de energia como las
emisiones, y también, obviamente, el importe que pagan los madrilefios; estamos hablando —orden de
magnitud- de 250 euros, que podrian llegar hasta bastante mas de 400 euros si la persona o la familia
tiene un contrato en el mercado libre.

El objetivo principal, que creo que comenté el otro dia, cuando me hicieron una pregunta
similar, es el de reducir la intensidad energética en un 2,5 por ciento como media anual, esto es
bastante potente, porque saben que la Comunidad de Madrid es la comunidad con menor intensidad
energética, es decir, que tiene menos consumo de energia por unidad de PIB, de todo tipo de
energia; no estamos hablando aqui de emisiones sino de consumo energético. Nuestro enfoque para
conseguirlo es buscando la colaboracion de todos. Recientemente, hace un par de semanas, hemos
firmado el primer acuerdo de colaboracion con las dos empresas distribuidoras de energia eléctrica
para el despliegue de cargadores de coches. Estamos trabajando también tanto con las empresas del
sector de gasolineras como con administradores de fincas para firmar convenios parecidos; en el caso
de los administradores de fincas también para incluir el tema de paneles solares, aerotermia, en fin,
todo este tipo actuaciones.

Las principales medidas del plan de descarbonizacion son apoyos, porque —digamos- el
enfoque de la Comunidad de Madrid es impulsar y apoyar lo que son tecnologias que contribuyan a la
descarbonizacion, y ahi tenemos toda una bateria de medidas, repartidas en objetivos, uno de los
objetivos, el tercero es disminuir la huella de carbono a través del impulso la eficiencia energética y el
fomento del autoconsumo con fuentes renovables, es asi directamente como queremos hacerlo.

Entonces, en cuanto al primer programa, el del transporte, que seria del 43,6 por ciento del
total de la energia consumida, tenemos el plan estrella de la Comunidad de Madrid que, con una
dotacién de mas de 2.200 millones de euros sirven para financiar el modelo de transporte madrilefio;
modelo que es ejemplo para otras regiones espafiolas y europeas, incluso, y que es clave para
alcanzar la eficiencia en el transporte de la Comunidad de Madrid.

La movilidad sostenible, plan Moves, al que ya hemos incrementado el presupuesto inicial,
ahora estamos por encima de los 80 millones de euros; tenemos también las ayudas a la
micromovilidad, que este afio tienen presupuesto de 2 millones de euros anuales, llevamos tres afios
haciéndolo. En cuanto al consumo doméstico esencial, programa PREE, hemos puesto a disposicion
40,6 millones.

Los planes Renove, no solamente el que tenemos ahora de calderas sino también el de
ascensores, ventanas, salas de calderas comunitarias, que en 2021 estaba dotado con 5,1 millones de
euros El programa de autoconsumo, que comentamos también la semana pasada, del que tenemos
mas de 26.000 solicitudes, y se dispone de 160 millones de euros para todos los sectores, incluido
también el residencial.

El plan de rehabilitacion y regeneracion urbana, que destaca con el programa Cuatro, por
ejemplo, que engloba actuaciones para mejorar la eficiencia energética en viviendas, ahi hemos
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puesto 8 millones de euros a disposicién -ya tenemos 410 solicitudes-. Tenemos también el programa
de construccidn de viviendas para alquiler social en edificios energéticamente eficientes. Voy a ir un
poco rapido.

En cuanto a la inversidon en ahorro energético en nuestra Administracion también tenemos
un plan de eficiencia y ahorro energético en edificios, con el que ya hemos conseguido reducir el 6 por
ciento del consumo entre el ano 2018, que tuvimos el mayor nivel de consumo por edificio, y el
actual. Hemos tenido reducciones mayores, pero no son achacables a nuestro trabajo, porque es la
covid la que hizo la reduccién de emisiones, pero si los datos de 2021 reflejan una reduccién del 6 por
ciento de las emisiones.

Y tenemos mas proyectos. Sobre todo queria destacar los 20 millones para renovables
térmicas, esto es para el sector industrial y comercial, y para el sector industrial especificamente
tenemos las ayudas a la mejor eficiencia energética en pymes y grandes empresas, que tenemos 23,5
millones de dotacion y hasta el momento hay inversion solicitada por 62 millones de euros.

El Sr. PRESIDENTE: Ha finalizado su tiempo de diez minutos para este primer turno.
Muchas gracias. Pasamos al turno de los representantes de grupos parlamentarios; recuerdo que el
tiempo maximo de intervencion es de siete minutos por cada portavoz. Iniciamos con el Grupo
Parlamentario Unidas Podemos, en el que interviene, segin me informa el letrado, la ilustrisima
sefora dofia Paloma Garcia Villa; adelante, sefioria.

La Sra. GARCIA VILLA: Muchisimas gracias, presidente. Muchisimas gracias también al
compareciente por intentamos ilustrarnos un poco sobre las medidas, aunque, la verdad, yo -no sé si
es toda la comision-, por lo menos, no me he enterado muy bien de lo que estan haciendo. Ha dicho
que tienen un plan estrella de 1.200 millones de euros, a ver si nos lo puede explicar.

Desde nuestro punto de vista, creemos que la Comunidad de Madrid estd empujando poco
para ayudar a los madrilefios y madrilenas con esta crisis energética que, en gran medida viene
derivada por la guerra de Ucrania y de Rusia. Creo que Unidas Podemos ha sido casi el Unico partido
que creemos que debemos abrir vias diplomaticas para acabar con esta guerra, que lo que se debe
hacer en todas en todas las guerras. No podemos dejar nuestra politica internacional a Estados Unidos
y dejar a Europa como la estamos dejando, mire lo que esta ocurriendo en Francia con la huelga,
donde mas de la mitad de las gasolineras ya no tienen gasolina.

En Espafia, gracias al Gobierno de coalicién, parece que no lo estamos pasando tan mal;
parece que podemos llevar esta crisis mejor pese a que muchas comunidades auténomas hagan la
contra al Gobierno de Espafia, incluso contra los propios espaiioles para sacar réditos electorales, el
ultimo ha sido el de la sefiora Ayuso con los bulos sobre los fondos europeos, que ha tenido que salir
la propia Comision Europea a desmentir a Ayuso, cuando los fondos europeos, en gran medida, son
para esa agenda 2030, a lo que algunas derechas le tienen tanto miedo, pero que significa, y se
puede utilizar para una transicidn ecoldgica, que en los momentos que vivimos es absolutamente
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necesaria, y para crear energia que sea sostenible y que Espaina pueda ser un pais autosuficiente, que
no necesitemos de nadie, que podamos ser autosuficientes en cuanto a energia.

Me parece también ildgico que el partido que esta en el Gobierno aqui en la Comunidad de
Madrid, que nos habla de como hacer frente a esta crisis, sea el mismo partido que ha votado en
contra de gravar a las grandes industrias eléctricas y prefiere que lo paguen los madrilefios y las
madrilefias a que lo paguen esas empresas que tienen ahora mismo beneficios caidos del cielo, o
incluso la propia banca, como cuando gobernaban ustedes en el Estado, a quien le regalaron 60.000
millones de euros, que dijeron que no iba a costar ni un euro a los espanoles y espafolas y nos costd
los 60.000 millones de euros, porque de momento no han devuelto nada.

Creemos que hay una manera mejor de hacer las cosas, como si que estd haciendo el
Gobierno de coalicion de Espafia, con ayudas directas a las personas que mas lo necesitan, con un
bono social al que, por ejemplo, estan accediendo ya mas dos millones de hogares. En la Comunidad
de Madrid se podria hacer algo complementario para que esas ayudas llegaran todavia a mas gente
vulnerable -que fuera por renta-. Como con el tope a los precios del gas, que ustedes o el Partido
Popular se reian mucho de eso, pero que, en realidad, hace que la luz en Espana sea mucho mas
barata que en el resto de Europa, junto con Portugal; los 20 céntimos de descuento en la gasolina,
que, como bien saben, 15 céntimos los pone el Gobierno de Espafia y 5 céntimos los ponen las
grandes petroleras. Quiza la Comunidad de Madrid podria poner ahi algin céntimo mas para que asi
la gasolina fuera mas barata para los madrilefios y madrilefias, ya que somos la locomotora y los
mejores del mundo en todo, que es lo que suelen decir. Como también la bajada del IVA en la
electricidad para que, por supuesto, sea mas barata.

Creemos que la Comunidad de Madrid necesita una ley de sostenibilidad energética, que
esta ley sea acorde con la agenda 2030, y con la necesaria transicion ecoldgica. Como he dicho antes,
la energia es un sector basico para cualquier sociedad, de primera magnitud. Una comunidad como la
de Madrid, no se puede quedar atras, tendria que ser vanguardia en esto. Creemos que las politicas
que estd haciendo el Partido Popular en la Comunidad de Madrid no llegan a eso. Podria ser si, se
hace bien tanto positivo para el medio ambiente, como estamos viendo, y, aunque haya negacionistas
del cambio climatico, todos los datos y toda la ciencia nos dicen que estamos en una situacion
bastante grave. Seria bueno para el medio ambiente hacer esta transicion ecoldgica, pero seria bueno
también para la economia, se podrian conjugar ambos objetivos.

Por lo tanto, creemos en un modelo energético sostenible, que potencie autoconsumo vy la
eficiencia. Creemos que la Comunidad de Madrid no ha hecho los deberes; lo Unico que me ha
quedado un poco mas claro ha sido el tema de la sustitucion de calderas, que, pues, bien no me
parece mal, pero me parece que para una comunidad como la de Madrid tener Unicamente ese
objetivo con la que estd cayendo, y que mucho de lo que estd cayendo también es por las herencias
de esos Gobiernos del Partido Popular, recordemos el impuesto al sol, todo lo que han hecho y
demas, me parece que se queda bastante corto. Y no voy a utilizar mas tiempo. Muchas gracias.
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El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefioria. Por el Grupo Parlamentario Vox en Madrid, el
ilustrisimo sefior don Ifligo Henriquez de Luna Losada tiene la palabra; adelante.

El Sr. HENRIQUEZ DE LUNA LOSADA: Muchas gracias, sefior presidente. Sefior Arlandis,
coincido con su reflexion de que la regulacion del mercado energético es una competencia del
Gobierno de Espafia. Yo creo que en esta tremenda tormenta energética en la que estamos
moviéndonos las medidas que haya podido tomar, en un momento determinado, la Comunidad de
Madrid no dejan de ser una gota de agua en el océano. Aunque, sin duda, ustedes también tienen
una responsabilidad, porque nosotros entendemos que, precisamente, ese fanatismo climatico, esa
nueva religion laica, en la que ustedes también participan, es la causa principal de la gravisima crisis
que estamos viviendo en Espafia y en todo el mundo occidental. Europa se ha decido suicidar,
Alemania se ha decidido suicidar haciéndose dependiente exclusivamente del gas ruso, cerrando las
centrales nucleares. Aqui hemos hecho lo mismo, si fuera por la izquierda, hasta demoleriamos los
embalses, y la energia mas limpia y mas barata, que es la hidraulica, también la perderiamos.

A nosotros nos da pena, a veces, que ustedes estén en esto de la descarbonizacion vy la
transicién energética que nosotros calificamos como una traicidon energética a Espafa y a los
espafoles, que es lo que se ha producido con todo esto, porque esta claro que el desarrollo
econdmico y la prosperidad, desde que el mundo es mundo, se han conseguido a través de fuentes
de energia cada mas accesibles, baratas, fiables y abundantes y nosotros no estamos en contra de
ninguna fuente energia, por supuesto, que apoyamos las renovables, pero, desde luego, no
descartando las demas. Esto es asi desde que el mundo es mundo, desde que se descubrié el fuego
en la prehistoria y los molinos de agua en la antigliedad o las maquinas de vapor en la primera
Revolucion Industrial. Al final, el avance tecnoldgico es lo que ha hecho la capacidad de crear una
energia cada vez mas barata, porque la inteligencia humana permite eso, permite hacer cada vez mas
con menos. Esto lo dijo Julian Symon, hace tiempo, y es una gran verdad.

Por tanto, esa voluntad de progreso, que siempre ha tenido la humanidad hemos decidido
truncarla y suicidarnos por prejuicios politicos, con ese pretexto de la lucha contra un supuesto
cambio climatico provocado por la acciéon humana, y, bueno, pues, nos hemos marcado, en occidente
solamente, una reduccion de emisiones en unos plazos absolutamente irrealizable, que estan
lastrando nuestra economia; estamos creando nuevos impuestos, derechos de emisiones, tasas
verdes, que lo que hacen, al final, es encarecer el producto final, que es la energia.

Espafia solo contribuye en un 0,8 por ciento a las emisiones globales y, sin embargo, hemos
decidido ser los adalides desde que Zapatero -infausto Zapatero- llegd al Gobierno a la nacién de todo
este gran despropdsito que estamos pagando todos los meses en la factura de la luz, porque hay una
parte de la factura de la luz, que es por subvenciones a las renovables, porque se aposto por ellas
cuando no eran eficientes, en una prueba de estupidez mayuscula, y, al final, hacemos el caldo gordo
a otros paises, que han decidido no seguir esta senda, como es el caso de China, la India o Estados
Unidos, que son responsables de mas del 50 por ciento de las emisiones a nivel mundial.
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Damos por buenos estudios cientificos, que no se cumplen, el sefor Tejero esta aqui, y
hemos debatido en el pleno sobre el Panel Intergubernamental del Cambio Climatico de Naciones
Unidas que no da una; todas sus previsiones se han incumplido sistematicamente, pero ahi seguimos
todos fieles a los dogmas de la religion climatica. Claro, équé es lo que hemos hecho? Pues, con esta
prohibicion a que dentro de 30 afnos no se puedan generar vehiculos que funcionen con combustibles
fésiles hemos creado un futuro absolutamente no incierto sino nulo a un sector econdmico muy
importante para nuestro pais. Pues, légicamente la investigacion, y esa eficiencia que hace que cada
vez podamos hacer mas con menos, este sector ha dejado de hacerla, porque los coches diésel -y yo
tengo uno de Ultima generacién que tiene el maldito adblue, que tenemos que echar peridédicamente,
al final, esto se hace para contaminar menos. Por tanto, todo ese sector va a dejar de invertir, va a
dejar de generar menos emisiones, porque, evidentemente, hemos puesto fecha caducidad al
desarrollo de este tipo de este tipo de energias.

Nosotros, evidentemente, estamos radicalmente en contra de esta gran suicidio energético,
esperamos que algun dia tengamos capacidad de derogar la Ley de Cambio Climatico y Transicion
Energética, que ha puesto como objetivo las emisiones en 2050. Nosotros lo que creemos es que
Espana lo que tiene que hacer es aspirar a obtener la mayor cuota de soberania energética, esto no
significa que tengamos que aspirar al autoconsumo y a la autarquia energética, pero, desde luego,
poner en valor todo nuestro potencial productivo que, evidentemente, en energias renovables lo
tenemos, pero también lo tenemos en hidrocarburos; también lo tenemos en yacimientos minerales,
como uranio que estan cerrados y que no se explotan; en la energia nuclear, que hay muchos
ecologistas que, en fin, estan apostando por la energia nuclear, porque no emite gases de efecto
invernadero.

Bueno, pues, yo creo que tenemos que intentar acabar con esa situacion de dependencia
energética, que nos ha llevado a que esa dependencia en Espafia sea de un 74,1 por ciento, y dentro
de esa dependencia energética la importacién de combustibles fésiles llega nada menos que un 96,9
por ciento. Eso si, aqui la excepcion ibérica nos ha llevado al absurdo de convertimos en exportador
neto de electricidad barata Francia, que esto es algo absolutamente increible.

Nosotros, simplemente, lo Unico que decimos es que los espafioles son victimas de una
politica energética nefasta que se lleva fraguando desde hace muchos afios, que no solamente es
responsabilidad del actual Gobierno de Espana, también de los Gobiernos anteriores, y que ahora lo
que proponen es que todos reduzcamos el consumo; es decir, que, una vez mas, seamos los
ciudadanos los que asumamos las consecuencias de esta nefasta politica energética. Lo que decimos
nosotros es que tenemos que avanzar hacia esa soberania energética, derogar las leyes climaticas;
también la declaracion de emergencia climatica que hizo el pleno de la Asamblea de Madrid, que esta
ahi, y que el Partido Popular apoyd. Por supuesto no renunciar a ninguna fuente de energia por
prejuicios ideoldgicos, revertir el cierre de todas las centrales térmicas nucleares que estan en
marcha, Garona, lo celebré mucho al Partido Popular, cuando se cerrd, y eso quedara siempre ahi
para para la historia. Y, por supuesto, suprimir todos los impuestos que afectan a la factura de la luz y
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gue hacen que los espafnoles tengamos que pagar un precio desorbitado por la misma. Muchas
gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, seforia. Por el Grupo Parlamentario Socialista tiene la
palabra el ilustrisimo sefior don Javier Guardiola Arévalo; adelante.

El Sr. GUARDIOLA AREVALO: Gracias, presidente. Gracias al director general por esta
comparecencia, por venir aqui a comparecer. Mas que una comparecencia nos ha parecido una clase
de la energia, porque nos ha faltado un poco atender al objeto de la comparecencia, que es informar
sobre los planes del Gobierno de la Comunidad de Madrid ante la crisis energética, cosa que no hemos
visto en los planes. Nos ha contado planes que ya hacian, como estrategia de la comunidad, pero,
ante una situacion extraordinaria, ustedes no nos han contado si tienen un plan, que es lo alarmante,
si hay plan. Sobre todo porque alegan —después de esta clase sobre la energia- que no tienen
competencias, cosa que, por ejemplo, los ayuntamientos si estan haciendo, adhiriéndose algunos a
planes de energia, y bueno lo estamos viendo en el Gobierno de Espana y lo estamos viendo en otras
regiones europeas. Al final, de todo el analisis que ha hecho sobre la energia, lo que le he llegado a
entender, porque no he entendido algunas cosas, es el precio; el precio es el problema y ahi es donde
acaba todo el analisis.

Hay cosas que ustedes si pueden hacer, por ejemplo, ustedes si pueden dar ayudas, y
algunas se han comentado, como, por ejemplo, la de los 5 millones para calderas, para lo que el
Gobierno de Espafia va a poner dinero, pero justamente esos fondos, esos 5 millones vienen de los
fondos europeos, lo que le pedimos al Gobierno de la Comunidad de Madrid, es que arrime el hombro,
que arrime el hombro ante una situacion extraordinaria. Entendemos que ustedes tenian sus
estrategias, pero aqui estamos en una situacion extraordinaria, que no ha pedido ninguno de nosotros
gque venga, que ha venido por los acontecimientos que conocemos, y hay que arrimar el hombro, y
eso la Comunidad de Madrid no lo esta haciendo.

Es que ustedes podrian arrimar el hombro, por ejemplo, con las universidades, un ejemplo,
para el excesivo gasto que van a tener, por ejemplo, en electricidad y gas, y que ustedes han
rechazado ayudar. Por ejemplo, en pleno, o en los colegios, o en otras instituciones, sobre las que si
tiene competencias la Comunidad de Madrid, y eso lo que le pedimos, que arrimen el hombro, como
estan haciendo los ayuntamientos y el Gobierno de Espafia -con fondos propios- para ayudar a la
gente que mas necesidades va a tener con esta crisis energética.

Un breve apunte a los sefiores de Vox; quiero preguntarles qué tal este “verofo” que
estamos teniendo aqui, porque no sé si viven en otra realidad, o no han sufrido las consecuencias de
este verano o si no estan viendo como se estd alargando el verano y la ausencia de otofio que
estamos teniendo -se nota en la propia sala-. Nos acusa de catastrofista a los que anunciamos los
problemas basandonos en la ciencia, pero sin dar ningun dato.

Usted anuncia una serie de catastrofes de las que acusa justamente a los que quieran poner
remedio a esta serie de circunstancias, si nos hubiéramos puesto a trabajar previamente, como se
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estuvo haciendo desde la época Zapatero, en esa autonomia energética, incluso europea, y también
espanola, no hubiéramos tenido los problemas de crisis energética que estamos teniendo ahora. Eso
también lo podriamos haber hecho.

Y, bien, por volver a la comparecencia, insistimos en que es de vital importancia, y nos
gustaria que en su réplica nos hablara de los planes, porque la situacién que vivimos —reiteramos- es
extraordinaria; una crisis energética no provocada por los que representamos aqui a los distintos
partidos, esto es importante, porque se oyen algunas afirmaciones que tienen un cierto calado, pero
el mundo que tenemos ahora se ha vuelto mas complicado y por la estrategia de intereses de algunos
especialmente, y lo estamos viendo con la invasion rusa. Como es una situacion extraordinaria,
provocada por la crisis energética, no tenemos el control de solucionarlo en algunos espacios, pero la
Comunidad de Madrid si tiene algo que hacer, ya que no podemos evitar lo que ha ocurrido, la
diferencia esta en si se hace algo o no, en si se toman medidas o no.

Mire usted puede tomar ejemplo del Gobierno de un pais cercano que esta siendo un
ejemplo a nivel europeo reconocido por los lideres internacionales, se llama el Gobierno de Espana, de
algunas medidas que ha tomado el Gobierno de Espafa, por ejemplo, y que pueden copiar, como la
de los 100 euros al mes para los beneficiarios de las becas, y que van a llegar a un millon de
estudiantes -ustedes pueden hacer algo también-; 20 céntimos de descuento por litro de combustible;
limitacién del precio de la bombona de butano; ayuda a los transportistas, taxi, furgonetas, buses
camiones; limitacion a la subida del alquiler al 2 por ciento; ayudas a la rentas mas baja de menos de
14.000 euros, con 200 euros; impuestos a los bancos y empresas energéticas, en sus beneficios
extraordinarios, para que ayuden en esta situacion extraordinaria.

Y ahora, en esta semana, se han anunciado diversas medidas, se han anunciado mas de 300
millones para hacer frente a la crisis energética, que va a afectar al 40 por ciento de los hogares en
este pais; un bono social que va a afectar a 1,5 millones de hogares; un ahorro para calderas del 50
por ciento; se duplica el bono social a estos 375 euros de media; un plan de cambio alumbrado
publico para reducir el consumo.

Ustedes, y los aqui presentes, pueden criticar las medidas y decir si les gustan o no -que
alguno lo quiere llevar a los tribunales, como anuncio la presidenta Ayuso con alguna medida-, pero la
diferencia es que hacemos politica ante la dificultad mientras ustedes se cruzan de brazos, esa es la
gran diferencia, porque estamos aqui para hacer politica -los distintos partidos- y la gran diferencia es
esa, podemos decir si nos gusta 0 no nNos gusta una u otra cosa, pero si no se hace nada ahi queda
todo.

Este jueves, ademas, tienen la oportunidad de votar a favor una proposicion presentada por
el Grupo Socialista para hacer una ley sobre sostenibilidad energética en la Comunidad de Madrid, la
cual estd desfasada. Y, sobre todo, nos gustaria que nos diese cuenta de los resultados del plan
Horizonte 2020 y del nuevo plan 2030 que esperemos verlo antes del 2030, y eso no gustaria
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conocerlo si ya lo tienen, y tienen el andlisis y tienen las propuestas. Tienen la posibilidad, por tanto,
de hacer una ley de sostenibilidad energética.

Ademas, hablaban antes de las energias renovables y del gas y de si se compra mas o
menos, porque hay algunas cosas que no he llegado a entender; le ruego, por favor, que no he
podido escucharle bien, que hable mas alto en la siguiente intervencion. Espaiia -una noticia reciente-
se ahorra 12.000 millones en compra de gas en los Ultimos seis meses, gracias a las energias
renovables, eso es algo que también puede aportar la Comunidad de Madrid si no tuviera parados
muchos de los proyectos, pero, insisto, la diferencia no es si nos gustan o no las politicas que se
hacen desde cada Gobierno, la diferencia es si se hace politica o se cruzan de brazos. Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefor Guardiola. Por el Grupo Parlamentario Mas Madrid tiene
la palabra don Héctor Tejero Franco; adelante.

El Sr. TEJERO FRANCO: Muchas gracias, sefor presidente. Bueno, vamos, por partes es
cierto, como ha dicho usted, que la politica energética, fundamentalmente, es competencia del
Gobierno central, como también es cierto que su Gobierno ha hecho en bastantes ocasiones, al menos
en dos, propuestas al Gobierno central, cuando le ha pedido peticiones para el plan de contingencia.

Usted ha dicho que la guerra y la situacion actual estd produciendo un rediseno de las
politicas energéticas que estan llevando, entre otras cosas, a abandonar el gas por la situacion del gas
ruso. Bienvenidos al club, aqui durante afios —nos vamos a poner la medalla- los ecologistas hemos
dicho que era necesario pasar a un modelo basado en las renovables, no solo para luchar contra el
cambio climatico, sino también por una cuestién de soberania y seguridad energética para no
depender de los oligarcas, en este caso -ahora todos nos echamos todas las manos a la cabeza-
rusos, pero también de los oligarcas saudis, cataris, etcétera, etcétera, con los que muchos hacemos
negocios como pais, y unos, no quiero mirar tampoco al rey emérito, Juan Carlos I, mas que otros.

Usted ha mencionado también que esta subiendo el consumo de gas y carbon en los Ultimos
meses, y lo achacaba fundamentalmente al tope del gas. Lo que ha hecho basicamente el tope del
gas ha sido bajar el precio de la energia para la gran mayoria de los hogares espafoles, sobre todo
para los que tienen PVPC, entre un 20 y un 30 por ciento. Es cierto, y se lo reconozco, que eso ha
supuesto un ligero mayor uso de las centrales de ciclo combinado, porque desgraciadamente
seguimos inmersos en un mercado eléctrico y en un mercado marginalista, y, por tanto, cuando baja
el precio por el tope del gas, el gas se utiliza mas.

Otro bulo mas, que esta diciendo el PP en repetidas ocasiones, es el que dice que los
malvados franceses se estan aprovechando de la situacion, como si les estuviésemos practicamente
subvencionando la energia. Lo que se les olvida mencionar en todas las ocasiones, también a usted y,
por supuesto, a sus socios de Vox, es la causa por la que los franceses nos estan comprando energia,
que no es porque el precio del gas esté mas barato por el tope de gas, es porque las centrales
nucleares francesas estan hechas un cuadro, tienen muchisimos reactores nucleares en parada por
problemas técnicos, y lo que estan haciendo es comprarnos gas, que nos estarian comprando
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igualmente sin el tope del gas, porque los estudios que ha hecho EsadeEcPol, que esta lejos de ser un
think tank comunista, han demostrado, que incluso sin el tope del gas, el precio de la electricidad
espaiola seria mas bajo que el precio de la electricidad francesa y, por tanto, estamos exportando
electricidad, que, de hecho, es lo que esta pasando con Alemania, que no tiene tope del gas, y le esta
vendiendo electricidad a Francia, ia saber por qué sera!

Me parece curioso, sobre todo, que no hagan hincapié, porque es otra de las propuestas que
le han hecho al Gobierno, en mantener las centrales nucleares abiertas. Aqui hay dos problemas, el
primero, que la primera central nuclear cierra en 2027, ime dira usted cdmo extender el calendario de
cierre de una central nuclear, que cierra en 2027, nos va a ayudar en diciembre de 2022, pero eso
nos lo puede explicar ahora.

El segundo problema es que no hay ninguna empresa que quiera hacerlo, las empresas
estan de acuerdo con el calendario de cierre, lo que quieren es que les paguemos y les paguemos
mas dinero de todos los espafoles. A ver si ahora este Gobierno va a tomar la posicion social
comunista de defender la nacionalizacion de las empresas energéticas, o que sea el Gobierno de
Espaiia, o el Gobierno de la Comunidad de Madrid, o el que sea, el que favorezca la instalacién de
centrales eléctricas —aunque sean nucleares- publicas. Pues, pueden decirlo.

Otra cosa que se le ha olvidado mencionar en esta cosa del aumento del consumo del gas y
del carbdn por la situacion de sequia que tenemos actualmente, que es lo que esta haciendo que no
funcione la hidraulica fundamentalmente, los embalses estan en un 50 por ciento menos que en los
Ultimos diez anos. No se va a creer el sefor Henriquez de Luna -que nos ha acusado a los ecologistas
de que queremos destruir los embalses, que bueno, no sé yo- quién es el responsable de que cada
vez haya mas sequias, ino se lo va a creer! iEl cambio climatico, obviamente! Que esta haciendo que
tengamos una situacion excepcional. Ya le digo, 50 por ciento menos de agua en los embalses. iEso
se dice pronto!

De hecho, es cierto —tengo que darle un poco la razon- lo que ha dicho el sefor Henriquez
de Luna, que el indice de Naciones Unidas tiene fallos en sus predicciones, el problema es que son a
la baja. Este indice de forma continuada ha predicho subidas de temperaturas y subidas del nivel del
mar menores de las que estan ocurriendo actualmente, que de hecho es lo que estamos viendo.

Volviendo a la Comunidad de Madrid. La realidad es que la Comunidad de Madrid carece de
politica energética. No tiene ley actualizada, no tenemos plan energético, porque el de 2020 se ha
acabado, y el de 2030 no sabemos donde esta. Es decir, se formalizd el contrato el 15 de diciembre
de 2020, el 11 de mayo del 2021 se modificé para ampliar por cinco meses, el 7 de octubre de 2021
sufridé otra modificacion tras cinco meses. El 25 de marzo de 2022, esta vez solo, 60 dias, y parece
que a fecha 4 de octubre se ha formalizado la liquidacion del contrato, es decir, dos afios y nueve
meses después de la adjudicacion, supongo que es nuevo ejemplo de la eficacia del sector privado
frente a los continuos retrasos y la burocracia ineficaz de la Administracion publica. Me alegro de que
esto haya sido asi, supongo que tenemos un nuevo plan horizonte, porque lo acabamos de pagar, al
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menos, el plan Horizonte 2030 no lo vamos a ver en 2032, me gustaria que comentase si ya lo tienen
y cuando lo van a poder presentar.

Ha insistido varias veces en que la Comunidad de Madrid no tiene competencias en materia
de politica energética, pero que si tiene competencias en materia de ayudas y subvenciones, de
hecho, el bono social técnico lo gestionan ustedes con dinero que pone el Gobierno nacional. De
hecho, hay otras comunidades, como la republica bolivariana de Galicia, que tienen pagos adicionales
de 100 euros para los que cobren el bono social técnico, que es una medida que podria tomar la
Comunidad de Madrid, creo que la instaurd el camarada “Feijoovich” (Risas).

Para acabar, me estoy quedando sin tiempo —le voy a dejar las propuestas para el final-. El
problema de la Comunidad de Madrid es que no estan teniendo ningun tipo de politica energética, nos
ha hablado del plan de descarbonizacion, que estaba pensado antes de la crisis energética, es un plan
de descarbonizacion que estd muy bien, y ojala se cumpla y ojala sea mas ambicioso. Pero, lo que no
estan pensando es en una politica energética para lo que viene en estos meses. No ha dicho ni una
medida que sea de contingencia ninguna medida que no esté pensada a largo plazo. Lo de las
calderas de carbdn estd bien, pero estd pensada para dentro de cuatro, cinco o seis meses. Nos
gustaria que en la siguiente intervencion avanzase en ello. Gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchisimas gracias, sefior Tejero. Por el Grupo Parlamentario Popular
tiene la palabra el ilustrisimo senor Enrique Serrano Sanchez-Tembleque; don Enrique, cuando usted
quiera.

El Sr. SERRANO SANCHEZ-TEMBLEQUE: Muchas gracias, sefior presidente. Buenas
tardes, sefior director general; muchas gracias por comparecer ante esta Comision de Medio
Ambiente. Seforias, la dependencia de la energia se ha convertido en uno de los problemas
fundamentales a los que se enfrenta Europa, al tener que importar hasta el 60 por ciento de su
demanda de consumo. Esta situacion coloca a Europa a merced de intereses politicos y econdmicos y
en la situaciéon actual nos deja en manos, en parte de las decisiones que tome Rusia, que lo estd
usando como ariete contra las sanciones impuestas por la invasién de Ucrania por la Unién Europea.

En Espafia esta dependencia se agrava, como consecuencia de la errénea planificacion y de
una gestion ineficaz que nos lleva a depender casi en exclusiva del gas para tener garantizado el
suministro. La invasion de Ucrania por parte Rusia, sin duda, incrementado el problema, pero sin
olvidar que la subida del gas ya se produjo en verano de 2021, llegando a alcanzar en octubre de ese
afo los 200 euros megavatio/hora. Por tanto, no culpemos de todo a la citada invasion, ya que esta
no ha hecho sino empeorar, de manera muy importante eso si, la errénea politica energética que
Espafia esta desarrollando.

Las medidas adoptadas hasta ahora por el Gobierno central, para hacer frente a la crisis, sin
duda, agravan la situacion. La ruptura de relaciones con Argelia, que a dia de hoy todavia no se nos
ha explicado provocada por el presidente del Gobierno, ha generado una pérdida muy importante del
suministro de gas, que ha sido reemplazada en parte por gas con origen en Estados Unidos y -esto es
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lo mas absurdo- con gas procedente de Rusia cuyas exportaciones de gas a Espafa han aumentado
un 23 por ciento.

Ademas de esto, el gas se ha convertido en la principal fuente de generacion de energia, lo
que légicamente ha provocado una fuerte subida en los precios para la importacién del mismo. El
precio del gas en Espaiia se ha convertido en el mas caro de toda la Unién Europea situandose en
mas de 51 céntimos que suponen 22 céntimos mas que la media de la Unidn. No conviene olvidar que
la dependencia energética de Espafia se sitUa en torno al 74 por ciento, como bien ha dicho el
portavoz de Vox, frente al 60 por ciento la Unién Europea.

Sefiorias, por desgracia, en Espafia no tenemos gas, no tenemos petrdleo y, como ustedes
conocen, tenemos muy poca energia nuclear, por el contrario, en cuanto a solar y fotovoltaica
tenemos una mayor capacidad de generacion de nuestros socios europeos, pero sin olvidar el menor
rendimiento que tienen estas energias con respecto a las tradicionales ya citadas de gas, petroleo y
nuclear. Un modelo 100 por cien renovable no es viable ni técnica ni econdmicamente, porque resulta
insuficiente para cubrir el consumo actual y es preciso usar energia de acompafiamiento para cuando
las renovables no generan energia. Su rendimiento no genera el 30 por ciento diario.

Como energia de acompafiamiento en Espafia se esta empleando fundamentalmente el gas,
y, a las pruebas nos remitimos, con el resultado que ello esta produciendo en las facturas con un
aumento de mas del 60 por ciento, que supone el empobrecimiento de las familias y de las empresas,
y que evidencia el fracaso de la politica energética y medioambiental del Gobierno del Partido
Socialista y Unidas Podemos.

Como usted bien ha dicho, sefor director general, los paises de la Unidon Europea estan
redisefiando su politica energética de forma que no todo se supedite al medio ambiente, sino que
también sean tenidas en cuenta otras variables mas ajustadas a la situacion actual, como son la
seguridad y la continuidad en el suministro.

El Gobierno de la comunidad auténoma, a través de la Consejeria de Medio Ambiente,
Vivienda y Agricultura, remitié un escrito a la vicepresidenta tercera del Gobierno y ministra para la
Transicion Energética y el Reto Demografico dando respuesta a la solicitud de propuestas que desde
ese ministerio se trasladaban a las comunidades autonomas para la elaboracién de un plan de
contingencia. En el escrito se daba traslado de aquellas medidas que a juicio de esta comunidad
auténoma se consideraban necesarias, tales como la revision del mecanismo del tope del gas por los
efectos perversos que esta provocando, también siguiendo las lineas trazadas por el Consejo de
Ministros de Energia de la Unidn Europea del 26 de julio, cambiar a recomendaciones lo que en
Espana se habian convertido en imposiciones que no hacen sino lastrar la economia, y generar un mix
energético en el que convivan las energias renovables con la energia nuclear, entre otras, como
fuente de acompafiamiento.

Sefior Arlandis nos ha trasladado en su intervencion las medidas que desde la comunidad
auténoma se estan llevando o se van a llevar a cabo para paliar los efectos de la crisis energética vy,
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entre otras, me gustaria relatar las relacionadas con el transporte y la movilidad sostenible, que nos
parecen adecuadas, como la financiacion del transporte publico, con mas de 1.200 millones anuales y
los 80 millones para financiar la compra de vehiculos eléctricos. Otras relacionadas con los hogares
tanto para la rehabilitacion de viviendas y el cambio de electrodomésticos y ascensores como para
instalacion de paneles solares, el llamado plan de autoconsumo, que ha recibido mas de 26.000
solicitudes y para el que se dispone de mas de 160 millones de euros. También nos ha trasladado la
adjudicacion del concurso para el autoconsumo de los edificios dependientes de la Consejeria Medio
de Ambiente, lo cual nos parece muy interesante.

Por Ultimo, nos ha hablado de las ayudas para la mejorara de la eficiencia energética para
las pymes vy el sector industrial. Ayer mismo la presidenta la comunidad auténoma, la sefiora Ayuso,
nos anunciaba la convocatoria de ayudas para la sustitucion de calderas y calentadores antiguos,
como usted bien nos ha contado, para reducir un 20 por ciento el consumo de gas y también para
aliviar a nuestros ciudadanos el importe de las facturas. Este plan estard dotado con mas de 5
millones de euros y podran ser sustituidas mas de 15.000 calderas, siendo posible, a partir de hoy
mismo, solicitar las ayudas hasta el 31 de marzo.

Hoy también la presidenta de la comunidad auténoma, de Isabel Diaz Ayuso, nos ha
presentado BUP -buses de usos prioritarios-, es un método comodo, rapido, moderno y, lo mas
importante sostenible.

Acabo, sefior Arlandis. Sigamos por este camino, sigamos trabajando para paliar las terribles
consecuencias que esta teniendo la crisis energética que hay en nuestro pais, sin olvidarnos de una
parte muy importante de las mismas, que una parte importante son consecuencia de las politicas que
se estan llevando a cabo por el Gobierno central. Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefioria. Para contestar a las intervenciones de los
representantes de los grupos parlamentarios tiene la palabra don Fernando Arlandis Pérez por un
tiempo maximo de siete minutos; adelante.

El Sr. DIRECTOR GENERAL DE DESCARBONIZACION Y TRANSICION ENERGETICA
(Arlandis Pérez): Muchas gracias. Intentaré hablar mas fuerte, que me lo ha pedido alguna de sus
sefiorias. Voy a contestar a algunas preguntas que han sido un poco mas recurrentes al inicio. No es
que quiera decir que la Comunidad de Madrid no puede hacer nada respecto a la crisis climatica, lo
que ocurre, al ser responsabilidad del Gobierno central los precios y las tarifas de los productos
energéticos, es que es muy dificil que la Comunidad de Madrid actle por su parte, y voy a poner un
ejemplo muy sencillo, pero que es extensivo a todo el sector. Si recordais, los que conozcan el tema,
de cada euro que se invierte en gasolina el 45 por ciento es o bien IVA, que es el 21 por ciento, o
impuestos especiales, que en la gasolina son el 26 por ciento y en el diésel el 21 por ciento, creo
recordar; esto quiere decir que por cada euro que se gasta en gasolina, 45 céntimos van a las arcas
del Gobierno central, no van a las arcas de la Comunidad de Madrid. Luego, es muy sencillo por parte
del Gobierno decir: voy a dar 20 céntimos. Si se duplica el ingreso, porque se dobla el precio de la

19304




DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / NUM. 328 / 18 DE OCTUBRE DE 2022

gasolina, de recaudar 45 céntimos pasamos a recaudar 90 céntimos. Si por cada euro recaudamos 90
céntimos también es relativamente sencillo dar 20, porque estamos recaudando mucho mas, incluso
dando 20 céntimos.

Quiero decir que es relativamente sencillo para quien maneja los ingresos, los impuestos,
aplicar medidas, que para una Administracién que no tiene competencias en el tema y que tiene que
poner de sus propios recursos y detraerlos de otros; por eso no es que quiera o queramos decir desde
la Comunidad de Madrid que nosotros no queremos contribuir, no, es que no tenemos un impuesto
especifico que vaya a la Comunidad de Madrid con el que podamos decir: retiramos nuestra parte del
impuesto o hacemos la politica fiscal que sea. Eso yo creo que es importante para entender que las
politicas que lleva a cabo la Comunidad de Madrid son politicas que tienen mas que ver con el apoyo,
es decir, con aquello que si tiene la Comunidad de Madrid.

Otro de los temas que se ha comentado es el de las calderas. el plan de calderas forma
parte de las medidas que enviamos al Gobierno central para financiar a nivel nacional un plan de
calderas a nivel nacional, estamos hablando de que en Espafia hay 9 millones de calderas de gas, 9
millones que —por orden de magnitud- la mitad de esas calderas o incluso mas —calderas individuales
me refiero- son calderas viejas o que no son de condensacion y, por tanto, son mucho menos
eficientes. A esa propuesta, que hicimos este verano, a finales de verano, que es cuando nos lo pidid
el Gobierno, no hemos tenido respuesta, pero nosotros nos hemos adelantado, y de fondos propios,
de fondos propios, no de fondos que vengan de Europa, hemos financiado estos 5 millones para el
cambio de calderas.

En cuanto del plan estrella del que hablaban, de los 1.200 millones de euros, es el plan que
financia todo el sistema del transporte publico en la Comunidad de Madrid, son recurrentes y no
tienen que ver con el plan de descarbonizaciéon ni con nada, pero, obviamente, cuando hablamos de
como contribuye la Comunidad de Madrid a la descarbonizacion, pues, ya le gustaria a muchas
regiones espafiolas y europeas tener esa disponibilidad de fondos, de la magnitud que hay Madrid,
por eso es el plan estrella, no porque sea algo nuevo que hay que explicar, sino porque es algo que se
conoce y viene en los Presupuestos Generales de la Comunidad de Madrid todos los afios.

Es verdad que hay distintas maneras de gravar los beneficios, esos beneficios famosos
caidos del cielo por el incremento de precios en el pool, pero también es verdad que la propuesta de
gravarlos tiene que venir de la Unidon Europea, del Gobierno nacional, porque, desde luego, la
Comunidad de Madrid solo puede quejarse y decir si le gusta mas o le gusta menos o le gusta que se
aplique el hecho imponible de una u otra manera o que el que tenga que pagar el dinero lo haga de
una manera o de otra. Yo les digo que cuando se ponen impuestos las empresas tienen que repercutir
esos impuestos, y los van a repercutir, es decir, si el CO2 esta a 80 euros la tonelada, pues cada vez
que, una unidad que genere CO2, opere en cualquier mercado, en el mercado spot o en el que sea,
va a incluir esos 80 euros. La Comunidad de Madrid no tiene manera de actuar sobre todo este tipo
de cosas, sobre la estructura de los precios y de las tarifas de los mercados energéticos.
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En cuanto al tope del gas. El tope del gas provoca que en el mercado spot se produzca la
energia a un precio mas barato, porque no pueden aplicar estas unidades a un precio por encima,
pero lo que ocurre es que el sobrecoste que tiene -porque, al final el gas se paga igualmente sobre el
precio- va a déficit, y ese déficit va a tarifa y en la tarifa viene especificado el incremento que supone
ese tope del gas. Y como desde Francia no lo podemos cobrar, pues el consumo francés lo
financiamos los madrilefos, los espaiioles en general en nuestra tarifa. Y no es hacer demagogia. Es
decir, si importamos energia nuclear mas barata, pues también nos beneficiamos de la politica
nuclear, yo tampoco quiero incidir en eso.

La bajada del IVA de la factura eléctrica al 5 por ciento -como esta ahora- era la propuesta
principal, que en todas las intervenciones y en todas las peticiones poniamos como la primera al
Gobierno, es decir, nos congratulamos de la bajada del IVA, porque es la medida que llevamos
proponiendo desde hace muchos meses, incluso desde la Comunidad de Madrid.

En cuanto al tema de la descarbonizacién. Sin entrar en ninguna discusién, me congratulo
de la oportunidad de recibir de todos ustedes informacion o ideas que, desde luego, incorporaremos
en la medida de lo posible en los planes que tenemos. Yo creo que la descarbonizacién, aunque solo
sea por temas de dependencia energética, es necesaria. Europa se tiene que descarbonizar, porque
no tenemos combustibles fdsiles, basicamente, excepto Noruega, que no es Unidn Europea.
Realmente no tenemos energia fosil en grandes cantidades. Por tanto, todo lo que hagamos por
descarbonizar Europa ira a futuro en ser mas competitivos. Ese es un poco el enfoque econémico para
quien no lo quiere ver desde un punto de vista mas medioambiental.

El Sr. PRESIDENTE: Sefor Arlandis, ha finalizado ya su tiempo; tiene usted otro turno para
finalizar. Muchas gracias. (Palabras que no se perciben al no estar encendido el microfono.) Muchas
gracias, sefiora Garcia Villa. ¢Va a intervenir el Grupo Parlamentario Vox? (Pausa.) Adelante, sefor
Henriquez de Luna, por tiempo de tres minutos.

El Sr. HENRIQUEZ DE LUNA LOSADA: Un segundito, que no estaba preparado, no
pensaba que Podemos no fuera a intervenir. Quiero intervenir muy rapidamente, porque si me
gustaria contestar a algunas alusiones y algunas cuestiones que se han dicho. Me ha hecho gracia que

I\\

el sefior Guardiola haya hablado del “verofio” este que estamos viviendo. Ustedes cualquier situacion

climatica excepcional la elevan a categoria.

Miren, esta mafana viendo el telediario de La 1 -que no creo que sea muy sospechoso con
este tema de dar informaciones sesgadas proclives a las tesis de Vox- ha dicho que, efectivamente,
estamos viviendo un otofio extremadamente céalido desde 1930, o sea que en 1930 hubo uno que fue
todavia mas calido, no sé si fue fruto del calor revolucionario que llevd a la Segunda Republica por
parte de la izquierda, pero en 1930 ocurrid ya. Por tanto, le vuelvo a decir que ustedes siempre estan
exagerando todos los episodios. Claro que no es normal que estemos con estas temperaturas en
otofo, pero, vamos, el mes de abril de este ano fue frio y lluvioso, y eso ustedes nunca lo dicen, y es
verdad que luego ya no ha vuelto a llover, y esa es una gran anomalia, que esperemos que se pueda
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resolver, pero no es cierto que llueva menos que antes, llueve distinto y hay afios mas himedos, afos
mas calidos y menos lluviosos, esto es asi, lo que pasa es que a ustedes les encanta exagerar.

Sefor Tejero, yo encantado de que ustedes defiendan el concepto de soberania energética.
Usted ha dicho: nosotros defendemos las renovables no solamente por el tema de las emisiones sino
también, porque defendemos el concepto de soberania energética. Pues, mire, ahi estamos de
acuerdo, nosotros creemos que estas politicas globalistas, que ustedes defienden, nos han llevado a
acrecentar, precisamente, esta situacion de dependencia energética, que ya hemos llegado a un 75
por ciento de dependencia exterior, y nosotros lo que creemos es que hay que aprovechar
absolutamente todas las fuentes de energia que sean necesarias.

Dice usted que las nucleares no las quieren las propias compaiiias eléctricas. iHombre,
claro!, cuando hay un marco regulatorio, un clima politico, unas normas, como la Ley de Cambio
Climatico, que penalizan todo eso, ldgicamente, las compaiiias salen huyendo. Yo creo que muchos
paises serios estan apostando por centrales nucleares de segunda generacién, que son mas
pequefias, que tienen unos costes de construccion mucho menores y en menor tiempo. Y ahora
mismo, es evidente que muchos que han estado militando en el ecologismo, pero que son sensatos a
diferencia de ustedes, pues estan apostando ahora mismo precisamente por las centrales nucleares
como una energia limpia, por lo menos en emisiones, que es lo que ustedes estan queriendo combatir
con todo el tema de la descarbonizacion. Nosotros tenemos yacimientos de uranio en Espafa, que no
explotamos, y también petroliferos, sefior Arlandis, que tampoco explotamos, y podriamos hacerlo.

Miren, las predicciones del Panel de Cambio Climatico. Me remito a lo que le dije en la
comparecencia que llevd usted al pleno, no son verdad, el panel intergubernamental predijo 0,3
grados de subida de las temperaturas anuales, iy ha sido 0,1 en los Ultimos anos! iSe han
equivocado, pero, vamos, de pleno! iY sigue usted ahi! Usted, como buen sacerdote de la religion
catastrofista del cambio climatico, sigue profetizando lo que se ha demostrado que es mentira.
Gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor Henriquez de Luna. éVa a hacer uso de la
palabra el Grupo Parlamentario Socialista? (Pausa.) Adelante, sefior Guardiola.

El Sr. GUARDIOLA AREVALO: Gracias, presidente. Gracias, director general. La verdad de
todo lo que nos ha comentado nos sigue faltando algun plan, dice que todo depende del Gobierno de
Espana, nos dice como esta la situacién internacional, nos explica como funciona la energia, pero ¢la
Comunidad de Madrid tiene que decir algo que no sea que hagan otros los deberes? Usted dice: no,
es que yo los deberes se los mandé a tal y ya he cumplido. Pero es que hay cuestiones de la
Comunidad de Madrid, con competencias de la Comunidad de Madrid, como gastos extraordinarios
que van a tener algunas instituciones, que no nos ha dicho si los van a cubrir, por ejemplo.

Le pregunto: ¢por qué a muchas de las ayudas, que si pueden ustedes aportar, no dan
complementos autonomicos, por ejemplo, para las familias que mas lo necesitan? Esto va de dos
objetivos primordiales: lo primero, ahorrar todo lo que podamos en consumo de energia, sobre todo
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desde las instituciones —no sé si nos quiere comentar algo del ahorro-, y, lo segundo, ayudar sobre
todo a las personas que mas dificultades van a tener. ¢En esto del ahorro y en esto de ayudar va a
estar la Comunidad de Madrid o no va a poder hacer nada? No gustaria que nos lo dijera, porque
insistimos en que es una situacion excepcional, no es que le pidamos a la Comunidad de Madrid que
haga un plan para los préximos anos. Le pedimos medidas para ya, ante esta situacion extraordinaria,
y que nos diga como va a reaccionar la Administracion de la Comunidad de Madrid. No nos creemos lo
que afirma el director general al decir que no tiene manera, si que tiene, y cuando tienen interés
ustedes mueven todo lo posible para cambiar leyes, acelerar los procesos de la Mesa, cambiar las
partidas presupuestarias, y no tienen ningln problema.

Para acabar, desde la religion catastrofista, que comenta Vox, y ante lo que dice de que
exageramos con la que viene, porque en otofio de 1930 también hizo calor, quiero comentar que, en
los estudios, aparte de ver como va la evolucion -que se lo estan ensefiando con una imagen aqui-,
hay que ver la evolucién de forma continuada, no es que sea un acontecimiento histdrico que ocurrié
en los Ultimos cien afios, es que hay que ver la secuencia en los Ultimos afios, porque aparece de
forma concentrada. Ademas, usted nos da un dato, que ha visto en Television Espaiiola y nos habla
de la lluvia, y nos dice que no hay un problema de lluvia, sino que llueve distinto —vamos que no
llueve, por lo menos aqui-.

El compaiiero de Mas Madrid le ha dado un dato que decia que los embalses en los Ultimos
diez afios estan un 50 por ciento mas bajos. Es tan escandaloso que la simple percepcion de la gente,
incluso en muchos de sus votantes también se empieza a percibir y dicen: iUy, esto va a ser verdad!
Por tanto, mejor prevenir que estar negando lo evidente. Muchas gracias, presidente.

El Sr. PRESIDENTE: Muchisimas gracias, sefor Guardiola. Por el Grupo Parlamentario Mas
Madrid veo que el sefior Tejero va a intervenir; adelante.

El Sr. TEJERO FRANCO: Gracias, sefior presidente. Bueno, sobre el tema del
negacionismo, sefor Henriquez de Luna, tampoco le quiero decir aqui nada, porque se sabe que el
tema del negacionismo no es cuestion de datos es cuestion de creencia, usted no cree. Entonces, por
muchos datos que yo le ponga no le voy a convencer, porque es asi, no le da la gana de verlo y no lo
va a ver.

Me ha hecho mucha gracia que usted se queje de que la nuclear tenga un marco regulatorio
y normas. Quiza, si hay una energia que debe tener un buen marco regulatorio y normas, por lo que
sea, es quizas la energia nuclear, pero, bueno, lo dejamos para otro momento.

En cuanto al tema del tope del gas, es cierto que el tope del gas se paga por otro lado, el
problema es que, como usted sabe, el disefio que tiene el mercado marginalista hace que cuando
entra el gas en el mercado marginalista a un precio muy alto en la electricidad no solo lo paga el gas,
lo paga cualquier otra fuente de energia, de tal forma que contamina, por tanto, el efecto neto de
poner un tope al gas, que se compensa, por otro lado, a través de la factura, o por lo que sea, o por
déficit, va a ser siempre menos que meter —digamos- ese gas en el mercado marginalista y que suba
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el precio de toda la electricidad. Siempre va a haber por necesidad, por el disefio del mercado
marginalista, y por eso es necesario que eso produzca un ahorro energético. Y es verdad que ahora
Francia se esta aprovechando de eso, pero porque no puede producir energia eléctrica suficiente por
sus centrales nucleares y por eso nos compra, porque lo normal es que nos exporte. Dios me libre a
mi de defender aqui a los franceses, pero, ihombre!, ellos nos han vendido muchas veces electricidad,
cuando la hemos necesitado nosotros y ahora se la vendemos nosotros, tampoco pasa nada por un
poco de solidaridad europea con el de al lado.

En cualquier caso, y acabo con esto, usted se ha referido al tema de los impuestos y de la
bonificacion y a que eso va a las arcas del Gobierno. Es verdad que va a las arcas del Gobierno, y
luego a las de la comunidad, de hecho —lo tengo aqui delante-, en el presupuesto la Comunidad de
Madrid recibe 800 millones por el impuesto sobre hidrocarburos, 230 por el impuesto sobre
determinado medio de transporte y 162 por impuestos a la electricidad. O sea que la recaudacion
extraordinaria que tendra el Estado en 2022 se destinara al Gobierno de la Comunidad de Madrid en
2023.

Y esto me lleva a una pregunta que me parece interesante, de todo el dinero que ustedes
han dicho que estaban poniendo, de todas estas ayudas a las renovables, al autoconsumo, a los
coches eléctricos —nos ha quedado claro que el de las calderas no-, écuanto de ese dinero procede de
la Comunidad de Madrid? Es decir, écuanto de ese dinero no es simplemente un dinero que pone el
Gobierno de Espaiia de los fondos europeos, y la Comunidad de Madrid simplemente gestiona?
Porgue esto es bastante habitual, se estd aqui hablando de que el Gobierno recauda mas y de que los
franceses son muy malos, pero luego ese dinero que viene aqui ustedes lo gestionan y se ponen las
medallas, pero no es su dinero, ustedes no lo estan poniendo.

Esas drdenes se hacen en el Miteco, y son ustedes quienes las gestionan, si les dan 50
millones bien, y si les dan 60 millones, bien, pero no es su dinero. Y ustedes no estan poniendo, si no
me equivoco, corrijame si me equivoco, dinero adicional desde la comunidad con mayor PIB de
Espana, eso no esta pasando. Han puesto 5 millones para las calderas, pero podrian poner 200 mas
para autoconsumo —que sé yo- y no lo estan poniendo.

Acabo ya. Hay una cuestion muy concreta que se nos esta pidiendo, y es que algunos
ayuntamientos siguen pidiendo licencias de obra para los paneles solares, cuando ustedes lo han
quitado, que fue una de las propuestas que le hizo Mas Madrid a Ayuso en la reunién de octubre de
2021, nos gustaria saber si su Gobierno, la consejeria, la direccion general, estd haciendo algo
concreto para informar a los ayuntamientos de que ya no es necesaria la licencia de obra para poner
paneles solares. Gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefioria. Por el Grupo Parlamentario Popular tiene la
palabra el sefor Enrique Serrano Sanchez-Tembleque si hace uso de ella. (Pausa.) Adelante.

El Sr. SERRANO SANCHEZ-TEMBLEQUE: Muchas gracias, presidente. Dice el sefior
Guardiola, curioso lo del “verono”, también ha sido curiosa la contestaciones del sefior Henriquez de
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Luna, porque se ha ido a lo que seria un verano-otono, pero es que el sefior Guardiola ha dicho que a
esta sala ha llegado el “verono”, y, efectivamente, que ha llegado, el decreto de ahorro energético,
promulgado por el Gobierno, en el que ustedes participan, la bancada de la izquierda, nos obliga a
tener la temperatura a la que estamos, que, por cierto, las sefioras de esta Camara, las companera
diputadas, se pueden quitar las chaquetas, pero yo, por cortesia parlamentaria, prefiero mantenerla
puesta.

Decirle al sefior Tejero, portavoz de Mas Madrid, al que ya ha contestado el sefnor Arlandis,
que el tope del gas lo estamos pagando los usuarios en los recibos. Yo no sé si usted mira el recibo,
pero yo he mirado el recibo, el mio propio, y pone segun real decreto, y si no me equivoco era
cincuenta y pico o 60 euros. O sea, de los topes, mejor no hablamos.

Voy a acabar, al final, se nos han alineados los planetas, confluyen una serie de
circunstancias y esto parece la tormenta perfecta. Tenemos encima de la mesa un problema muy
grave, de muy graves consecuencias para el desarrollo de la sociedad, porque, al final, hay una cosa
que esta muy clara: sin energia asequible no hay progreso posible.

Les diria a los sefiores de la izquierda que en el Gobierno de la nacién dejen de tomar
decisiones ideoldgicas y tomen decisiones practicas que no destruyan empleo y no generen pobreza.
Al sefior director general le digo que siga trabajando en la linea en la que lo esta haciendo, que es la
adecuada. Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefioria. Para finalizar este punto del orden del dia
tiene la palabra el sefior don Fernando Arlandis, director general de Descarbonizacion y Transicion
Energética, por un tiempo maximo de cinco minutos.

El Sr. DIRECTOR GENERAL DE DESCARBONIZACION Y TRANSICION ENERGETICA
(Arlandis Pérez): Gracias. Voy a intentar resumir. En cuanto al mix energético, que estabamos
comentando, me gustaria recordar que hay un real decreto, ahora no recuerdo exactamente cual, que
limita el crecimiento de las inframarginales, de las tecnologias inframarginales, es decir, de todas las
que no son el gas y limita el precio, con lo cual eso estaria ya solucionado. No se esta produciendo un
incremento del precio debido a la aplicacién del citado real decreto a este tope de gas. Se esta
produciendo exclusivamente por el crecimiento de las energias de ciclo combinado.

Las energias nucleares son relevantes, porque son la Unica energia que tenemos de base,
porque antes teniamos de base el carbén y la nuclear, ahora solo tenemos la nuclear, como energias
de regulacion tenemos el gas. Si estamos utilizando el gas, como energia de base lo que estamos
provocando es que se aumente el consumo de una energia que provoca este crecimiento de los
precios. También sabemos que en el mercado espafiol —porque las empresas eléctricas que manejan
la mayor parte de los contratos tienen tanto la generacion como la distribucion- las eléctricas
establecen contratos bilaterales entre ellos y realmente les afecta poco el crecimiento de los precios.
Realmente el Unico que esta moviendo el tema es el gas, y quizas con otro mix, con un mix en el que
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tuviéramos mayor seguridad, mas nuclear, etcétera, tendriamos precios mas baratos, pero tampoco
es objeto, creo yo, de la comparecencia.

Hacemos muchas cosas -es muy dificil contar todo lo que estamos haciendo y mas en tan
poco tiempo, pero por decir una cosa concreta: en el plan de ahorro y eficiencia energética en los
edificios de la Comunidad de Madrid hemos invertido ya del orden de 150 millones de euros, para
rebajar este 6 por ciento el consumo energético; no solo el plan de calderas, sino que todos los planes
Renove son financiacion exclusiva de la Comunidad de Madrid. Y el plan de micromovilidad, que
también he comentado y los bonos verdes también salen del presupuesto de la Comunidad de Madrid.
Es decir, hacemos muchas cosas.

No hemos estado hablando aqui de quién financia qué, sino de que se pone un dinero a
disposicion del Reino de Espafa, y es el Gobierno del Reino de Espafia quien decide como se
distribuye ese dinero. Lo hubiésemos hecho nosotros mejor o peor, tampoco hemos tenido opcidn,
nos han dicho: hay que empelarlo de esta manera, pues nosotros lo empleamos, para que nos
hagamos una idea, solamente por el crecimiento en Fenercom, que distribuye tres de estas ayudas,
hemos tenido que pasar de 20 a 80 personas, temporalmente, son contratos temporales hasta que
acabe. Todo eso, y yo creo que ustedes conocen, codmo funciona la Administracion publica, es un reto
descomunal para una Administracion. Seguramente nosotros no lo hubiésemos organizado
exactamente igual, pero son los fondos, que vienen de Europa, el Gobierno espafiol tiene la
responsabilidad de distribuirlos de una manera, que nos guste o0 no es la que es, con unas bases que
son las que son y nosotros hemos modificado pequefios detalles de lo que se puede hacer, pero es lo
que estamos haciendo, y ya estamos a un nivel, no voy a decir que desbordados, pero es
espectacular, como ustedes saben, la gran cantidad de dinero que se ha puesto desde Europa a
disposicion de Espaia y, por lo tanto, a disposicién de las comunidades auténomas.

Es verdad -y aqui introduzco una reflexion- que hasta el momento nos estamos olvidando de
gran parte de los madrilefios, sinceramente creo que el plan de calderas es un primer intento y un
avance en esto. En mi opinion, la gran parte de los madrilefnos se calientan o se desplazan utilizando
combustibles fésiles, eso es lo que esta ocurriendo ahora, hoy, en el afio 2022, nos olvidamos de que
tenemos que convivir con todas estas energias hasta 2035, si nos creemos que en 2035 ya no se van
a fabricar mas coches de combustion, pero seguramente, mas alla sigamos utilizando obviamente este
combustible. Las personas que dificilmente pueden acceder a este tipo de nuevos vehiculos,
aerotermia, etcétera, no tienen en muchos casos opciones de cambiar el uso de estas energias. Me
gustaria recordar lo que dice el ODS 7, que seguramente conoceréis -con total seguridad-, que habla
de que la energia tiene que ser asequible, entonces para que la energia sea asequible tiene que ser
barata, por eso hablabamos de que es un problema de precio y, afortunadamente, creo que estamos
en el camino, tanto por el lado de intentar disminuir el coste de la energia, como por el lado mas
nuestro de la Comunidad de Madrid, de intentar que el coste del uso de la energia sea menor, o sea,
que los madrilenos dispongan de medidas para abaratar su gasto energético.

El Sr. PRESIDENTE: Sefor Arlandis, por favor, vaya finalizando ya.
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El Sr. DIRECTOR GENERAL DE DESCARBONIZACION Y TRANSICION ENERGETICA
(Arlandis Pérez): Este es un poco el plan de calderas, que es un plan que habla todavia de energia de
gas, que parece demonizada en otros lugares. éPor qué? Porque la gran mayoria de madrilefios no
puede instalar aerotermia ni una serie de tecnologias, y tenemos todavia que pensar en esto, y ese es
el mensaje.

Yo creo que no debemos descartar todos los esfuerzos posibles por disminuir las emisiones y
el consumo de energias fosiles, pero considerando valores como la flexibilidad, gradualidad y la légica
a la hora de disenar el camino de la descarbonizacion, lo contrario, lo que puede ocasionar es dafos a
la economia de los madrilefios y al bienestar de todos los ciudadanos.

El Sr. PRESIDENTE: Muchisimas gracias, sefor Arlandis; muchas gracias por su presencia
en la comision y por la informacion aportada. Pasamos al siguiente punto del orden del dia.

PNL-337/2022 RGEP.21815. Proposicion No de Ley del Grupo Parlamentario
Socialista, con el siguiente objeto: instar al Consejo de Gobierno de la Comunidad de
Madrid a: 1°) Declarar de utilidad publica la totalidad de la extension territorial del Monte
Boadilla-Los Fresnos, esto es, de 910,37 hectareas, aproximadas. 2°) Incluir
integramente, una vez declaradas de utilidad publica la totalidad de las 910,37 hectareas
del Monte de Boadilla-Los Fresnos, dicha extension territorial en el Catalogo n° 179 de
Montes de Utilidad Publica de la CAM, reflejandose fielmente toda la superficie protegida
en dicho Registro. 3°) Adquirir por parte de la Comunidad de Madrid la cotitularidad
registral, junto con el Ayuntamiento de Boadilla del Monte, de la totalidad de las 910,37
hectareas del Monte Boadilla-Los Fresnos, con las especificaciones que se citan.

Se comunica que se han presentado dos enmiendas de adicion por el Grupo Parlamentario
Mas Madrid. Se abre el debate, por tanto, con el turno de presentacion de la PNL por parte del grupo
parlamentario que ha presentado esta iniciativa, el Grupo Parlamentario Socialista; tiene la palabra la
ilustrisima sefiora dofna Estefania Suarez Menéndez por un tiempo maximo de siete minutos; adelante.

La Sra. SUAREZ MENENDEZ: Gracias, presidente. Pues hoy traemos a debate en esta
comision, como muy bien acaba de explicar el presidente, una PNL en la que nos centramos en que se
declare de utilidad publica la totalidad de las 910,37 hectareas del Monte de Boadilla-Los Fresnos. Lo
primero que queria hacer es decir que esta proposicion es fruto del trabajo de muchos afios de
nuestros companeros del Grupo municipal Socialista de Boadilla del Monte, que hoy nos acompafan, a
Alfonso Castillo y Paco Ferndndez, a los que quiero dar la bienvenida a esta comision, y quiero
aprovechar también para darles las gracias por tanta dedicacion a la defensa de lo que es una
auténtica joya natural, que mis compafieros y yo tuvimos la oportunidad de conocer hace unas
semanas.
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Precisamente fue el Grupo Socialista de Boadilla del Monte el que presentd una mocién en el
pleno municipal de febrero de 2021 pidiendo que el Monte Boadilla-Los Fresnos fuera declarado de
utilidad publica y, ademas, presentd idéntica solicitud ante la Consejeria de Medio Ambiente de la
Comunidad de Madrid. En octubre de 1998 es cuando se incorpora al Monte Boadilla al Catalogo de
Montes de Utilidad Publica, concretamente al catdlogo numero 179, lo que ocurre es que en ese
momento no se incorpora la totalidad hectareas que forman en realidad el total del monte, en dicho
catalogo solo se incluyen 323,42 hectareas de las 910,37 hectareas que son en la actualidad.

Con relacién a la zona de Los Fresnos, decir que esta zona esta incorporada al Monte
Boadilla desde julio de 2001, fecha en la que el director general de Calidad y Evaluacion Ambiental de
la Comunidad de Madrid emite un informe en el que se afirma que el desarrollo de Los Fresnos queda
supeditado al establecimiento de un convenio por el que se cediese a las Administraciones publicas;
es decir, Comunidad de Madrid y Ayuntamiento de Boadilla las 430 hectareas del Monte de Boadilla-
Los Fresnos para que su titularidad fuera publica y compartida, firmandose, finalmente, dicho
convenio entre ayuntamiento y la propiedad. En 2002 se autoriza la construccion de 900 viviendas en
Los Fresnos, viviendas que hoy, a dia de hoy estan terminadas, y dicha construccién se permitia a
cambio de la cesion de esas 430 hectareas, que pasarian a ser cotitularidad del Ayuntamiento de
Boadilla y de la Comunidad de Madrid. 430 hectareas que deberian haber sido declaradas de utilidad
publica y, por tanto, con la maxima proteccion ambiental, 20 mas tarde sigue sin existir esa
declaracion ni de las 430 hectareas cedidas por Los Fresnos de Boadilla SA ni tampoco de otras zonas
del Monte Boadilla que quedaban pendientes de esa calificacion.

Tampoco consta que haya asumido la Comunidad Auténoma de Madrid la cotitularidad de
dicho espacio natural, con la excepcion no reflejada en el catalogo 179, como si preveia el acuerdo. Y,
quiero insistir, tanto el Plan General de Urbanismo de 2015, como los informes emitidos por la
Consejeria de Medio Ambiente en 2001 vinculan la ejecucion del sector de Los Fresnos con la
titularidad compartida del monte y la declaracion de utilidad publica. Asi que, veinte afios mas tarde,
la primera parte, que era la construccion de las 900 viviendas si se ha cumplido, pero el compromiso
asumido por el ayuntamiento y la Comunidad de Madrid de proteger el espacio natural sigue
esperando. Y es curioso porque en 2014, siendo concejal de Medio Ambiente el actual alcalde del
Partido Popular en Boadilla, el sefior Javier Ubeda, ya pidi6 a la Comunidad de Madrid la declaracion
de utilidad publica de este espacio natural y, sin embargo, la realidad es que a pesar de esa peticién
que realiza el hoy alcalde a dia de hoy esas hectareas siguen sin esa declaracion de utilidad publica.

Hablamos de mas de 500 hectareas de especial valor ambiental que estan a dia de hoy en
una especie de limbo juridico. Un espacio natural que, ya les decia al principio, del que nosotros
tuvimos la oportunidad de comprobar hace un par de semanas no solo su belleza sino su importancia
tanto para Boadilla como para toda la toda la zona noroeste de la Comunidad de Madrid.

Voy terminando ya, queriamos agradecer las enmiendas que ha presentado el Grupo Mas
Madrid y decirles que vamos a aceptar ambas enmiendas. En primer lugar, porque nosotros mismos
ya hemos registrado una PNL pidiendo la incorporacion del Monte Boadilla al Parque Regional del
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Curso Medio del Rio Guadarrama, mocién que también, por cierto, fue presentada por el Grupo
municipal Socialista en Boadilla y aprobada por unanimidad en el pleno de febrero de 2020; es decir,
en ese momento tanto PP como Vox, como ciudadanos, como nosotros mismos, el Partido Socialista,
apoyamos que el Monte de Boadilla en su totalidad pasase a formar parte del parque regional.

Ademds compartimos con Mas Madrid la necesidad de conectar mediante corredores
ecoldgicos con el parque regional; es mas, consideramos que la vereda de San Anton constituye un
claro corredor ecoldgico o pasillo Verde, entre Monte de Boadilla Los Fresno y el Parque Regional del
Curso Medio del Rio Guadarrama, corredor que ademas permitiria la incorporacién tanto técnica como
fisica de todo el territorio del monte en el parque regional, y ello, ademas, en congruencia ambiental
con el llamado corredor ecoldgico, Casa de Campo-Sierra Guadarrama, disenado por la propia
Comunidad de Madrid sobre la red de vias pecuarias.

Hoy, sefiorias, es 18 de octubre, Dia Internacional de Proteccion de la Naturaleza, y yo creo
gue seria un magnifico dia para que fuésemos capaces de llegar todos al mismo acuerdo que se llegd
en el Ayuntamiento de Boadilla. Creo que seria a un magnifico mensaje que fuésemos capaces de
sacar adelante esta proposicion no de ley por acuerdo de todos los grupos y que, por fin, una de las
joyas de nuestra comunidad pase a tener esta especial proteccion, que supone la declaracion de
utilidad publica. Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, seforia. Seguidamente procedemos al turno de
presentacion de enmiendas por un tiempo maximo de siete minutos. Por el Grupo Parlamentario Mas
Madrid, que es el autor de las enmiendas, su portavoz, Alejandro Sanchez Pérez, tiene la palabra.

El Sr. SANCHEZ PEREZ: Pues, muchas gracias, sefior presidente. Muchas gracias al Grupo
Socialista por traer esta proposicion no de ley, tan oportuna, que es la declaracion de utilidad publica
de la integridad del Monte de Boadilla, de esas mas de 900 hectareas.

A nadie se le escapa que la Comunidad de Madrid es la comunidad auténoma con mayor
densidad de poblacién de todo el Estado, tenemos mas 840 habitantes por kildmetro cuadrado, y cuya
superficie es la mas urbanizada de todas las comunidades autéonomas, mas del 15 por ciento de la
superficie de la Comunidad de Madrid esta urbanizado. En consecuencia, la proteccion de cada retazo,
de cada pequefio monte, de cada lugar natural que nos queda en la Comunidad de Madrid deberia ser
absolutamente prioritaria, este es el caso del Monte Boadilla que, ademas, es uno de estos retazos de
encinar mediterraneo que nos queda después de la urbanizacion masiva del area metropolitana, y que
conectada adecuadamente con zonas, como el Monte del Pilar de Pozuelo-Majadahonda y con el
Monte Gancedo de Pozuelo de Alarcén, con Casa de Campo y con el corredor suroeste, que ya se ha
mencionado, que va desde la Casa de Campo hasta el Parque Regional del Rio Guadarrama y con el
Parque Regional mismo del Rio Guadarrama, uniria estos Ultimos retazos de bosque mediterraneo en
la zona suroeste de Madrid de cara a las generaciones futuras.

Ademas, el Monte Boadilla, ustedes lo sabran perfectamente, aparte de su valor intrinseco,
su valor natural, alberga algunos de los arboles singulares mas importantes de la regién, como, por
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ejemplo, la famosa encina La Invencible, y deberia, por lo tanto, ser una prioridad de todos los grupos
politicos la preservacion de este monte de utilidad publica.

Es una lastima que hayan pasado mas de veinte afios ya desde que en 2001 se acordara por
parte de la Comunidad de Madrid y el Ayuntamiento de Boadilla que este monte deberia pasar a
formar parte de los montes de utilidad publica de la Comunidad de Madrid, creemos que se ha
perdido un tiempo precioso, pero nunca es tarde, y lo que reclamamos aqui, por supuesto, es apoyar
esta proposicion no de ley, que ha traido el Partido Socialista, para que el Monte de Boadilla sea
protegido definitivamente.

Efectivamente, nosotros hemos presentado estas dos enmiendas de adicion, porque
consideramos que es de ley. Efectivamente, como ya ha dicho la portavoz del Grupo Socialista, ya se
aprobd por unanimidad de todos los grupos municipales en el propio Ayuntamiento de Boadilla que
este Monte forme parte del Parque Regional del Curso Medio del Rio Guadarrama y se conecte
adecuadamente mediante las vias pecuarias, los caminos, etcétera, tanto con este espacio protegido,
como con los espacios naturales, a los que he hecho mencidon anteriormente. Ademas, esto va en
consonancia con el famoso proyecto del Arco Verde, que tanto publicita la sefiora Ayuso y el Partido
Popular, que incluso ha incluido al municipio de Boadilla en ese Arco Verde. iQué mejor colofon para
ese arco verde que el hecho de que el Monte de Boadilla forme parte de ese Catalogo de Montes de
utilidad Publica de la Comunidad de Madrid!

Reiterar simplemente nuestro apoyo a esta proposicion no de ley y esperar que el resto de
los grupos parlamentarios de esta Camara la apoyen debidamente. Nada mas y muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Sanchez. A continuacion es el turno de los
grupos parlamentarios que no han presentado enmiendas, también por siete minutos como maximo
de intervencién. Comenzamos con el Grupo Parlamentario Unidas Podemos; tiene la palabra la
ilustrisima sefiora dofia Carolina Alonso Alonso.

La Sra. ALONSO ALONSO: Muchas gracias, presidente. Buenas tardes a todas. Hoy el
Partido Socialista nos trae aqui una iniciativa para rectificar lo que podriamos denominar una dejacion
de funciones del Gobierno de la Comunidad de Madrid, pero también del Ayuntamiento de Boadilla del
Monte en manos del Partido Popular, y es una dejacion de funciones de décadas, en este caso en
materia de medio ambiente lo que pide la iniciativa, que ya le anuncio a la portavoz socialista que
vamos a apoyar, ademas con la incorporacion de las enmiendas de Mas Madrid, para declarar de
utilidad publica la totalidad de la extension territorial del Monte de Boadilla-Los Fresnos, 910
hectareas, y que se haga de manera urgente. Es simplemente que se cumpla la ley y que las
Administraciones, que gestionan, en este caso del Partido Popular, no miren hacia otro lado, como
han venido haciendo durante estos veinte Gltimos afios.

En 2002 se autorizd la construccion de 900 viviendas por parte de Los Fresnos Boadilla SA.
200.000 metros cuadrados para viviendas y centros comerciales, pero se pedia a cambio que hubiese
una cesion de 430 hectareas al ayuntamiento y a la Comunidad de Madrid para su cotitularidad
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registral y para que estas hectareas se declarasen como monte de utilidad publica con maxima
proteccién ambiental y una calificacion contemplada segln la Ley Forestal de Proteccién de la
Naturaleza. Veinte anos después nos encontramos con que la parte de la construccién de las
viviendas, la parte urbanistica si se ha desarrollado, pero la parte que declara de utilidad publica no se
ha hecho.

Claro, esto nos hace pensar que ha habido durante mucho tiempo dejacion de funciones, y
que es evidente que sea normal que se haga con la maxima celeridad, si el Plan General de
Ordenacion Urbana de 2015 y los informes emitidos por la Consejeria de Medio Ambiente en 2001
vinculaban la ejecucion de Los Fresnos con la titularidad compartida del monte y la declaracion de
utilidad publica cabria preguntar por qué ha sucedido esto y cdmo se ha podido llevar a cabo este
desarrollo que estaba vinculado a esta declaracion de utilidad publica. Vamos veinte afios tarde, por
eso pedimos que se haga. Gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchisimas gracias, seforia. Por el Grupo Parlamentario Vox en
Madrid, el sefior Henriquez de Luna tiene la palabra.

El Sr. HENRIQUEZ DE LUNA LOSADA: Muy bien. Muchas gracias, sefior presidente. El
Partido Socialista nos trae una proposicion no de ley que nos despierta sentimientos encontrados, por
una parte, es cierto, que la cotitularidad registral de este monte, entre la Comunidad de Madrid vy el
Ayuntamiento de Boadilla hay que formalizarla, y eso nos parece algo l6gico que se tiene que hacer.
Lo que no tenemos tan claro es que declarar el cien por cien del espacio como monte de utilidad
publica sea una buena idea.

Es cierto que el monte estd en una clara situacion de abandono, y eso es responsabilidad,
sobre todo, del Ayuntamiento de Boadilla, que es el que ahora mismo ejerce las competencias de
conservacion de este espacio. De hecho, creo recordar que en la Ultima comisién de la pasada
legislatura el Grupo Parlamentario Vox realizd una pregunta, precisamente, interesandonos por el
problema de la Seca de la encina, que estaba afectando a algunas encinas del Monte de Boadilla, y
que no habia sido detectada, precisamente, en ese plan de ordenacion que se acababa de aprobar no
hacia mucho tiempo.

Yo creo que el ayuntamiento, con esa dejacion de funciones, esta dejando morir esa masa
forestal y es algo que nosotros, desde luego, criticamos y también nuestro grupo municipal en el
Ayuntamiento de Boadilla esta haciendo.

Pero, claro, la realidad es que el Monte de Boadilla es un monte muy urbano, se podria
calificar como un bosque periurbano, y yo creo, sinceramente, que ese tipo de espacios naturales y
forestales que, como se ha recordado en intervenciones anteriores, se han ido generando, en buena
medida, por las cesiones que se han realizado en las operaciones urbanisticas que se hicieron en los
afnos 80 y 90, no sé si encaja muy bien en el concepto de declaracion de monte de utilidad publica,
sinceramente, creo que eso tiene mas sentido en zonas menos urbanas, mas rurales de nuestro
territorio, pero no tanto en el Monte de Boadilla, que yo creo que tiene la configuracién de bosque
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urbano. Creo que Boadilla tiene una poblaciéon de 50.000 habitantes, y lo logico es que un
ayuntamiento con plena capacidad de financiacion de sus propios servicios, en este caso, asumiera el
cuidado de su patrimonio forestal y medioambiental de mejor manera.

Yo no creo que la declaracion de monte de utilidad publica y que la gestion recayera en la
Direccion General de Biodiversidad fuera a mejorar mucho las cosas, creo que las cosas podrian ir
incluso a peor, porque, ademas, nosotros manifestamos reparos en algunos aspectos y prohibiciones
que establece el plan de ordenacidn, que se redact6 el afio pasado. Esa idea de restringir la mayor
parte del monte al uso publico a nosotros nos parece algo negativo, creo que es perfectamente
compatible en un area natural periurbana, e intentar restringir e incluso prohibir al 92 por ciento del
espacio no tiene mucho sentido, y, nosotros creemos, por tanto, que si se declarara el cien por cien
del espacio como monte de utilidad publica irilamos al escenario de imposibilitar la utilizacion por parte
de los vecinos de Boadilla de ese espacio natural, que creo que lo quieren como propio y utilizan y
cuidan, pero creo que el ayuntamiento tendria que mejorar su labor de conservaciéon y cuidado de
este espacio. Esas son las razones por las que nosotros no vamos a votar a favor de esta iniciativa.

Entendemos que la declaracién de monte de utilidad publica no resuelve los problemas que
tiene el Monte de Boadilla y afiadiria otros muchos inconvenientes que perjudicarian mucho al derecho
que tiene la poblacién y los vecinos de Boadilla de poder utilizar este espacio natural privilegiado en
condiciones de normalidad y no de excepcionalidad a donde nos llevan los planteamientos de la

izquierda. Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, senoria. Por el Grupo Parlamentario Popular tiene la
palabra dofia Mirina Cortés Ortega.

La Sra. CORTES ORTEGA: Gracias. En relacion con la PNL presentada por el Grupo
Parlamentario Socialista a esta comision, por la que solicita, como se ha dicho, declarar de utilidad
publica e incorporar la totalidad de la extension del Monte de Boadilla-Los Fresnos al Catalogo nimero
179 de Montes de Utilidad Publica y la adquisicién por parte de la Comunidad de Madrid de la
cotitularidad, conviene recordar que en el término municipal de Boadilla del Monte existen unos
terrenos forestales que constituyen el denominado Monte de Boadilla, que cuenta con una superficie
aproximada de 910 hectdreas, y este conjunto forestal lo forman diferentes montes en origen
privados y que progresivamente a lo largo de los afos han pasado o estdn pasando a titularidad
publica, como consecuencia de la aprobacién de diferentes convenios firmados entre los propietarios
del monte, el Ayuntamiento de Boadilla y la Comunidad de Madrid. De este conjunto, dos montes,
Monte de Boadilla Norte y Sur, fueron declarados de utilidad publica por el Decreto 173/1998.
Incluyéndose en el Catadlogo de Montes de Utilidad Publica con el nimero 179, con una superficie total
de 319 hectdreas, cuya titularidad es conjunta del Ayuntamiento de Boadilla y la Comunidad de
Madrid, al 50 por ciento.

El resto de montes, unas 590 hectareas no se incluyen en el Catdlogo de Montes de Utilidad
Publica, aunque en su mayor parte tiene la clasificacion de monte preservado de acuerdo con la Ley
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Forestal y de Proteccion de la Naturaleza de la Comunidad de Madrid 16/1995. Todo el conjunto
forma una unidad funcional forestal por lo que se entendié que era conveniente una gestion integral
tanto en lo relativo al tratamiento silvicola como tratamientos preventivos, gestion ambiental y de uso
publico. A este respecto se ha aprobado un plan de ordenacion forestal conjunta Ayuntamiento-
Comunidad de Madrid con lo que esta gestion coordinada ya se estd llevando a cabo por ambas
Administraciones con resultados altamente satisfactorios para la proteccion medioambiental y para el
uso responsable de los ciudadanos.

Por tanto, la PNL que presentan es un tema importante y, de hecho, los tramites
administrativos siguen su curso, aunque no preocupante ni urgente, porque, aun no estando
declaradas de utilidad publica las 590 hectareas estan declaradas como monte preservado bajo la
gestion y la observancia de ambas administraciones. La Comunidad de Madrid, siempre buscando el
interés general y haciendo convivir la maxima proteccién medioambiental con el uso y disfrute de los
vecinos, entiende que la ampliacién del monte de utilidad publica de Boadilla mediante la
incorporacion de la totalidad de la extensién del Monte Boadilla-Los Fresnos, en estos momentos no
es prioritaria por las siguientes razones: primera por la necesidad de incrementar los gastos de la
gestion del monte en un contexto, ademas, como la actual con una incidencia cada vez mayor de
nuevas demandas de gestion de uso publico, plagas, sequias nevadas, incendios forestales, la
Consejeria de Medio Ambiente estd haciendo un esfuerzo principalmente en las zonas donde se
concentra el mayor peligro de incendio, esta situacion dificulta poder asumir en este momento la
gestion de nuevas superficies de monte, en este caso 500 nuevas hectareas de monte, que vendrian a
sumarse a las 80.000 que se atienden en la actualidad, mas aun cuando se encuentran abordando un
proyecto, como Arco Verde, que también le beneficia y que pone en valor nuevos suelos, caminos y
vias que hay que atender y dotar de contenidos.

Por otro lado, en la actualidad, la buena coordinacion entre ambas Administraciones permite
gestionar esos montes teniendo en cuenta las prioridades tanto de la conservaciéon como de la
demanda de espacio libre por parte de los miles de vecinos colindantes, y no es usual en la gestion de
los montes madrilefios la colindancia entre montes catalogados y ciudades o municipios muy
poblados. Por lo general los montes, incluidos en el catdlogo se ubican en las dreas de montafia o
zonas rurales habiendo sido espacios sujetos a una celosa custodia y vigilancia por parte de la
Administracion forestal, no quiere decir que no pueda ver montes de utilidad publica junto a las
grandes ciudades, pero es importante tenerlo en consideracion.

La segunda, la proteccion del monte estd asegurada, todo el Monte de Boadilla tiene la
consideracion de monte preservado, y esto implica un nivel de proteccién legal que garantiza el
mantenimiento de caracter forestal de estos terrenos, es suelo especialmente protegido y ninguna
actuacion de cambio de uso de suelo es posible —bueno-, salvo excepciones contempladas en la ley
para ello, lo que también podria suceder en otro caso incluso en el catalogo.

Tercera, la prevalencia de uso publico del monte. El Monte de Boadilla se sitla en un
entorno altamente urbanizado, las 910 hectareas que lo constituyen estan rodeadas en todo el
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perimetro de urbanizaciones y areas urbanas muy pobladas, y en consonancia con esta situacion el
monte soporta una elevada demanda de uso publico. Por tanto, desde este punto de vista puede ser
conveniente garantizar ese uso publico hoy demandado mediante el plan de ordenaciéon del monte
2020, que consagra la gestion compartida de ese enclave por ambas Administraciones; ello permite
atender las ldgicas necesidades diarias del ayuntamiento y de sus miles de vecinos, pero desde una
perspectiva de conservacion y proteccidon de la masa forestal que promueve o garantiza la Consejeria
de Medio Ambiente.

Respecto a las enmiendas presentadas por Mas Madrid, incorporar el Monte de Boadilla al
Parque Regional del Curso Medio del Rio Guadarrama no es procedente, porque no existe una
continuidad fisica con el territorio del parque regional y quedaria una isla alejada del resto del parque,
y sobre los corredores ecoldgicos ya estan disenados y en algunos tramos ejecutados parcialmente
por la Comunidad de Madrid, y se estan haciendo —aqui les digo que, entonces, no solo es publicidad
sino que se estan ejecutando-.

Por ultimo, aceptar la PNL en estos momentos podria quebrar esa compleja relacion y hasta
ahora positiva gestion del monte protegido para la satisfaccion de todas las legitimas demandas
medioambientales y ciudadanas, por lo que el posicionamiento de voto de la Comunidad de Madrid y
del Partido Popular es contrario a la PNL. Gracias, presidente.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, senora Cortés. En base al articulo 207.1, procede
preguntar al grupo parlamentario proponente, al Grupo Parlamentario Socialista, si desea abrir un
turno de réplica, que es facultativo en este caso. (Pausa.) Imaginaba que iba a decir que si; por tanto,
iniciamos este turno con el Grupo Socialista por un tiempo maximo de tres minutos.

La Sra. SUAREZ MENENDEZ: Gracias, sefior presidente. Sefiora Cortés, me quedo
estupefacta, pero creo que mas estupefacto se va a quedar su compaiiero el alcalde de Boadilla. En
primer lugar, sabe usted que no es lo mismo un monte preservado que un monte de utilidad publica.

Dice que no es ni preocupante ni urgente, yo creo que después de veinte afios un poquito
urgente deberia empezar a ser. Ademas, es que no es una cuestion de quiero no quiero es una
cuestion de que las normas se cumplen —a ver si ahora se van ustedes a acostumbrar a no cumplirlas-
, porque, le repito, el Plan General de Urbanismo de 2015 de Boadilla y los informes de la propia
Consejeria de Medio Ambiente de 2001 vinculan la ejecucion de lo que esta hecho -de la parte de las
casitas- con la titularidad compartida del monte, con la parte que se cede y con la declaraciéon de
utilidad publica del total.

Ademas -se lo repito-, en febrero de 2020 el Grupo Socialista presentdé una mocién en
Boadilla pidiendo la incorporacion de este monte al Parque Regional del Curso Guadarrama. iOh,
sorpresa!, ustedes en 2020 votan que si, porque esa mocion fue aprobada por unanimidad. Por otro
lado, en 2014 -también se lo he dicho, por eso le digo que su propio compaiiero el alcalde de Boadilla
se va a quedar sorprendido con su posicién de voto- es el propio alcalde, siendo concejal de Medio
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Ambiente, quien pide a la Comunidad de Madrid la declaracién de utilidad publica de este espacio
natural, y seguimos esperando, ien 2014!

Sefor Henriquez de Luna, me llama la atencién exactamente lo mismo, en 2020 ustedes
votaron que si, y que yo sepa, que esa parte del Monte de Boadilla se incorpore al parque regional
tiene implicita la declaracion de utilidad publica o, al menos, la tenia, porque, claro, después de que
ustedes aprueben, con sus socios, la ley dmnibus ya puede ser cualquier cosa. Pero, vamos, es que
me quedo francamente alucinada.

Sabe usted que la declaracién de utilidad publica sirve para proteger el monte, que es de lo
que se trata. iNo hay otra forma de que los ciudadanos y ciudadanas de Boadilla puedan disfrutar de
sus espacios naturales que protegiéndolos! Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefioria. A continuacion intervienen el resto de grupos
parlamentarios por un tiempo maximo de tres minutos. En representacion de Unidas problemas...,
perddn, podemos. (Risas.) Tiene la palabra la ilustrisima sefora dona Carolina Alonso. (Pausa.) Por el
Grupo Parlamentario Vox, el sefior Henriquez de Luna.

El Sr. HENRfQUEZ DE LUNA LOSADA: Gracias. Yo tampoco quiero generar muchos
problemas, pero, como ha habido alguna alusién, quiero contestarla.

Ustedes piensan que la declaracién de utilidad publica del monte sirve para protegerlo
mejor. Yo no dudo que esa figura no ayude a proteger los espacios naturales que lo merecen y, desde
luego, el Monte de Boadilla es un espacio natural con un alto valor natural y medioambiental, yo no lo
voy a discutir, pero, claro, yo lo he intentado explicar antes, a mi me parece que esta figura de
utilidad publica esta para proteger espacios que estan en zonas menos urbanas, el Monte de Boadilla
en su creacion, como espacio natural, nace de las cesiones obligatorias de espacios verdes, como
consecuencia de las recalificaciones urbanisticas que han generado los desarrollos del municipio de
Boadilla, y esta absolutamente rodeado, como ya se ha dicho en las intervenciones anteriores, por
areas urbanas. Y, por tanto, yo creo que mas que un parque forestal o un espacio forestal es un
parque periurbano, y, como tal, nosotros no creemos que la declaracion de utilidad publica ayude a
mejorarlo, porque ya esta protegido. Es un monte preservado, como también se ha dicho y se ha
recordado.

Nosotros creemos que quien tiene, de alguna manera, que asumir el liderazgo en la gestion
y conservacion de este espacio es el propio Ayuntamiento de Boadilla, que no lo esta haciendo, y eso
es algo que queremos decir claramente y asi lo estamos manifestando publicamente también en el
pleno del Ayuntamiento de Boadilla a través de nuestro grupo municipal.

Nosotros vemos con preocupacion que lo que quiere la izquierda es restringir ese uso
publico, porque eso es lo que subyace, precisamente, en ese plan de ordenacion. Lo vuelvo a repetir
el 92 por ciento del espacio tiene algun tipo de restriccién, en la zona C, que es de 408 hectareas, se
prohibe directamente el uso publico. Y en la zona B, en el cuartel B, que es un 47 por ciento -428
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hectareas- se propone lo que se llama un uso publico moderado, pero que al final basicamente se
traduce en que solo se puede andar por los caminos y poco mas.

En fin, nosotros creemos que este espacio natural tiene que estar mejor conservado y a
nosotros nos parece que en este tipo de espacios, en zonas tan urbanas, hay que intentar no
restringir tanto el uso publico, el uso y disfrute por parte de los vecinos de Boadilla de este espacio
privilegiado y, sinceramente, creo que eso no tiene por qué estar renido con la conservacion.

La izquierda y sus planteamientos ecologistas, si por ellos fuera, algin dia propondrian
cerrar el Parque del Retiro, y yo creo que el Parque del Retiro es un espacio natural muy bien
conservado, donde no se restringe el uso publico salvo cuando hay episodios de calor, que es algo
gue no entenderé nunca, icomo el ayuntamiento de Almeida cierra los parques histéricos de la ciudad
de Madrid cuando hace mucho calor! Es algo que me explicaran algln dia, porque, desde luego, me
parece una auténtica aberracion.

Vuelvo a repetir que esos son los reparos que nosotros ponemos a esa iniciativa. Creemos
que el Grupo Parlamentario Socialista, a lo mejor, lo hace con buena intencion, pero el camino al
infierno esta empedrado de buenas intenciones y, por tanto, nosotros preferimos que siga siendo el
Ayuntamiento de Boadilla el responsable de su conservacion, y creemos sinceramente que la
Comunidad de Madrid tiene que hacer las funciones de supervision de un monte preservado y no
asumir la conservacion de este espacio, porque no creemos que, si las asumiera, esto mejoraria.
Porque, como ha dicho la portavoz del Grupo Parlamentario Popular, bastante tiene con lo que tiene.
Creo que nuestros montes estdn ahora mismo en un estado, que podriamos calificar de
manifiestamente mejorable, y después de Filomena todavia mas.

El Sr. PRESIDENTE: Sefor Henriquez de Luna...
El Sr. HENRIQUEZ DE LUNA LOSADA: Y ya me callo. Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias. (Risas.) Por el Grupo Parlamentario Mas Madrid,

sefior Sanchez.

El Sr. SANCHEZ PEREZ: Gracias, sefior presidente. Miren, la verdad, sefiores del Partido
Popular, son ustedes una contradiccion ambulante. Resulta que son ustedes incapaces de incorporar
500 nuevas hectareas al Catdlogo de Montes de Utilidad Publica, porque ya hay 80.000, y no son
capaces ustedes de hacerse cargo de otras 500 hectareas; sin embargo, si son capaces de inventarse
un arco verde para crear una serie de corredores ecoldgicos que son, NUevOs COMpPromisos que
ustedes adquieren. Entonces, éen qué quedamos? Por un lado, no pueden ustedes incorporar 500
hectareas a los montes de utilidad publica, pero, por otro lado, le estan reclamando al Estado espariol
que les dé la gestion del Pinar de los Belgas, que son muchisimas mas miles de hectareas, son
ustedes una contradiccion ambulante.
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Lo que creo que tiene que quedar aqui claro y meridiano es que estas 430 hectareas, que se
ceden por parte del convenio urbanistico, por el cual se construyen 900 viviendas en el Monte de
Boadilla, se hace a cambio de que esas 430 hectareas sean cedidas a su cotitular, por cotitularidad
entre el ayuntamiento y la Comunidad de Madrid, y que sean declaradas de utilidad publica. ¢Donde
esta su palabra?, édonde estd su palabra? Ustedes hacen que se puedan construir 900 viviendas en
Boadilla, a cambio, supuestamente, de que 430 hectareas vayan a ser parte de los montes de utilidad
publica, y ahora, veinte afos después, dicen: si te he visto no me acuerdo, porque esas son muchas
hectareas y no me puedo hacer cargo. Pero iesto qué es! ¢Ddnde esta la palabra del Partido Popular
en este caso? éDoOnde esta la palabra del Ayuntamiento de Boadilla?

Por Ultimo, sefior Henriquez de Luna, usted deberia mirar cual es el mapa de montes de
utilidad publica de la Comunidad de Madrid, entre otras cosas, 300 hectareas del Monte de Boadilla ya
son de utilidad publica con lo cual es absurdo negarse a que las otras 500 que, como la sefora Cortés
ha dicho, son parte de la misma unidad funcional, formen parte del monte de utilidad publica. Es una
cuestion de légica aplastante.

Y dice que esto seria una isla aparte del parque regional, pero es que el Parque Regional del
Curso Medio del Rio Guadarrama es una coleccion de islas consecutivas, una detras de otra. éNo ha
mirado usted el mapa, sefiora Cortés? ¢El Monte de Batres no es una isla comparada con todo lo
demas? Esto es asi. Digan ustedes claramente a los vecinos de Boadilla que ustedes no quieren
hacerse cargo del Monte de Boadilla, porque es muy caro, y que siga haciendo lo que tenga que hacer
el ayuntamiento, sin que la Comunidad de Madrid lo incorpore a sus obligaciones, como asi estaba
pactado desde un principio. Nada mas y muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, senoria. Por el Grupo Parlamentario Popular tiene la
palabra la sefora Cortés.

La Sra. CORTES ORTEGA: Gracias, presidente. Mire, sefior Sanchez, no solamente
cuestiona a los técnicos de la Comunidad de Madrid sino que encima me engafia a mi. Mire, nadie ha
hablado aqui de incumplir la ley, ien la Comunidad de Madrid se cumple estrictamente la ley!, no asi
otros. Los tramites administrativos, para su tranquilidad, sefiora Suarez y sefior Sanchez, sigue
adelante, hay una estrecha colaboracién para ello entre la Comunidad de Madrid, la Consejeria de
Medio Ambiente y el Ayuntamiento de Boadilla del Monte.

Lo que si les estaba diciendo es que ahora no se considera prioritario ni urgente, pero se
esta tramitando, y no se considera, porque el Monte de Boadilla estd altamente protegido —y lo hemos
dicho- de sus 910 hectareas, 319 son de utilidad publica, titularidad compartida con la Comunidad de
Madrid, el resto, aun no estando declaradas de utilidad publica, estan declaradas como monte
preservado. La Comunidad de Madrid esta realizando una gestion conjunta con el Ayuntamiento de
Boadilla con los recursos de que dispone y con resultados, ademas, positivos para la proteccion
medioambiental y el uso responsable de los ciudadanos.
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Cualquier obra o instalacién que se pretenda hacer en el monte esta sujeta a la autoridad
medioambiental, que debe velar por el mantenimiento de los valores naturales, sin olvidar —no
podemos olvidarnos- que miles de vecinos, de las poblaciones cercanas, acuden a diario a este monte
para realizar actividades recreativas y deportivas. Es un importante recurso para ellos, de
esparcimiento, para el senderismo, para pasear en bicicleta, para actividades extraescolares, aulas
medioambientales, para educar, paseos con mascotas, y tantos y tantos otros.

Por tanto, la figura de monte de utilidad publica se dirige principalmente a la gestion de los
aprovechamientos forestales tradicionales, mientras el uso publico, deportivo y recreativo, se situa
preferentemente dentro de la gestion de zonas verdes y deportivas urbanas, dentro de las politicas
municipales.

La actual situacion permite atender las necesidades diarias del Ayuntamiento y sus miles de
vecinos, desde una perspectiva de conservacion y proteccion del monte, que promueve o garantiza la
Consejeria de Medio Ambiente en colaboracion con el Ayuntamiento de Boadilla, dando satisfaccion a
todas las legitimas demandas.

Seforias, de la izquierda, ustedes sigan instalados en su pensamiento Unico, en esa falsa
superioridad moral, sacando siempre a pasear sus repetidos mantras y buscando un escenario
catastrofista alejado de la realidad y de lo que demandan los ciudadanos. Y lecciones de politicas
medioambientales pocas. Para el Partido Popular, estas politicas son una prioridad, la legitima y
necesaria preocupacion por la ecologia y el cambio climatico no puede servir de pretexto para
intervenir sociedades y economias. En definitiva, recortar libertades, que es lo que tanto le gusta a la
izquierda. Creemos que es posible una politica medioambiental, climatica, responsable, pragmatica y
compatible con el progreso del ser humano.

Termino, sefor presidente. Esta riqueza natural, que supone el Monte de Boadilla, es uno de
los rasgos caracteristicos y mas atrayentes del lugar. En el Partido Popular somos conscientes de que
requerira siempre la defensa y atencién que merece para conservarlo y entregarlo en las mejores
condiciones a las generaciones venideras. Gracias, presidente.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora Cortés. Seguidamente comenzamos la
votacién del texto de la PNL con las enmiendas admitidas, que asi han sido, por el grupo proponente;
no hace falta hacer la pregunta porque ya ha expresado publicamente usted que admite las
enmiendas, éno? (Pausa.) Perfecto. Solicito a los sefiores ujieres que cierren la puerta si estamos
todos en la sala, e iniciamos la votacion. (Pausa.) El resultado de la votacion es el siguiente: 17
diputados presentes; 7 votos a favor, 10 en contra, y abstenciones ninguna. En consecuencia, la PNL
337/22 queda rechazada.

Pasamos al ultimo punto del orden del dia.
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—— RUEGOS Y PREGUNTAS. ——

(Pausa.) Hay dos ruegos. Senor Henriquez de Luna.

El Sr. HENRIQUEZ DE LUNA LOSADA: Sefior presidente, en este turno de ruegos y
preguntas quiero manifestar mi queja y mi situacion de desamparo ante lo que ha pasado en la
pregunta sobre contaminacion de los desarrollos de Colmenar Viejo como consecuencia del vertedero.
Yo, sinceramente, creo que las preguntas se hacen al Gobierno, el Gobierno tiene que elegir a las
personas mas cualificadas para contestarlas, y el sefior Arlandis ha venido aqui y ha dicho que él no
tiene competencias en la mayoria de los temas.

La pregunta era muy clara, se referia a un estudio elaborado por el Ayuntamiento de
Colmenar Viejo, que es publico, que, igual que lo he conseguido yo, seguro que el Gobierno de la
Comunidad de Madrid lo tiene o lo podria haber conseguido; a mi me parece que lo que se ha hecho
por el Gobierno de la Comunidad de Madrid es no contestar a esta pregunta y mandar a un director
general al que tengo aprecio pero al que han enviado aqui a hacer un papelén que sinceramente no
se merece el sefior Arlandis. Sinceramente, me siento desamparado, pido a la presidencia que se nos
ampare, porque creo que el Gobierno tiene la obligacion de contestar, podra contestar mejor o peor,
pero lo que ha ocurrido aqui es directamente no contestar y creo que todos hemos vivido aqui una
situacion antirreglamentaria y bastante bochornosa.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior diputado; miraremos exactamente la
contestacion del sefior Arlandis, miraremos las competencias que tiene esta comision, etcétera, y
plantearemos la cuestion. Muchas gracias. Segundo ruego.

El Sr. PORTERO DE LA TORRE: Si, sefior presidente. Como en agosto se aprobd el Real
Decreto 14/2022, de Plan de Choque de Ahorro Energético, y en el articulo 29, de gestion energética
y climatizacion de los lugares publicos, como este, se establecia que para recintos calefactados el
maximo seria 19 grados y en los refrigerados el minimo seria de 27, hoy parece ser que hemos tenido
la consideracion de refrigerados, con 27 grados, cuando la temperatura ambiente era de 24 o 25
grados, luego hemos hecho cambio climatico inducido. Lo que quiero decir basicamente es, por favor,
si pueden elevar esta pregunta a algun sitio para, entre la temperatura de 19 grados y 27 grados, no
tener que poner el aire acondicionado; lo digo para no llevar a error. Nada mas que eso. Muchas
gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, seforia. ¢Alguna cuestion mas? (Pausa.) Pues se
levanta la sesion, y les recuerdo que no hay Mesa a continuacion; ya comunicaremos las proximas
fechas.

(Se levanta la sesion a las 19 horas y 4 minutos).
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