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ORDEN DEL DiA

1.- Declaracion Institucional con motivo del Dia Mundial de la Seguridad y
Salud en el Trabajo.

2.- En su caso, Declaracion Institucional por los asesinatos en Gaza.

3.- PCOP-46/2018 RGEP.132. Pregunta de respuesta oral en Pleno del diputado Sr.
Aguado Crespo, del Grupo Parlamentario de Ciudadanos al Sr. Presidente del Gobierno,
se pregunta cdmo valora el grado de cumplimiento de la Ley de Gratuidad de Libros de
Texto por parte del Gobierno que usted preside.

4.- PCOP-614/2018 RGEP.7158. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la diputada
Sra. Ruiz-Huerta Garcia de Viedma, del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de
Madrid al Sr. Presidente del Gobierno, se pregunta como valora el Gobierno de la
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Comunidad de Madrid la ejecucién del contenido de la enmienda a los Presupuestos
Generales de la Comunidad de Madrid de 2016 que destinaba la partida que el Gobierno
pretendia asignar al Centro de Asuntos Taurinos a la implementacion de equipos
psicosociales durante la guardia en los Juzgados de violencia sobre la mujer.

5.- PCOP-622/2018 RGEP.7207. Pregunta de respuesta oral en Pleno del diputado
Sr. Gabilondo Pujol, del Grupo Parlamentario Socialista al Sr. Presidente del Gobierno, se
pregunta qué va a hacer el Presidente para recuperar la credibilidad de las instituciones
publicas de la Comunidad de Madrid.

6.- PCOP-617/2018 RGEP.7202. Pregunta de respuesta oral en Pleno del diputado
Sr. Ossorio Crespo, del Grupo Parlamentario Popular al Sr. Presidente del Gobierno, sobre
lineas generales de actuacion de su Gobierno para el proximo ano.

7.- PCOP-574/2018 RGEP.6574. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la diputada
Sra. Gallizo Llamas, del Grupo Parlamentario Socialista al Gobierno, sobre valoracion que
hace el Gobierno Regional de las recientes imputaciones en el caso Lezo, en el cual esta
la Comunidad de Madrid personada.

8.- PCOP-613/2018 RGEP.7097. Pregunta de respuesta oral en Pleno del diputado
Sr. Delgado Orgaz, del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid al Gobierno,
sobre valoracion que hace el Gobierno Regional sobre las inversiones a cargo de
financiacion proveniente del Plan Regional de Inversiones (2016-2019), realizadas en
centros educativos de Mdstoles.

9.- PCOP-619/2018 RGEP.7204. Pregunta de respuesta oral en Pleno del diputado
Sr. Ramos Sanchez, del Grupo Parlamentario Popular al Gobierno, sobre medidas que
tiene pensado adoptar el Gobierno de la Comunidad de Madrid en materia de seguridad
ciudadana.

10.- PCOP-602/2018 RGEP.6940. Pregunta de respuesta oral en Pleno del diputado
Sr. Martinez Abarca, del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid al
Gobierno, se pregunta como valora el Gobierno el peso de los contratos menores en el
total de la contratacion publica de la Comunidad de Madrid.

11.- PCOP-503/2018 RGEP.5708. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la diputada
Sra. Marban de Frutos, del Grupo Parlamentario de Ciudadanos al Gobierno, sobre motivo
para la modificacion de los plazos de presentacion de las ofertas de la licitacion
"Redaccion del plan funcional, plan de espacios y plan de dotacion, asi como la redaccion
del anteproyecto arquitecténico que servird de base para la reforma del complejo
Hospitalario Universitario "La Paz" (Hospital "La Paz", Hospital de Cantoblanco, Hospital
"Carlos III" y el resto de los centros adscritos)".
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12.- PCOP-621/2018 RGEP.7206. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la diputada
Sra. Planiol Lacalle, del Grupo Parlamentario Popular al Gobierno, sobre planes que tiene
previstos aplicar el Gobierno de la Comunidad de Madrid en el ambito sanitario.

13.- PCOP-530/2018 RGEP.6043. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la diputada
Sra. Delgado Gémez, del Grupo Parlamentario Socialista al Gobierno, sobre medidas que
estd tomando el Gobierno Regional ante la actual situacion del Centro de Primera Acogida
de Hortaleza.

14.- PCOP-620/2018 RGEP.7205. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la diputada
Sra. Camins Martinez, del Grupo Parlamentario Popular al Gobierno, sobre medidas que
va a adoptar el Gobierno de la Comunidad de Madrid encaminadas al apoyo y ayuda de
las familias madrilefias.

15.- PCOP-601/2018 RGEP.6939. Pregunta de respuesta oral en Pleno del diputado
Sr. Rubio Ruiz, del Grupo Parlamentario de Ciudadanos al Gobierno, sobre valoracién que
realiza el Gobierno de los indices de puntualidad del servicio de Cercanias de Madrid.

16.- PCOP-539/2018 RGEP.6201. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la diputada
Sra. Gonzalez Gonzalez, del Grupo Parlamentario Socialista al Gobierno, sobre medidas
que tiene previsto tomar el Gobierno ante los hechos recientemente denunciados en el
Centro de Educacion Especial Ramén y Cajal, del municipio de Getafe.

17.- PCOP-595/2018 RGEP.6835. Pregunta de respuesta oral en Pleno del diputado
Sr. Moreno Navarro, del Grupo Parlamentario Socialista al Gobierno, se pregunta si cree
el Gobierno que la Orden 1426/2018 de la Consejeria de Educacién e Investigacion
(Programa ACCEDE) es acorde a la Ley 7/2017, de gratuidad de libros de texto y material
curricular.

18.- PCOP-500/2018 RGEP.5617. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la diputada
Sra. Serra Sanchez, del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid al Gobierno,
se pregunta si va a seguir manteniendo el Gobierno de la Comunidad el contrato de
gestion con GINSO para el Centro de Reforma de Menores Teresa de Calcuta.

19.- PCOP-618/2018 RGEP.7203. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la diputada
Sra. Carballedo Berlanga, del Grupo Parlamentario Popular al Gobierno, sobre medidas
que tiene pensado adoptar el Gobierno de la Comunidad de Madrid para la mejora de la
Administracién de la Justicia en nuestra region.

20.- C-84/2017 RGEP.987. Comparecencia del Sr. Consejero de Sanidad, a peticidn
del Grupo Parlamentario Socialista, al objeto de informar sobre desarrollo del derecho a
la libertad de eleccion en Atencion Especializada en el ambito de la Comunidad de
Madrid.
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21.- C-766/2017 RGEP.9064. Comparecencia del Sr. Vicepresidente, Consejero de
Presidencia y Portavoz del Gobierno, a peticion del Grupo Parlamentario Socialista, al
objeto de informar sobre grado de ejecucion del PIR 2016-2019.

22.- C-483/2018 RGEP.5679. Comparecencia de la Sra. Consejera de Transportes,
Vivienda e Infraestructuras, a peticion del Grupo Parlamentario de Ciudadanos, al objeto
de informar sobre situacion econdmica y financiera de Metro de Madrid.

23.- PNL-63/2018 RGEP.4148 (Escrito de enmiendas RGEP.7243/2018).
Proposicion No de Ley del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid, con el
siguiente objeto: la Asamblea de Madrid insta al Consejo de Gobierno a: 1.- Garantizar la
asistencia sanitaria en el Servicio Madrilefio de Salud a toda la poblacién residente en la
Comunidad de Madrid sin distincion de situacion administrativa. 2.- Establecer un suelo
de gasto en la Atencion Primaria del 20% de la inversidén que se realice en sanidad. 3.-
Garantizar un nimero de facultativos de Atencion Primaria y de personal de enfermeria,
tomando en consideracién un reparto poblacion por profesional en relacion a la demanda
de estos profesionales, caracteristicas sociodemograficas, morbimortalidad y cargas de
trabajo de cada centro de salud. 4.- Garantizar unas retribuciones basicas que recuperen
las pérdidas del poder adquisitivo de todos/as los/as profesionales de Atencidon Primaria.
5.- Establecer el abono de la carrera profesional y promocion profesional a todo el
personal de Atencidon Primaria. 6.- Asegurar la estabilidad del empleo de los/as
profesionales de Atencion Primaria mediante un concurso extraordinario de méritos. 7.-
Elaborar un Plan de Infraestructuras que contemple la situacion real, las necesidades de
mantenimiento y mejora, asi como los nuevos centros de salud. 8.- Definir la estructura
de la Atencion Primaria detallando funciones de las Direcciones Asistenciales y de los/as
Directores/as de centro. 9.- Facilitar la participacion de la ciudadania en la Atencién
Primaria, potenciando su autonomia y capacidad de decidir. 10.- Garantizar la Atencion
Primaria como eje de la continuidad asistencial y en la puesta en marcha de la “Ruta
SocioSanitaria”. 11.- Dar mayor peso en la Cartera de Servicios a las actividades de
promocion de la salud e intervenciéon comunitaria. 12.- Promover y facilitar la accién
intersectorial con otros servicios y recursos comunitarios de base territorial y local, para
abordar los problemas de salud prioritarios. 13.- Potenciar y promover la relacion entre
los Servicios de Salud Publica y las Direcciones Territoriales de AP y los EAP para el
desarrollo de la salud comunitaria. 14.- Asegurar que los Planes de Docencia,
Investigacion y Formacién Continuada cuenten con un presupuesto suficiente, tanto para
facilitar su realizacién por los/as profesionales, como para las necesarias sustituciones de
los mismos. Publicacion BOAM nim. 170, 22-03-18.

24.- PNL-85/2018 RGEP.5268 (Escrito de enmiendas RGEP.7365/2018).
Proposicion No de Ley del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid, con el
siguiente objeto: la Asamblea de Madrid insta al Gobierno de la Comunidad de Madrid a:
1.- A través del Consorcio Regional de Transportes, proceder a la ampliacion de los
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horarios de los grandes intercambiadores de transportes (Plaza Eliptica, Plaza Castilla,
Moncloa, Avenida de América y Principe Pio) hasta el horario de cierre de Metro de
Madrid, con el objetivo de reforzar su papel de nodo del sistema de transporte, también
durante la noche. 2.- Poner en marcha en el presente ejercicio el Plan de
Intercambiadores Comarcales de la Comunidad de Madrid, tal y como refleja el PEMS
2013-2025. Publicacion BOAM num. 173, 12-04-18.

25.- PNL-93/2018 RGEP.5868 (Escrito de enmiendas RGEP.6467/2018).
Proposicion No de Ley del Grupo Parlamentario de Ciudadanos, con el siguiente objeto: la
Asamblea de Madrid insta al Gobierno de la Comunidad de Madrid a: 1.- Modificar el
régimen de acceso al empleo publico para los psicdlogos forenses que presten sus
servicios a la Administracion de Justicia, estableciendo un procedimiento reglado que
garantice su seleccién especializada y su carrera, sobre la base de los criterios de
igualdad, publicidad, mérito y capacidad, para establecer un justo equilibrio entre sus
derechos y responsabilidades como empleados publicos. 2.- Modificar los procesos de
provision interna de vacantes, de seleccion de personal laboral permanente de nuevo
ingreso, asi como de contratacion mediante Oferta de Empleo Publico de psicdlogos
forenses, de manera que se garantice suficientemente una asistencia realmente
especializada a las victimas de violencia de género y doméstica, menores, familia,
personas con discapacidad y, en general, a todos los ciudadanos. 3.- Prever los
instrumentos legales que faculten a la Administracion de Justicia de la Comunidad de
Madrid para la planificacion y ordenacion de sus efectivos y la utilizacion eficiente de los
mismos, garantizando una retribucion acorde a la responsabilidad, importancia y
complejidad del trabajo que desempefian los psicologos forenses al servicio de la
Administracion de Justicia. Publicacion BOAM nim. 174, 19-04-18.

26.- PNL-95/2018 RGEP.5898 (Escrito de enmiendas RGEP.7362/2018).
Proposicion No de Ley del Grupo Parlamentario Socialista, con el siguiente objeto: la
Asamblea de Madrid insta al Gobierno de la Comunidad de Madrid para que inste a la
Fundacion Madri+d para el Conocimiento para que realice, en el marco de la autonomia
universitaria y en plazo de un mes, las siguientes actuaciones incluidas en su objeto y
funciones: - Una evaluaciéon del Master de Derecho Autondmico de la Universidad Rey
Juan Carlos, especialmente en su edicién del curso 2011-2012 para identificar y proponer
medidas correctoras de irregularidades y violaciones de las normativas vigentes. - Dicha
evaluacion se llevard a cabo con expertos independientes, contara con presencia de
expertos externos al sistema madrilefio y la colaboracion de la ANECA. - Una evaluacion
de las actividades del Instituto de Derecho Publico de la Universidad Rey Juan Carlos
para analizar que sus actuaciones se adaptan a la normativa vigente. Publicacion BOAM
num. 174, 19-04-18.
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(Se abre la sesion a las 10 horas y 8 minutos).

La Sra. PRESIDENTA: Buenos dias, senorias. Se abre la sesion. Comenzamos con una
cuestion preliminar.

Declaracion Institucional con motivo del Dia Mundial de la Seguridad y Salud en
el Trabajo.

La Junta de Portavoces, conforme a lo dispuesto en el articulo 243 del Reglamento de la
Asamblea, ha acordado elevar al Pleno una declaracion institucional con motivo del Dia Internacional
de la Seguridad y Salud en el Trabajo. Para su lectura, tiene la palabra el sefior Secretario Tercero.

El Sr. SECRETARIO TERCERO: Gracias, sefora Presidenta. Declaracion institucional con
motivo del Dia Mundial de la Seguridad y Salud en el Trabajo: “El 28 de abril celebramos el Dia
Mundial de la Seguridad y la Salud en el Trabajo, un dia destinado a sensibilizar a todas las
instituciones, organizaciones sociales y a cuantos forman parte de nuestra region sobre como la
creacion y la promocién de una cultura de la Seguridad y la Salud puede ayudar a reducir el nimero
de accidentes y lesiones relacionadas con el trabajo y a mejorar la productividad laboral en todas las
empresas espanolas y madrilefias. Este ano la campafia Generacién Segura y Saludable tiene como
objetivo acelerar la accion para alcanzar el Objetivo 8 de Desarrollo Sostenible, en particular, la meta
8.8, de promover entornos de trabajo seguros para todos los trabajadores y trabajadoras para 2030.

“Segln los Ultimos datos estadisticos publicados por el Ministerio de Empleo y Seguridad
Social en nuestra region, estd aumentando la siniestralidad laboral desde 2013, coincidiendo con el
inicio de la recuperacién econdmica y del empleo: en 2017 hubo un total de 71.811 accidentes con
baja en jornada de trabajo; un 0,9 por ciento mas que en el mismo periodo del afio anterior. No
obstante, si se observa el indice de incidencia, que tiene en cuenta el nimero de accidentes respecto
al volumen de empleo, nimero de accidentes en jornada laboral por cada 100.000 trabajadores
afiliados, en el Ultimo afio la siniestralidad ha descendido un 2,6 por ciento. Con todo, siempre que se
produzca un dafio a la salud derivado del trabajo estaremos en presencia de un mal dato, que debe
llevar a reforzar las politicas en prevencion de riesgos laborales.

“La siniestralidad laboral, junto con las enfermedades profesionales, son un problema en los
entornos laborales y de salud publica con efectos negativos para la economia madrilefia y el sistema
madrilefio de salud.

“Distintas normas internacionales, nacionales y regionales reconocen el derecho a la
seguridad y salud en el trabajo de los trabajadores y trabajadoras. Este derecho implica una
obligacién para los poderes puUblicos y para el resto de agentes, que deben responder, ademas, a las
demandad de una sociedad cada vez mas sensibilizada y exigente con la seguridad y salud en el
trabajo como parte esencial del bienestar social. Esta implicacion se ha materializado en los cinco
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Planes Directores de Prevencién de Riesgos Laborales firmados entre el Gobierno y los agentes
sociales, el quinto aprobado en abril de 2017 y que tiene una vigencia hasta 2020; unos planes que
permiten articular politicas publicas dirigidas a elevar el nivel de proteccion de la seguridad y la salud
en el trabajo y han contribuido, junto con la labor del resto de agentes implicados, a que desde 2002
la siniestralidad se haya reducido en nuestra region en torno a un 57 por ciento.

“Por todo ello, la Asamblea de Madrid quiere reafirmar su compromiso en la defensa de la
salud y de unas condiciones de trabajo dignas, seguras y saludables, y adquiere el compromiso activo
de promover entornos de trabajo seguros para todos los trabajadores y trabajadoras de nuestra
comunidad. Y para ello es necesario actuar de forma enérgica en al menos tres ambitos. En primer
lugar, impulsando politicas publicas en materia de prevencion de riesgos laborales que tengan por
objeto la sensibilizacion, informacion y asesoramiento a empresas y trabajadores. En segundo lugar,
destacando también la importancia de las campanas de la Inspeccion de Trabajo y Seguridad Social,
que tienen encomendada la vigilancia del cumplimiento de la normativa, entre otras, en materia
preventiva, en colaboracion con las comunidades auténomas.

“En tercer lugar, otro ambito de actuacién que requiere un mayor impulso es la prevencion
de riesgos laborales desde la perspectiva de género, ya que, de forma bastante generalizada, el
enfoque que se adopta en el ambito de la prevencidn de riesgos es neutro con las cuestiones de
género. Hay que seguir desarrollando politicas de informacion, asesoramiento y control de la
normativa en materia de prevencion dirigidas a las empresas para que incluyan los aspectos de
género en la gestion de la prevencion y la salud laboral, integrando la perspectiva de género en la
evaluacion, planificaciéon y adopcién de las medidas preventivas, con particular atencién a los riesgos
ergondmicos y psicosociales.

“Finalmente, desde la Asamblea de Madrid queremos hacer un llamamiento para que todos
los agentes implicados, particularmente las empresas y la Administracion de la Seguridad Social y la
sanitaria, adopten las medidas necesarias para detectar correctamente las enfermedades
profesionales, no solo por la pérdida de beneficios que supone para los trabajadores y trabajadoras
afectados y sus familiares, y por los costes que tiene que asumir la Seguridad Social, sino por la
importancia que ello tiene a efectos de que puedan adoptarse las medidas necesarias para su
prevencion.

“Solo con una mayor implicacion de todos, empresas, trabajadores, agentes sociales y
Administraciones, se podran conseguir entornos de trabajo mas seguros y saludables que redundaran
en mejorar las condiciones de trabajo de mas de 3 millones de madrilefios y madrilefias, asi como en
la mejora de la productividad empresarial madrilefia”. Muchas gracias, sefiora Presidenta.

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Secretario Tercero. {Acepta el Pleno de la
Asamblea de Madrid la declaracion institucional? (A4sentimiento.) El Pleno la acepta por asentimiento.
(Aplausos).
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Pasamos al primer punto del orden del dia, correspondiente a las preguntas de respuesta
oral en Pleno. Les recuerdo que, segun el articulo 193 del Reglamento de la Asamblea, el tiempo para
la tramitacion de cada pregunta no podra exceder de seis minutos, repartido a partes iguales entre el
diputado o diputada que la formule y el miembro del Gobierno que conteste. Comenzamos con las
preguntas dirigidas al sefior Presidente del Gobierno.

PCOP-46/2018 RGEP.132. Pregunta de respuesta oral en Pleno del diputado Sr.
Aguado Crespo, del Grupo Parlamentario de Ciudadanos al Sr. Presidente del Gobierno, se
pregunta co6mo valora el grado de cumplimiento de la Ley de Gratuidad de Libros de Texto
por parte del Gobierno que usted preside.

Para la formulacién de su pregunta, tiene la palabra el sefior Aguado Crespo, Portavoz del
Grupo Parlamentario de Ciudadanos.

El Sr. AGUADO CRESPO (Desde los escafios.). Gracias, sefiora Presidenta. Sefior
Presidente, nos gustaria saber como valora el grado de cumplimiento de la Ley de Gratuidad de Libros
de Texto en la Comunidad de Madrid. Gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Aguado. Sefior Presidente, tiene la palabra.

El Sr. PRESIDENTE DE LA COMUNIDAD (Garrido Garcia.- Desde los escanos.): Gracias,
sefiora Presidenta. Sefor Aguado, la Administraciéon Regional ha llevado a cabo todas las medidas de
difusién y de caracter tanto normativo como organizativo que son necesarias para empezar a
implantar gradualmente el sistema de libros gratuitos en el curso 2018-2019. La dotacion
presupuestaria para este afio multiplica por cuatro la cantidad inicialmente prevista y asciende ya a 22
millones de euros. Por lo tanto, la valoracion del cumplimiento de esta ley, sefioria, es positiva.
Gracias, sefiora Presidenta. (Aplausos en los escarios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefor Presidente. Sefior Aguado, su turno de réplica.

El Sr. AGUADO CRESPO (Desde los escarios. ). Gracias, sefiora Presidenta. Sefior Garrido,
hace dos anos, como sabe, mi Grupo Parlamentario presentd aqui una iniciativa, una proposicién de
ley para la gratuidad de los libros de texto y, después de un afio de debate en Comision, finalmente
conseguimos entre todos los Grupos Parlamentarios tener un texto de consenso; un texto que puede
beneficiar a mas de 600.000 familias en la Comunidad de Madrid; un texto que puede beneficiarlas,
fundamentalmente a nivel econdmico, porque puede suponer un ahorro de en torno a 300 euros por
hijo en cada familia; es decir que, si hay una familia con dos hijos escolarizados, esta ley, si se aplica
bien, puede suponer un ahorro de 600 euros al afio.

En definitiva, creo que es una ley util, necesaria y beneficiosa, pero que les corresponde a
ustedes, desde el Gobierno, ejecutar, aplicar, poner en marcha; es su responsabilidad. Nosotros ya
hemos hecho los deberes, ya hemos sacado adelante esa ley por consenso y creo que es una muy
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buena ley, pero tienen que ponerla ustedes en marcha. Y llevan un afio para ponerla en marcha y las
cosas no pintan nada, nada bien; hay una incertidumbre absoluta en la comunidad educativa, entre
profesores, directores de centros educativos y familias, acerca de qué va a pasar con la Ley de
Gratuidad de Libros de Texto; hay una falta de transparencia absoluta, y desde luego hay una
sensacion generalizada de dejadez y de desinterés por parte del Gobierno Regional que a mi me
preocupa y creo que preocupa a toda la comunidad educativa.

Hace unas semanas conocimos una Orden que ha publicado la Consejeria de Educacion que
podria definirse como una tomadura de pelo, lisa y llanamente; una Orden que es contraria al espiritu
de la ley, porque la ley tiene vocacion de universalidad, la ley no pretende que se apliquen criterios de
renta, sino que se cumpla la Constitucion, su articulo 27, que dice que la educacion sostenida con
fondos publicos debe ser gratuita. Y si a nuestros hijos no les cobran por los pupitres ni por las
pizarras, tampoco les deben cobrar por el material escolar; iese es el sentido de ley!, no que se
aplique en funcidn de criterios de renta y mucho menos de forma gradual. ¢éDdnde dice en la ley que
se aplique de forma gradual? iEn ningln sitio, sefor Garrido!, ien ningun sitio!

Si ustedes no dan a esta ley la importancia que tiene, se la explico yo. Mire, de que se
aplique bien esta ley o de que se aplique mal depende que este verano haya familias madrilefias que
se puedan ir o no una semana de vacaciones; de que se aplique bien o mal esta ley depende que
haya familias que puedan llegar mas ahogadas al final de la cuesta de septiembre o menos ahogadas.
iEste es el fondo de la ley! Por eso esta ley no es un capricho es una necesidad, sefior Garrido.
Todavia tenemos tiempo, quedan cuatro meses para que empiece el curso 2018-2019. Le pido dos
cosas: que corrija esa Orden que publico la Consejeria de Educacién y que informe convenientemente
a las familias y a los centros educativos publicos y concertados sobre como aplicar la ley y como
acogerse al sistema de préstamos; en definitiva, que no decepcione a mas de 600.000 familias que
estan esperando que esta ley se ponga en marcha, y que se ponga en marcha bien, porque su
Presidencia sera interina, pero sus competencias son plenas, asi que Uselas, sefior Garrido, Uselas.
Gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario de Ciudadanos).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefior Presidente, su turno de duplica.

El Sr. PRESIDENTE DE LA COMUNIDAD (Garrido Garcia.- Desde los escafios.): Muchas
gracias, sefora Presidenta. Gracias, sefior Aguado, por su pregunta. Sefioria, el Programa Accede, que
organiza el sistema de préstamo voluntario de libros de texto, requiere necesariamente de una puesta
en marcha gradual, como ocurre con cualquier iniciativa de gran calado como es esta. Lo digo,
seforia, porque conviene ser consciente de como funciona la Administracién antes de lanzarse a hacer
una critica, que puede ser precipitada y errénea. Pero es que, ademas, es preciso dotar de la maxima
transparencia y seguridad juridica a todo el proceso de adjudicacion de los libros por parte de los
centros educativos, con arreglo a la Ley de Contratos, que también existe, sefioria. Créame, sefioria,
que la Unica manera de garantizar estos requisitos es mediante un acuerdo marco a través del cual se
puedan suscribir los contratos, porque estos en su mayor parte exceden las cuantias propias de los
contratos menores, como creo que también sabe; un acuerdo marco en el que ya estamos
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trabajando, pero cuya tramitacidn requiere de varios meses a partir del momento en que hay
disponibilidad presupuestaria. Porque, seforia, tiene usted que entender que lo que no podemos
hacer en ningun caso, mas alla de sus prisas, es exponer a los responsables de los centros educativos
a una situacién de inseguridad juridica que ahora no tienen y si tendrian con una aplicacion
precipitada de la ley, como usted propone. No podemos ni, desde luego, debemos poner en peligro a
estos profesionales de la educacion, que son nuestro principal activo.

En consecuencia, las cosas si pintan bien, a diferencia de lo que usted dice, y ademas vamos
a hacer las cosas bien. En una primera etapa, la de este curso, se van a beneficiar aguellos que mas
lo necesitan: las familias de nada menos que de 150.000 alumnos que tienen recursos limitados;
parece razonable que se empiece por aquellas familias que peor situacion tienen. Por lo tanto, ya en
una segunda etapa, durante el curso 2019-2020, cuando ya contemos con ese acuerdo marco,
imprescindible juridicamente para llevar a cabo la aplicacién de esta ley y, por tanto, todas las
garantias legales, el Programa Accede se extendera a todas las familias.

Seforia, entiendo que ustedes se impacienten, también me ocurre a mi que quisiera hacer
las cosas lo mas rapido posible porque el programa es muy positivo para todos los madrilefios, pero,
seforia, le voy a decir una cosa: el paso de la adolescencia politica a la madurez es pasar de decir lo
gue suena bien a hacer lo que esta bien; eso es lo que nosotros vamos a hacer: vamos a hacer las
cosas bien y vamos a gestionar con responsabilidad, sin urgencias y sin prisas electorales, que a
usted, Portavoz también en interinidad, como todos, porque nos eligen los ciudadanos, parece que
son las que le convienen o son las que le urgen. A nosotros nos urge hacer las cosas bien, trabajar
por los madrilefios; otros tienen otras prioridades, que son las suyas. Gracias, Presidenta. (Ap/ausos
en los escarios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Presidente. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP-614/2018 RGEP.7158. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la diputada
Sra. Ruiz-Huerta Garcia de Viedma, del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de
Madrid al Sr. Presidente del Gobierno, se pregunta como valora el Gobierno de la
Comunidad de Madrid la ejecucion del contenido de la enmienda a los Presupuestos
Generales de la Comunidad de Madrid de 2016 que destinaba la partida que el Gobierno
pretendia asignar al Centro de Asuntos Taurinos a la implementacion de equipos
psicosociales durante la guardia en los Juzgados de violencia sobre la mujer.

Para la formulacion de la misma al sefior Presidente del Gobierno, tiene la palabra la sefiora
Ruiz-Huerta, Portavoz del Grupo Parlamentario Podemos.

La Sra. RUIZ-HUERTA GARCIA DE VIEDMA (Desde los escafios.). Muchas gracias,
Presidenta. Sefior Garrido, écomo valora la ejecucion de la enmienda que destinaba el dinero de los
toros a la implementacion de equipos psicosociales en los Juzgados de Violencia sobre la Mujer?
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La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefor Presidente, tiene la palabra.

El Sr. PRESIDENTE DE LA COMUNIDAD (Garrido Garcia.- Desde los escanos.): Gracias,
sefiora Presidenta. Muchas gracias, sefiora Ruiz-Huerta. El Gobierno Regional, sefioria, ha trabajado y
va a seguir haciéndolo para llegar a un acuerdo con las organizaciones sindicales que haga posible la
ejecucion de esa medida, como ha sido desde el primer momento nuestra intencion. Gracias,
Presidenta. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefor Presidente. Sefiora Ruiz-Huerta, su turno de réplica.

La Sra. RUIZ-HUERTA GARCIA DE VIEDMA (Desde los escafios.). Gracias, Presidenta.
Senor Garrido, anteayer mismo tuvimos ocasién de comprobar el legado de su nefasta gestién al
frente de la Consejeria de Justicia: una huelga de todos los operadores juridicos, que protestaban por
el lamentable estado en el que se encuentra la justicia. Eso no significa que no le vaya a felicitar a
usted por su nuevo cargo de Presidente, sobre todo por el alivio que supone para la ciudadania
madrilefia habernos librado de usted como Consejero de Justicia. También debo felicitarle porque ha
puesto a una mujer al frente de la Consejeria de Politicas Sociales; me parece muy loable esta deriva
feminista, gracias a que llevamos tres afios afeandoles que no cumplian ustedes con la Ley de
Igualdad y que su Gobierno estaba muy lejos de ser paritario. Pero aunque esta conversién sea tardia,
ibienvenida sea!, sdlo le falta a usted ponerse un lazo morado como el que se puso Rajoy, eso si, el 9
de marzo. Lastima que la persona que usted ha escogido para dirigir las politicas de igualdad sea la
misma que durante estos afios se ha opuesto a la reforma en profundidad de la Ley contra la
Violencia de Género de la Comunidad de Madrid propuesta por Podemos y que ha dejado sin ejecutar
hasta el 25 por ciento del presupuesto para combatir la violencia machista, y ello a pesar de que en
los ultimos catorce afios han sido asesinadas mas de 920 mujeres y que el ano pasado la Comunidad
de Madrid encabezo las estadisticas de mujeres asesinadas.

Pero ustedes no solo no ejecutan los presupuestos ni han recuperado los recortes de 2009,
sino que dedican a los toros cantidades que debian estar destinadas a equipos psicosociales en los
Juzgados de Violencia sobre la Mujer y a formar al personal de Justicia, segiin una enmienda de los
Presupuestos Generales de 2016 que propuso Podemos. La consecuencia de esto es que los jueces no
pueden proteger en condiciones a las mujeres, porque no hay peritos por las tardes aunque a
nosotros nos agreden 24 horas al dia, y que la falta de formacion de los jueces produce sentencias
como la de “La Manada”, que no son culpa de los problemas individuales de un juez, como apuntaba
el Ministro Catald, sino que son consecuencia de los estereotipos de género, que solo se combaten a
través de la formacion. Es ldgico que usted no se tome esto en serio si a nivel nacional tampoco lo
hacen. Entre ustedes y Ciudadanos tienen bloqueado el Pacto Nacional contra la Violencia Machista,
cosa que en Ciudadanos es natural... (Protestas en los escafios del Grupo Parlamentario Popular.)
(Protestas en los escafios del Grupo Parlamentario de Ciudadanos).

La Sra. PRESIDENTA: Silencio, sefiorias. Les ruego silencio, sefiorias.
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La Sra. RUIZ-HUERTA GARCIA DE VIEDMA (Desde /os escaios.). Porque ellos no ven
maltratadores y maltratadas, ellos solo ven espaioles. (Protestas en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular.) (Protestas en los escafios del Grupo Parlamentario de Ciudadanos).

La Sra. PRESIDENTA: Silencio, seforias.

La Sra. RUIZ-HUERTA GARCIA DE VIEDMA (Desde los escafios. ). En su particular vision
de lo que significa rebajar la agresividad verbal en la Asamblea, me dijo el otro dia que lo peor que
podia hacer es ser fiel a mi misma. Me parece ldgica su opinién, porque yo soy una persona honesta,
mientras que usted lleva veinte afos siendo fiel y aplaudiendo a los sinverglienzas de su partido y a
los que son tan machistas como usted. (Protestas en los escarios del Grupo Parlamentario Popular.) Es
muy de agradecer, sefior Garrido, que usted no me aplauda. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia. Sefor Presidente, tiene la palabra.

El Sr. PRESIDENTE DE LA COMUNIDAD (Garrido Garcia.- Desde los escarios.): Gracias,
sefora Presidenta. Gracias, de nuevo, sefora Ruiz-Huerta. Creo que si lo que queria hacer usted era
una critica a nuestras politicas en materia de justicia y también de lucha contra la violencia de género,
se ha equivocado claramente de semana, porque acabamos de crear una Consejeria de Justicia y
hemos confiado la Consejeria de Politicas Sociales a quien hasta ahora ha sido una brillante Directora
General de la Mujer. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular.) Fijese si estamos
comprometidos con la justicia y con las politicas de mujer, seforia.

Sefiora Ruiz-Huerta, usted conoce bien los juzgados y sabe que el Gobierno no puede
adoptar medidas unilaterales en esta materia. Lo que procede es llegar a un acuerdo, l6gicamente,
con todas las partes implicadas. Con este fin convocamos la Mesa Técnica del Personal Laboral de
Justicia que, entre otras cosas, esta negociando tres aspectos esenciales: la definicion de las
funciones de los equipos psicosociales, su horario y también su retribucion. En el caso de las
funciones, hay que recordar que la funcion de estos equipos consiste en la elaboracion de informes
periciales y no en labores asistenciales, precisamente para no comprometer ni cuestionar su
objetividad. En cuanto al horario de las guardias de los Juzgados de Violencia de Género, es de 12
horas, y fuera de él estos delitos corresponden a los Juzgados de Instruccion. El Gobierno entiende
que para ofrecer la mejor asistencia posible a las victimas las guardias deberian ser de 24 horas y no
de 12, como nos han propuesto inicialmente los sindicatos. En lo que se refiere a la retribucion,
sefioria, la propuesta sindical era gastar todo el presupuesto dividiéndolo entre el nimero de guardias
y equipos, y eso créame que es absolutamente absurdo, porque, si hubiera diez guardias, éa cuanto
tocarian? ¢A miles de euros por guardia? Yo creo que hay que hacer una cosa mas razonable y hacer
retribuciones equiparables a las de otras categorias acogidas también en el mismo Convenio. Yo
confio, en todo caso, sefioria, en que llegaremos a un acuerdo con los agentes sindicales. Este va a
ser uno de los objetivos que asume ahora también la Consejeria que hemos creado, después de haber

42031




DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / NUM. 697 / 24 DE MAYO DE 2018

impulsado antes mejoras como la subida salarial de nuestro personal de justicia o el plan de choque
de infraestructuras.

Por lo tanto, seforia, estamos demostrando que nos preocupa y nos ocupa, légicamente, la
violencia contra las mujeres y estamos trabajando para poner todos los medios que permitan
erradicarla. Y, sefioria, creo que lamentablemente hay una enorme distancia entre lo que dice
Podemos y lo que hace Podemos, y hay aun mayor distancia entre lo que dice el Secretario General
de Podemos y lo que hace el Secretario General de Podemos, por lo menos en materia de vivienda y
de politica de lucha contra la violencia a la mujer. Hay una absoluta incoherencia de su Secretario
General que yo hoy aqui quiero sefalar. iAbsoluta incoherencia, seforia! iAbsoluta! (Aplausos en los
escafos del Grupo Parlamentario Popular.) En todo caso, creo que en esta materia merece la pena
trabajar juntos, dejar a un lado la demagogia y dejar también a las victimas de violencia de género al
margen de los intereses partidistas, porque creo honestamente que no lo merecen. Asi que, yo le
invito, sefiora Ruiz-Huerta, a que trabajemos juntos, a que haga también usted un esfuerzo por verlo
de esa manera, de trabajar en conjunto. Ustedes, por cierto, no suscribieron el Pacto de Estado contra
la Violencia de Género y, por tanto, les invito a que a partir de ahora cambien su actitud y ayuden y
colaboren, no solo critiquen. Gracias, sefiora Presidenta. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Presidente. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP-622/2018 RGEP.7207. Pregunta de respuesta oral en Pleno del diputado
Sr. Gabilondo Pujol, del Grupo Parlamentario Socialista al Sr. Presidente del Gobierno, se
pregunta qué va a hacer el Presidente para recuperar la credibilidad de las instituciones
publicas de la Comunidad de Madrid.

Para la formulacion de la misma al sefior Presidente del Gobierno, tiene la palabra el senor
Gabilondo Pujol, Portavoz del Grupo Parlamentario Socialista.

El Sr. GABILONDO PUJOL (Desde los escafios.). Gracias, sefiora Presidenta. ¢Qué va a
hacer para recuperar la credibilidad de las instituciones publicas de la Comunidad de Madrid?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Gabilondo. Sefior Presidente, tiene la palabra.

El Sr. PRESIDENTE DE LA COMUNIDAD (Garrido Garcia.- Desde /los escafos.): Gracias,
sefiora Presidenta. Gracias a usted, sefor Gabilondo, por su pregunta. No sé exactamente a qué
instituciones y a qué credibilidad se refiere, seguramente la documentara, pero lo que yo voy a hacer
como Presidente de todos los madrilefios es ser coherente, que parece que no se estila mucho; voy a
intentar ser coherente con el programa de Gobierno que expuse en esta Camara en el debate de
investidura.
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Como recordara, me comprometi, y cito literalmente “a representar con la mayor
transparencia y empatia a los madrilefios”, y también ofreci didlogo, colaboraciéon vy lealtad
institucional. Y eso es justo lo que voy a hacer, sefioria, en favor precisamente de la credibilidad y de
la estabilidad de las instituciones. Gracias, sefora Presidenta. (Aplausos en los escarios del Grupo
Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefor Presidente. Sefior Gabilondo, su turno de réplica.

El Sr. GABILONDO PUJOL (Desde los escaiios): Sefor Presidente, efectivamente, hizo eso.
Pero lo que no hizo en su discurso de toma de posesion fue ninguna referencia a la Asamblea, ni a la
actividad parlamentaria, ni a los Grupos que formamos parte de la misma, tras un genérico
ofrecimiento de colaboracion y lealtad institucional, eso si, centrado pormenorizadamente en las otras
Administraciones. Sin embargo, la separacion de poderes no significa que el Ejecutivo haya de
considerar al Legislativo como algo que merezca indiferencia; independencia, desde luego, pero
también relacién institucional, concreta y efectiva.

Para suponer que se ha zanjado la crisis institucional no basta con otro Presidente y su
Gobierno, es decisivo mejorar la integracion social, el reconocimiento de la pluralidad, la cohesion y la
consideracion de toda la poblacion sin exclusiones. No solo la Presidencia se ha visto seriamente
afectada, también el Gobierno de Madrid. Por eso, no basta con un cambio de Gobierno, hace falta
otro modo de gobernar y otro modo de concebir su relacién con los Grupos Parlamentarios y con la
sociedad. De sus proclamas no se deduce que esté dispuesto a entender de otro modo ni el didlogo ni
los procesos de participacion y de acuerdo. No podemos ganar credibilidad haciendo lo mismo y
haciéndolo igual. Se ha mermado la confianza de muchos hombres y mujeres de nuestra Comunidad
en aquellas instituciones en las que se debe vertebrar el sistema democratico. La ciudadania de
Madrid sabe hasta qué punto la situacion no es ajena a las actuaciones del Gobierno Regional. Es
grave e insostenible esta situacion y no podemos estar en suspenso durante un afio a pesar de que
esta sea la opcion planteada por algunos; no la nuestra y creo que tampoco la suya. Hay que articular
reformas y transformaciones urgentes e inaplazables para recuperar la credibilidad de las instituciones
publicas madrilefias. Esta deberia ser una de sus prioridades para este afio que queda de Gobierno.
¢Tiene previsto alguna iniciativa que cambie la actual deriva institucional?

Por eso, sefior Presidente, le requerimos a convocarnos a esta tarea a toda la sociedad, a
toda nuestra Comunidad -a las Administraciones Locales, a los agentes sociales, a las organizaciones
de mujeres, al Tercer Sector, a la comunidad educativa, a la judicial y también a nosotros, épor qué
no?- para recuperar la credibilidad de nuestras instituciones publicas, que es tarea decisiva de todos
aquellos que queremos y buscamos una Comunidad limpia y justa. Y eso pasa en primer lugar por
reconocer y no eludir la situacion inquietante de la Comunidad al respecto y por modificar su idea de
participacion; desde el aislamiento y la autosuficiencia no sera posible. Muchas gracias. (Aplausos en
los escafios del Grupo Parlamentario Socialista).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefor Gabilondo. Sefor Presidente, su turno de palabra.
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El Sr. PRESIDENTE DE LA COMUNIDAD (Garrido Garcia.- Desde los escafios.): Muchas
gracias, sefiora Presidenta. Gracias de nuevo, sefior Gabilondo, por su intervencion. Sefioria, déjeme
recordarle que la credibilidad de nuestras instituciones publicas deriva ya de nada menos que sus
treinta y cinco anos de historia al servicio de los madrilefios y de los logros que en estos anos se han
dado y han conseguido los madrilefios gracias a ella, y creo que de eso son absolutamente
conscientes. Ademas, el Gobierno del Partido Popular ha conseguido que la Administracion Regional
pase en los tres ultimos afos de ser la Ultima, la menos transparente de toda Espafa, a ser la
segunda mas transparente, seglin Transparencia Internacional, luego también algo estaremos
haciendo bien en esa materia.

Sefior Gabilondo, el movimiento, increiblemente, se demuestra andando. Es decir, no hay
gue aportar grandes teorias sino, simplemente, aportar los propios actos. Por eso, si usted me
pregunta como voy a dotar de credibilidad a las instituciones madrilefias mi respuesta es siendo
creible, sefioria, que creo que es importante. Mi compromiso con los madrilefios consiste en
comportarme con absoluta ejemplaridad en todo aquello que de mi dependa. Ademas, su seforia
sabe que ese nivel de exigencia no es solo para mi sino que se aplica a todo mi Gobierno, cuyos actos
estan sujetos al Codigo Etico de Altos Cargos.

En todo caso, sefioria, como Presidente creo que tengo una responsabilidad afadida, y soy
consciente, que es también la de pedirle a usted, por supuesto, como Portavoz nada menos que del
primer Grupo de la oposicién, que se comprometa igualmente y que demuestre también con sus actos
que quiere participar en esa transformacion de Madrid que usted siempre menciona, y yo creo que
acertadamente, porque hay que transformar Madrid siempre a mejor.

Sefior Gabilondo, le hemos escuchado mucha teoria, mucha filosofia, si me lo permite, pero
hasta ahora hemos visto relativamente poco compromiso por parte de su Grupo, y hablaba
precisamente del compromiso con esta Asamblea. Tiene usted una magnifica ocasion de hacer algo
muy constructivo y de aportar credibilidad a las instituciones apoyando los dos proyectos de ley de
regeneracion democratica que esta Camara tiene pendiente tramitar: el de medidas de regeneracion
democratica, que pondra coto a las puertas giratorias o establecera la dedicacion exclusiva de los
diputados, y el proyecto de reforma del Estatuto de Autonomia; pueden ustedes apoyar todavia la
limitacion de mandatos o la eliminacién de los aforamientos.

Sefioria, usted reclama permanentemente un protagonismo compartido en la vida politica
regional, iy a mi me parece bien!, y también especialmente —y lo ha hecho ahora- desde el ambito de
la Asamblea. Pues bien, iimpliquense!, iasimanlo! y ayuden a sacar adelante entre todos estas
reformas tan importantes. Eso, sefioria, dara credibilidad a las instituciones y, si me lo permite, dara
credibilidad al Partido Socialista. Gracias, sefiora Presidenta. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Presidente. Pasamos a la siguiente pregunta.
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PCOP-617/2018 RGEP.7202. Pregunta de respuesta oral en Pleno del diputado
Sr. Ossorio Crespo, del Grupo Parlamentario Popular al Sr. Presidente del Gobierno, sobre
lineas generales de actuacion de su Gobierno para el préximo afio.

Para la formulacién de la misma, tiene la palabra el sefior Ossorio Crespo, Portavoz del
Grupo Parlamentario Popular.

El Sr. OSSORIO CRESPO (Desde los escafios.). Muchas gracias. Presidente, le pregunto
por las lineas generales de actuacion de su Gobierno.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefior Presidente, tiene la palabra.

El Sr. PRESIDENTE DE LA COMUNIDAD (Garrido Garcia.- Desde los escarios.): Muchas
gracias, sefiora Presidenta. Gracias, sefor Ossorio, por su pregunta. EIl compromiso, sefiorias, de este
Gobierno que acaba de comenzar su andadura es que este afio que queda de Legislatura sea un
tiempo fructifero para todos los madrilefios, porque esa es nuestra obligacién. Vamos a terminar de
cumplir nuestro programa electoral, me refiero a esa parte que todavia queda por cumplir o por poner
en marcha, con sus ochenta y dos medidas, ademas de otras nuevas que también vamos a impulsar.
Quiero dejar claro que, en todo momento, vamos a dar absoluta prioridad a dos objetivos importantes
de nuestra accion de Gobierno, como son: la creacion de empleo y, por supuesto, la mejora de
nuestros servicios publicos, dos aspectos que, junto a la bajada de impuestos, forma parte del ADN de
los Gobiernos del Partido Popular y que van a seguir impresos y siendo una sefia de identidad.

Desde junio de 2015 hemos conseguido crear casi 300.000 nuevos empleos; hemos
presentado -y traeremos seguramente la semana que viene al Consejo de Gobierno- el proyecto de
ley con rebajas fiscales de mas de 160 millones de euros para mas de tres millones de contribuyentes;
vamos a prorrogar la Estrategia Madrid por el Empleo con 400 millones de euros destinados a mas de
280.000 beneficiarios y con nuevas medidas, como incentivos a la contratacion que pueden alcanzar
los 10.000 euros. Ademas, a la bajada de impuestos, que ya anuncio, sumaremos una nueva medida
para que los padres puedan deducirse hasta el 20 por ciento de los gastos de Seguridad Social de los
cuidadores de menores de 0 a 3 afnos. Por lo que se refiere a la mejora de los servicios publicos y
para seguir impulsando nuestra sanidad y potenciar también la estabilidad de su personal,
convocaremos casi 20.000 plazas para profesionales sanitarios durante los proximos tres afios. En
Educacion incorporaremos nuevos profesores en los proximos afios, hasta 2.200, y seguiremos
apostando por la ensefianza bilinglie, que es un modelo de excelencia que tiene nuestra Comunidad,
extendiéndolo a 24 nuevos colegios. En politicas sociales vamos a realojar a 150 familias de la Cafiada
Real, crearemos 180 plazas nuevas en nuestra Red de Residencias Publicas y pondremos en marcha
una Estrategia de apoyo a las personas con discapacidad.

Hay otras iniciativas, seforias, que contribuirdn a hacer de Madrid una regidon mas
competitiva, mas cohesionada y también mas solidaria. Por citar solo tres, les nombro la conexion de
la estacién de Cercanias de Sol con la estacion de Metro de Gran Via, la estrategia para revitalizar a
los 60 municipios de la regién con menos de 2.500 habitantes o la creacion de un Comisionado para
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las victimas del terrorismo. Por Ultimo, mediante la creacion de la nueva Consejeria de Justicia,
continuaremos impulsando la renovacién de nuestras infraestructuras y la interlocucién con un sector
clave para los derechos de los madrilefios y también para la competitividad de la region.

En definitiva, sefior Ossorio, completaremos un programa de Gobierno coherente y bueno
para los madrilefios, cumpliendo nuestros compromisos y gobernando para todos desde las politicas
de centro reformista del Partido Popular. Muchas gracias, sefiora Presidenta. (Aplausos en los escafios
del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefor Presidente. Sefior Ossorio, su turno de réplica.

El Sr. OSSORIO CRESPO (Desde los escafios.). Muchas gracias. Sefior Presidente, en el
Grupo Parlamentario Popular apoyamos con mucha ilusion su programa de Gobierno. En primer lugar,
porque incorpora los principios y valores del Partido Popular; unos principios y valores que, en nuestra
opinion, son los mas acertados para el bienestar y el avance de la sociedad. Pero no solo es en
nuestra opinion, también es por la experiencia. Entre las lineas de su programa se vislumbra el
respeto a la libertad, el respeto a las decisiones individuales de las personas y el rechazo del
intervencionismo, y, por coherencia, se persigue una fiscalidad reducida y justa, que es la base del
crecimiento econdmico, del empleo y de la cohesién social.

Un principio esencial para nosotros es la defensa y el apoyo a la familia, y vemos que en las
medidas de su programa, una y otra vez, se esta reflejando. Estos principios y valores que les he
explicado cristalizan en nuestro compromiso con Espafia, una gran nacién en la que nadie puede
desentenderse de los problemas de los demas en aras de la solidaridad. El conjunto de medidas que
desarrollan estos principios y valores de su programa garantizan doce meses de trabajo muy intenso y
de logros para los madrilefios.

Nuestra prioridad por el empleo, a través del crecimiento econdémico, seguird dando sus
frutos; Madrid crecera por encima de la media de las comunidades autdonomas y seguiremos siendo la
locomotora econdmica y de empleo de Espafa. Los servicios publicos seguiran obteniendo las
maximas calificaciones de los 6rganos encargados de su evaluacién, pero siempre poniendo el énfasis
en las familias, los jovenes y las personas mas desfavorecidas. El espiritu inversor de las politicas del
Partido Popular se observara, dara también sus frutos, en todas las medidas que usted anuncié en el
programa de investidura; asi, se desarrollaran por toda la Comunidad de Madrid las infraestructuras
sociales, educativas, del transporte y sanitarias.

Tengo que decirle que causé serio disgusto a la oposicion que usted no se conformara en su
discurso de investidura con nuestro ambicioso programa del afio 2015 y planteara nuevos retos que
se van a cumplir durante estos doce meses, por ejemplo: la nueva deduccion del IRPF para los
cuidadores de nifios de 0 a 3; la nueva Consejeria de Justicia, que se va a ocupar en exclusiva de
mejorar ese importante servicio publico; los incentivos a la contratacion indefinida de hasta 10.000
euros; el nuevo record que anuncié en materia de becas en educacion o el comisionado de las
victimas del terrorismo.
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El Grupo Parlamentario Popular, sefor Presidente, estd muy ilusionado con este proyecto,
gue es nuestro proyecto, y durante los proximos doce meses vamos a trabajar y a apoyar a un
Gobierno de primer nivel; un Gobierno adecuado para el reto de conseguir que la region de Madrid,
gue es la primera en tantos indices macroecondmicos y en evaluacion de servicios publicos, sepa
combinar eso con ser la mas avanzada en progreso social segun la Unidn Europea y la mas solidaria
de Espafa. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia. Concluido el turno de preguntas dirigidas al senor
Presidente del Gobierno, pasamos a continuacion a las preguntas dirigidas a los Consejeros.

PCOP-574/2018 RGEP.6574. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la diputada
Sra. Gallizo Llamas, del Grupo Parlamentario Socialista al Gobierno, sobre valoracion que
hace el Gobierno Regional de las recientes imputaciones en el caso Lezo, en el cual esta la
Comunidad de Madrid personada.

Para la formulacion de su pregunta al sefior Vicepresidente, Consejero de Presidencia y
Portavoz del Gobierno, tiene la palabra la sefiora Gallizo Llamas, del Grupo Parlamentario Socialista.

La Sra. GALLIZO LLAMAS (Desde los escafios. ). Gracias, Presidenta. ¢Qué valoraciéon hace
el Gobierno Regional de las recientes imputaciones en el caso Lezo?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefior Vicepresidente, tiene la palabra.

El Sr. VICEPRESIDENTE, CONSEJERO DE PRESIDENCIA Y PORTAVOZ DEL
GOBIERNO (Rolldan Ojeda.- Desde los escarios.): Sefor Presidenta, seforias, muy buenos dias.
Senora Gallizo, el Gobierno no tiene por qué valorar las decisiones judiciales, sino respetarlas y
acatarlas, y eso es lo que estamos haciendo desde el maximo respeto al caso Lezo o a cualquier otro.
Muchisimas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Vicepresidente. Sefiora Gallizo, es su turno de réplica.

La Sra. GALLIZO LLAMAS (Desde los escafios.). Gracias. Cuando formulé esta pregunta
aun no habiamos sido arrollados por el tsunami Cifuentes, su master y su imputacion; entonces
acababa de conocerse la imputacion en Lezo de otro Presidente de la Comunidad, el sefior Gallardon,
junto a sus exconsejeros de Justicia y de Presidencia. Lo interesante es que esta imputacion se
produjo después de que el juez, la fiscal y un equipo de la UCO volvieran de Colombia, a donde se
habian desplazado para recabar informacion el caso Lezo; no sabemos qué encontraron pero, desde
luego, debia ser relevante.

La justicia determinara si hubo irregularidades en la compra de INASSA por Canal v, si las
hubo, quién fue responsable de las mismas. Nosotros, como el juez, creemos que hay serios indicios
de esas irregularidades, por eso cuando presentamos la denuncia ante la Fiscalia, con Ciudadanos y

42037




DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / NUM. 697 / 24 DE MAYO DE 2018

con Podemos, haciamos referencia a la compra de Emissdo y también a la compra de INASSA a través
de una sociedad pantalla radicada en Panama. Ustedes, que han presumido de haber denunciado el
fraude en Canal, ocultaron a la Fiscalia la informacién que tenian sobre el aterrizaje de Canal en
América y sobre otras cosas: sobre otras empresas o sobre pagos fraudulentos a despachos
profesionales que se derivaban a otros fines. iDe eso no dijeron nada en su denuncia, pero lo sabian!
Si lo supimos nosotros a través de los escasisimos datos que ustedes nos daban, icomo no iban a
saberlo ustedes!

Les paso lo mismo con el Campus de la Justicia: tenian la informacién y no hicieron nada
durante anos. Mire lo que decia ayer el editorial de El Pais: “Al Partido Popular se le debe también el
desprestigio de la politica y la escasa confianza de los ciudadanos en sus instituciones democraticas.
La justicia es lenta. El PP solo reacciona cuando aquella actia, y lo hace siempre con irritante
retraso”. Decia mas cosas; les recomiendo que se lo lean si no lo han hecho. Hoy o mafana sera
publica la sentencia de Gurtel, que también salpica al PP de Madrid y quiza al PP mismo.

Sefior Consejero, sefior Garrido, regenerar la vida publica y acabar con corruptos y
aprovechados no son gestos, requiere determinacion y valor y la conviccion de que es imprescindible
hacerlo si queremos proteger la democracia y defender nuestro sistema de derechos y libertades.
Agradeceriamos mucho que su Gobierno se tomase esto en serio, mas alla de pedirnos apoyo para
sus no consensuados proyectos. Parece que de momento no han entendido nada. (Aplausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Socialista.) (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Podemos Comunidad de Madrid).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia. Senor Vicepresidente, su turno de palabra.

El Sr. VICEPRESIDENTE, CONSEJERO DE PRESIDENCIA Y PORTAVOZ DEL
GOBIERNO (Rollan Ojeda.- Desde los escarios.): Gracias, sefiora Presidenta. Sefiorias. Sefiora
Gallizo, me sorprende, porque si manejaba usted una informacion privilegiada, desconozco por qué no
la puso en conocimiento de la Justicia. (Risas en los escarios del Grupo Parlamentario Socialista).

La Sra. PRESIDENTA: Les ruego silencio, sefiorias.

El Sr. VICEPRESIDENTE, CONSEJERO DE PRESIDENCIA Y PORTAVOZ DEL
GOBIERNO (Rollan Ojeda.- Desde los escarios.): He hecho un breve repaso mental respecto a las
afirmaciones del valor, la determinacion y el coraje que se tiene que tener, pero todavia no recuerdo
ni una sola ocasién en la que un Gobierno del Partido Socialista haya remitido a la Fiscalia un
expediente que pudiera afectar a un organismo de su mismo partido (Aplausos en los escafios del
Grupo Parlamentario Popular.), cosa distinta a lo que ha hecho este Gobierno del Partido Popular:
defender los intereses de todos y cada uno de los madrilefios y de todas y cada una de sus
instituciones. (La Sra. GALLIZO LLAMAS: Conteste a lo que yo le digo.) Y eso lo hicimos en julio de
2016, remitiendo la informacion a la Fiscalia ante las anomalias que se podian haber detectado,
insisto, por parte de nuestros propios compafieros, cosa que, repito, ustedes no han hecho
absolutamente nunca.
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Hablaba también el sefior Gabilondo de la separacion de poderes. Bueno, yo creo que
ustedes tienen una interpretacion un tanto curiosa de la separacion de poderes.

Desde este Gobierno, evidentemente, se han llevado a cabo todas y cada una de las
actuaciones necesarias -como decia- para defender los intereses de nuestras Administraciones, y por
esa razon se remitid ese expediente. Ademas, hemos hecho también cosas muy importantes: adoptar
cuantas decisiones han sido necesarias para garantizar que anomalias o situaciones como las que se
hayan podido producir no tengan lugar en el futuro, siendo necesario, por lo tanto, que la adopcion de
ese tipo de acuerdos se haga Unica y exclusivamente a través de la aprobacion por parte del Consejo
de Administracion.

Hace solo unos instantes, hablaba usted también de la informacion. Francamente, resulta
curioso, sefiora Gallizo, que justamente ayer hayamos recibido un auto de la Audiencia Nacional en el
gue nos dan la razon respecto a que no teniamos por qué facilitar o no debiamos facilitar la
informacion que se estaba remitiendo a la Comision, documentacion que parcialmente ustedes tenian.
En estos momentos, ustedes sabran qué es lo que tienen que hacer con ella, si devolverla,
conservarla o custodiarla, y quizas asumir las responsabilidades que ello conlleva, porque supondria,
evidentemente, un desacato, una no ejecucion de ese auto judicial firme.

Por lo tanto, sefiorias, vamos a seguir trabajando, defendiendo los intereses de todos y de
cada uno de los madrilefios, independientemente de quién pudiera haber cometido o no cualquier
irregularidad. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Vicepresidente. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP-613/2018 RGEP.7097. Pregunta de respuesta oral en Pleno del diputado
Sr. Delgado Orgaz, del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid al Gobierno,
sobre valoracion que hace el Gobierno Regional sobre las inversiones a cargo de
financiacion proveniente del Plan Regional de Inversiones (2016-2019), realizadas en
centros educativos de Madstoles.

Para la formulacion de la misma al sefior Vicepresidente, Consejero de Presidencia y
Portavoz del Gobierno, tiene la palabra el sefior Delgado Orgaz, del Grupo Parlamentario Podemos.

El Sr. DELGADO ORGAZ (Desde los escaros.): Muchas gracias. ¢Qué valoracion hace el
Gobierno de las inversiones realizadas a cargo del Programa de Inversion Regional en centros
educativos de Mostoles?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefior Vicepresidente, tiene la palabra.

El Sr. VICEPRESIDENTE, CONSEJERO DE PRESIDENCIA Y PORTAVOZ DEL
GOBIERNO (Rollan Ojeda.- Desde los escarfios.): Gracias, sefiora Presidenta. Sefioria, muy buenos
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dias. La valoracion que hace el Gobierno sobre las inversiones solicitadas por parte de los
ayuntamientos con cargo al PIR es positiva. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia. Senor Delgado, su turno de réplica.

El Sr. DELGADO ORGAZ (Desde los escanos.). Muchas gracias, sefioria. Sefior Consejero,
le voy a pedir también al sefior Van Grieken que atienda, porque esto también va con él. Los centros
educativos de Mostoles tienen mas de cuarenta anos; ya he relatado en esta Camara en varias
ocasiones el estado lamentable en el que se encuentran: tenemos radiadores a altisimas temperaturas
sin proteccién en aulas de Infantil, con el riesgo y la exposicién de nifios y nifias a quemaduras y
accidentes; hay olas de calor en verano y hay frio en invierno, cuando las calderas se estropean, y
necesitamos cambiar toda la red de tuberias, porque hay atascos recurrentes en los servicios, que en
verano ademas generan malos olores. En fin, tenemos decenas de cartas de protestas de padres y
madres y de directores de los colegios en este sentido.

Como ustedes saben, las competencias en materia de rehabilitacion de centros educativos
son de la Comunidad de Madrid, asi lo avala no solo la ley sino esta comunicacion de la Direccion
General de Infraestructuras y Servicios. Sin embargo, su Gobierno dedica un presupuesto pirrico a la
rehabilitacion de los centros educativos, y el afio pasado se dejaron sin ejecutar 20 millones de euros,
porque, segln ustedes, no habia necesidades en los colegios de la region que la justificara.

Ante tamafa muestra de irresponsabilidad, los concejales y concejalas nuestros estan
haciendo todo lo posible por tratar de paliar esta situacion; en primer lugar, conminandoles a ustedes
a cumplir con su obligacion; después, en vista de que hacen caso omiso, se han ofrecido a costear
con dinero del ayuntamiento las obras de rehabilitacion, asumiendo competencias que son suyas, pero
aqui ha aparecido el sefior Montoro y su ley de austeridad y se lo ha prohibido, porque, segun el
sefior Montoro, las competencias, efectivamente, son de la Comunidad de Madrid y es la Comunidad
la que tiene que hacerse cargo. Y entonces, como ustedes ni hacen ni dejan hacer, se ha intentado
una tercera via, que era sacrificar algunas de las inversiones comprometidas en Mdstoles del Plan de
Inversion Regional a favor de la rehabilitacion de estos colegios. Y aqui ustedes han hecho algo
realmente curioso: a Leganés y a Getafe les han dicho que no se puede hacer y a Mostoles le han
dicho que si se puede hacer, pero, eso si, al dia siguiente han empezado a poner excusas peregrinas y
obstaculos burocraticos, dilatando el arranque de las obras; excusas como, por ejemplo, que se les
vuelva a enviar la misma informacién varias veces, pero en un orden distinto al que se ha enviado, o
excusas como, por ejemplo, solicitar al Gobierno de Mdstoles un informe que asegure que las obras
que se van a hacer son de mantenimiento y no de rehabilitacion. ¢A ustedes les parece que
desamiantar y quitar todas las cubiertas del tejado de un colegio es mantenimiento?

Para nosotros, el objetivo de estas maniobras dilatorias es bastante evidente: es meternos
en el verano sin las obras empezadas y que en septiembre no estén listos los colegios, porque, en
paralelo, ustedes estan azuzando a la poblacion de Mdstoles contra nuestros concejales. Pues bien,
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sefior Rollan, se lo advierto: si en diez dias, idiez dias!, no han dado comienzo las obras y ustedes no
dejan de desbloquear y de boicotear, le juro que personalmente me voy a encargar de que nadie en
Mdstoles desconozca quién es don Pedro Rollan, quién es el sefior Van Grieken y qué responsabilidad
tienen ustedes en el hecho de que nuestros hijos e hijas estudien en condiciones lamentables...
(Rumores en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Silencio, seforias.

El Sr. DELGADO ORGAZ (Desde los escanos.). Que estoy seguro que jamas aceptarian
ustedes para sus hijos e hijas. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Podemos Comunidad de Madrid).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefior Vicepresidente, tiene la palabra.

El Sr. VICEPRESIDENTE, CONSEJERO DE PRESIDENCIA Y PORTAVOZ DEL
GOBIERNO (Rollan Ojeda.- Desde /os escarios.): Seioria, €l municipio de Mdstoles solicitd el alta de
la actualizacion denominada “Plan de reforma y rehabilitacion de los colegios publicos” el 25 de mayo
de 2017, un alta con una serie de circunstancias, ajenas todas ellas a la Comunidad de Madrid, que
complicaron especialmente su tramitacion. En primer lugar, la denominacion y el objeto de la
actuacion indicaban que no se correspondia con la finalidad del PIR, que se estableceria un régimen
de dotaciones adecuado con la prestacion de servicios de competencia municipal. Y, seforia, la
educacion reglada con caracter general no es competencia municipal. Con lo cual, la actuacion
inicialmente no seria subvencionable con cargo al PIR.

Respecto a este punto, desde la Direccion General de Administracion Local, y con una
interpretacion generosa, al tiempo que rigurosa con la ley, se entendié que, como el mantenimiento y
conservacion de los colegios es de competencia municipal, dicha actuacion tendria siempre que ser
dentro de edificios, l6gicamente, de titularidad municipal. Una vez que se constatd que todas las obras
ejecutadas tenian cabida dentro del concepto de conservacidon y mantenimiento, se solicitd al
ayuntamiento, en julio de 2017, la subsanacion del expediente.

El siguiente problema viene cuando la actuacidén no recaia en un solo edificio, y lo que se
solicita, por lo tanto, es que se aclarara esta situacion. éQué es lo que ocurre verdaderamente con
todo este expediente? Pues, mire, sefioria, que ustedes lo que quieren es hacer de su capa un sayo,
establecer un procedimiento de contratacién como les dé la real gana, pero con el recurso que pone la
Comunidad de Madrid: 700 millones de euros, sefioria. Seforias, les guste o no les guste, en
Mostoles, los Unicos responsables de que ya no estén iniciadas las obras son los concejales y la
Alcaldesa del Ayuntamiento de Mdstoles. Dé usted en la cara, jure usted en arameo o haga lo que le
dé la real gana, seforia: ustedes no saben gestionar en el Ayuntamiento de Mdstoles, y Unica y
exclusivamente por esa razéon no se han iniciado las obras (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular).
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Finalizo en estos cuarenta y siete segundos que me quedan. Ustedes han iniciado la
contratacion de las obras incluso antes de tener dado de alta el expediente. Por lo tanto, seforias, si
ustedes quieren seguir con ese procedimiento de contratacion y adjudicacion haciendo de su capa un
sayo, los 1.575.000 euros que la Comunidad de Madrid podria haber puesto a disposicion de todos los
vecinos de Mdstoles se los habran fundido. Por lo tanto, con el alta ya obtenida, tendran que iniciar un
nuevo procedimiento de contratacion, porque ustedes, los sefiores de Podemos y el Ayuntamiento de
Mdstoles, no estan por encima de la normativa ni tampoco por encima de ningln otro ayuntamiento,
me dé diez, nueve, ocho, siete, seis o un dia, sefioria. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP-619/2018 RGEP.7204. Pregunta de respuesta oral en Pleno del diputado
Sr. Ramos Sanchez, del Grupo Parlamentario Popular al Gobierno, sobre medidas que
tiene pensado adoptar el Gobierno de la Comunidad de Madrid en materia de seguridad
ciudadana.

Para la formulacion de la misma al sefior Vicepresidente, Consejero de Presidencia y
Portavoz del Gobierno, tiene la palabra el sefior Ramos.

El Sr. RAMOS SANCHEZ (Desde los escafios. ). Gracias, Presidenta. Sefior Vicepresidente,
équé medidas tiene pensado adoptar el Gobierno de la Comunidad de Madrid en materia de seguridad
ciudadana?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefor Vicepresidente, tiene la palabra.

El Sr. VICEPRESIDENTE, CONSEJERO DE VICEPRESIDENCIA Y PORTAVOZ DEL
GOBIERNO (Rollan Ojeda.- Desde los escarios.): Gracias, sefiora Presidenta. Sefior Ramos, sefiorias,
como saben, las competencias de la Comunidad de Madrid en materia de Seguridad se ejercen desde
la Agencia de Seguridad y Emergencias Madrid 112. Las principales actuaciones previstas pasan por
reforzar la presencia del agente forestal, facilitando la integracion de la coordinacion de sus
actuaciones con los Cuerpos de Emergencia de la region con el fin de lograr por primera vez la
presencia del agente forestal 24 horas al dia los 365 dias al afio; para ello, estamos trabajando en la
firma de un acuerdo que permitira el crecimiento de la plantilla superior al 30 por ciento. Mientras en
el Cuerpo de Bomberos el objetivo es seguir avanzando con los compromisos que alcanzamos
mediante la firma del acuerdo que regulara las condiciones del trabajo hasta el Horizonte 2020 y cuya
principal sefia de identidad es la creacion de empleo y la convocatoria de vacantes. En el mes de abril
ha empezado el periodo de formacion de practicas para 113 especialistas de nuevo ingreso, y seforia,
hoy, justamente hoy, se han publicado las bases para una nueva convocatoria de cien plazas de dicha
categoria. Estas plazas, mas las proximas que convocaremos para la escala del Cuerpo Técnico y otras
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de promocion interna, configuran la mayor creacion de empleo de las emergencias de la Comunidad
de Madrid en los Ultimos diez anos.

En el ambito de la seguridad estamos trabajando en la actualizacién de los convenios con
todos y cada uno de los ayuntamientos en torno a las BESCAM. Asimismo, dentro del nuevo marco
juridico existente en la aprobacion de la Ley 1/2008, de Coordinacion de Policias Locales, estamos
trabajando en el desarrollo normativo previsto entre los diferentes ayuntamientos para ajustar los
reglamentos municipales y la Comision para el estudio de la viabilidad y la prérroga de los citados
convenios.

En materia de atencion a las victimas del terrorismo, quiero destacar la tramitacién de una
nueva ley que pondra en marcha un comisionado de asistencia a las victimas, que coordinara, entre
todas las Consejerias y Administraciones, las prestaciones y asistencia que de esta nueva ley se van a
derivar para con las victimas. Con este comisionado queremos consolidar el compromiso de este
Gobierno, del Gobierno Regional, con las victimas de todo el terrorismo, asi como la memoria, la
verdad, la dignidad y la justicia. Y quiero también destacar el trabajo que se esta realizando de cara a
la integracion técnico-operativa de los Servicios de Coordinacion de Urgencias y Emergencias
Sanitarias del SUMMA 112 en el Centro 112 de Pozuelo de Alarcon, de forma que la atencién y la
respuesta sanitaria queden unificadas en el mismo Centro de Gestion de Emergencias.

Y del mismo modo, en materia de proteccion civil, se esta tramitando la actualizacion del
Plan Territorial de Proteccion Civil de la Comunidad de Madrid, que contard con un pormenorizado
andlisis de riesgo de toda la region actualizado conforme a la nueva realidad social, econdmica,
climatica y de infraestructuras. Por lo tanto, estamos trabajando en este objetivo firme dia a dia.
Muchisimas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Vicepresidente. Sefior Ramos, su turno de réplica.

El Sr. RAMOS SANCHEZ (Desde los escafios. ). Gracias, Presidenta. Sefior Vicepresidente,
en primer lugar quiero aprovechar esta ocasidn para felicitarle por su nombramiento como
Vicepresidente del Gobierno de la Comunidad de Madrid y para desearle la mayor de las suertes en
esta nueva etapa que ahora afronta, aunque, conociendo su capacidad de gestion, de trabajo y
dedicacion, estoy seguro de que cosechard grandes éxitos desempefiando estas nuevas
responsabilidades.

Sefiorias, los escenarios de riesgo a los que se enfrenta la sociedad actual nos obligan a
establecer mecanismos de respuestas agiles y coordinados. Una sociedad con capacidad de
adaptacion es aquella que esta preparada para conocer e identificar los riesgos que las afectan,
establecer medidas de prevencién y prevision frente a los mismos y anticipar mediante la planificacion
una respuesta eficaz y coordinada de sus recursos, con el fin dltimo de reducir al minimo los dafios
personales y materiales, pudiendo recuperar cuanto antes la normalidad.
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Sefior Vicepresidente, usted nos ha informado de algunas de las actuaciones que se estan
llevando a cabo por los diferentes Cuerpos y Agentes que participan en las labores de prevencién y
actuacion en materia de seguridad, pero quiero destacar algunas de ellas. Me parece fundamental que
por primera vez la presencia de agentes forestales se realice durante las 24 horas del dia, los 365 dias
del afio, creo que es un hito histérico y especialmente relevante. Ademas, cabe destacar que en los
proximos meses se incorporara una promocion de treinta y ocho agentes forestales de nuevo ingreso,
asi como seis técnicos medios en la escala técnica, que vendran a reforzar la estructura de mando
existente.

Por otra parte, es importante recordar que esta previsto dar cumplimiento a la obligacion de
crear un centro de formacion integral de seguridad de la Comunidad de Madrid, ubicado en la region.
En este sentido, se estad trabajando para la recuperacién de las instalaciones de la antigua Academia
de Policia Local en Colmenar Viejo, que sera la sede del Instituto de Formacion Integral en Seguridad
y Emergencias y que centralizard no solo la formacién de los policias locales sino que, de forma
transversal, lo hara sobre todo los ambitos de seguridad y emergencias.

En relacion con las victimas del terrorismo, quiero indicarles que me siento muy orgulloso de
gue un Gobierno del Partido Popular garantice, mediante la creacién del comisionado de asistencia a
las victimas, que estas sean escuchadas y atendidas como se merece, porque tenemos la obligacion
moral de que las victimas nunca caigan en el olvido.

Por Ultimo, quiero recordar que todas estas actuaciones se ejercen y coordinan desde la
Agencia de Seguridad y Emergencia Madrid 112, creada en septiembre de 2017, y que fue la
respuesta al punto 293 de nuestro programa electoral, que decia literalmente: crearemos la Agencia
de Seguridad y Emergencias. Este programa electoral, mas alla de nombres propios, es un programa
del Partido Popular, pensado para dar respuesta a las necesidades de todos los madrilefos.

Sefor Vicepresidente, usted, el Presidente Garrido y todo el Gobierno de la Comunidad de
Madrid tienen por delante una terea fundamental: terminar de cumplir nuestro compromiso con todos
los madrilefios; un compromiso basado en una serie de principios y valores en los que creemos
nosotros, el Partido Popular. Para ello, va a contar con el apoyo de todo nuestro Grupo. Hay algo que
quiero dejar claro -y con esto termino-: a un Gobierno del Partido Popular que lleva gobernando esta
Comunidad desde hace mas de 20 anos se le podra calificar de muchas maneras, pero nunca ni de
interino ni de provisional. Muchas gracias. (Aplausos en los escafos del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP-602/2018 RGEP.6940. Pregunta de respuesta oral en Pleno del diputado
Sr. Martinez Abarca, del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid al Gobierno,
se pregunta como valora el Gobierno el peso de los contratos menores en el total de la
contratacion publica de la Comunidad de Madrid.
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Para la formulacién de la misma a la sefiora Consejera de Economia, Empleo y Hacienda,
tiene la palabra el senor Martinez Abarca.

El Sr. MARTINEZ ABARCA (Desde los escafios.): Muchas gracias. Le pregunto por el
volumen de contratacion menor en la Comunidad de Madrid.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefnora Consejera, tiene la palabra.

La Sra. CONSEJERA DE ECONOMIA, EMPLEO Y HACIENDA (Hidalgo Tena.- Desde los
escanos.): Gracias, Presidenta. Seforia, los contratos menores en la Comunidad de Madrid se realizan
en aplicacion de la legislacion vigente, y desde el afio 2015 hemos trabajado mucho por incrementar
la transparencia de los mismos, y creo que lo estamos consiguiendo. Muchas gracias. (Aplausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefora Consejera. Sefior Martinez Abarca, su turno de
réplica.

El Sr. MARTINEZ ABARCA (Desde los escafios. ). Desde el afio 2015 lo que hay es algln
sitio donde mirarlos; antes no habia ningun sitio donde mirarlos, y ahora no podemos saber el
volumen; después iré sobre eso.

En las dltimas semanas hemos tenido una serie de escandalazos con los que ustedes han
sido muy felices, una profusa investigacién que habra durado unos cinco minutos, lo que se tarda en
encender el ordenador, abrir la pagina del ayuntamiento y dar un clic y ver que hay varios datos: que
en el Ayuntamiento de Madrid la contratacion menor es un 0,47 por ciento —quédense con ese dato-,
insisto, 0,47 por ciento, del total del presupuesto del Ayuntamiento de Madrid; que toda la
contratacion cumple la ley, y eso no lo digo yo, lo dice el sefior Almeida, y que el Ayuntamiento de
Madrid cumple su programa electoral, que dice que ibamos a dejar de regalarle contratos al sefior
“compi yogui” e ibamos a empezar a fomentar la economia social del Ayuntamiento de Madrid.
Hablando de economia social, quiero recordar a Mariano Gonzalez, a quien Madrid ya esta echando
mucho de menos. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid).

Esto, cumplir el programa y cumplir la ley, es lo que el sefior Almeida del Partido Popular
dice que demuestra la mala gestion del Ayuntamiento de Manuela Carmena. Y dofa Begofia Villacis,
que no puede perder un microfono, ha dicho que eso demuestra que el Ayuntamiento de Madrid esta
estableciendo una red clientelar que los madrilefios tienen que conocer. Y eso es importante: que los
madrilefios lo tienen que conocer.

Usted dice, estamos avanzando en transparencia. Pues, cuando yo he solicitado a esta
Camara que su Gobierno tramite la peticion de cual es el volumen total de los contratos menores de la
Comunidad de Madrid, Ciudadanos y PP se han puesto de acuerdo para impedir que sea tramitada esa
pregunta con un argumento, y es que eso esta publicado en la web. iEsta publicado en la web del
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Ayuntamiento de Madrid! En la web de la Comunidad de Madrid no esta publicado ese volumen
iUstedes, PP y Ciudadanos, lo estan tapando! iNo hay forma de saberlo!

Lo que nosotros hemos hecho es fabricar un software, “scrapear” la web de contratacion del
Ayuntamiento de Madrid, y obtener una serie de datos; y estos datos nos dicen que la contratacion
menor representa en el Ayuntamiento de Madrid el 0,47 por ciento, mientras que en la Comunidad de
Madrid representa el 4,8 por ciento. Es decir, 10 veces mas que en el Ayuntamiento de Madrid.
(Aplausos en los escarios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid.) Es verdad que es
imposible saber lo que pasaba en 2015, pero, mas o menos, por lo que han sacado en este medio
ano, deducimos que en estos tres afios ustedes han multiplicado por 2,5 la contratacion menor
respecto al total del presupuesto de la Comunidad de Madrid. Por lo tanto, si en el Ayuntamiento de
Madrid hay muy mala gestidn, ila suya es mas de 10 veces peor que la del Ayuntamiento de Madrid!
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid.) Por lo tanto, si los
sefiores de Ciudadanos creen que hay una red clientelar, que se demuestra asi, ellos estan diciendo
gue se multiplique por 2,5 la red clientelar que tenian el sefior Gonzalez y la sefiora Aguirre, que me
imagino que no seria pequefia. Estamos ante una estratosférica demagogia para atacar al
Ayuntamiento de Madrid y ante la continuidad de las practicas turbias y oscurantistas que llevan 23
afios ancladas en la Comunidad de Madrid, ahora con el apoyo de Ciudadanos. Muchas gracias.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, seforia. Senora Consejera, tiene la palabra.

La Sra. CONSEJERA DE ECONOMiA, EMPLEO Y HACIENDA (Hidalgo Tena.- Desde los
escanos.): Gracias, senora Presidenta. Realmente, sefioria, no entiendo por qué se fian ustedes tan
poco de sus companieros en el Ayuntamiento de Madrid para defenderse y explicar lo que hacen, que
tienen que venir a defenderles en esta Asamblea. Pero, bueno... (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular).

Yo creo que lo importante, lo que no se puede hacer, es no decir la verdad. Usted hizo la
pregunta, y la pregunta estd en la Consejeria; el vencimiento de plazo de esa pregunta es el 5 de
junio, y usted tendra lo que tenga que tener sobre esa pregunta.

Mire, los contratos menores en la Comunidad de Madrid, mayoritariamente, estan
conformados en materia de Sanidad, que representan el 94 por ciento. Yo le podria decir que hay
contratos menores, de unidades de paracetamol, por 7,39 euros; que 5.000 contratos menores son
relativos a temas traumatoldgicos de protesis, etcétera; pero no es ese el tema. El contrato menor es
una figura perfectamente establecida en la ley... (Protestas en los escarios del Grupo Parlamentario
Podemos Comunidad de Madrid).

La Sra. PRESIDENTA: iSefior Ongil!
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La Sra. CONSEJERA DE ECONOMIA, EMPLEO Y HACIENDA (Hidalgo Tena.- Desde los
escanos.): ¢Sabe usted cudl es la cosa? Las diferentes formas de aplicarlo. (£/ sefior Ongil Lopez
pronuncia palabras que no se perciben).

La Sra. PRESIDENTA: Seior Ongil, le llamo al orden. (Protestas del sefior Ongil.) Le llamo
al orden por segunda vez, sefior Ongil. Continte, sefiora Consejera.

La Sra. CONSEJERA DE ECONOMIA, EMPLEO Y HACIENDA (Hidalgo Tena.- Desde los
escanos.): Le decia que lo que hemos hecho desde que hemos llegado ha sido aumentar la
transparencia, y de hecho en el indice de Transparencia Internacional, isenoria, escicheme bien!, la
Comunidad de Madrid es la primera en transparencia en materia de contratos menores, frente a otras
comunidades auténomas, como Extremadura, Aragon o Castilla-La Mancha.

Usted dice que no estan los contratos. Mire, en el Ayuntamiento de Madrid los contratos los
cargan cada tres meses, ésabe lo que pasa en la Comunidad de Madrid? Que cuando un gestor hace
un contrato menor, automaticamente esta cargado en el portal que usted puede mirar cada dia.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular.) iEsa es la realidad en la Comunidad de
Madrid!

Pero le digo mas, senoria, éa usted le parece razonable que cuando uno hace un contrato
menor pida tres ofertas? Le parece razonable, éverdad? Bien, en el Ayuntamiento de Madrid existia
desde el afio 2011 una instruccion que decia: para los contratos de mas de 1.000 euros es obligatorio
pedir tres ofertas. ¢Sabe usted lo que han hecho en 2018? iQuitar esa obligatoriedad! (Varios Sres.
DIPUTADOS DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR: /Oooh!/) Quitarla para poder dar
totalmente a dedo Eso ha permitido que den ustedes unos 35.000 euros a gente que estuvo haciendo
la campafia del 15-M para que haga estudios urbanisticos. (Protestas en los escafios del Grupo
Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid.) Y eso ha permitido, sefioria —como tampoco les gusta
el marco de la ley- que, por ejemplo, en Valencia, donde apoyan y donde gobiernan, que antes de
que saliera la nueva ley, que pone controles mas duros, se hayan incrementado los contratos menores
en un 43 por ciento. ¢éQué me estan diciendo? Esta tan claro que lo que hacen esta en su filosofia...
iSi lo dijo el sefior Errejon! (El Sr. ONGIL LOPEZ: Yen/a Comunidad, ¢qué?).

La Sra. PRESIDENTA: iSefior Ongil, le ruego respete el uso de la palabra! Se lo he dicho
dos veces y le he llamado al orden; a la tercera, le expulsaré de la sala. (Protestas en los escarios del
Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid).

La Sra. CONSEJERA DE ECONOMIA, EMPLEO Y HACIENDA (Hidalgo Tena.- Desde /os
escafios.): ¢Sabe lo que dijo el sefior Errejon? Para los comparieros que gobiernan en Madrid, écual
seria la tarea? Cuando perdamos las elecciones, dejar sembradas instituciones populares que resistan
y, por cierto, donde refugiarse cuando gobierne el adversario. (La Sra. HUERTA BRAVO: /Presidenta,
el tiempo!).

La Sra. PRESIDENTA: Termine, sefiora Consejera.
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La Sra. CONSEJERA DE ECONOMIA, EMPLEO Y HACIENDA (Hidalgo Tena.- Desde los
escanos.): iSeforia, hay que tener cara para hacer esa pregunta! Muchas gracias. (Aplausos en los
escafos del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Consejera. (El Sr. GUTIERREZ BENITO: Sabe,
sefiora Presidenta, usted no es ecuanime; es una Presidenta de parte.) Senor Gutiérrez Benito, le
llamo al orden. Vamos a continuar con el orden del dia. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP-503/2018 RGEP.5708. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la diputada
Sra. Marban de Frutos, del Grupo Parlamentario de Ciudadanos al Gobierno, sobre motivo
para la modificacion de los plazos de presentacion de las ofertas de la licitacion
"Redaccion del plan funcional, plan de espacios y plan de dotacién, asi como la redaccion
del anteproyecto arquitectonico que servira de base para la reforma del complejo
Hospitalario Universitario "La Paz" (Hospital "La Paz", Hospital de Cantoblanco, Hospital
"Carlos III" y el resto de los centros adscritos)".

Para la formulacion de la pregunta al sefior Consejero de Sanidad, tiene la palabra la sefiora
Marban de Frutos.

La Sra. MARBAN DE FRUTOS (Desde los escafios.). Gracias, Presidenta. Buenos dias,
Consejero. ¢Cual es el motivo para la modificacion de los plazos de presentacion de las ofertas de la
licitacién, en resumen, de la reforma del Complejo Hospitalario Universitario La Paz? Gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefior Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD (Ruiz Escudero.- Desde los escafios.): Muchas gracias,
sefiora Presidenta. Sefiora Marban, como tuve ocasion de contestarle el pasado 16 de abril en la
Comision de Sanidad a esta misma pregunta, el motivo de dicha modificacion se debid a una
comunicacién del Colegio Oficial de Arquitectos de Madrid solicitando formalmente a la Consejeria la
ampliacién de dicho plazo. A la vista de dicha comunicacién, se decidié ampliarlo en siete dias y, como
consta en el Portal de Contratacion Publica, dicho procedimiento fue declarado desierto el pasado dia
23 de abril. Muchas gracias. (Aplausos en los escarios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero. Sefiora Marban, tiene la palabra.

La Sra. MARBAN DE FRUTOS (Desde los escafios.): Gracias, sefior Consejero. Creo que
sigue en vigor esta pregunta por el rumbo que ha tenido este contrato. Ciudadanos defiende un
proyecto de infraestructuras para La Paz y para todos los hospitales de referencia que estan en
Madrid que responda a datos, a informes, a estudios de viabilidad, que usted nos ha dicho en
Comision que tiene, pero que no han llegado a los diputados.
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Mire, sefior Consejero, hace apenas unos meses estabamos peleando los presupuestos de
este afo y mi companera me explicaba lo dificil que era poder introducir una enmienda, por ejemplo,
para las reformas de las Urgencias de La Paz o para otros hospitales. Para nosotros los presupuestos
son la hoja de ruta de cualquier empresa, de cualquier Gobierno, y ejecutarlos es cumplir con el
compromiso adquirido y sefial de lealtad a esta Camara que los ha votado.

No estamos de acuerdo con su modelo de gestién, con publicar un anuncio de 1.000
millones de euros a diez afos, porque es hipotecar un futuro que ustedes no tienen; no estamos de
acuerdo con procedimientos de urgencia para proyectos de mas de 350 millones de euros, cuando
después se ha visto que no era tal la urgencia, y no estamos de acuerdo con que ustedes no tengan
capacidad para convocar mas que a una empresa, que después no ha llegado al procedimiento final
porgue se ha desestimado. Es verdad que no era el momento de confianza, pues habia una mocion de
censura sobre la mesa y unos videos, la verdad, lamentables, pero le preguntamos: évan a sacar de
nuevo este proyecto a licitacion? Pues, por favor, envie ese informe de viabilidad a esta Camara; por
favor, cumplan con la nueva Ley de Contratos, que ya ha entrado en vigor; por favor, no hagan
procedimientos de urgencia cuando realmente no existe y, por favor, convoquen a las mejores
empresas para tener los mejores proyectos, que es lo que se merecen los madrilefios. Pero, sobre
todo, busque el apoyo de esta Camara, porque es lealtad institucional saber entender la minoria que
tienen ahora mismo en esta Camara.

Ademads, a menos de un afo para las elecciones autondmicas, a ustedes se les obliga a ser
todavia mas pulcros en su gestion y mas sensatos en los anuncios que hacen de inversiones a largo
plazo. Estamos aqui, en la Camara, para apoyar las propuestas que sean mejores para los madrilefios,
pero ustedes nos estan ninguneando Y, le repito, su minoria no les permite en este Ultimo afio que
tienen hipotecar el futuro de los madrilefios a mas de diez afios. Muchas gracias. (Ap/ausos en los
escafios del Grupo Parlamentario de Ciudadanos).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefior Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD (Ruiz Escudero.- Desde los escafios.): Gracias, sefiora
Presidenta. Sefiora Marban, en primer lugar, debo insistir en que, tal y como le dije en la Comision de
Sanidad del pasado 17 de abril, recibimos una comunicacion del Colegio Oficial de Arquitectos de
Madrid solicitando formalmente la ampliacién del plazo inicialmente establecido, a la vista del cual,
este se amplié en siete dias. En todo caso, le recuerdo la potestad que tienen los interesados de
poder recurrir los pliegos cuando consideren que los mismos no se ajustan a lo dispuesto en la
normativa vigente, pero la realidad es que nadie lo recurrid. Le digo mas; ni tan siquiera se ha
solicitado informacion adicional o aclaratoria al respecto. En todo caso, sefiora Marban, la oferta
técnica presentada por el Unico licitador fue considerada no apta al no haber alcanzado la puntuacion
minima exigida en el pliego de prescripciones técnicas, motivo por el cual la adjudicaciéon de dicho
procedimiento fue declarada desierta hace exactamente un mes.
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No obstante, sefioria, no le quepa duda de que vamos a continuar con el diseno del nuevo
hospital; de hecho, tras haber quedado desierto el concurso de adjudicacion, en la actualidad se estan
redactando los nuevos pliegos de acuerdo con la nueva Ley de Contratos. Para ello, se estan
estudiando también las aportaciones de los ciudadanos. Ya hemos recibido los resultados de mas de
cien encuestas realizadas por los madrilefios a través de nuestra pagina web; las aportaciones de los
trabajadores, de mas de 500 profesionales que estan participando voluntariamente en los doce grupos
de trabajo constituidos a tal efecto, asi como las organizaciones sindicales o las asociaciones de
pacientes, en lo que es un proceso participativo real. De esta manera, la empresa que finalmente
resulte adjudicataria podra disponer de los requerimientos marcados por el hospital de una manera
totalmente colaborativa y consensuada, y su trabajo sera asi mucho mas eficiente. En definitiva,
seforia, detras de este proyecto hay un trabajo muy serio, muy meditado, de profesionales y técnicos
del hospital, desde hace mas de un ano y medio, y nuestro deber y nuestro compromiso con los
madrilefios es poder crear un nuevo Hospital La Paz, un centro de referencia de calidad asistencial
docente e investigadora, que sea referencia en Espafia y en Europa, y eso es lo que vamos a hacer.
Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP-621/2018 RGEP.7206. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la diputada
Sra. Plaiiiol Lacalle, del Grupo Parlamentario Popular al Gobierno, sobre planes que tiene
previstos aplicar el Gobierno de la Comunidad de Madrid en el ambito sanitario.

Para la formulacion de la pregunta al sefior Consejero de Sanidad, tiene la palabra la sefora
Plafiiol Lacalle.

La Sra. PLANIOL LACALLE (Desde los escafios.): Muchas gracias, sefiora Presidenta.
Buenos dias, sefior Consejero. ¢éQué planes tiene el Gobierno para la Atencion Sanitaria en Madrid?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefior Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD (Ruiz Escudero.- Desde los escafios.): Muchas gracias,
sefora Presidenta. Sefora Plaiiol, como usted sabe, tenemos ante nosotros un afio de intenso trabajo
en el que nuestro principal objetivo es seguir garantizando la excelente calidad de nuestro sistema
sanitario publico. Y lo vamos a hacer como lo hemos hecho hasta ahora, desde la eficiencia y la
responsabilidad, con la colaboracion y el dialogo con los profesionales sanitarios y ofreciendo
soluciones reales a las necesidades de los ciudadanos. En este contexto, vamos a seguir trabando
intensamente en torno a los siguientes ejes: la atencion sanitaria humanizada y de calidad, la mejora
de las condiciones laborales de los profesionales y el fomento de la salud publica.

En las actuaciones mas destacables debo decirle que, en materia de atencién a pacientes
cronicos, vamos a terminar de implantar los servicios de geriatria en todos los hospitales publicos vy,
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como sabe, vamos a poner en marcha la conversion del antiguo Hospital Puerta de Hierro en un
nuevo centro hospitalario de cuidados y de recuperacién funcional de pacientes.

Por otro lado, en cuanto a la Atencién Primaria, quiero destacar que vamos a seguir
incrementando a lo largo del afio sus recursos humanos y materiales. De hecho, a lo largo de 2018 ya
hemos puesto en funcionamiento el consultorio de Villar del Olmo y a lo largo de este afio vamos a
abrir el Servicio de Atencion Rural de Mejorada del Campo y los consultorios de Miraflores de la Sierra,
Valdeavero y Villalbilla. Ademas, hasta el afo 2019 se seguiran ejecutando las obras de otros dos
consultorios locales y de 19 centros de salud.

En el ambito hospitalario, sefioria, vamos a impulsar el Plan de Modernizacién de
Infraestructuras Hospitalarias, dentro del cual ya se estan dando los primeros pasos para, entre otros,
la construccion del nuevo Hospital La Paz, del que ya hemos tenido ocasion de debatir en este Pleno.
Ademas, dado que apostamos por una sanidad publica de vanguardia, vamos a poner a disposicion de
los pacientes las Ultimas tecnologias diagnosticas y terapéuticas, gracias a la incorporacion de 13
aceleradores lineales para mejorar la forma en la que tratamos el cancer, y también la implantacion
de un Programa de Cirugia Robdtica, a través de 6 robots Da Vinci, la técnica mas sofisticada e
innovadora en cirugia minimamente invasiva disponible en la actualidad.

En relacién con la innovacion vy la investigacion, quiero destacar la creacion de la biorregion,
de Biomad, a fin de potenciar las sinergias, la cooperacion y la competitividad a nivel estatal e
internacional, pudiendo abordar proyectos de investigacion de mayor alcance.

Por otro lado, sefioria, vamos a seguir impulsando los planes estratégicos por especialidades
y continuaremos negociando en la Mesa Sectorial de Sanidad la reactivacion del reconocimiento
economico de la carrera profesional y, es mas, también vamos a activar la OPE de casi 20.000 plazas
para los proximos tres afnos, consiguiendo dejar la eventualidad de los profesionales sanitarios en un 8
por ciento.

Por Ultimo, no quiero dejar de destacar que vamos a seguir trabajando en dos normas
fundamentales, como son la Ley de Farmacia y la Ley de Salud Publica. Y, en definitiva, senoria,
vamos a seguir invirtiendo todos nuestros esfuerzos para avanzar en la bisqueda de la excelencia de
nuestro sistema sanitario publico con el objetivo de garantizar el bienestar de los madrilefios.
Muchisimas gracias. (Aplausos en los escarios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefor Consejero. Sefiora Plaiiiol, tiene la palabra.

La Sra. PLANIOL LACALLE (Desde los escafios.): Muchas gracias, sefiora Presidenta.
Muchas gracias, sefor Consejero, por todas sus explicaciones. Yo quiero empezar por felicitarle por su
renovada confianza al frente de la Consejeria. Quiero también dar la bienvenida a todos los altos
cargos que se incorporan a la Consejeria, las gracias a los que cambian de responsabilidad y desearles
a todos los mejores éxitos en su gestion. Me consta su conocimiento, su experiencia y su compromiso
con la sanidad de Madrid y me consta que se van a dejar la piel en conseguir que tengamos los
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mejores servicios sanitarios, unos servicios que ya son extraordinarios, pero que siempre se pueden
mejorar. Ademas, me consta que se han puesto en marcha mecanismos, medios materiales y medios
humanos para poner en marcha y desarrollar los planes que nos acaban de presentar.

En la Comunidad de Madrid contamos con la mejor Red de Atencién Sanitaria de Espana. El
Gobierno lo ha considerado siempre uno de sus ejes principales de actuacion. Se demuestra con que
el 40 por ciento de los presupuestos de Madrid se destinan todos los afios a Sanidad, que tenemos los
mejores profesionales y que ademas nos hemos convertido ya en una referencia nacional e
internacional, y la sanidad es un patrimonio de todos. Es un patrimonio de todos que no deberia
politizarse nunca, aunque la oposicion no siempre lo considera asi.

En Madrid tenemos la mejor Red de Atencién Sanitaria. El Monitor de Reputacién Sanitaria
considera que seis de los diez mejores hospitales de Espafia estan en Madrid y, una vez mas, el
Hospital La Paz vuelve a ser el mejor de nuestro pais. Contamos con 17 de las 22 mejores
especialidades de Espafia, o lo que es lo mismo, Madrid estd a la cabeza de Espana en el 80 por
ciento de las especialidades sanitarias analizadas.

La Union Europea también nos considera los mejores; Madrid esta a la cabeza de Europa,
solo por detras de Estocolmo y también Madrid es la capital que cuenta con la mejor atencién
sanitaria de todas las capitales de nuestro pais. Y lo que es mas importante, es que asi lo piensan los
madrilefios; el 90 por ciento de los madrilefios estan satisfechos con la atencion sanitaria que reciben
en nuestro pais.

Por lo tanto, sefior Consejero, en nombre de mi Grupo, como portavoz de Sanidad, le
gueremos transmitir nuestra satisfaccion por la gestion sanitaria que se estd realizando, nuestro
apoyo por los planes que va a poner en marcha en materia de salud, en materia de mejora de la
calidad asistencial y su humanizacion, y también en la atencion a los profesionales.

Cuenta con el respaldo de todo mi Grupo, y lo que es mas importante, cuenta con el apoyo
de todos los madrilefios, que aplauden su gestion. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del
Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP-530/2018 RGEP.6043. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la diputada
Sra. Delgado Gomez, del Grupo Parlamentario Socialista al Gobierno, sobre medidas que
esta tomando el Gobierno Regional ante la actual situacion del Centro de Primera Acogida
de Hortaleza.

Para la formulacién de la pregunta a la sefiora Consejera de Politicas Sociales y Familia,
tiene la palabra la sefiora Delgado Gémez.
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La Sra. DELGADO GOMEZ (Desde los escafios.): Muchas gracias, sefiora Presidenta. éQué
medidas estan tomando ante la actual situacién del Centro de Primera Acogida de Hortaleza? Muchas
gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia. Sefora Consejera, tiene la palabra.

La Sra. CONSEJERA DE POLITICAS SOCIALES Y FAMILIA (Moreno Molino.- Desde los
escanos.): Gracias, sefiora Presidenta. Sefioria, el modelo de atencion que se presta a los menores en
todos nuestros centros vela siempre por el interés superior de todos ellos, garantizando la mejor
calidad en la atencion. Muchas gracias. (Aplausos en los escanos del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Consejera. Sefiora Delgado, tiene la palabra.

La Sra. DELGADO GOMEZ (Desde los escafios.). iPues menos mal, sefiora Consejera!
Muchas gracias y sea usted bienvenida, sefiora Consejera, al legado del caos y el maltrato institucional
hacia los menores tutelados de la Comunidad de Madrid. Este es el legado que usted hereda y que le
ha dejado tan amablemente el sefior Izquierdo.

Imagino que ya habra oido hablar de la situacién absolutamente insostenible del Centro de
Primera Acogida de Hortaleza, que no es ni mas ni menos que el primer centro que pisan los menores
cuando la Comunidad de Madrid tiene alguna medida cautelar de guardia, tutela o custodia. Es un
centro que no debe tener mas de 35 menores, pero que en las Ultimas semanas ha batido todos los
records mundiales y ha tenido hasta 63 jovenes internos, todos ellos hacinados y durmiendo en
colchonetas por los suelos y, cuando no, en escalones frente a la garita de seguridad. iUna
verglienza! Chavales con todo tipo de tipologias y realidades; mas de seis meses en un centro,
cuando por ley no deben estar mas de tres; menores que vienen de situaciones de abandono, abusos
y maltrato con menores con problemas de adicciones, conducta o salud mental. iTodo porque ustedes
han recortado mas de 300 plazas y recursos en los Ultimos afios y no tienen adonde derivarlos!

Cuando digo que no hay recursos para derivarlos es desde la absoluta literalidad: la
Comunidad de Madrid no tiene ningln centro para menores tutelados con problemas de adicciones.
Bueno si, perdon, cinco plazas en Navarra y cinco plazas en la provincia de Cérdoba. iAlucinante!
iQué escandalo! Con ello podemos ver a menores tutelados tomando sustancias frente al Centro de
Hortaleza y no en uno que traten sus adicciones. También los menores con problemas de conducta,
gue solamente hay un centro en Madrid para ellos, Picon de Jarama, con 50 plazas, pero que tiene
lista de espera de hasta mas de 90 chavales.

Centros de salud mental, igualmente con listas de espera; con lo cual ya vamos explicando
la sobresaturacion de este centro. Ademas de unas ratios de trabajador por menores a su cargo que
hacen imposible el trato adecuado y especializado; con lo que al final, éa qué se reduce todo? Al
dinero, si, ial dinero! Porque ustedes han recortado afno tras afio los recursos destinados a su
proteccion, algo que, sinceramente, da asco y vergienza.
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Por si fuera poco su maltrato institucional hacia los menores y los propios trabajadores del
centro, en las Ultimas semanas la situacién se ha vuelto critica, con un problema de salud publica
debido al hacinamiento en este espacio, donde han sufrido plagas de piojos, chinches y sarna, en
unas condiciones sanitarias que son mas que preocupantes, a lo que hay que afadir enchufes
colgando, agujeros en las paredes, agresiones a los trabajadores y agresiones mutuas entre los
menores, en una situacion decadente y vergonzosa, mas propia de los orfanatos del tardofranquismo
que de otra cosa...

La Sra. PRESIDENTA: Termine, sefioria.

La Sra. DELGADO GOMEZ: Y que han convertido a la Comunidad de Madrid en un Estado
de Excepcion para la infancia.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia.
La Sra. DELGADO GOMEZ: iEste es el legado que usted hereda!
La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Delgado, su tiempo ha terminado.

La Sra. DELGADO GOMEZ: iA ver si es usted capaz de cumplir con lo que no ha cumplido
su antecesor! (Aplausos en los escarios del Grupo Parlamentario Socialista).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefora Delgado. Sefiora Consejera, tiene la palabra.

La Sra. CONSEJERA DE POLITICAS SOCIALES Y FAMILIA (Moreno Molino.- Desde /los
escafios.): Gracias, sefiora Presidenta. Seforia, desde el Gobierno Regional trabajamos sin descanso a
favor de los menores tutelados. Nosotros apostamos por el acogimiento familiar, para lo que
aprobamos el Estatuto del Guardador en Acogimiento Familiar en 2016 y aumentamos en 2017 el
presupuesto en un 63 por ciento, cuantia que hemos mantenido en 2018. Pero cuando no es posible
ese acogimiento familiar, contamos con nuestra Red de Acogimiento Residencial, con cerca de 1.600
plazas, y uno de estos centros es el Centro de Primera Acogida de Hortaleza, al que acceden menores
entre 14 y 17 afos pendientes de cualquier tipo de medida de proteccidon. Dicho centro pasé a
depender al inicio del afio 2016 de la Agencia Madrilefia de Atencion Social, acometiéndose las
siguientes mejoras: incremento de la plantilla; inversiones en suministros; mejora de instalaciones y
equipamiento; incorporacion de siete mediadores, cinco de ellos en el Centro de Hortaleza; la
ampliacion de ocho plazas del Centro de Primera Acogida de Hortaleza y, durante el periodo de
Ramadan, que se esta celebrando actualmente, como su sefioria conocera, y hasta el 15 de junio, se
ha reforzado el servicio de vigilancia nocturna.

Sefiora Delgado, el Gobierno Regional atiende a todos los menores necesitados de la regidn
y, por supuesto, a los menores extranjeros no acompafiados. Para ello, se han llevado a cabo las
siguientes medidas: se ha creado un recurso de 9 plazas en Guadarrama; estamos colaborando con el
Ayuntamiento de Madrid y Cruz Roja para reforzar la actuacién de los educadores y mediadores
propios en los Centros de Primera Acogida o ante situaciones de calle; hemos incrementado la
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plantilla y reforzado el personal de seguridad; se estadn realizando obras en un edificio de la
Comunidad de Madrid para poder poner en marcha algln recurso de atencién; se esta tramitando un
recurso de acogimiento residencial de 30 plazas especifico para menores extranjeros no acompariados
y apostamos por la coordinacion continua. También estamos coordinados con el Centro de Atencién a
la Drogodependencia de Hortaleza, desarrollando actuaciones y programas especificos para estos
menores; estamos coordinados con la Policia, en concreto y muy especialmente, con la Brigada
Provincial de Extranjeria; estamos coordinados con el Ayuntamiento; estamos coordinados con la
Fiscalia y estamos coordinados con los Ministerios implicados, porque, sefiora Delgado, la coordinacion
en esta materia, como en tantas muchas otras, es fundamental.

Usted sabe, sefioria, que estamos ante un tema que va mas alld de la actuacion del
Gobierno Regional y que exige ser abordado desde el compromiso y el trabajo coordinado de todas
las Administraciones, tal y como estamos haciendo en el Gobierno Regional. Senoria, frente a su
discurso en esta materia, yo siempre le hablaré de la labor que realizamos y vamos a continuar
realizando en el Gobierno Regional: trabajo incansable, lealtad institucional, coordinacién vy
compromiso. Muchas gracias. (Aplausos en los escarios del Grupo Parlamentario Popular.) (La sefiora
Delgado Gomez pronuncia palabras que no se perciben).

La Sra. PRESIDENTA: Sefiora Delgado. Gracias, sefiora Consejera. Pasamos a la siguiente
pregunta.

PCOP-620/2018 RGEP.7205. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la diputada
Sra. Camins Martinez, del Grupo Parlamentario Popular al Gobierno, sobre medidas que va
a adoptar el Gobierno de la Comunidad de Madrid encaminadas al apoyo y ayuda de las
familias madrilenas.

En relacion con la misma, les informo de que se ha recibido escrito de sustitucion de la
sefiora Camins por el sefior Serrano. Por tanto, para la formulacion de su pregunta a la sefiora
Consejera de Politicas Sociales y Familia, tiene la palabra el sefior Serrano.

El Sr. SERRANO SANCHEZ-CAPUCHINO (Desde los escafios.). Gracias, Presidenta.
Sefiora Consejera, le pregunto por las medidas encaminadas al apoyo y ayuda de las familias
madrilefias.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefora Consejera, tiene la palabra.

La Sra. CONSEJERA DE POLITICAS SOCIALES Y FAMILIA (Moreno Molino.- Desde los
escafios.): Muchas gracias, sefora Presidenta. Seforia, el Gobierno de la Comunidad de Madrid cree
profundamente en la familia y tiene un firme compromiso con todas las familias madrilefias. Lo tiene
porque, como decia nuestro Presidente, Angel Garrido, en su discurso de investidura, “la familia es la
institucion que esta en la base de cualquier sociedad y que merece todo nuestro respaldo”; un apoyo
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que encontramos en todas y cada una de las medidas que anunci6 el Presidente y que se dirigen al
conjunto de las familias de nuestra region.

Sefiorias, apoyaremos a las familias en el terreno fiscal con una nueva deduccidon en el
Impuesto de la Renta para ayudar a los padres y madres trabajadoras a sufragar parte del gasto de
cotizacién a la Seguridad Social por la contratacién de un cuidador o cuidadora para sus hijos de hasta
3 afios; una medida con la que podran reducir hasta el 20 por ciento la cotizacion de la Seguridad
Social del cuidador, con un maximo de 400 euros por familia, siempre que no hayan accedido a una
escuela infantil financiada con fondos publicos. Asimismo, las familias con hijos con discapacidad
veran que en pocos meses sera una realidad la Estrategia de Apoyo a Personas con Discapacidad que
se ha trabajado con las entidades del sector.

Seforias, apoyar a las familias es atender de forma integral a las mujeres adultas,
adolescentes, hijos e hijas, que sufren la violencia de género en el marco de la Estrategia Madrilefia
contra la Violencia de Género, dotada con mas de 272 millones de euros. Apoyar a las familias es
apostar por la conciliaciéon, la corresponsabilidad, el compromiso masculino en el marco de la
Estrategia Madrilefia para la Igualdad de Oportunidades entre Mujeres y Hombres, dotada con mas de
254 millones de euros. Y también, seforias, apostar por la familia es apostar por aquellas familias
inmigrantes para lo que contaremos muy pronto con un plan de inmigracion. Ademas, como muestra
del respaldo real a las familias madrilefias, desde la Consejeria de Politicas Sociales y Familia estamos
ayudando a las familias que mas lo necesitan a través de la Renta Minima de Insercion, estamos
dando cumplimiento a las Estrategias de Inclusion Social y de Apoyo a la Familia de la Comunidad de
Madrid, estamos apostando por el acogimiento familiar, estamos destinando mas dinero que nunca a
la dependencia, estamos manteniendo la atencion gratuita y especializada a las personas con
discapacidad y enfermedad mental y estamos incrementando el nimero de plazas de atencion,
estamos fomentando la proteccion a las madres en riesgo de exclusion y, como no, apoyando a las
familias numerosas, poniendo en marcha medidas que reconocen su importancia.

Pero, sefiorias, el apoyo a las familias no es solamente exclusividad de la Consejeria de
Politicas Sociales y Familia sino también del resto del Gobierno Regional, con actuaciones como las
que les paso a citar: el incremento de la deduccion por nacimiento o adopcion, la ampliacion al 30 por
ciento de la deduccién por alquiler de vivienda habitual para los menores de 35 afios, reforzando la
politica de becas y bajando las tasas de las escuelas infantiles o destinando 100 millones de euros
mas que en 2017 para la subvencion de usuarios de transporte.

La Sra. PRESIDENTA: Termine, seiora Consejera.

La Sra. CONSEJERA DE POLITICAS SOCIALES Y FAMILIA (Moreno Molino.- Desde los
escafios.): Seforias, tal cual empecé, finalizo: el Gobierno Regional cree profundamente en la familia
y siempre la va a poyar. Muchas gracias. (Aplausos en los escanios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Consejera. Sefior Serrano, tiene la palabra.
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El Sr. SERRANO SANCHEZ-CAPUCHINO (Desde los escafios.). Muchas gracias,
Consejera, y enhorabuena por su nombramiento. Quiero decirle que no se preocupe por los ataques
de la portavoz de Podemos, no creo que sea algo personal, simplemente creo que es aversion a la
policia; no se preocupe por ello. Su trayectoria de compromiso publico, especialmente en defensa de
los derechos de la mujer, la avalan por si sola, y tenga por seguro el apoyo y el respaldo de todo el
Grupo Parlamentario Popular. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

Seforias, no voy a repetir la extensa relacién de medidas que usted ha dicho aqui, pero si
queria remarcar que este ano, gracias al Gobierno del Partido Popular, las familias veran una nueva
deduccién del IRPF, asi como una Estrategia de Apoyo a las Personas con Discapacidad, y gracias al
Gobierno del Partido Popular hoy, aqui, en la Comunidad de Madrid, tenemos una Estrategia de Apoyo
a la Familia con mas de 2.700 millones de euros presupuestados, un plan de infancia, tenemos
deducciones fiscales por nacimiento, tenemos deducciones fiscales por alquiler para menores de 35
afos, han aumentado las becas, han bajados las tasas de las escuelas infantiles, tenemos un Abono
Joven que disfrutan miles de madrilefios y que ademads, desde ayer, gracias a ese Abono Joven
pueden entrar gratuitamente a tres museos importantes de la Comunidad de Madrid.

Seforias, es que hablar de politica de apoyo a la familia es sinénimo de politicas del Partido
Popular y lo saben las familias madrilefias, que pagan menos impuestos que ninguna otra comunidad
auténoma; que tienen libertad para elegir colegio y asi lo hacen en 9 de cada 10 ocasiones; que
disfrutan de la mejor Sanidad de Espafia y escogen el médico que quieren; que tienen una red de
residencias de mayores y una politica de dependencia que ya quisieran otras comunidades
auténomas. Digamoslo claro, sefiorias: itodo eso lo garantiza solo un Gobierno del Partido Popular!
iPorque sabemos cual es el ejemplo del Partido Socialista!, no lo voy a mencionar, y sabemos que
todas estas libertades de las que disfrutan las familias madrilefias estarian en riesgo si de Podemos
dependieran, incluso Ciudadanos a veces en esta Legislatura ha coqueteado con limitar o reducir algo
tan fundamental para la libertad de educacion como es la escuela concertada. Por lo tanto, sefiorias,
nuestro compromiso lo manifestamos ahi donde gobernamos. Ayer sin ir mas lejos, a través del
Parlamento, se aprobaron los presupuestos, que tienen deducciones fiscales para las familias, un
aumento en la baja por paternidad, subidas en las pensiones y una equiparacion salarial entre policias
y guardias civiles. Sus familias, las de los policias y los guardias civiles, también se veran beneficiadas
de estas medidas.

Y podemos hablar también de ayuntamientos, sefiorias. No es casualidad que sean
precisamente ayuntamientos gobernados por el Partido Popular aquellos en los que las familias pagan
menos impuestos: ahi esta Alcorcdn, ahi esta Torrejon o ahi esta Alcobendas; alli donde gobierna el
Partido Popular, las familias pagan menos impuestos. Y lo que es mas importante, seforias: pese a las
criticas de la oposicion, ustedes estan todos de acuerdo, porque no es de extranar que cada vez sea
mas amplia la lista de dirigentes de Izquierda que durante un duro dia critican a los Gobiernos del
Partido Popular y por la noche se van a descansar a sus casas en municipios gobernados por el
Partido Popular, porque saben que ellos y sus familias estan donde menos impuestos se pagan, donde
hay mas oportunidades para sus familias, para sus hijos, donde tienen mas seguridad, mas
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tranquilidad, mejores servicios. (Rumores en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos
Comunidad de Madrid.) (Rumores en los escanos del Grupo Parlamentario Socialista.) Por eso -ya
termino, sefiorias, yo les digo que aplaudo la decision del sefor Iglesias y de la sefiora Montero,
porque no hay mejor aval a las politicas de Gobierno del Partido Popular que esa decision de irse alli
donde gobernamos...

La Sra. PRESIDENTA: Termine, sefioria.

El Sr. SERRANO SANCHEZ-CAPUCHINO (Desde los escaios.): Porque no hay mejor sitio
ni mayor bienestar que donde gobierna el Partido Popular. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios
del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP-601/2018 RGEP.6939. Pregunta de respuesta oral en Pleno del diputado
Sr. Rubio Ruiz, del Grupo Parlamentario de Ciudadanos al Gobierno, sobre valoracion que
realiza el Gobierno de los indices de puntualidad del servicio de Cercanias de Madrid.

Para la formulacién de la misma a la sefiora Consejera de Transportes, Vivienda e
Infraestructuras, tiene la palabra el sefior Rubio, del Grupo Parlamentario de Ciudadanos.

El Sr. RUBIO RUIZ (Desde los escanos.). Gracias, sefiora Presidenta. ¢Qué valoracion
realiza el Gobierno de los indices de puntualidad del servicio de Cercanias de Madrid?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefora Consejera, tiene la palabra.

La Sra. CONSEJERA DE TRANSPORTES, VIVIENDA E INFRAESTRUCTURAS (Gonzalo
Lépez.- Desde los escafios.): Buenos dias. Gracias, senora Presidenta. Seforia, Cercanias Madrid ha
experimentado una caida de la puntualidad de 2,6 puntos desde 2011 y esta caida, l6gicamente, nos
preocupa; tanto es asi que usted, como esta Camara, bien sabe, sefioria, que hemos trabajado de
forma intensa con el competente en la materia para llevar a cabo y aprobar un Plan de Cercanias para
Madrid de mas de 5.000 millones de euros. Gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Consejera. Sefior Rubio, su turno de réplica.

El Sr. RUBIO RUIZ (Desde los escarios.): Gracias, sefiora Presidenta. Sefiora Consejera,
daré algunos datos. En 2017, Ciudadanos present6 sendas iniciativas en esta Camara sobre Cercanias:
la primera buscaba una actuacion urgente en el tema de mantenimiento para dar un servicio
adecuado; en la segunda, se pedia la ampliacién de la red como respuesta al crecimiento que ha
tenido nuestra region en los Ultimos afios. Es decir, pretendiamos un servicio accesible, sin saturacion
en horas punta y fiable; basicamente, conocer a qué hora llega el tren y a qué hora llegamos nosotros

42058




DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / NUM. 697 / 24 DE MAYO DE 2018

a la estacion de destino. En esos momentos, ustedes decian que todo iba de maravilla y que no habia
ningun problema.

En febrero de este ano, Ciudadanos presentd una nueva iniciativa para que se indemnizase
a los usuarios que sufrieran retrasos superiores a los 15 minutos, siendo conscientes —como lo somos-
de que los usuarios prefieren llegar a tiempo que esta indemnizacion. Nosotros pretendiamos hacer un
gesto a los madrilenos para que, por primera vez, un Gobierno Regional, ese que deberia velar por los
intereses de todos los madrilefios, fuese capaz de asumir que, si no es capaz de cumplir con sus
obligaciones -iojo! porque aqui viene lo novedoso-, asumiria las consecuencias de sus errores de
gestion y, por una vez, no haria pagar ese problema a los propios sufridores. Entiendo que esta es
una propuesta peligrosa, porque en vez de pagarlo los usuarios, lo tendria que pagar el que gestiona
el servicio. Esta era y es nuestra intencion, la que ustedes ven inviable y que esta Camara rechazo; ya
le anticipo que la Camara lo rechazoé.

En abril de este afio, por boca del Ministro de Fomento, ya han reconocido lo que todos los
madrilefios sabiamos: que ni PP ni PSOE saben gestionar en tiempos de crisis y que dejaron
aparcadas las necesidades de mantenimiento. Mi recomendacion es que es mejor un poco de
humildad y no tanto foco para hacer una presentacion de un plan, sefora Consejera, porque ustedes
han sido los que han provocado esta situacion, porque esos 580 millones del plan de choque ya los
habian adelantado los madrilenos. Bueno, ya tenemos plan, deseamos fervientemente que no se
sume al casting habitual que hacen en el Partido Popular para dejar los planes en el cajon.

Ya sabemos que estas medidas que se van a tomar segun el plan surtiran efecto, en el
mejor de los casos, en 2020; sabemos que ni Gobierno, ni PP, ni PSOE, ni Podemos, quieren que el
responsable —su Gobierno o el operador, Renfe- asuma la responsabilidad; sabemos que los
madrilefios siguen sufriendo retrasos, averias, hacinamiento y falta de accesibilidad; ahora falta por
saber como valora realmente esta situacion su Gobierno, si piensa que con la presentacion del plan ya
se nos han acabado todos los problemas. Nos falta saber si ese gesto de devolver el importe del
billete parece un gasto excesivo en opiniéon del Gobierno, sobre todo para aquellos madrilefios que
tienen problemas en sus trabajos por los continuos retrasos, o que llegan tarde al médico, o que se
pierden un examen porque no han podido llegar. Es la valoracion que le solicitamos, que le pedimos
que la comparta con nosotros y que haga su valoracion asi, como si estuviésemos andando por la via
del tren por culpa de una averia, ique no seria la primera vez, sefiora Consejera! Muchas gracias.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario de Ciudadanos).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefora Consejera, tiene la palabra.

La Sra. CONSEJERA DE TRANSPORTES, VIVIENDA E INFRAESTRUCTURAS (Gonzalo
Lpez.- Desde los escarios.): Muchas gracias, sefiora Presidenta. Sefior Rubio, yo creo que la situacion
de Cercanias Madrid se ha debatido de forma constante en esta Camara antes de tomar yo la
responsabilidad desde la Consejeria, pero bien es cierto que se ha tomado con mucho interés porque
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es una preocupacion de todos los miembros de esta Camara, independientemente de las
sensibilidades y de los grupos politicos que nos representan.

Lo cierto es que ustedes en la presentacion y la insistencia en que se resolviera una
situacion que nos preocupa a todos no han estado. Del Partido Socialista si que, efectivamente, yo
traje a esta Camara su planteamiento, que el planteamiento del Partido Socialista ha sido no
reconocer que ellos no invirtieron en el mantenimiento de la red, pero han estado, han estado
peleando para que eso se resolviera, insisto, sin reconocer una situacién que ellos mismos produjeron.
Podemos planted de forma reiterada los proyectos que creian que iban a ser los que iban a resolver
este asunto y en algunos coincidimos y en otros no. Pero ustedes, Ciudadanos, no estuvieron; no, no
estuvieron. Mire, lo que usted hizo aqui en el Ultimo momento fue llamar a una ventanilla que no
corresponde y hoy vuelve a hacer lo mismo: lo que quiere es que nosotros devolvamos un dinero a los
usuarios, pero esa ventanilla no es la Comunidad de Madrid, y usted sabe, y lo sabe bien, que el
competente de la materia es el Ministerio de Fomento. Pero su forma de actuar, que ya es reiterada,
es Unica y exclusivamente para que nosotros asumamos, como digo, unas responsabilidades que no
tenemos, pero eso no quiere decir que no vayamos a hacer nuestro trabajo, lo hemos hecho y lo
vamos a seguir haciendo. Lo vamos a seguir haciendo, écomo? Pues vamos a formar parte de la
Comision de Seguimiento para el Plan de Cercanias, que es una inversién y una revolucion en el
sistema de transporte y en la red ferroviaria de Cercanias en la Comunidad de Madrid. Lo que ocurre
es que ustedes, como no estuvieron, no estan, y seguramente no van a estar, simplemente no han
querido implicarse en esta situacion.

Por tanto, yo creo que es una forma de actuar que yo no le alabo, pero si le sigo invitando,
como ya lo he hecho aqui en reiteradas ocasiones, para que se pongan a trabajar, pero no para
ponerse medallas sino para ponerse a trabajar. Muchisimas gracias. (Aplausos en los escafios del
Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Consejera. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP-539/2018 RGEP.6201. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la diputada
Sra. Gonzalez Gonzalez, del Grupo Parlamentario Socialista al Gobierno, sobre medidas
que tiene previsto tomar el Gobierno ante los hechos recientemente denunciados en el
Centro de Educacion Especial Ramodn y Cajal, del municipio de Getafe.

Para la formulacién de la misma al sefior Consejero de Educacién e Investigacion, tiene la
palabra la sefora Gonzalez Gonzalez, Monica Silvana, del Grupo Parlamentario Socialista.

La Sra. GONZALEZ GONZALEZ, MONICA SILVANA (Desde los escafios.): Gracias, sefiora
Presidenta. ¢Qué medidas tomo y piensa tomar el Gobierno de la Comunidad de Madrid ante los
hechos denunciados en el colegio de Educacion Especial Ramon y Cajal, de Getafe?
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La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefior Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACION E INVESTIGACION (Van Grieken Salvador.- Desde
los escarios.): Muchas gracias, sefiora Presidenta. Sefiora Gonzalez, las medidas tomadas responden
tanto a los resultados de las actuaciones de la Inspecciéon Educativa como a la investigacién judicial
actualmente en curso. No obstante, le comunico que la situacion actual en el centro es de total
normalidad y que el equipo directivo cuenta con el respaldo de su Consejo Escolar, de su claustro, de
su AMPA y de la comunidad educativa en general. Muchas gracias. (Aplausos en los escanios del Grupo
Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefor Consejero. Sefora Gonzalez, tiene la palabra.

La Sra. GONZALEZ GONZALEZ, MONICA SILVANA (Desde los escafios.): Gracias, sefiora
Presidenta. Mire, sefior Consejero, este colegio fue fruto de la lucha de muchos padres, muchas
madres y las asociaciones, como Dedines, Afanias y otras, en el municipio de Getafe. Desde el primer
momento las familias advirtieron que el equipo directivo no era el mas adecuado por carecer de la
formacion especifica para nifios con discapacidad.

El pasado noviembre Eduardo dejo de ir a clase justamente porque su familia puso de
manifiesto los supuestos malos tratos y vejaciones recibidas en el centro. Recientemente, 28 de
noviembre, se abrid un expediente contra él, pero justamente contra él, contra las familias, por
absentismo escolar. Al caso de Eduardo se han sumado casos como el de Mateo, un nifio con autismo,
y también el de Sebas, tres casos judicializados; al parecer, en enero, se judicializan estos procesos.
Su Gobierno abre una investigacion en abril, tras aparecer todos estos casos en los medios de
comunicacién; han pasado seis meses, sefior Consejero, y ni usted ni nadie de su Consejeria, de su
Gobierno, se ha reunido con los padres y madres de estos alumnos. ¢No le interesaba saber qué
pensaban las familias de estos nifios?

Las familias denunciantes, sefior Consejero, repito, causas judicializadas, nos piden que les
demos voz, y piden un cambio de modelo en estos colegios. No quieren ser especiales, quieren ser
iguales, que no existan salas blancas, que al menos tengan un psicélogo o psiquiatra en atencién por
centro. Piden personal cualificado, con vocacion, y que la ley les proteja en el supuesto de que tengan
que denunciar alguna mala praxis; piden camaras de vigilancia. Esto es muy doloroso y lo que nos
preguntamos es qué medidas se estan tomando para que estos casos, que debe aclarase y debe
ponerse de manifiesto todo lo que ha sucedido, no pasen en otros centros. Seguimos -hace dos dias,
22 de mayo- asistiendo a nuevas informaciones de manos del juez que instruye la causa diciendo que
efectivamente se habian cometido errores; no lo decimos nosotros, son los escritos que estan en la
justicia. Ademas, es curioso que Ciudadanos haya olvidado la situacion de este colegio y haya retirado
la pregunta que tenia prevista para el Pleno, eso si, después de darle el apoyo a usted y a sus
politicas de educacion para continuar desarrollandolas y no preocuparse por lo que esta pasando en
Getafe.
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Usted tiene un déficit que solucionar en los problemas de los alumnos con discapacidad.
Debemos afrontar sin dilaciones, sefior Consejero, el cambio de modelo de gestidon de estos centros y
apostar decididamente por la educacion inclusiva. En este Parlamento hacemos grandes discursos con
la Convencién de Derechos de Personas con Discapacidad, pero su Gobierno, su Consejeria, no
cumple con esta Convencion y sigue segregando al alumnado con discapacidad en colegios especiales.
Usted no esta escuchando las reivindicaciones del sector de la discapacidad porque no apoyan las
normativas, por ejemplo, de educacién inclusiva. Si existieran apoyos suficientes, muchos de estos
alumnos estarian en colegios ordinarios con apoyo.

La Sra. PRESIDENTA: Termine, seforia.

La Sra. GONZALEZ GONZALEZ, MONICA SILVANA (Desde los escaios.): Mire, tiene solo
unos meses para demostrar a estas familias que no entienden de gobiernos interinos...

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, Sefiora Gonzalez. Su tiempo ha terminado.

La Sra. GONZALEZ GONZALEZ, MONICA SILVANA (Desde los escafios.). Que quieren
gue se apueste por la educacion inclusiva y que se desarrollen los protocolos adecuados. (Aplausos en
los escafios del Grupo Parlamentario Socialista).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefior Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACION E INVESTIGACION (Van Grieken Salvador.- Desde
los escarios.): Gracias, sefiora Presidenta. Sefora Gonzalez, me esperaba un relato como el que acaba
de contarnos, basado en visiones parciales y opiniones con el objetivo cuestionable de beneficio
politico de su Grupo. Yo no puedo hacer lo mismo, sefioria, no puedo sumarme a los juicios paralelos.
Mi obligacion se resume, por encima de todo, en proteger el interés superior de los menores aplicando
la norma, y para ello tomamos las siguientes medidas: colaborar estrechamente con la justicia,
evitando intromisiones en la investigacion y aportando la documentacion solicitada a la mayor
brevedad; atender a las familias, informandolas, escuchandolas, garantizando su libertad de eleccion
de proyecto educativo, en concreto, haciendo posible que las dos familias que han optado por solicitar
el cambio de centro puedan cumplir en este transito también su deseo; reunirnos con el equipo de
Gobierno del Ayuntamiento de Getafe, en particular con su alcaldesa y varios representantes de
asociaciones que atienden personas con diversidad funcional en su municipio -supongo que le habran
informado y le aseguro de que en circunstancias como esta no hay colores politicos, sefioria, todos
compartimos las mismas preocupaciones y remamos en la misma direccion-; confiar en los 1.700
profesionales de los Centros de Educacién Especial que con tanto vocacién, profesionalidad y esfuerzo
atienden dia a dia a nuestros alumnos y a sus familias, y por Ultimo, respetar el trabajo de los
funcionarios, tomando las medidas que han resultado a tenor de la investigacion reservada, abierta
por la Inspeccion Educativa. En relacion con esto Ultimo, sefioria, le comunico que la conclusion de
ese expediente ha sido que no se desprenden hechos que puedan ser constitutivos de responsabilidad
disciplinaria, razon por la que no se ha abierto expediente disciplinario.
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Termino con solo una recomendacion: confiemos en nuestros Centros de Educacion Especial
y en sus grandes profesionales. Muchas gracias. (Aplausos en los escanos del Grupo Parlamentario
Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP-595/2018 RGEP.6835. Pregunta de respuesta oral en Pleno del diputado
Sr. Moreno Navarro, del Grupo Parlamentario Socialista al Gobierno, se pregunta si cree el
Gobierno que la Orden 1426/2018 de la Consejeria de Educacion e Investigacion
(Programa ACCEDE) es acorde a la Ley 7/2017, de gratuidad de libros de texto y material
curricular.

Para la formulacién de la misma al sefior Consejero de Educaciéon e Investigacion, tiene la
palabra el sefior Moreno Navarro, del Grupo Parlamentario Socialista.

El Sr. MORENO NAVARRO (Desde los escafios.). Gracias. Preguntamos por el Programa
ACCEDE y su adecuacion a la Ley de Gratuidad de Libros de Texto y Material Curricular.

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefioria. Sefior Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACION E INVESTIGACION (Van Grieken Salvador.- Desde
los escafios.): Gracias, Presidenta. Sefior Moreno, la orden desarrolla la ley de cara al curso 2018-
2019, otorgando las maximas garantias juridicas a los equipos directivos de los centros, responsables,
como bien sabe, de la compra de los libros y del material curricular. Muchas gracias. (Aplausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero. Sefior Moreno, tiene la palabra.

El Sr. MORENO NAVARRO (Desde los escarios. ). Gracias. Consejero, es evidente, después
de las justificaciones de hoy y ante nuestra denuncia en la prensa, que este Gobierno no ha tenido
nunca intencién de aplicar la Ley de Gratuidad de Libros de Texto. Es desconcertante, porque no es
un problema de paciencia ni de gradualidad sino de legalidad, ide cumplir la ley! En linea con otros
incumplimientos legislativos educativos, su Programa ACCEDE no desarrolla la ley pues ignora
numerosos puntos de esta ley aprobada por esta Asamblea. Amplian minimamente el Programa
Colectivos en Situacion de Desventaja Socioecondmica, ignorando que debia ser todo el alumnado el
beneficiado para el curso 2018-2019; incumplimiento flagrante de la ley, limitando un derecho
universal.

Muchos ayuntamientos tenian programas de apoyo que no presupuestaron, confiando,
ilusamente, en la llegada de la ley. Ahora no pueden ayudar a sus ciudadanos y ustedes tampoco lo
hacen. Han necesitado diez meses para ponerla en marcha y no se reglamenta como indica su
Disposicion Final. Se modifica una orden del programa de préstamos que no cumple en absoluto el
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espiritu de la ley aprobada; se omiten las Comisiones de Control, la supervision de la Inspeccion
Educativa; se penaliza a las librerias de barrio que hacen de los libros de texto su supervivencia, al
contrario que en otras comunidades donde se aplica; incluso se reinterpretan sus articulos, se redefine
el concepto de libro de texto; se ignoran los libros digitales; se perjudica a aquellos que optan por
innovaciones educativas, y se delega toda la organizacion y responsabilidad en los centros docentes.

Como siempre hay trato diferenciado: para los publicos no hay apoyo administrativo; para
los concertados si, y ademas reciben la propiedad de los libros. Se argumenta que les ha pillado el
toro por la necesidad de hacer acuerdos con la nueva Ley de Contratos del Sector Publico. Esta ley
esta en Cortes desde diciembre de 2016, se traspone una directiva europea y se conoce su contenido
y su pronta aprobacion desde hace mucho tiempo. Es su propia inoperancia la que les hace ignorar la

ley.

Descaradamente, ademas, presumen alegremente en la web y en Twitter de lo que estan
haciendo, cuando lo que hacen es no cumplir la ley. Hemos llegado a oirle que la ley es la
responsable, icuando la versién vigente la copropuso el Grupo Popular! iSe han olvidado de que
ustedes firmaron esta ley! Si no pensaban cumplirla, épara qué la apoyaron? ¢Para qué la
propusieron? Ya avisamos que el importe asignado en presupuestos era notoriamente insuficiente, asi
que nos sorprende que el Gobierno y el Grupo de Ciudadanos se hagan de nuevas, porque ambos
conocian la evidente imposibilidad de implantar la ley con la dotacién presupuestaria consignada.

Mire, de esta Consejeria ya solo dudamos de cada nueva actuacion si el siguiente dafio que
se hara a la comunidad educativa va a venir de una decision injusta, de un nuevo ahorro o de una
gestion catastrofica, porque no hay mas opciones, y la educacidon madrilena no se merece esto.
Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Socialista).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefior Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACION E INVESTIGACION (Van Grieken Salvador.- Desde
los escarios.): Gracias, sefnora Presidenta. Pues, sefior Moreno, me tendra que seguir aguantando un
ratito mas. Supongo que habrd escuchado ademds a nuestro Presidente: ACCEDE requiere
necesariamente de una puesta en marcha gradual por dos razones: cumplir la Ley de Contratos y
gestionar lo publico con transparencia y responsabilidad.

Sefioria, el papel y sus intervenciones en esta Camara lo aguantan todo. La ley, sin duda,
parece ligera y facil de implantar en menos de un afo pero, créame, no hay posibilidad de hacerlo sin
poner en riesgo la seguridad juridica de los responsables de las compras, nuestros equipos directivos.
Le aseguro que prefiero asumir sus criticas que cometer esa irresponsabilidad. Por eso hemos puesto
en marcha el Unico procedimiento administrativo de compra que permite su aplicacion: el acuerdo
marco, porque cumpliendo la Ley de Contratos sera posible que llegue a todas las familias en el curso
2019-2020. Le pongo un ejemplo muy rapido. La ley obliga a que la Administracion educativa defina el
coste del paquete de libros completo por alumno. En el caso de Primaria, 150 euros. Dos de cada tres
colegios cuentan como minimo en Primaria con dos unidades de 1° y dos unidades de 29, es decir,
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cien alumnos, lo que supone un gasto de 15.000 euros. Ya habriamos alcanzado el maximo de los
contratos menores y, por lo tanto, no habria capacidad para mas compras. En el caso de los institutos,
si cabe, el problema es mayor: alrededor del 98 por ciento de nuestros institutos tienen dos lineas o
mas. El importe minimo, teniendo en cuenta que en este caso son 270 euros el paquete completo de
libros, ascenderia a 16.200 euros, por encima del limite legal. ¢éQué es lo que me esta pidiendo usted?
¢Que pida a los equipos directivos que incumplan la Ley de Contratos? Y dadas estas circunstancias,
¢a qué perfil de alumnos dirigimos los 15.000 euros que nos marca la ley como maximo por centro?
Mire, sefor Moreno, nosotros lo tenemos claro: sin duda, a las familias madrilefias que mas lo
necesitan. Muchas gracias. (Aplausos en los escanos del Grupo Parlamentario Popular. ).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP-500/2018 RGEP.5617. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la diputada
Sra. Serra Sanchez, del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid al Gobierno,
se pregunta si va a seguir manteniendo el Gobierno de la Comunidad el contrato de
gestion con GINSO para el Centro de Reforma de Menores Teresa de Calcuta.

Para la formulacién de la misma a la sefora Consejera de Justicia, tiene la palabra dona
Isabel Serra.

La Sra. SERRA SANCHEZ, ISABEL (Desde los escafios.). Gracias, Presidenta. ¢Van a
seguir manteniendo el contrato de gestién con GINSO para el Centro Teresa de Calcuta? Gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefiora Consejera, Tiene la palabra.

La Sra. CONSEJERA DE JUSTICIA (Ibarrola de la Fuente.- Desde los escafios.): Gracias,
sefiora Presidenta. Sefioria, la contestacion a la pregunta es si. Mientras esté en vigor el convenio con
GINSO y no haya razones que justifiguen su renuncia, si se va a seguir manteniendo este convenio.
Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Consejera. Sefiora Serra, tiene la palabra.

La Sra. SERRA SANCHEZ, ISABEL (Desde /os escafios.). gracias. Sefiora Consejera, le
pregunto por la empresa GINSO, que gestiona el Centro Teresa de Calcuta, porque hace varias
semanas Francisco Granados aport6 facturas falsas para probar que esta empresa habia servido para
la financiacién ilegal de su partido en la trama Punica. Y fijese usted que creo a Granados, en primer
lugar, porque ya no hay nadie que les crea, porque desde hoy son el partido con una sentencia por
corrupcién, son el partido corrupto. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos
Comunidad de Madrid.) Y, en segundo lugar, porque sabemos que esto es solo la punta del iceberg
gue han creado en el Partido Popular con estos recursos.
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Estamos hablando de una supuesta organizacion sin animo de lucro, GINSO, presidida por
un empresario inmobiliario, Alfredo Santos, que ha recibido nada menos que 150 millones de euros de
dinero publico a través de subvenciones por via de un convenio exento de obligaciones de
concurrencia y de publicidad; un convenio que ustedes mantienen.

Por otro lado, un conocido amigo del Partido Popular, Alvaro Renedo, exdirector de
Telemadrid, recibié 150.000 euros para realizar unos estudios sobre delincuencia juvenil; estudios que
nunca existieron, como relatd ante notario la entonces funcionaria de la Consejeria de Justicia,
Carmen Balfagdn; aqui esta el acta donde relatd todo ante notario. Todo se entiende mejor si vamos
al afo 2000, cuando reformaron la Ley del Menor y bajaron la edad de responsabilidad penal a los 14
afos. Con eso, crearon todos los centros de reforma, que son realidad un eufemismo para referirse a
las carceles privadas para adolescentes. De pronto, en ese contexto, empezaron a surgir un monton
de ONGs. Asi es como empezd la empresa GINSO que se cred Unicamente para adquirir subvenciones
publicas, en este caso via convenio. Le adjudicaron la gestion incluso antes de que estuviese
construido ese edificio, y como el presidente de GINSO tenia una constructora, se contratd a si mismo
para construir ese centro.

Pero no acaba ahi la historia, resulta que el sefor Urra, exdefensor del Menor, tiene a dia de
hoy un programa dentro de ese edificio, Urra Infancia, SL, vinculado a GINSO; o sea, se aprovechan
de los recursos publicos para un chiringuito privado. iQué casualidad que el sefior Urra fuera uno de
los primeros impulsores de esta Ley que dio lugar a este gran negocio y a su negocio!

No tengo adjetivos para describir a un partido que ha fomentado un entramado y un
mercado externalizado de recursos para quienes mas lo necesitan, que son los chicos provenientes de
barrios pobres que han cometido delitos, la mayoria delitos de hurto. El problema no es ese, el
problema es que ustedes estan dispuestos a dar esos recursos a quienes estan dispuestos a financiar
sus campafas de manera ilegal. Cuando les escucho lanzar mensajes sobre que aumenta la violencia
de los hijos hacia los padres, justamente cuando organizaciones como Save de Children estan
diciendo que ese no es el problema sino la violencia contra la infancia que se combate con prevencion
y con proteccion de derechos, me pregunto quién les estara ofreciendo dinero esta vez. Gracias.
(Aplausos en los escarios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefnora Consejera, tiene la palabra.

La Sra. CONSEJERA DE JUSTICIA (Ibarrola de la Fuente.- Desde los escafios.): Muchas
gracias, sefiora Presidenta. Sefioria, ha comenzado usted su intervencion diciendo que al sefior
Granados nadie le cree. Usted si, porque esta dando carta de veracidad a sus declaraciones, a unas
declaraciones que ha hecho en sede judicial y en calidad de investigado; es decir, que tiene perfecto
derecho a mentir porque nadie le va a acusar ni se van a abrir diligencias por decir una falsedad en su
declaracion. (Rumores en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid).

La Sra. PRESIDENCIA: Silencio, seforias.
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La Sra. CONSEJERA DE JUSTICIA (Ibarrola de la Fuente.- Desde los escarios.) No
obstante, senoria, este Gobierno, como siempre, estard a lo que decidan los jueces vy fiscales. Ser3,
como siempre y como ya ha demostrado, un Gobierno abierto y colaborador.

Sefnoria, el convenio con GINSO existe desde 2006 a través de la Agencia para la
Reeducacion y Reinsercion del Menor Infractor —~ARRMI-. Este convenio se va a seguir manteniendo.
Se va a seguir manteniendo, primero, porque es un convenio completamente legal, y es legal porque
le ampara lo dispuesto en el articulo 45, epigrafe tercero, de la Ley Organica 5/2000, que regula la
Responsabilidad Penal de los Menores. Y, segundo, porque su ejecucion esta siendo conforme a lo
previsto en sus clausulas. De modo, que no hay ninglin motivo de justifique una resolucién anticipada
de este convenio.

El Centro Teresa de Calcuta es un ejemplo de la colaboracion publico-privada y esta dando
muy buenos resultados tanto en la reinsercién como en el descenso de la tasa de criminalidad.
Concretamente, el Centro Teresa de Calcuta es especialista en la intervencion de los menores
infractores que cumplen una medida judicial de internamiento y que presentan los perfiles mas
severos. Yo, sefioria, si me lo permite, no voy a utilizar el término “carceles privadas” porque me
parece absolutamente ofensivo. Este centro se ha convertido en una referencia nacional e
internacional tanto por sus amplias instalaciones, como por los talleres prelaborales disponibles y por
la intervencién profesional que se realiza con los menores atendidos. Asi lo avalan también las
numerosas Vvisitas que se han recibido en los Ultimos afios de otros paises, principalmente
iberoamericanos, que quieren conocer como funciona.

Sefioria, a semejanza de lo que sucede en el resto de centros de la Agencia, por mucho que
usted quiera lanzar un halo y un manto de todo tipo de corrupcién, de pagos, etcétera...

La Sra. PRESIDENTA: Termine, sefioria.

La Sra. CONSEJERA DE JUSTICIA (Ibarrola de la Fuente.- "Desde los escafios".): Lo cierto
es que este centro... (Rumores en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de
Madrid).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia. iLes ruego silencio! iLes ruego silencio! (£/ sefior
Padilla Estrada hace gestos en relacion con el tiempo consumido por la sefiora Consejera.) Mire, sefnor
Padilla, la que dirige los debates soy yo; se lo digo todos los dias, pero ya se lo voy a dejar de repetir,
¢de acuerdo? Y no me haga gestos, porque eso también va en contra de la cortesia parlamentaria.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular.) Termine, sefiora Consejera.

La Sra. CONSEJERA DE JUSTICIA (Ibarrola de la Fuente.- Desde los escafos.): Perdon
Presidenta, perddn sefiorias, quizas mi falta de experiencia ha hecho que no mirara el reloj y ver que
habia excedido el tiempo. En cualquier caso...

La Sra. PRESIDENTA: Termine, sefioria, por favor.
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La Sra. CONSEJERA DE JUSTICIA (Ibarrola de la Fuente.- Desde los escaros.): No voy a
insistir. Muchas gracias. (Aplausos en los escanos del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP-618/2018 RGEP.7203. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la diputada
Sra. Carballedo Berlanga, del Grupo Parlamentario Popular al Gobierno, sobre medidas
que tiene pensado adoptar el Gobierno de la Comunidad de Madrid para la mejora de la
Administracion de la Justicia en nuestra region.

Para la formulacion de la misma a la sefora Consejera de Justicia, tiene la palabra la sefiora
Carballedo Berlanga.

La Sra. CARBALLEDO BERLANGA (Desde los escafios.). Muchas gracias, sefiora
Presidenta. Sefora Consejera, bienvenida al que es su primer Pleno como Consejera de Justicia. Le
pregunto, en este sentido, sobre las medidas que valora implementar su Gobierno para continuar la
mejora de la Administracién de Justicia madrilena en el ambito de sus competencias, muy alejado de
las reivindicaciones de jueces vy fiscales a nivel nacional. Gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefora Consejera, tiene la palabra.

La Sra. CONSEJERA DE JUSTICIA (Ibarrola de la Fuente.- Desde los escafios.): Gracias,
Presidenta. Seforia, asumo la direccion de esta Consejeria no solo con responsabilidad sino también
con una sincera vocacion. Desde el comienzo de la Legislatura es mucho ya lo que se ha hecho para
mejorar la administracién de justicia -y me refiero a la administracién con minuscula, evocando la tan
conocida sentencia del Tribunal Constitucional-, pero es mi intencion en el afio que queda de
Legislatura, y que es tiempo, dar un decidido impulso tanto a los muchos proyectos ya emprendidos
como a los nuevos que emprenderemos con el horizonte siempre puesto en la mejora y en la
agilizacién de la administracion de justicia.

Los tres minutos que me otorga el Reglamento, que espero no exceder en esta segunda
pregunta, son poco tiempo para desgranar las muchas ideas y medidas por las que su sefioria me
pregunta; por ello, he solicitado comparecer en Comision, no solo para tener mas tiempo de
exposicion sino también para poder escuchar de sus sefiorias cuanto tengan a bien aportar.

El mayor activo con el que contamos son las personas que integran, desde sus diferentes
responsabilidades, la Administracion de Justicia. Me refiero a los funcionarios y al personal laboral; por
ello, quiero que mi primera reunidon como Consejera de Justicia sea con los representantes de los
trabajadores, con los que la Administracion Regional ha firmado un acuerdo por el que se asumen
diferentes compromisos que me propongo desarrollar lo antes posible; valga como ejemplo, la
implantacién en todos y cada uno de los partidos judiciales del Servicio Comin de Notificaciones y
Embargos. Respecto a los abogados y procuradores del turno de oficio, pieza fundamental en un
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Estado de Derecho, quiero dejar constancia publicamente de mi reconocimiento a su dedicacion;
estamos trabajando de manera muy estrecha con estos Colegios Profesionales para la elaboracion de
un nuevo decreto que regule la justicia gratuita.

En lo que a infraestructuras judiciales se refiere, el cambio operado es significativo, pero lo
que resta por hacer es mucho. Trabajaremos en el empefio de dotar a las sedes del espacio
suficiente, de mejorar sus condiciones, de eliminar barreras arquitectdnicas y, por supuesto, de
continuar con las actuaciones ya emprendidas de agrupacién de drganos.

La implantacion de nuevas tecnologias es otra de las medidas que quiero impulsar. Valga
como ejemplo la dotacién a todas las salas de vistas de camaras de videovigilancia. Con ellas se
persigue un ahorro no solo en tiempo sino también en gastos, en gastos de traslados, que redundan,
ademas, indiscutiblemente, en la agilidad que como horizonte le apuntaba al inicio de mi intervencion.

Para llevar a cabo todos estos proyectos, cuento con la cooperacion de jueces, de fiscales,
de letrados de la Administracion de Justicia y de organizaciones sindicales. Sin sus consejos, sus
criterios, sus demandas, su saber...

La Sra. PRESIDENTA: Termine, sefioria.

La Sra. CONSEJERA DE JUSTICIA (Ibarrola de la Fuente.- Desde los escafos.): Este
apasionante trabajo seria imposible. Sé que cuento con su colaboracién, porque ya le he tenido.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria.

La Sra. CONSEJERA DE JUSTICIA (Ibarrola de la Fuente.- Desde los escafios.): Muchas
gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Consejera. Sefiora Carballedo, tiene la palabra.

La Sra. CARBALLEDO BERLANGA (Desde /os escafios.). Muchas gracias, sefiora
Presidenta. De su respuesta es facil entender las razones que han llevado al Presidente Garrido a
tomar la decisién de crear, en la estructura de su nuevo Gobierno, una Consejeria pensada por y para
la justicia; una decision, por cierto, que ha sido realmente muy bien valorada por los representantes
de la Administracion de Justicia madrilefia que tuvieron a bien acompafiarnos en la toma de posesion
del nuevo Gobierno.

El propio Juez Decano de Madrid, don Antonio Viejo, ha expresado bien en un articulo
publicado en un periddico de tirada nacional cual es ese sentir de los operadores juridicos ante el
hecho de que, ahora si, cuentan, contamos, con una Consejeria exclusiva para la justicia. El articulo al
que me refiero tiene un titulo muy expresivo de ese sentir: “Un momento estelar para la justicia de
Madrid”. Efectivamente, creo que tenemos ante nosotros un ano decisivo y muy ilusionante para
culminar una Legislatura que ha sido muy importante en materia de justicia por los logros alcanzados;
algunos de ellos los ha vivido usted en primera persona desde su llegada, hace un afio largo ya. La
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Direccion General ha estado verdaderamente volcada en el Plan de Choque de Infraestructuras
Judiciales, tal y como hemos podido comprobar los portavoces de los Grupos Parlamentarios en la
Mesa de Justicia, donde usted iba dando cuenta periddicamente de estos avances. Bueno, pues en
ese esfuerzo, en ese proceso de toma de decisiones, que es en lo que yo pienso que consiste
gobernar, le deseo en nombre de mi Grupo el mayor de los aciertos, y, cdmo no, también nos
ponemos a su disposicion para, en lo que podamos, serle Util en la consecucion de estos éxitos y le
dispensamos todo el apoyo, que de algun modo también se lo hemos dispensado cuando ha sido
Directora General. Con lo cual, cuente con nosotros, por favor, para todo lo que necesite.

Déjenme también que no termine sin recordar el trabajo que ha realizado también la
Viceconsejera de Presidencia y Justicia, la sefora Diaz Ayuso, que ademas ha sido diputada tantos
anos en esta Casa de la Comision de Presidencia y Justicia, y ahora es llamada a una importante tarea
también en el Partido Popular de Madrid. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, senoria. Pasamos al siguiente punto del orden del dia
correspondiente a las comparecencias.

C-84/2017 RGEP.987. Comparecencia del Sr. Consejero de Sanidad, a peticion del
Grupo Parlamentario Socialista, al objeto de informar sobre desarrollo del derecho a la
libertad de eleccion en Atencion Especializada en el ambito de la Comunidad de Madrid.

En primer lugar tiene la palabra el sefior Freire Campo con el objeto de precisar las razones
gue motivan la comparecencia por un tiempo maximo de cinco minutos.

El Sr. FREIRE CAMPO: Gracias, sefora Presidenta. Buenos dias, seforias. Sefior Consejero,
reciba la felicitacion de mi Grupo y mia personal. Creo que es bueno para la sanidad de la Comunidad
de Madrid que haya continuidad. Estamos satisfechos con su talante y discrepamos radicalmente de
sus politicas, como trataré de demostrar en la comparecencia que ahora le pedimos.

Por lo que veo, usted va a tener una relacion especial con la libre elecciéon, porque creo
recordar que fue el 11 de octubre del afio pasado, casi cuando se estrenaba en el cargo, cuando hubo
una comparecencia sobre este tema, su primera comparecencia. Pues, bueno, su otra primera
comparecencia también va de esto, y no sin razén; no sin razon por lo siguiente. La vez anterior, la
doctora San José, de Podemos, le pidid comparecer para hacer balance de la libre eleccion en 2016.
Entonces, usted citd unos datos -yo presenté luego una tabla de Excel- sobre entradas y salidas.
Basicamente, lo que entonces quedd muy demostrado es que la libre eleccion, o lo que se llama libre
eleccién en Madrid, opera en una sola direcciéon: opera favoreciendo a los centros de gestion privada,
de una manera tan especial, tan radical, que le debiera a usted, al Gobierno, hacerse plantear qué se
esta haciendo, como se esta haciendo, si es bueno esto o hasta cuando puede continuar.

42070



DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / NUM. 697 / 24 DE MAYO DE 2018

(La sefiora Presidenta se ausenta de la sala).

Le voy a dar un dato nada mas, que no salidé entonces, pero real como la vida misma. Hace
dos afos, el hospital de gestién privada de Modstoles tenia el doble de partos que el hospital de
gestion publica. En el afo 2016 ya tenia tres veces mas partos el hospital de gestion privada que el
hospital de gestion publica. Sefior Consejero, ¢hasta cuando esta progresion? éCudl va a ser la
situacion si seguimos asi desde 2014?

Pero hoy no le invito a hablar de eso, a lo que le invito es a tener un debate sobre hacia
donde va el arreglo actual que existe en relacion con la libertad de eleccion en Atencidn Especializada.
Los datos son muy claros, la vez pasada le comentaba esa famosa frase de Einstein: “Un sistema esta
perfectamente disefado para obtener los resultados que obtiene”. El sistema de libre eleccion que
ustedes han puesto en marcha estd perfectamente disefiado para llevar recursos a los hospitales de
gestion privada. La pregunta es, ¢hasta cuando puede esto seguir asi?

Para preparar esta comparecencia he repasado como esta la situacion de libre eleccion. He
rastreado la pagina web dedicando unas ciertas horas a ella. Los datos que salen no se los voy a
adelantar, porque es de lo que va la comparecencia, pero équé explica, sefior Consejero, que el flujo
de libre eleccion de la gestion directa publica hacia la gestién privada sea de tal manera, tan grande?
¢Qué es lo que explica? Usted sabe que para unos, cuando un paciente va al hospital, son ingresos;
para otros son gastos. Esta es una de las cosas. éCudles son los incentivos que operan en esto?
¢Hasta cuando se va a mantener esta situacion?

Usted mencionaba en la anterior comparecencia una cosa que parece ser que es un mantra,
como si nosotros, Partido Socialista e incluso Podemos, fuéramos enemigos de la libertad de elegir.
No, no se equivoque en esto, ino se equivoque! Le hablo como Consejero que fui por el Partido
Socialista en el Pais Vasco. En 1990 se aprobd la primera ley o norma de libertad de eleccion de
hospital en el pais; con el Gobierno socialista, en 1993, la libertad de eleccién de médico de familia y
en 1996, la libertad de eleccion de especialista.

Ustedes montaron este sistema con una ley que no era necesaria, porque la de 2001, la
LOSCAM, lo permitia sencillamente para favorecer el esquema que montd la sefiora Aguirre de tener
hospital de gestion privada. Con base a eso, quitaron el area Unica y destrozaron la planificacion. La
libre eleccién no necesita ese esquema de desmontar la gestién del lugar. Por tanto, yo le invito,
sefior Consejero, a que nos explique qué opina de la situacion actual, sobre como esta organizada la
libre eleccién, y qué opina del desequilibrio de esta competencia no solamente desigual sino lesiva
para el sector publico. ¢Hasta cuando va a seguir asi?

El Sr. VICEPRESIDENTE PRIMERO: Gracias, seforia.

El Sr. FREIRE CAMPO: {Qué medidas plantea para que esto cambie? Porque es indudable
gue necesita cambiar. Muchas gracias, sefor Presidente. (Aplausos en los escanos del Grupo
Parlamentario Socialista).
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El Sr. VICEPRESIDENTE PRIMERO: A continuacion tiene la palabra el Consejero de
Sanidad, sefor Ruiz Escudero, para exponer sobre el objeto de la comparecencia por un tiempo
maximo de quince minutos.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD (Ruiz Escudero): Muchas gracias, senor Presidente.
Sefior Freire, en primer lugar quiero agradecerle su peticidn de comparecencia, pues me va a permitir
informar a la Camara acerca del desarrollo del derecho a la libertad de eleccidon en Atencion
Especializada en el ambito de nuestra regién. Ademas, como usted recordara, seforia, el pasado mes
de octubre -como muy bien me ha recordado- se cumplieron precisamente siete afios desde que los
madrilefios pudieron ejercer su derecho a elegir médico de familia, pediatra o personal de enfermeria
por el que quieren ser atendidos y debatimos sobre el mismo tema, concretamente sobre el balance
de los resultados correspondiente al afo 2016.

Del mismo modo, en cuanto al desarrollo del derecho a la libre eleccidn del hospital y del
especialista, por el que usted se interesa hoy, recordara que el pasado mes de diciembre se
cumplieron siete afios desde que esta iniciativa se puso en marcha con éxito, una decisién con la que
la Comunidad de Madrid volvid a ser pionera en Espafia y un referente nacional, ya que, a pesar de
las criticas que en su momento realizaron los Grupos de la oposicidn, augurando incluso el fracaso de
la misma, también se han implantado a lo largo de estos afios en otras regiones en las que gobiernan
el Partido Socialista u otras formaciones, como puede ser Andalucia, Castilla-La Mancha o
Extremadura. En mas, sefior Freire, debo decirle que siete afios después de su implantacion los
ciudadanos madrilefios son los primeros convencidos de las ventajas de la libre eleccion y sus
principales defensores. Y es que, por mucho que usted critique su desarrollo y su funcionamiento, la
libre eleccion conlleva importantes ventajas tanto para los ciudadanos como para los profesionales.

Por un lado, seforia, los madrilefios pueden decidir quién les atiende, sin que sea la
Administracion la que, burocraticamente, imponga los centros o los profesionales por los que son
tratados, contribuyendo asi a reforzar algo tan importante como la relacién basada en la confianza y
no en la obligatoriedad entre el paciente y el profesional. Por otro lado, este modelo también es
positivo para los profesionales, porque contribuye al reconocimiento de la competencia, del trabajo
bien hecho y de la dedicacion; y todo ello ha sido posible gracias a la existencia del Area Unica como
instrumento para garantizar la libre eleccién, pues permitid evolucionar desde una organizacion
territorial a una organizacion funcional, con grandes ventajas desde el punto de vista organizativo y
que redundé en una mayor equidad, eficiencia y autonomia de la gestion. Ademas, el Area Unica
brinda la oportunidad de actualizar y adaptar las necesidades organizativas del siglo XXI, unas
estructuras de gestion que habian permanecido inamovibles durante mas de 25 afios y que no
respondian a la realidad sociodemografica de nuestra region. Como era de esperar, sefior Freire, a lo
largo de estos afios, un nimero importante de ciudadanos ha solicitado el cambio de centro o de
profesional; es mas, lo cierto es que el cien por cien de los madrilefios hemos tenido la capacidad de
elegir, y hemos ejercido ese derecho porque o bien nos hemos quedado con el profesional o el centro
sanitario que nos habian asignado o bien hemos tramitado el cambio, pero, en todo caso, hemos
elegido libremente.
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Ya sé que para ustedes esto puede parecer intrascendente, pero los datos demuestran la
importancia que tiene para los madrilefios elegir al profesional o el centro que deseen, bien sea por la
confianza, por acordar tiempos de espera, por horarios de conveniencia, por cercania o por algo tan
sencillo como que pueden elegir. En otras palabras, para nosotros los pacientes son el centro de
nuestro sistema sanitario, y no estan a expensas del mismo, y ello, sefioria, porque estamos
convencidos de que, gracias a la libertad de eleccion, la sanidad publica madrilefia avanza hacia
mayores niveles de cercania, humanizacién, calidad, vanguardia y excelencia en beneficio de los
pacientes. Los datos que les voy a facilitar a continuacion dan buena cuenta de ello.

En este sentido, sefioria, tal y como se recoge en la Ley 6/2009, de 16 de noviembre, de
Libertad de Eleccion en la Sanidad de la Comunidad de Madrid, este derecho es un medio para que el
ciudadano participe en la toma de decisiones relacionadas con la salud, al permitirle poner de
manifiesto sus preferencias de manera directa y continuada. Dicha ley, en su articulo 1, concibe la
libertad de eleccion como la opcion con que la cuentan los residentes de la Comunidad de Madrid para
elegir libremente en todo el territorio a su médico, a su enfermero y a su pediatra en Atencion
Primaria, asi como al médico y el centro de Atencion Especializada que deseen. Con respecto a este
Ultimo ambito, la ley establece, literalmente, que la libre eleccidn existe “para el médico en cualquier
hospital y centro de especialidades de la red publica de la Comunidad de Madrid y se puede ejercer en
cuanto se es objeto de prescripcion de una Atencion Especializada de forma directa en los centros
sanitarios o mediante los mecanismos de citacion telematicos habilitados por la Consejeria de
Sanidad”.

En este sentido, sefioria, la eleccién de médico en Atencidon Especializada supone que todos
los actos relacionados con este proceso clinico seran atendidos en el hospital en el que presta el
servicio dicho facultativo, sin perjuicio de la asistencia que puede recibir el paciente en su centro
hospitalario de referencia cuando precise otro tipo de atencidon sanitaria. Ademads, seforia, el
desarrollo reglamentario de la Ley se realiz6 a través del Decreto 51/2010, de 29 de junio, que regula
el ejercicio a la Libertad de Eleccién de Médico de Familia, Pediatra y Enfermero en Atencién Primaria
y de Hospital y Médico de Atencion Especializada en el Sistema Sanitario Publico de nuestra
Comunidad. Dicho decreto arbitrd un cauce sencillo para hacer efectiva la libre eleccion, llevando a
cabo una simplificacion de los tramites mediante comunicaciones de los pacientes, lo cual reduce las
cargas administrativas y los tiempos de respuesta por parte de la Administracion. En relacion con el
gjercicio de dicho derecho, y como saben sus sefiorias, toda la informacion esta a su disposicion y
publicada en la pagina web de la Consejeria.

Durante el pasado afio mas de 259.000 pacientes eligieron para ser tratados un hospital
distinto del que tenian asignado, una cifra, sefiorias, superior a la del afio 2016, que era de un total
de 228.000 pacientes que eligieron dicha posibilidad; es decir, un incremento, en tan solo un afo,
superior a 31.000 pacientes. Los hospitales mas demandados fueron principalmente los siguientes: la
Fundacion Jiménez Diaz, el Hospital Rey Juan Carlos, el Hospital General de Villalba, el Hospital
Gregorio Marafidn y el Hospital La Paz, todo ellos de la Red de Hospitales Publicos de la Comunidad
de Madrid. De igual modo quiero destacar que los servicios mas demandados a través de la libre
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eleccion durante el afo 2017, en relacion con la primera consulta, fueron los siguientes. En el area
médica: la espacialidad de dermatologia, con mas de 30.000 consultas; digestivo, con mas de 12.000
consultas; neurologia, también con cerca de 13.000 consultas; alergologia, cerca de 11.000 consultas,
y cardiologia, con cerca de 8.000 consultas. En el area quirdrgica: las especialidades de traumatologia,
con 57.150 consultas; oftalmologia, con 23.700 consultas; ginecologia, con casi 20.000 consultas, y
otorrinolaringologia, con 15.500 consultas.

Como ven, son los madrilefos los que eligen libremente y optan por un hospital u otro en
funcion de sus necesidades. La libertad de eleccion, sefioria, por mucho que quiera malinterpretar la
realidad, esta fortaleciendo la capacidad de los ciudadanos para participar realmente en la toma de
decisiones relacionadas con su salud al ponerle de manifiesto cuales son sus preferencias. De hecho,
sefor Freire, esta opcidon es valorada muy positivamente por los ciudadanos, pues tal y como
demuestra la Ultima encuesta de satisfaccion de los usuarios del SERMAS, el 86 por ciento de los
encuestados se muestran muy satisfechos con la posibilidad de poder participar en las decisiones
sobre el cuidado y el tratamiento de su problema de salud. Ahora bien, en este proceso de toma de
decisiones es fundamental que los usuarios dispongan de una informacion veraz y objetiva. Por ello,
en este ambito resulta esencial el espacio web de libre elecciéon del Portal de Salud de la Comunidad
de Madrid, al que usted ya ha hecho referencia anteriormente, una pagina web que el afo pasado
recibid cerca de 3,5 millones de visitas para gestiones o tramites en relacion con la libre eleccion, lo
gue demuestra el interés de esta herramienta entre los usuarios de la sanidad publica madrilena a la
hora de facilitar informacion Util para la adopcion de sus decisiones en materia sanitaria.
Concretamente, el usuario puede consultar informacién detallada de cada hospital y de sus
especialidades, con indicacion de las prestaciones generales, procesos terapéuticos o técnicas de
exploraciones diagndsticas, las agendas de libre eleccidén o los indicadores de satisfaccién de los
usuarios, tanto en materia de hospitalizacion como en cirugia ambulatoria o en consultas externas. Me
refiero, sefiorias, a indicadores tales como la satisfaccion global de la atencidn recibida, el trato y la
amabilidad de los profesionales, la informacion recibida sobre la enfermedad o sobre el tratamiento
médico a sequir; ademas, esta informacion se facilita tanto a nivel individual por hospital como en
comparacion en la media de hospitales de su grupo de complejidad.

De igual modo, en dicho contexto de libre eleccion, el paciente también puede elegir on line
el hospital, el centro de especialidades o médico especialista que deseen. Pero no solo eso, ya que
también publicamos informacion objetiva en materia de lista de espera quirlrgica, lista de espera de
consultas, pruebas diagnosticas y técnicas; una informacion que, como saben, ninguna otra
comunidad publica con tal grado de detalle y periodicidad, e igualmente pueden conocer a través del
Portal de Salud los informes de actividad del Sistema de Informacion de Atencion Especializada. Por
todo ello, sefior Freire, se puede afirmar que, a dia de hoy, los ciudadanos de la Comunidad de Madrid
cuentan con la suficiente informacion como para poder ejercer su libertad de eleccién de manera
fundamentada de acuerdo con sus necesidades.

Por otro lado, quiero incidir en un aspecto que generalmente suele ser objeto de criticas
infundadas por parte de la oposicién. Me refiero al Centro de Atencién Personalizada, el CAP, que se
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encarga del sistema de citaciones; un modelo, por cierto, que otras comunidades auténomas no han
dudado en adoptar de manera similar al nuestro, como es el caso de Andalucia, de Pais Vasco, de
Murcia, de Extremadura, de Valencia, de Aragén o incluso de Catalufa. Es mas, aprovecho para
recordarle que el Gobierno Regional ha internalizado la gestién sanitaria de este centro, ahondando
asi en nuestro compromiso de apostar por la sanidad publica. De hecho, se ha trabajado para mejorar
el acceso a los servicios sanitarios y la atencion al ciudadano, agilizando la tramitacién de sus citas a
través de un punto Unico y multicanal de atencidon apoyado en las tecnologias de la informacion.

Este modelo de citacion, senoria, implica que el Centro de Atencidn Personalizada presta un
servicio de caracter operativo, mientras que la Consejeria de Sanidad mantiene la gestién de los
procesos de citacidén e informacion al paciente a través de un equipo propio de profesionales y un
catdlogo de servicios y protocolos de atencién. Por lo tanto, por mucho que insistan o traten de
manipular la realidad, el CAP actlia de forma objetiva y transparente y la libertad de eleccién de los
ciudadanos queda plenamente garantizada, pues siempre se les pone en primer lugar su centro de
referencia. En este sentido, sefioria, quiero destacar que desde hace varios afios se estan analizando
los resultados del CAP y se puede concluir que estos resultados son excelentes. De hecho, al margen
del resultado de nuestras auditorias, la satisfaccion del ciudadano, conocida a través de las encuestas
de satisfaccion a las que me he referido anteriormente, nos confirma la alta calidad de este servicio.
Aun asi, seguimos incorporando mejoras en los circuitos y procedimientos para seguir optimizandolos
y prestar un mejor servicio a los madrilefios.

En definitiva, sefior Freire, la libertad de eleccion supuso un cambio importantisimo en
nuestro sistema sanitario; un cambio gracias al cual, a dia de hoy, los ciudadanos pueden elegir el
hospital en el que desean ser atendidos o el especialista que quieren que trate su enfermedad, algo
esencial a la hora de fortalecer la relacion entre médico, enfermero y paciente. Del mismo modo,
también ha significado un gran avance para los profesionales de la sanidad madrilefia, cuyo talento y
trabajo se estd viendo mas reconocido que nunca, puesto que ahora los profesionales de los
hospitales saben que cada uno de los pacientes a los que atienden esta ahi porque los han elegido,
porque con su trabajo se han ganado su respeto y su confianza, algo que también es esencial desde
el punto de vista de la humanizacion de la atencion sanitaria. La relacion médico-paciente ha pasado
de ser una relacion de obligatoriedad a convertirse en una relacién de confianza, lo que es una
auténtica democracia en salud. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Popular).

El Sr. VICEPRESIDENTE PRIMERO: Gracias, sefior Consejero. A continuacion procede
abrir turno de intervencién de los representantes de los Grupos Parlamentarios, de menor a mayor,
por un tiempo maximo de diez minutos cada uno. Tiene la palabra el sefior Veloso, en representacion
del Grupo Parlamentario de Ciudadanos.

El Sr. VELOSO LOZANO: Muchas gracias, sefior Presidente. En primer lugar, sefior
Consejero, también quiero darle la enhorabuena por su confirmacion en el cargo y desearle el mayor
de los éxitos en su nueva responsabilidad.
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Sefior Consejero, yo he escuchado atentamente su intervencion y deduzco de sus palabras
que usted hace claramente un balance positivo de la libre eleccion en la Atencién Especializada en el
Servicio Madrilefio de Salud. Su argumento, segin nos ha dicho, es claramente que los datos
demuestran que los madrilefios pueden elegir, pueden ejercer ese derecho a elegir al profesional y el
centro hospitalario, y que, ademas, los motivos pueden ser muy diferentes, son muy diversos: usted
habla de confianza en los profesionales, habla de acortar los tiempos de espera o habla de proximidad
a sus domicilios. En realidad, lo que nos viene a decir es que los madrilefios no eligen los hospitales
por el modelo de gestion que exista en ellos, que a los madrilefios les da igual si el modelo de gestion
es privado o publico. Lo que nos dicen ustedes es que los madrilefios, en realidad, eligen el hospital
por motivos de agilidad; quieren que se les atienda lo antes posible, y de una forma de lo mas integral
posible. Es decir, los madrilefios no quieren esperar tres meses para que sean atendidos en una
primera consulta, y mucho menos esperar seis meses para una intervencion quirdrgica en su caso.

Nos ha dicho también cudles son los hospitales mas demandados por los madrilefios al
ejercer el derecho a la libre eleccién y, por lo que veo, el ranking de los cinco hospitales mas
demandados sigue siendo el mismo que el del afio pasado, hay pocas diferencias: la Fundacion
Jiménez Diaz, Rey Juan Carlos, Villalba, Marafién y La Paz. Pero yo le pregunto, sefior Consejero:
¢usted se ha parado a pensar, a analizar, por qué encabezan estos hospitales de gestién privada, una
y otra vez, ano tras afio, este ranking de hospitales mas solicitados por los madrilefios?

También, usted ha hecho referencia a las encuestas de satisfaccion de los usuarios del
SERMAS diciendo que hay un 86 por ciento de los encuestados que se muestran muy satisfechos con
la libre eleccién. Yo, sinceramente, sefior Consejero, le quiero hacer reflexionar sobre si realmente los
madrilefios tenemos toda la informacion Util que necesitamos para poder ejercer libremente este
derecho de elegir nuestro médico o nuestro hospital. ¢éRealmente disponemos de esa informacion de
una forma accesible, comoda, y que la pueda entender cualquier madrilefio o cualquier ciudadano?
Porque me da la sensacion de que en la pagina web de Sanidad, efectivamente, hay muchos datos,
datos de tipo cuantitativo, pero quiza lo que nos falta son datos de tipo cualitativo. Es decir, yo quiero
saber cudles son los hospitales que ofrecen un mejor resultado de gestion clinica; yo quiero saber
cuales son los hospitales que pueden tener mas eficiencia en las intervenciones quirdrgicas; yo quiero
saber dénde estan las menores tasas de infeccién en quiréfano, o donde estan las menores tasas de
reingreso tras una cirugia cardiaca o una cirugia de protesis de cadera. Por tanto, hay mucha
informacién en la pagina web, pero yo no sé si los madrilefios sabemos interpretar toda esa
informacion. Por eso, lo que nos cuestionamos son las condiciones en que se ejerce esta libre eleccion
hoy por hoy en la Comunidad de Madrid.

Me voy a remontar solo a esta Legislatura, no me voy a remontar a desde que se crea la
norma en virtud de la cual se instaura el derecho a la libre eleccion sanitaria en la Comunidad de
Madrid; le voy a hablar solamente de estos tres afios de Legislatura. En estos tres afnos, {cuantos
madrilefios han ejercido libremente esta eleccion sanitaria en estos tres afios? Realmente, son
400.000, 500.000 los madrilefios que hemos ejercido esa libre eleccion. Pero, claro, éesto es bueno?
Usted dice que es bueno para los madrilefios, épero realmente es bueno también para los hospitales
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de gestién cien por cien publica? Por eso, lo que yo queria plantearle hoy en esta comparecencia, en
este debate, es que vayamos mas alla de lo que es esa eterna discusion que siempre planteamos cada
vez que hablamos de la libre eleccion: de si es mejor la gestion publica o la gestion privada; de si aqui
hay que hablar de area Unica o volver a las areas territoriales. Yo hoy le quiero centrar el foco de
atencién en como podemos mejorar la libre eleccion; como podemos ayudar a nuestros hospitales que
son de gestion cien por cien publica para que mejoren ellos sus resultados, y que sean los preferidos
por los madrilefios a la hora de ejercer la libre eleccién sanitaria. De eso es de lo que hoy yo quiero
hablar aqui, y por eso yo quiero saber -y esa es la gran reflexion-, si ustedes estan analizando
realmente los efectos que conlleva la libre eleccidn sanitaria. ¢Ustedes estan analizando los datos de
las entradas y salidas de pacientes en los hospitales madrilefios?

En definitiva, lo que nosotros queremos plantearle hoy, desde aqui, desde nuestro Grupo
Parlamentario de Ciudadanos, es que haga una revision sistematica de lo que es la normativa que
regula, hoy por hoy, la libre eleccion sanitaria. Queremos que se garantice que hay calidad, igualdad,
accesibilidad, y queremos conocer exactamente cuales son los costes finales que conllevan la libre
eleccion. En particular, yo le quiero proponer, si es posible, modular las consultas abiertas a la libre
eleccidn en los centros hospitalarios que son de gestién indirecta, con el fin precisamente de equilibrar
la oferta y demanda que hay hoy por hoy en la libre eleccion de los hospitales, porque es evidente,
como decia el sefor Freire, que hay una lucha desigual entre los hospitales que son de gestion publica
frente a los que son de gestion privada; una lucha por atraer esos pacientes, sean del area que sean,
fuera de sus dreas de influencia, l6gicamente.

Es verdad que hoy por hoy la facturacion intercentros no es bidireccional; es decir, hoy por
hoy un paciente que sale de un hospital de gestion cien por cien plblica y se va a uno de gestion
privada, el dinero si sigue a ese paciente, pero si el paciente procede de un hospital de gestion
privada y acude a un hospital de gestion cien por cien publica eso no se traduce en ningin
incremento o modificacion presupuestaria.

Frente a eso, le quiero preguntar: épor qué esta sucediendo esto? Qué es lo que piensan
hacer ustedes desde su Consejeria para mejorar la competitividad de los hospitales que son de
gestion cien por cien publica. Es decir, évan a poner ustedes medidas para aumentar las plantillas de
estos hospitales, aumentar su nimero de camas, van a abrir los quiréfanos en horario de tarde y en
fines de semana? Yo creo que es basico hacer una reflexion, ya que algo hay que hacer con los
hospitales de gestién cien por cien publica; hay que ayudarles. Usted es el Consejero de toda la
sanidad, la sanidad publica y la sanidad privada, y eso es lo que se tiene que demostrar. Porque, hoy
por hoy, segun los datos, desde que empezd la Legislatura, en estos tres afios de Legislatura, en las
Memorias del SERMAS que ustedes mismos han publicado, los hospitales que son de gestién cien por
cien publica han perdido ya 80.000 pacientes; pacientes que se han ido en favor de la gestion privada,
porque la gestién privada ha sabido atraer esos pacientes procedentes de esas otras areas de
influencia.
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En definitiva, sefior Consejero, le quiero preguntar -y me gustaria que se abriera hoy asi el
debate- si ustedes estan dispuestos a introducir las mejoras y reformas que sean necesarias en el
sistema de la libre eleccion sanitaria en la Comunidad de Madrid, porque la finalidad de estas
medidas, de estas reformas, tiene que ser equilibrar la balanza, que todos los hospitales publicos -
porque todos son publicos, usted lo ha dicho muchas veces-, sean de gestion cien por cien publica o
de gestion privada, sean igualmente tratados en esa lucha, en condiciones de igualdad, por atraer
pacientes hacia sus centros sanitarios. En definitiva, todo ello redundard en mejorar la asistencia
sanitaria de los madrilefios. Nada mas. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario de Ciudadanos).

El Sr. VICEPRESIDENTE PRIMERO: Gracias, sefioria. A continuacion tiene la palabra, en
representacion del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid, la sefiora Garcia Gomez por
un tiempo maximo de diez minutos.

La Sra. GARCIA GOMEZ: Muchas gracias, Presidente. Muchas gracias, sefiorias. Miren,
seforias, hoy trae el Partido Socialista el tema de la libre eleccién, que ya lo trajo mi compaiiera
Carmen San José a esta Camara. Hay que anadir que la libre eleccion rige en la Comunidad de Madrid
desde que era el INSALUD, desde toda la vida; de toda la vida tu has podido ir a tu médico de
cabecera, a cambiarte de médico, y asi poder indirectamente también cambiarte de especialista. Lo
que no existia antes era un trafico de dinero que iba detras de la libre eleccion. Esto lo instaurd el
Partido Popular de la sefiora Esperanza Aguirre en el afio 2010, cuando se inventa esta ley llamada de
Libre Eleccion, y con la excusa de la libre eleccion -y ahora les comentaré por qué- se eliminan las
areas sanitarias y se introduce un nuevo flujo de pacientes.

Esta ley florece simultaneamente, por casualidad, mientras florecen cuatro hospitales de
gestion privada y siete hospitales de gestion mixta, que luego don Ignacio Gonzalez intentaria
privatizar. Es decir, iustedes crean una red sanitaria paralela! Una red sanitaria privada paralela que
rinde cuentas a fondos de inversion extranjeros, que esta fuera de control de la Consejeria de
Sanidad, pero, eso si, estd financiada con dinero de la Consejeria de Sanidad. Y no, sefores de
Ciudadanos, no son hospitales publicos, son hospitales de uso publico y son hospitales privados.

Esta libre eleccion se basd en un lema que era: el dinero sigue al paciente. Bien, vamos a
hacer como con las investigaciones que se hacen para las organizaciones criminales y para la
corrupcion; vamos a seguir el rastro del dinero y les vamos a demostrar que es el paciente el que
sigue al lucro de los hospitales privados. Miren, durante su Gobierno -ya no sé si el de Cifuentes...
Bueno, lo que hayan tenido en esta Legislatura-, mientras los hospitales de gestion privada han
aumentado un 42 por ciento en su presupuesto, los publicos han aumentado un 4 por ciento. Llama la
atencidn que en sus propios presupuestos ustedes tienen mas confianza en aquellos hospitales que se
gestionan desde paraisos fiscales que en aquellos hospitales que gestionan ustedes mismos. Esta es
su tendencia, esta es su politica y este es su ADN. En realidad ustedes son los testaferros de los
intereses privados de los hospitales de gestion privada.
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Miren, les muestro una primera grafica en la que se refleja la evolucion de los hospitales
publicos —cdmo han reducido su presupuesto- y de los hospitales privados desde que estan ustedes.
Vemos el flujo de dinero durante los Ultimos diez afos. Se lo voy a demostrar en una sola grafica de
dos hospitales: la Fundacién Jiménez Diaz, que es el buque insignia de estos hospitales privados, y La
Paz, ese hospital que ustedes traen aqui siempre para decir que es el mejor hospital de Espafia, del
que ustedes se sienten orgullos y el que ustedes consideran que es el mejor hospital, segin el
Monitor de Reputacién, que ahora les hablaré de qué significa ese Monitor de Reputacién, porque veo
que no han ido a clase y tampoco se han estudiado qué significa el Monitor de Reputacion. Esta
grafica indica que en los Ultimos diez afos el presupuesto de la Fundacién Jiménez Diaz casi se ha
duplicado, mientras que el Hospital La Paz casi podemos decir que se ha igualado al IPC en los
ultimos diez afos.

Ya hemos seguido el rastro del dinero, ahora vamos a comprobar si detras del dinero han
ido los pacientes; cual ha sido el flujo de pacientes y cuales han sido las herramientas que ustedes
torticeramente han utilizado para ese trasvase obsceno de dinero publico a las empresas privadas.
Mire, las Memorias del SERMAS, el Servicio Madrilefio de Salud, de los Ultimos afios arrojan varios
datos reveladores: el primero es que en el ano 2010, que ya existia la libertad de eleccion, la ejercian
13.800 pacientes; en el afio 2016, la ejercen 228.000. Bien, este no es un dato ni mejor ni peor
porque, como usted bien ha dicho, elegir tu propio hospital ya es libre eleccion.

Vamos a ver cuales han sido los flujos de pacientes, de las entradas y de las salidas, y
resulta que nos encontramos que en los hospitales de gestion privada, que representan menos de un
10 por ciento de las camas, senor Consejero, acaparan, captan, mas del 40 por ciento de los flujos de
entrada de la libre eleccion. éNo le parece a usted raro esto? ¢No le parece que a lo mejor ustedes
estan alterando el mercado para que mas pacientes vayan a estos hospitales? Expliqueme por qué a
los hospitales que representan menos del 10 por ciento de las camas, menos del 10 por ciento de la
actividad, van el 40 por ciento de los pacientes. Pues mire, se lo voy a explicar yo. Porque a lo largo
de los Ultimos cinco anos esto es lo que ha ocurrido con la libre eleccién, y es muy facil entenderlo
con una grafica: Hospital Fundacion Jiménez Diaz, Rey Juan Carlos, Hospital 12 de Octubre y Hospital
La Paz. He elegido estos dos ultimos —falta el Ramdn y Cajal- porque son los hospitales de los que
ustedes estan orgullosos. En esos de los que ustedes estan orgullosos el flujo de pacientes ha bajado;
no es que haya bajado, es que ustedes torticeramente han hecho que bajara. Efectivamente, han
perdido nuestros hospitales publicos 80.000 pacientes. iNo, no han perdido 80.000 pacientes; han
perdido presupuestacion, recursos humanos y recursos tecnologicos para poder tratar a estos
pacientes!

Esto contrasta mucho con qué es lo que pasa cuando la demanda viene de otras
comunidades. Hemos estado estudiando qué ocurre cuando son otras comunidades las que demandan
los hospitales de Madrid por diferentes patologias, iporque tenemos esa excelencia de la que ahora
estoy segura que ahora va a salir aqui a hablar! En esa excelencia resulta que el 20 por ciento del
flujo de pacientes de otras comunidades va a La Paz. Bien, es uno de nuestros mejores hospitales, al
que ustedes han bajado el presupuesto y también el flujo de pacientes. Pero es que a la Fundacién
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Jiménez Diaz, a la que le han subido el 200 por cien de presupuesto y el 200 por cien de pacientes,
las otras comunidades lo demandan en un 0,02 por ciento. ¢éCdmo explica esto, sefor Consejero?
¢Como explica esto? (El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD: Por los CSUR.) iAh, por los CSUR, me dice!
iClaro, estd muy bien su respuesta! éNo serd que la demanda de los buenos hospitales, de los
hospitales que tienen mas experiencia, que tienen los CSUR, que son aquellos centros que abarcan las
patologias mas complejas, son a los que ustedes les estan quitando presupuesto? ¢No serd que la
patologia banal se esta dirigiendo a esos hospitales privatizados para hacer caja? Porque, si no, no
tiene ninguna explicacion. (Aplausos en los escarios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de
Madrid,) ¢Como puede ser que los madrilenos elijamos un hospital y el resto de las comunidades no lo
elijan?

Pero écdmo pueden explicar que ese hospital del que ustedes se sienten tan orgullosos, La
Paz, haya perdido 24.000 pacientes en el afio 2015 vy, en el afio 2016, haya perdido 29.000? ¢Como
puede ser que ese hospital, que ustedes consideran que es el mejor de Espana, cada afo pierda mas
pacientes? ¢Como lo explican? ¢Como puede ser que hospitales como el de Valdemoro hayan
incrementado esa atraccion de pacientes en un 200 por ciento? iUn hospital que tiene 100 camas!
Expliquenos, por favor, cudl es la metodologia que ustedes usan para derivar estos pacientes. Se lo
voy a explicar yo: uno, la lista de espera. Ustedes dicen que la libre eleccién se les ofrece a todos los
pacientes. iA todos los pacientes no! A los pacientes que van a un hospital, por ejemplo, a mi
hospital, el 12 de Octubre, a operarse con su médico, con su traumatologo y a la salida de la consulta
del traumatodlogo le dicen: ése quiere usted operar en otro hospital? Y ese paciente elige libremente
quedarse en el 12 de Octubre, a un 30 por ciento de los pacientes, ia un 30 por ciento de los
pacientes ustedes les dicen que su tiempo de espera no va a ser 180 dias, va a ser de 360! Es mas,
hasta hace nada, les sacaban de la lista de espera. Ustedes penalizan la libre eleccion de los pacientes
que eligen operarse en su propio hospital. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos
Comunidad de Madrid).

Le voy a leer dos noticias: “Quirdn hace negocio a costa de las ambulancia publicas del
112", Ustedes admiten que el SUMMA 112 esta facilitando este trasvase de pacientes. Otra noticia:
“Sanidad consiente que Quirdn acapare el negocio de la reproduccion asistida”. El 48 por ciento de
toda la reproduccidn asistida de todo Madrid la hace un solo hospital. Ustedes con esto de la
reproduccion asistida resulta que lo que estaban haciendo era ofrecer una cartera de servicios en
estos hospitales privatizados que no tenian. La han retirado, claro, después de que una noticia saliera
diciendo que ustedes estaban haciendo un uso perverso de la cartera de servicios.

Lo dltimo es una respuesta que ustedes me han dado sobre la libre eleccion, porque he
preguntado cuales son los hospitales de referencia de estos hospitales privados, que por qué hay este
flujo perverso de pacientes, y me han dicho que ustedes autorizan este flujo de pacientes porque es
mas agil. Esta red sanitaria privada paralela que ustedes han montado dicen que es mas agil.
Basicamente, lo que tienen que hacer ustedes es irse si ustedes consideran que una red sanitaria
privada es mas agil que ustedes mismos. Esto no solo lo digo yo, lo dijo el recientemente cesado
Director General de Coordinacion de la Asistencia Sanitaria, que dijo: “Hay un abuso de la captacién;
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hay que regular la libre eleccion”. éHay que regular la libre eleccidn, sefior Consejero, o ya la estan
regulando ustedes? “Hay que desincentivar que estos hospitales tapen la poblacién”; palabras de su
Director General.

En definitiva, sefiorias, estamos ante lo mismo, estamos ante una perversion de un término,
gue es de la libertad de eleccion, de la cual siempre nos acusan de que estamos en contra.

El Sr. VICEPRESIDENTE PRIMERO: Gracias, sefioria.

La Sra. GARCIA GOMEZ: No, estamos a favor; estamos a favor si se dan las condiciones
basicas: que los pacientes estén informados, que ustedes no hagan un uso torticero y que no hagan
de testaferros de las empresas privadas. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos
Comunidad de Madrid).

El Sr. VICEPRESIDENTE PRIMERO: Muchas gracias. A continuacion tiene la palabra el
sefor Freire, en representacién del Grupo Parlamentario Socialista, por un tiempo maximo de diez
minutos.

El Sr. FREIRE CAMPO: Gracias, sefior Presidente. Sefor Consejero, he escuchado
atentamente lo que usted ha planteado, lo que ha comentado, pero debo decir que no ha respondido
al objeto de esta comparecencia. Basicamente, usted ha reproducido lo que se dijo en la
comparecencia de octubre. Yo lo que le planteaba es mas bien el desafio al que se referia el sefior
Veloso, y es que, dado como esta la situacion, écdmo va usted a mejorarla? ¢O es que la situacion
que ha denunciado la portavoz de Podemos le parece razonable, justa y sostenible? élLe parece
razonable, justa y sostenible en el medio o en el corto plazo la situacion que ha sido denunciada, por
la cual claramente lo que usted define como el gran logro de la politica sanitaria del PP lo Unico que
hace es llevar pacientes y recursos de los hospitales gestionados publicamente a los hospitales
gestionados de manera privada? No es sostenible, sefior Consejero. iNo es sostenible esto! Y a lo que
yo le invitaba a preguntase, a reflexionar, es por qué esta situacion. La portavoz de Podemos ha
mencionado una cosa que es obvia: los transatlanticos de la sanidad publica, los transatlanticos
hospitalarios, tienen una enorme inercia y una muy dificil capacidad de responder con agilidad a las
cosas y no tienen instrumentos ni incentivos para participar en esta tarta, que ha sido disefiada de
otra forma.

Le voy a dar unos datos. Aparte de lo que ya hemos mencionado: que para unos, para los
hospitales de gestion privada, son ingresos, iy van a por ellos!, porque su cuenta de resultados
depende de cuanto puedan afadir al contrato base de las cépitas. iEs logico! iY para ello hacen un
marketing impresionante! Hace dos dias una compafiera de trabajo que tiene una hija a punto de dar
a luz me comentaba la entrevista, la visita que hizo al Hospital de Torrejon, donde tuvo la mas
atractiva de las presentaciones, versus la que hizo en La Paz, donde le presentaron, casi de oficio, un
anestesista que decia que tenia derecho a epidural; en el otro sitio, parto en el agua, itodo lo que
usted quiera! Esto no es sostenible, sefior Consejero: para un lado, dinero para el paciente; para el
otro lado, no. Esto lo tiene que reconocer y tiene que actuar sobre ello.
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Pero vamos a otra cuestion. Como le dije, hoy he estado revisando la pagina web, cosa que
veo que los asesores que le han preparado el texto no han hecho, porque, si lo hubieran hecho...
Invito a los que estan conectados a la Asamblea por internet a entrar en la pagina de “libre eleccién”
y acceder a una pagina que dice: “acceder a la relacién de hospitales con sus especialidades, oferta
asistencial basica y agendas abiertas de libre eleccion”. Agendas abiertas son los médicos que uno
puede elegir, tedricamente, para consulta o para la intervencion que fuera. Bien, yo lo he hecho; me
ha costado mucho trabajo, porque no estd nada facil. Y, mire, le voy a dar algunos datos; he cogido
datos de Ginecologia, Obstetricia, Otorrinolaringologia -aprovechando que tienen ustedes un diputado
de esta especialidad- y Traumatologia, y he cogido Traumatologia porque, como usted ha dicho, es la
especialidad donde mas se da esto. Mire, le voy a dar los siguientes datos, que realmente son
explosivos y usted, que estd en un Gobierno que estd tan a favor de la libre eleccién, y ustedes,
sefores del Partido Popular, debieran ver esto con preocupacién y alarma. Por ejemplo, cojamos
Traumatologia: el Hospital Clinico hoy no tenia disponible ninguna agenda, es decir, un ciudadano que
hoy a las 6 de la mafana entrara en internet no podria elegir eso; La Paz, tiene 13 huecos de agenda,
se pueden elegir tres especialistas; Torrejon, también 13 especialistas, icomparen Torrejon con La
Paz! ¢Y cuantas especialistas, cuantas agendas abiertas, tiene la UTE Fundacion Jiménez Diaz? ¢El
doble que La Paz? iNo! ¢El Triple? iTampoco! iMuchisimo mas! iLa Jiménez Diaz tiene 64 agendas
abiertas!, i64 frente a 13 que tiene La Paz! Sefior Consejero, éesto no le invita a pensar por qué los
ciudadanos que quieren elegir, cuando quieren elegir, no tienen opciones en los hospitales de gestion
publica mientras que las opciones de los de gestion privada son realmente florecientes? éTomamos
ORL? La Fundacion Jiménez Diaz tiene 26; Torrejon, 7; Hospital Rey Juan Carlos, de Méstoles, 11;
pero, mire, El Clinico, que seria comparable a Jiménez Diaz, tiene Unicamente 15, casi la mitad.

¢Cogemos ginecologia? Pasa lo mismo: Mdstoles-Rey Juan Carlos tiene 11, pero Mdstoles,
hospital de gestion suya directa, sefor Consejero, ofrece una sola agenda. Como consecuencia de
ello, si comparamos el nimero —se lo mencioné antes- de partos y cesareas habidas entre el Hospital
Rey Juan Carlos de Mostoles y el hospital que usted gestiona directamente, en el hospital de gestion
privada hubo 1.874 partos y cesareas en el afio 2016 y en el hospital de gestion publica hubo 675,
tres veces menos. Sefor Consejero, si esto no hace saltar sus alarmas, como responsable personal, o
las de su Gobierno, es que ustedes no estan al interés publico sanitario, estan a otra cosa.

Esto es muy grave y de esto es lo que yo queria que me hablara hoy. Porque de un lado
esta el tema del dinero que sigue al paciente o de los incentivos econémicos, pero de otro lado esta
que —es logico- a nuestros hospitales, me refiero a los de gestion publica, no les va nada en traer
pacientes, mientras que a los otros les va en la cuenta de resultados. Los otros hospitales, cuando
mejoran sus ingresos, contratan a mas personal. Tengo también aqui, por ejemplo, la grafica de como
ha variado el personal, el nimero de facultativos contratados en estos dos hospitales que comparten
area y, por tanto, podian ser... (Mostrando un documento.) Mire usted, en el ano 2014 el hospital de
gestion privada tenia 232 facultativos frente a 348 del publico; en 2016 estan igualados. Es ldgico:
vienen mas pacientes, contratamos a mas personas; es lo que hace cualquier empresario.
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Sefior Consejero, tienen un problema, pero el mayor problema es que no lo reconocen,
porque todo el sistema, como dije antes, ha sido disefiado para favorecer la idea politica de privatizar
la gestion y de hacer rentables unos contratos opacos. En su intervencion usted ha hecho referencia -
isanto cielo, se me va el tiempo!-... Mire usted, no son pioneros en la libre eleccidn, son pioneros en
el saqueo del sector publico para favorecer a aquellos que hacen negocio en la sanidad. El Area Unica
no era necesario destruirla, en absoluto, lo que sucede es que sencillamente no tienen ustedes interés
en que esta competencia desigual y tremendamente lesiva para el sector pubico cambie. El reto que
yo le planteo, ahora que se me esta terminando el tiempo, es, sefior Consejero, éva a hacer algo?
¢Estan usted y su Gobierno tan satisfechos de esta realidad que van a dejar para mayo de 2019 la
solucion a este problema?

Ademas, ustedes de alguna manera hablan de la desaparicion del Area Unica como
necesaria; mire usted, no lo era. Pero, ademas, no solamente eso, es que aqui hay una falacia
enorme, y es que cuando hablan de la extrapolacién del Area Unica lo que han hecho ha sido crear
corralitos hospitalarios que crean, ademas, una enorme desigualdad para los ciudadanos, porque
aquellos cuyo hospital de referencia son estos de gestion privada tienen asegurada por contrato, afio
tras afo, la cuantia de su presupuesto, mientras que el resto tienen que conformarse con lo que
gueda una vez deducido lo que esta garantizado por contrato. Aparte de eso, tienen una cuenta de
resultados que depende de los ingresos. Sefior Consejero, équé plantea para que esta libertad de
eleccién, con la que estamos muy de acuerdo nosotros, sea una libertad de eleccién de verdad, no
solamente en términos de disponibilidad sino también de que los hospitales publicos puedan
responder a sus pacientes como deben? Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Socialista).

El Sr. VICEPRESIDENTE PRIMERO: Gracias, sefioria. A continuacion tiene la palabra, en
representacion del Grupo Parlamentario Popular, la sefiora Planiol por un tiempo maximo de diez

minutos.

La Sra. PLANIOL LACALLE: Muchas gracias, sefior Presidente. Muchas gracias, sefior
Consejero, por todas sus exposiciones sobre la libre eleccion en Atencion Especializada en el ambito
de la Comunidad de Madrid.

Sefiorias, hace siete anos se puso en marcha en Madrid la libre eleccion para todos los
madrilefios y fue un derecho que se garantizd por ley. Ha sido un derecho que se ha convertido en
algo pionero en Espana porque es Madrid la primera y Unica comunidad auténoma que ha garantizado
de verdad la plena libertad de eleccion para todos los ciudadanos. Esto supuso la puesta en marcha
de un nuevo sistema de gestién y la eliminacion de las areas para configurar un Area Unica de salud
para todo el territorio; es decir, se eliminaron todas las barreras administrativas, todos los limites para
que la libre eleccion sea un éxito. Se ha facilitado a todos los madrilefios, vivan donde vivan, que
puedan acceder a todos los servicios sanitarios de Madrid, pudiendo optar a todos los hospitales, a
todos los especialistas y a todos los centros de salud; es la Unica comunidad que realmente garantiza
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a todos sus ciudadanos todas las opciones disponibles, en eso ha sido pionera y en muchas otras
cosas mas.

Ademas, esta iniciativa fue aplaudida por el conjunto de la poblaciéon, muy criticada en su
momento por toda la oposicidon e incluso algunos de ustedes llegaron a vaticinar que esto seria un
fracaso, pero a fecha de hoy nadie se atreve a contestar este derecho y todo el mundo estad de
acuerdo en que es un nuevo derecho para los ciudadanos y una mejora sustancial en la calidad de la
atencién. Lo que es curioso es que, después de estas criticas realizadas por la oposicién, en muchas
otras comunidades auténomas se ha puesto en marcha este servicio, no siempre tan completo como
en Madrid, y muchas de esas comunidades auténomas estan gobernadas precisamente por los Grupos
que estan aqui en la oposicion, como Andalucia, Extremadura o Castilla-La Mancha; por algo sera.

Esta libertad de eleccion fue disenada para satisfacer una demanda de una sociedad cada
vez mas responsable, mas auténoma, mas desarrollada y mas informada, para que a los ciudadanos
se les pudiera escuchar, se les reconociera su capacidad de decision y pudieran participar en la toma
de decisiones que les afectan en algo tan importante como su salud. Esto sigue la linea ya iniciada
hace tiempo con la Ley de Autonomia del Paciente y sigue también la linea de la libre eleccion en
todos los campos de gestién en Madrid, y me permito recordarlo: la libre eleccion de los colegios y
centros educativos para los menores, la libre eleccién de los programas de atencion a la dependencia
o también la libertad de horarios en nuestra region.

Seforias, es innegable que hoy los procesos de libertad favorecen que los ciudadanos
participen en la toma de decision de las cosas que les afectan y puedan poner de manifiesto sus
preferencias, siendo la primera de ellas elegir precisamente quién y donde les va a atender. Ademas,
es innegable que la libre eleccion facilita la equidad y la accesibilidad de los pacientes al sistema; que
todos los madrilefios puedan tener las mismas oportunidades y que puedan tener las mismas opciones
de ser atendidos es claramente un avance en los derechos civiles de nuestra sociedad. También
produce una mejora sustancial en la relacion entre médico y paciente; ya no se trata de una
asignacion administrativa llena de trabas y limites para que se pueda elegir sino que ya se produce
una relacion especial de confianza entre el paciente, su médico y su centro hospitalario que facilita la
atencion.

Lo que es mas importante, ademas, es que los servicios sanitarios disponen de una
valiosisima informacion de los ciudadanos sobre la calidad que perciben en la atencion y todo lo que
son sus preferencias y, por tanto, se enriquece y se mejora la capacidad de la gestion eficiente de
nuestros hospitales y de nuestro servicio. La eleccién es, ademas, entendida en sentido amplio y
abarca tanto al ambito de Atencidén Primaria como a la Atencion Hospitalaria: en Madrid se puede
elegir libremente médico, enfermera y pediatra de Atencion Primaria, y también facultativo y hospital,
siempre de acuerdo a las circunstancias personales y solo con las excepciones, por razones obvias, de
los servicios de urgencias y atencion domiciliaria.
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Ademas, es un derecho que se puede ejercer en cualquier momento, sin necesidad de
ningun tipo de justificacion; da igual los motivos que hagan que la persona decida elegir u optar por
un médico o por un hospital, la tramitacion es muy facil, simplemente tienen que dirigirse al centro
donde optan por el médico o por el especialista que les quiera atender, dandonos igual las
motivaciones que tengan los ciudadanos. Lo que si que les puedo asegurar es que todas las razones
van dirigidas a la confianza que tienen los madrilefios con sus profesionales y no es cierto que haya
unas actitudes perversas en la libre eleccién. No sé por qué al sefior Freire y a los portavoces de la
oposicion les da tanto miedo la libertad de eleccidn. La libertad de eleccidn significa aceptar que los
madrilefios toman las decisiones que mas les convencen, no les tienen que asustar las elecciones que
hacen nuestros madrilefios, no les tiene que asustar que decidan opciones que a ustedes no les
gustan tanto; eso significa la libertad de eleccién. Ustedes no han entendido lo que significa la libre
eleccién, ustedes ven fantasmas, creyendo siempre que se trata de privatizacion. Todos y cada uno de
los hospitales de Madrid pertenecen a la red publica y los madrilefios tienen la opcion de elegir el que
les parezca mejor.

Lo mas importante, ademas, es la excelente acogida que han tenido los madrilefios de esta
iniciativa. Cada afio se produce un incremento de decisiones que toman los madrilefios respecto a la
elecciéon de su médico y su hospital; el Consejero nos ha recodado que en el afio 2017 casi 260.000
personas optaron por un cambio de profesional. Pero me quiero detener en un punto que es muy
importante y que también se ha citado hoy aqui: todos los madrilefios tienen derecho a la libre
eleccion, itodos! Pueden elegir, de forma activa o pasiva, los médicos y los hospitales que les
atienden; pueden optar por un cambio o quedarse con el que estan; pueden decidir elegir otro médico
o pueden seguir con el que les esta atendiendo. Yo, personalmente, he tomado mi decision de elegir
los profesionales que quiero que me atiendan y he optado por quedarme con los que me
corresponden. A mi me corresponde el Hospital de La Princesa -que es un magnifico hospital y quiero
hacerle un reconocimiento-; muchos de los servicios del Hospital de La Princesa tienen un resultado
positivo por gente que ha decidido el cambio de hospital, incluso el sefior Raboso, que nos acompafia
en esta Asamblea, tiene un saldo positivo en la libre eleccion que tienen los madrilenos. Por lo tanto,
todos y cada uno de los madrilefios tienen el derecho a la libre eleccion.

Para que esta libre eleccion sea plena y completa quiero destacar la importancia que tiene la
pagina web de la libre eleccion; una pagina que, en el afio 2017, ha registrado casi 3,5 millones de
consultas y de gestiones. Esta pagina, ademas, es un claro ejemplo del compromiso que tiene el
Gobierno de Madrid con la transparencia y con la informacién; se ponen a disposicion de los
madrilefios todos los indicadores necesarios para que puedan tomar una buena decision, informacion
sobre la estructura de la asistencia sanitaria, sobre la localizacién, sobre los procesos, sobre los
resultados, sobre la situacion de las listas de espera, sobre los indices de satisfaccion de los
madrilefios y, por lo tanto, tienen a su disposicién toda la informacién seria y responsable que les
ayude a tomar su decision. De esta forma, el paciente se configura como el centro del sistema
sanitario, que ejerce su plena responsabilidad en todos los procesos que le afectan personalmente,
como es su sanidad, y se produce una relacion muy especial entre los pacientes y los profesionales.
Esa satisfaccion y ese resultado objetivo de nuestra libre eleccion no es solo porque lo digamos
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nosotros -que, por cierto, lo decimos muy alto y muy claro y estamos muy orgullosos de que sea asi-,
sino porque nos lo dicen los madrilefios. El estudio realizado bajo el titulo “Percepcién ciudadana de la
sanidad en la Comunidad de Madrid” sefiala que los madrilenos valoran el proceso de libre eleccion
como uno de los puntos mas positivos. En este estudio se valoran tanto los aspectos positivos de la
sanidad de Madrid como los aspectos a mejorar; pues este, claramente, se considera como una de las
opciones mas apreciadas por los ciudadanos y a la que dan un mayor valor de la atencion sanitaria,
gue es poder elegir quién te tiene que atender.

En definitiva, sefiorias, nosotros consideramos que la libre eleccion es un proceso aplaudido
por los ciudadanos; es un proceso que mejora la relacién entre los profesionales y el paciente, que
permite al enfermo participar de manera activa y responsable en las decisiones que tienen que ver
con su salud. El 86 por ciento de los madrilefios se consideran satisfechos o muy satisfechos con su
médico y con la atencion realizada. Y, en ese factor, es muy importante que hayan podido elegir
libremente el médico, el centro o el hospital que les tiene que atender.

Seforias, una vez mas, constatamos aqui que se critica y se exige en Madrid lo que no se
critica 0 no se exige en las comunidades autonomas donde gobierna la oposicion o donde apoyan al
Gobierno; la exigencia que se tiene en Madrid esta siempre por encima de lo que exigen a sus propios
partidarios en otras comunidades autbnomas de nuestra region.

Sefiorias, sefior Consejero, nosotros le animamos a que siga en esta linea; la libre eleccion
ya es un derecho garantizado por ley que tienen los madrilefios y le animamos a que siga con esta
filosofia. Reconocemos que los madrilefios estan satisfechos con nuestra gestion y satisfechos con la
libre eleccién, que les permite, sin trabas, sin limites y con libertad participar en lo que es mas
importante o uno de los puntos mas importantes para ellos, que es su sanidad. Muchas gracias.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

El Sr. VICEPRESIDENTE PRIMERO: Gracias, sefioria. Para su contestacion tiene la
palabra el sefor Consejero de Sanidad por un tiempo maximo de diez minutos.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD (Ruiz Escudero): Muchas gracias, sefior Presidente.
Sefiorias, agradezco las intervenciones de todos los portavoces y en especial la de la sefiora Plafiiol,
porque lo que ha dicho es lo que realmente esta en linea con lo que pretendemos hacer en la
Consejeria de Sanidad y, en esencia, con el concepto que tenemos de la libre eleccion.

Es importante que para plantear este debate partamos de unas premisas que son basicas y
reales. El hecho de que los madrilefios puedan elegir, tanto en Atencién Especializada como en
Atencidn Primaria, es una realidad; Madrid ha sido una comunidad pionera en este sistema y es algo
en lo que nosotros creemos firmemente. La determinacién de un paciente a la hora de elegir un
profesional, un centro sanitario, un enfermero o una pediatra, es una decision absolutamente libre.
iNo sé por qué ustedes tienen ese temor a que los ciudadanos elijan libremente! No sé si sus raices
les obligan a tener esos temores. Es fundamental que puedan elegir sea por el motivo que sea, por un
criterio de proximidad, por un criterio de conocimiento o por los resultados en calidad de salud de ese
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profesional sanitario. Esto es algo sencillo y elemental, es una premisa basica de la que creo que
tenemos que partir todo. Nosotros partimos de la base de que puedan elegir. A ustedes no sé si les
molesta que puedan elegir libremente, a nosotros no. Nosotros queremos profundizar en empoderar
al paciente, que tenga esa capacidad para hacerlo. No debe haber este paternalismo permanente,
porque yo creo que los pacientes estan suficientemente capacitados para poder elegir; nosotros
estamos absolutamente de acuerdo con eso y vamos a insistir en ello.

En segundo lugar, si en esta peticion de comparecencia vamos a hablar de cual es el
derecho a la libre eleccion en Atencion Especializada y no partimos de la base de que toda la red de
hospitales de la Comunidad de Madrid, ya sea de gestion publica o ya sea de gestién privada, son
hospitales publicos, la verdad es que va a ser bastante dificil siquiera que podamos iniciar el debate,
porgue incluso la portavoz de Podemos, en un alarde no sé si reflexivo, habla de mercados como si
los pacientes fuesen mercancias, para nosotros no, para nosotros son pacientes. Nosotros tenemos un
presupuesto que es con el que los pacientes van acudiendo a su sistema sanitario, porque para
nosotros son pacientes; para usted ya sé que es un mercado, porque ustedes de mercado cada vez
van entendiendo mas. En ese sentido, nosotros vemos a los pacientes como lo que son, el centro del
sistema sanitario, en el que pueden elegir los hospitales. Si ustedes parten de la base de que no todos
los hospitales son publicos, entonces es imposible que tratemos de llegar a cualquier acuerdo.

Por lo tanto, nosotros apostamos por la libre eleccion, creemos en nuestra red publica de
hospitales, independientemente de la gestidn, porque es fundamental que esos hospitales mantengan
siempre unos niveles de satisfaccion de los pacientes a la hora de elegir esos recursos y también que
los profesionales que ahi actlan tengan un nivel de capacitacién, que los tienen, porque es
generalizado y pasa en toda la Comunidad. Por tanto, si los pacientes estan contentos, si los
indicadores de salud son buenos, si los profesionales ejercen bien su actividad, vamos a dejar a los
pacientes que puedan elegir dénde quieren moverse. Por eso cuando ustedes hablan de privatizacion,
de negocio, de intereses, de mercado, de todas estas cosas, realmente no van en la linea en la que va
esta Consejeria, en la que llevamos apostando desde el inicio de Legislatura por los servicios publicos;
de hecho, insisto, todos nuestros hospitales son publicos, también los de gestion indirecta; en ese
sentido no va a existir ningln proceso de privatizacion porque nosotros, vuelvo a insistir, creemos en
la gestidn y en la libre eleccion de todos los pacientes.

En cuanto a los hospitales de gestion indirecta, de los que ustedes hablan y en los que tanto
insisten, como la Fundacién Jiménez Diaz, tengo que decirle que en la actualidad atienden a mas de
medio millon de madrilefios, como saben sus seforias, y estan integrados dentro de la red sanitaria
de nuestra Comunidad en idénticas condiciones que el resto de hospitales. De hecho estos centros
sanitarios, independientemente de su labor de gestion, desarrollan una labor asistencial de
incuestionable calidad, con eficacia y eficiencia en los procesos, que alcanzan unos niveles muy
elevados, y en los cuales la satisfaccion expresada por sus usuarios en relacién con la asistencia
recibida alcanza valores del 90 por ciento.
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Es cierto, y si lo reconozco, que ha aumentado el nimero de pacientes que ejercen su
derecho de libre eleccién al acudir a la Fundacion Jiménez Diaz y al Hospital Rey Juan Carlos. También
es cierto que durante 2017 hubo un gran nimero de pacientes que, ejerciendo su derecho de libre
eleccién, decidieron acudir a otros hospitales distintos, de los que suelen monopolizar el discurso de
los Grupos de la oposicion, y me refiero principalmente a los cerca de 12.000 pacientes que decidieron
ser tratados en el Hospital Gregorio Marafidn, sin reducir su presupuesto por ser su hospital de
referencia; otros 12.700 pacientes que optaron por el Hospital Puerta de Hierro-Majadahonda,
también sin reducir su presupuesto; a los 10.800 del Hospital Clinico San Carlos, o los casi 12.000
pacientes que acudieron a La Paz, lo cual también es algo de lo que debemos hablar, que es la
eleccion de los pacientes de esos hospitales de gestion publica.

También le recuerdo que a lo largo del afio pasado —ya que a usted, sefior Freire, le gusta
mirar tanto los datos y es tan riguroso- se realizaron en estos hospitales mas de trece millones de
consultas, como usted bien sabe. {Y se ha preguntado, por ejemplo, qué porcentaje de pacientes
representan los que han elegido la Fundacion Jiménez Diaz o los que han elegido el Hospital Rey Juan
Carlos? No llega al 0,5 por ciento. Es un dato que también revela la dimension de este gravisimo
problema que ustedes ven en la libre eleccién.

En cualquier caso, insisto, todos los hospitales son de la red publica, todos los ciudadanos
acceden con la tarjeta sanitaria publica y son atendidos por profesionales formados en el propio
sistema. Y algo que también deberian interiorizar es que los madrilefios no eligen un hospital u otro
por su sistema de gestion; lo eligen por multiples motivos: por la confianza, por la cercania, por una
menor lista de espera, por horarios mas ajustados a sus necesidades, por la proximidad a su domicilio
o al domicilio familiar. La casuistica es diversa y creo que eso es importante y es lo que da la fortaleza
a la libre eleccion.

En este sentido, también tengo que recordar a la portavoz de Podemos que, en el punto 394
de su programa electoral, ustedes hablaban de la libre eleccién de centro por proximidad y cercania
con independencia de la Comunidad Auténoma en la que se resida para la atencién ambulatoria u
hospitalaria, o sea que ibienvenidos al club de la libre eleccion!, porque creo que es bueno que todos
los ciudadanos puedan elegir. No sé por qué ustedes dicen esto en su programa y usted hace una
defensa en sentido contrario cuando sube a la tribuna.

En cuanto a la critica reiterada que hacen -especialmente el sefor Freire- sobre el area
Unica, tengo que decir que se establecid para darle coherencia al ser Madrid una Comunidad
uniprovincial, y tenia todo el sentido. Ademas, el propio Tribunal Superior de Justicia de Madrid
considerd que habia razones mas que suficientes para justificar el establecimiento de un area Unica
dentro de una Comunidad uniprovincial, como es el caso de Madrid. Podriamos valorar que otras
Comunidades no lo tengan por sus caracteristicas, pero, desde luego, en la Comunidad de Madrid si
tenia todo el sentido, y estamos hablando de un sistema indispensable para el ejercicio del derecho
efectivo a la libre eleccion de centro y de profesional sanitario puesto que asi, por esta configuracion,
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se eliminaban las barreras administrativas y de organizacion territorial y se garantizaba una mayor
equidad, eficiencia y autonomia de gestion.

En definitiva, sefiorias, lo que representa la libre eleccion es que una sanidad publica
participativa y realmente orientada al ciudadano solo es posible cuando este realmente tiene esa
libertad para elegir el centro sanitario y el profesional por el que quiere ser atendido dentro de una
red de hospitales publicos, independientemente de su gestion. Esa es la esencia de la libertad de
elecciéon y vamos a seguir apostando por ella. Ademas, permite también que los ciudadanos participen
directamente en la toma de decisiones relacionadas con la salud -algo que, como saben ustedes,
valoran muy positivamente- y, al mismo tiempo, también facilita a los responsables de los servicios
publicos sanitarios la percepcion que tienen los pacientes acerca de la calidad de la atencion sanitaria,
proporcionando asi una informacion relevante y de gran utilidad para gestionar los recursos publicos
bajo los principios de eficiencia y de equidad. Este es y va a seguir siendo nuestro objetivo; lo ha sido
hasta ahora y va a serlo a partir de ahora, y seguira siéndolo hasta el final de la Legislatura.
Muchisimas gracias. (Aplausos en los escarios del Grupo Parlamentario Popular).

El Sr. VICEPRESIDENTE PRIMERO: Gracias, sefioria. (£/ sefior Freire Campo pide la
palabra.) éSefor Freire?

El Sr. FREIRE CAMPO (Desde los escafios. ). Pido la palabra por el articulo 113.5.
El Sr. VICEPRESIDENTE PRIMERO: ¢En referencia a qué?

El Sr. FREIRE CAMPO (Desde los escanos.). En referencia a la alusion que hacia mi ha
hecho la sefora Plafiiol como que tuviera miedo de la libre eleccion, cosa que no hay ningun dato que
favorezca...

El Sr. VICEPRESIDENTE PRIMERO: Bueno. Queda claro que no tiene miedo, sefior
Freire...

El Sr. FREIRE CAMPO (Desde los escafios.). Y en segundo lugar, por contradecir hechos
como que Madrid sea pionero en la libre eleccion, cuando hay normas...

El Sr. VICEPRESIDENTE PRIMERO: Sefior Freire, yo creo que todas estas cuestiones
entran dentro del debate. Queda claro que usted no tiene miedo a la libre eleccién. Muchas gracias.
(Risas.) Pasamos al siguiente punto del orden del dia.

C-766/2017 RGEP.9064. Comparecencia del Sr. Vicepresidente, Consejero de
Presidencia y Portavoz del Gobierno, a peticion del Grupo Parlamentario Socialista, al
objeto de informar sobre grado de ejecucion del PIR 2016-2019.
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Tiene la palabra, en representacion del Grupo Parlamentario Socialista, el sefior Gomez
Montoya por tiempo maximo de cinco minutos.

El Sr. GOMEZ MONTOYA: Gracias, sefior Presidente. Sefior Rolldn, enhorabuena por su
reciente  nombramiento como Vicepresidente de esta Comunidad, ademas de Consejero de
Presidencia. Parece que ha salido usted reforzado de esta nueva, no sabemos si Ultima, crisis del
Gobierno del Partido Popular en la region; lo que si esperamos es que sea beneficioso para los
municipios de esta Comunidad.

Vera, sefior Consejero, desde que el 4 de enero de 2017 decidieran ustedes abrir la
aplicacion para que los ayuntamientos solicitaran sus altas-con casi dos afos de retraso, por cierto-,
hoy tenemos datos que nos dicen que el Plan de Inversion Regional 2016-2019 no va como debiera ir.
Tenemos claro que es un programa de complicada gestion, pero también lo es que ustedes, desde
nuestro punto de vista, no se dedican a él con la suficiente dedicacién.

Ya comenté a su predecesor en el cargo que por diversas razones politicas, econdmicas, de
gestion, y sobre todo, creo, judiciales, ustedes, el Gobierno de la Comunidad, estan atados de pies y
de manos. Son tantas las circunstancias que rodean al antiguo PRISMA, ya sea el 2006-2007 como el
2008-2011, ampliado a 2015, que hoy nos estan en condiciones de garantizar que se ejecute el PIR y
se cierre el PRISMA en los plazos previstos, toda vez que este programa le recuerdo que estd
sometido a disponibilidad presupuestaria; algo, por cierto, que recuerdan ustedes constantemente
indicando que cabe la posibilidad de que en la Consejeria de Hacienda puedan en algin momento
cerrar las consignaciones.

Sefior Rollan, que el PIR 2016-2019 no se ejecuta como debiera es un hecho; como le decia
antes, demasiados problemas de propios y ajenos. El caso es que los ayuntamientos, desde nuestro
punto de vista, no son tratados como debieran, y la sensacion es que pueden llegar a ser incluso
hasta una molestia para ustedes, para el Gobierno de la Comunidad de Madrid.

En el reciente discurso de investidura del Presidente Garrido los municipios apenas ocuparon
medio minuto de un discurso de noventa minutos, y dirigido fundamentalmente al grave problema de
la despoblacion, un programa, por cierto, que carece de presupuesto por su parte, y con el que
creemos que no saben qué hacer; ya le adelanto que el Grupo Socialista traera a esta Camara un
debate en serio de la despoblacion con la proposicién no de ley que registramos hace ya algunos
meses.

Ustedes carecen de sensibilidad para dar salida a los problemas de financiaciéon en general
de las Administraciones Locales, y especialmente de las cuentas municipales mas endeudadas,
generadas, por cierto, por Gobiernos del Partido Popular en pasadas Legislaturas. El PIR se retrasa
inexorablemente, como se retrasa el Plan Rector de Uso y Gestion del Parque Nacional Sierra de
Guadarrama o la Estrategia Regional de Residuos; tampoco acaban de consensuar, como es su
obligacién, una Estrategia de calidad del aire con municipios de esta Comunidad. En general, ustedes
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imponen; legislan contra los municipios sin consensuar, tratando de imponer legislaciones que
generalmente cuestan mucho dinero a las arcas municipales.

No obstante, sefnor Rollan, queremos darle la oportunidad de explicarse. Queremos conocer
cual es su opinion con respecto de este importantisimo plan, que es fundamental para los municipios,
y esperamos que pueda darnos cumplida informacion sobre el objeto de la comparecencia, es decir, el
grado de ejecucion del Plan de Inversion Regional 2016-2019. Y, de verdad, sefior Rollan, esperamos
gue sea sincero. Le escuchamos, sefior Consejero. Muchas gracias. (Aplausos en los escafnos del
Grupo Parlamentario Socialista).

El Sr. VICEPRESIDENTE PRIMERO: Gracias, senoria. A continuacién tiene la palabra el
sefior Vicepresidente, Consejero de Presidencia y Portavoz del Gobierno, el sefior Rollan, por un
tiempo maximo de quince minutos.

El Sr. VICEPRESIDENTE, CONSEJERO DE PRESIDENCIA Y PORTAVOZ DEL
GOBIERNO (Rolldn Ojeda): Gracias, Presidente. Gracias, sefiorias. Sefior GdGmez Montoya, en primer
lugar, muchisimas gracias por la felicitacion y, sobre todo, muchisimas gracias por el deseo de que
este nombramiento contribuya a algo que es comin a ambos, que es el bienestar, el progreso de los
municipios; por lo tanto, creo que es de justicia hacer ese reconocimiento.

Efectivamente, comparezco ante todos ustedes, ante la Camara, al objeto de presentar el
grado de ejecucion y la valoracion del Programa PIR en el horizonte 2016-2019. El propio diputado
sefior Gdmez Montoya nos estaba reconociendo la labor de la complejidad que ello entrana. Y, si me
lo permiten, voy a hacer muy brevemente un repaso de la definicion. El pasado 11 de abril
comparecio el Director General de Administracion Local, sustancialmente no se han producido grandes
cambios, lo hizo en Comision, pero, como digo, gustosamente comparezco. Se trata de un programa
que tiene como objeto garantizar los principios de solidaridad, cohesion social, reequilibrio territorial y
colaboracién sincera con todos y cada uno de los municipios. También nuestro hoy Presidente Angel
Garrido es un claro defensor del municipalismo, él ha estado no en uno sino en dos municipios
desarrollando la labor que le encomendaron los vecinos, y ademas no solo vertebra, articula, genera
oportunidades, establece un reequilibrio sino que tiene también una vertiente muy importante que no
podemos pasar por alto y es, en este caso, la generacion del empleo que conlleva todas y cada una
de las actuaciones tan importantes para nuestros vecinos, para la actividad econdmica de nuestros
municipios.

Como decia en la asignacién inicial, corresponde a una serie de criterios -desde nuestro
punto de vista, totalmente objetivos- como son la renta, el paro registrado en la poblacion, la
proteccién ambiental, el patrimonio histérico-artistico, los ingresos y el porcentaje de poblacién
inmigrante. Como todos conocen, el presupuesto global que aporta la Comunidad de Madrid es de 700
millones de euros. Evidentemente, a estos 700 millones de euros se les puede efectuar una aportacion
municipal. Como novedad, destaco que en los municipios de menos de 2.500 habitantes no es
necesario y en el caso de los municipios de una poblacion superior a los 2.500 habitantes en ningin
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caso podra exceder del 50 por ciento. Otra de las novedades que incorporaba este programa es que
son los ayuntamientos los que pueden decidir si gestionan ellos directamente o que sea la Comunidad
de Madrid la que lleve a cabo la ejecucion de estos proyectos.

Una cosa que también considero que francamente es muy importante es lo que corresponde
al gasto corriente en el que, como estandar, se ha determinado que la cuantia sea del 25 por ciento,
pero en situaciones muy excepcionales podria incrementarse hasta el 90. Es verdad que municipios de
todo signo politico han solicitado el incremento de este porcentaje y, por tanto, es destinar una mayor
cuantia, pero al menos, creo recordar, que por aquel entonces el Ayuntamiento de Parla estaba
gobernado por el Partido Socialista.

En lo que se refiere al Plan de Actuacion, se aprobd el 13 de diciembre de 2016, alli se
recogian los acuerdos adoptados por cada uno de los 178 municipios que conforman el mismo.
Conforme a esas decisiones adoptadas por los municipios, el Programa PIR se compone de 560
millones de euros que estan destinados a las actuaciones en los municipios y 140 millones de euros
gue son los que corresponden al programa de actuaciones supramunicipales. De los 560 millones para
municipios, en base a estas decisiones adoptadas por los ayuntamientos en sus respectivos Plenos, los
ayuntamientos han optado por destinar 134 millones de euros a gasto corriente, y la diferencia hasta
esos 560 -425- es lo que corresponde a la inversion. Si nos referimos a estas aportaciones que han
decidido hacer los municipios de manera voluntaria, ascienden a 64,8 millones de euros, por lo que el
montante total del Plan de Inversion asciende a 490 millones, de los cuales 165 seran gestionados por
la Comunidad de Madrid y 324 seran gestionados por los ayuntamientos.

Respecto a la decision de los ayuntamientos de dedicar parte de la asignacion a financiar
gasto corriente, quiero decir que, de los 178 municipios, han sido 161 los que han querido consumir
gasto corriente y los 17 restantes los que han considerado que no era necesario. De esos 161 que
optaron por firmar ese gasto corriente, 139 optaron por el 25 por ciento, 14 por una cuantia inferior
de ese 25 por ciento y 8 alegaron razones excepcionales a las que hacia referencia anteriormente,
llegando hasta el tope del 90, los 4 restantes optaron por el 50, 60, 70 y 75 por ciento
respectivamente.

Respecto al modo de gestion, 60 ayuntamientos han optado por gestionar el cien por cien
de las actuaciones, es decir, 290 millones; de los cuales, 234 millones de euros son aportados por la
Comunidad de Madrid y 55, por los ayuntamientos. En el caso de los 55 ayuntamientos que optaron
por que fuera la Comunidad de Madrid la que gestionara sus actuaciones de inversion, se van a
tramitar actuaciones por valor de 134 millones de euros. Respecto a los 46 municipios de menos de
2.500 habitantes que optaron por gestionar el 50 por ciento de su asignacién inicial, se van a
gestionar 48,3 millones de euros, de los que 29,6 los gestionaran los ayuntamientos y el resto, la
Comunidad de Madrid.

En resumidas cuentas, sefiorias, dos terceras partes de la gestion son de gestion municipal y
una tercera parte corresponde a la gestion de la Comunidad de Madrid. Sefiorias, me voy a referir
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ahora al estado de las actuaciones a fecha de mayo. Han sido 155 municipios los que han solicitado el
alta de un total de 706 actuaciones, por valor de 277 millones de euros; de ellas, 456 corresponden a
actuaciones a gestionar por los ayuntamientos, por importe de 200 millones, y 250 actuaciones a
gestionar por la Comunidad de Madrid, por cuantia de 74 millones de euros. De esas 456 actuaciones
a gestionar por los ayuntamientos, 114 corresponden a suministros, por importe de 11 millones; de
estos 114 suministros, 64 tienen la resolucion de alta, y de ellos, 14 se encuentran en fase de
adjudicacién o ejecucién, por un valor de 690.000 euros, y las 50 actuaciones restantes, por valor de
3,4 millones de euros. Quiero indicar, por otra parte, que de esas 456 actuaciones a gestionar por los
municipios, 342 corresponden a inversion, por un importe de 187 millones; de esas 342 solicitudes,
151 ya estan en resolucion de alta, por un montante econdémico de casi 95 millones de euros, de las
gue 67 se encuentran en fase de redaccion de proyecto, por 60 millones, 49 en fase de supervision de
proyecto, por 21 millones, y 36 en fase de adjudicacion o ejecucion, por cuantia de 12 millones.

Ahora me voy a referir a las actuaciones gestionadas por la Comunidad de Madrid. De las
250 solicitudes, 49 corresponden con suministros, por valor de 6 millones de euros, de las que 24
cuentan con resolucién de alta, por 3,7 millones; 24 se encuentran en fase de tramitacion de la
licitacidn, y de las 201 solicitudes de inversion, por importe de 67,4 millones de euros, 56 cuentan con
resolucion de alta, por un valor de mas de 21,9 millones de euros. Por lo tanto a fecha 22 de mayo,
del total de las 706 solicitudes, 296 han sido ya de alta, 52 estan en fase de adjudicacién o ejecucion
y 244, en diferentes escenarios en su tramitacion.

En cuanto al gasto de tramitacion de la parte destinada al gasto corriente, que es un asunto
francamente muy muy importante, que, como decia anteriormente, la cuantia ascendia a 134 millones
de euros, en estos momentos hay solicitudes presentadas por valor de 76 millones de euros. Y
ademas quiero indicar que en este 2018 se ha autorizado ya el gasto corriente para un total de 29,9
millones de euros. Los ayuntamientos tienen hasta el 30 de octubre para presentar los justificantes de
pago, aunque en estos momentos, a fecha de hoy, 44 ayuntamientos ya han solicitado el
correspondiente cargo a esta anualidad, por importe de 8.700.000 euros.

He intentado, por lo tanto, en este breve relato poner encima de la mesa la importancia que
tiene la Comunidad de Madrid en la gestion del Proyecto de Inversion Regional, pero también la
importancia, el protagonismo y la corresponsabilidad que tienen, por lo tanto, todos y cada uno de los
municipios de nuestra region. Sefiorias, del marcado caracter municipalista de este programa no cabe
duda, y del compromiso que tiene este Gobierno por sacarlo adelante, tampoco. A mayo de 2018 se
ha ejecutado un 56 por ciento del total del gasto corriente, al que hay que sumar esos casi 30
millones de euros que estan consignados para la justificacion en el presente ejercicio. Asimismo 155
municipios han solicitado el alta de un total de 706 actuaciones, de las cuales, un 42 por ciento ya
cuentan con ella. En cuanto al resto, estan en proceso de tramitacion en alguno de los diferentes
puntos que corresponde a la gestiéon administrativa y también recogido en el Capitulo III del Decreto
75/16. Les puedo asegurar que el proposito de este Gobierno, evidentemente, no es sino que llevar a
cabo una correcta ejecucion, porque somos conscientes de la importancia que tiene cada uno de los
ayuntamientos.
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Somos conscientes, usted lo ha reconocido, de la complejidad de la tramitacion, porque, por
una parte, corresponde a la decisién municipal qué inversion hacer, la aprobacion de la solicitud, la
presentacion de esta ante la Direccion General de Administracion Local; por otra parte, se tienen que
recabar una serie de informes, y una vez obtenidos los mismos, si son favorables, se procede al alta y
comienza la fase de revision o de redaccion del proyecto, segiin sea actuacion de la gestion municipal
o de la Comunidad, y finalmente, se procede a tramitar los procedimientos de contratacion,
adjudicacion, ejecucion y la direccidn facultativa.

El PIR es un buen programa; es un programa que beneficia, y mucho, a los municipios. Digo
esto porque ambos somos plenamente conscientes —y creo que también todas sus sefiorias- de la
importancia que tiene. Quiero incorporar un dato. No es un reproche, ni muchisimo menos, porque
cada ayuntamiento es un mundo, pero, a dia de hoy, todavia son 23 los municipios de nuestra region
gue no han solicitado el alta de ninguna actuacion. Tampoco ha ayudado mucho en su tramitacioén, y
creo que compartiremos la aplicacion y la entrada en vigor de la nueva Ley de Contratos, la afectacion
gue representa a la contratacion de los menores. Un nuevo obstaculo importante que se esta
resolviendo en estos momentos y que afecta decisivamente a la tramitacion del PIR es lo referente a
las posibles encomiendas o encargos, cuestién esta que ahora ya no se puede gestionar de esta
forma, no se puede tramitar.

Como he comentado, estamos trabajando para impulsar francamente este programa tan
importante, un programa que, por una parte, como he podido especificar, tiene una parte compleja y
tediosa hasta que se consigue el alta, la cual permite llevar a cabo los procedimientos de licitacion, de
contratacion y de adjudicacion, y justamente en estos momentos estamos alcanzando un nimero muy
importante de altas en los ayuntamientos. Por tanto, en los proximos meses tendra lugar la posibilidad
de iniciar, tanto por la Comunidad de Madrid como por los respectivos ayuntamientos, un importante
numero de contratos en lo que se refiere a los programas y a los proyectos enmarcados en el PIR. Por
esa razén, como no podia ser de otra manera, y por la importancia que tiene el asunto que estamos
tratando, antes de que finalice este ano compareceré a voluntad propia para poner en valor el grado
de ejecucion y poder rendir cuentas a todos ustedes. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del
Grupo Parlamentario Popular).

El Sr. VICEPRESIDENTE PRIMERO: Gracias, sefior Consejero. A continuacion procede
abrir un turno de intervencion de los representantes de los Grupos Parlamentarios de menor a mayor.
Tiene la palabra el sefior Veloso, en representacion del Grupo Parlamentario de Ciudadanos, por
tiempo maximo de diez minutos.

El Sr. VELOSO LOZANO: Muchas gracias, sefior Presidente. Buenos dias a todos, sefior
Consejero. En primer lugar, enhorabuena, sefior Rollan, le deseo el mayor de los aciertos en sus
decisiones en su nuevo cargo.

Sefior Consejero, desde que se puso en marcha el primer PRISMA hace ya casi dieciocho
anos en la Comunidad de Madrid, ustedes han invertido alrededor de 1.500 millones de euros en los
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entes locales de la Comunidad de Madrid. Ustedes, en teoria, han invertido un gran volumen de
dinero para lograr un equilibrio territorial en las prestaciones de servicios, mas alld de los minimos
obligatorios impuestos por la legislacion basica del Estado. Su objetivo, el objetivo de este PRISMA,
actualmente el PIR, siempre han sido y es garantizar la prestacién de los servicios que son de
competencia municipal.

Sefior Consejero, le tengo que preguntar, dieciocho afnos después de poner en marcha estos
planes de inversidon regionales, si usted cree realmente que estamos en una situacion de equilibrio
entre los municipios de nuestra region, o si mas bien se confirma afio tras afio que cada vez hay una
mayor distancia entre dos tipos de municipios: los municipios que van a una velocidad superior, por
decirlo de alguna forma, que son municipios de primera, y los municipios de segunda. Es decir, hay
unos municipios que estan solicitando dinero para invertirlo en crear un carril bici en sus municipios y
hay otros municipios que ni siquiera tienen dinero para asfaltar sus calles; o mientras unos municipios
piden dinero para construir un campo de fatbol de césped artificial, hay otros ayuntamientos que ni
siquiera tienen polideportivo. Asi, le podria poner muchos ejemplos, porque, lejos de desaparecer el
desequilibrio intermunicipal en la Comunidad de Madrid, parece que, poco a poco, afio tras afio, la
brecha se va haciendo cada vez mas grande, se van separando cada vez mas las distancias entre
unos municipios y otros. Pero es ldgico, porque hay municipios que quieren ofrecer cada vez mas y
mejores servicios a sus vecinos, mientras que hay municipios donde todavia no se tienen garantizados
los servicios publicos obligatorios por la legislacion basica del Estado.

Es en esa cuestion en la que yo le quiero poner el foco. Ciudadanos propone al Gobierno de
la Comunidad de Madrid que corrija todos estos desequilibrios, que corrija estas diferencias que
existen actualmente entre los municipios de nuestra regién. Se lo preguntamos al inicio de la
Legislatura, y no me importa volver a repetirselo a usted, sefior Consejero. Sefor Rollan, écual es el
modelo de desarrollo local que tiene el Partido Popular? Ustedes hablan de solidaridad, hablan de
equilibrio intermunicipal, pero la realidad es bien diferente. ¢éComo tienen ustedes pensado corregir
estos desequilibrios? Y usted, légicamente, me respondera: pues ejecutando el Programa de Inversion
Regional, ejecutando el PIR: Bien, pero es que ahi esta quizas la cuestion, porque si vemos los datos
de ejecucion del actual PIR 2016-2019, son realmente muy significativos. El PIR 2016-2019 esta
dotado inicialmente con 700 millones de euros, de los que hay que descontar 140 millones de euros
para los proyectos supramunicipales; de ahi, nos quedan 560 millones, de los que 134 millones se
destinan a gasto corriente, y los 425 millones mas la aportacién de 65 millones que hacen los
ayuntamientos suman un total de 490 millones que se destinan a inversion en infraestructuras.

Pues, bien, veamos el detalle de la ejecucién del gasto corriente y de las inversiones.
Respecto a gasto corriente, usted mismo acaba de decir que en 2017 el Consejo de Gobierno aprobd
el Plan Anual de Gestidon de Subvenciones para gasto corriente por un total de 76 millones de euros.
El pasado mes, el Gobierno aprob6 el II Plan de Subvenciones para Gasto Corriente, por un importe
de 30 millones de euros. ¢Qué significa esto? Pues que del total previsto quedan por ejecutar mas del
20 por ciento o, lo que es lo mismo, 28 millones de euros para el afo 2019.
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Respecto a las inversiones, como decia usted, el Director General de Administracion Local,
en una comparecencia del 9 de abril en la Comisidn, a solicitud de nuestro Grupo Parlamentario, nos
daba unos datos que usted ha modificado ligeramente: de las 647 actuaciones que han solicitado 154
municipios -usted acaba de elevar las actuaciones a 706-, solo se han dado de alta 260; usted acaba
de rectificar también ese dato, actualizandolo hasta 290 actuaciones o proyectos dados de alta. En
cualquier caso, lo que esto significa es que el volumen de inversiones apenas supera el 23 por ciento
del total presupuestado; es decir que a usted le queda un 77 por ciento del presupuesto por ejecutar.
Estamos hablando de que estan pendientes de ejecucion 377 millones de euros en inversiones.

Yo le pregunto: épor qué es tan baja esa ejecucion en inversiones? Aqui es donde quizas
esta la mayor paradoja que tiene el Programa de Inversion Regional, precisamente porque si la Unica
forma de corregir los desequilibrios entre nuestros municipios es haciendo una inversion en
infraestructuras y resulta que los proyectos de inversidon que presentan los municipios ustedes los
torpedean, les ponen trabas y dificultades a la hora de ser dados de alta y continGien su tramitacion,
entonces, ¢qué estamos haciendo? ¢éComo estamos ayudando a nuestros municipios a corregir esos
desequilibrios? Porque, realmente, los plazos para dar de alta los proyectos de inversién son muy
aleatorios: hay ayuntamientos que en apenas un mes ya tienen su proyecto dado de alta, otros
ayuntamientos llevan ya un afio dando vueltas y vueltas al expediente para conseguir el alta y, en
realidad, lo que esta haciendo todo esto es ralentizar el PIR; estan distorsionando el PIR. Pero es que
esto, ademas, desespera a los municipios y desespera a los vecinos, que estan ansiosos por ver
cuando se van a asfaltar sus calles o cuando se va a construir su polideportivo.

Por eso, lo que yo le quiero preguntar, senor Consejero, es como estan ustedes evaluando el
PIR, como estan ustedes evaluando la eficacia del PIR en su propdsito principal, que es corregir los
desequilibrios intermunicipales. ¢éComo lo estan haciendo? ¢Qué andlisis de datos estan manejando
ustedes para demostrarnos que realmente se estan corrigiendo esos desequilibrios intermunicipales?
Porque yo, aqui, sefior Consejero, lo que le tengo que decir es que si ustedes quieren cambiar las
cosas Y corregir esos desequilibrios, dejen de hacer lo mismo que vienen haciendo desde el afio 2001
en el que se crea el primer PRISMA.

Por eso, mi partido, hoy, Ciudadanos, le propone tres cosas. Le propongo tres cosas muy
sencillas de ejecutar: en primer lugar, dote de mas recursos humanos a la Direccion General que esta
encargada de gestionar las ayudas del PIR. En segundo lugar, modifique, si es preciso, el decreto que
regula el PIR, porque hay que mejorar la gestion y agilizar los plazos para dar de alta esos proyectos
que presentan los ayuntamientos. En tercer lugar, le propongo que se comprometa usted a reducir
drasticamente todos los desequilibrios que hay entre nuestros municipios, porque quiero que se haga
una evaluacién periddica de esa eficacia del PIR; cosa que actualmente, hoy por hoy, no existe. En
definitiva, lo que le estamos pidiendo, sefior Consejero, es conocer, con transparencia y con datos
objetivos, cdmo evolucionan nuestros municipios. Queremos ver como desaparecen definitivamente
esos desequilibrios entre nuestros municipios dentro de nuestra region. Nada mas. Muchas gracias.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario de Ciudadanos).
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El Sr. VICEPRESIDENTE PRIMERO: Gracias, seforia. A continuacion tiene la palabra, en
representacion del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid, el sefor Delgado por un
tiempo maximo de diez minutos.

El Sr. DELGADO ORGAZ: Gracias, senor Presidente. Seforias, agradecemos la oportunidad
gue nos da la solicitud de esta comparecencia por parte del Grupo Socialista para poder discutir hoy
sobre la gobernanza local y el asunto de los ayuntamientos, que es un asunto que nos interesa
muchisimo. Un ambito, el de la gobernanza local, que ha cobrado especial protagonismo desde que
en 2015 irrumpieran, desafiando un sistema de partidos ciertamente cerrado, en las elecciones
candidaturas poco convencionales; nosotros las llamamos candidaturas de cambio. A veces en la
oposicion, a veces en gobierno y otras en cogobierno, estas candidaturas han accedido a un ambito
institucional que tiene enormes potencialidades y también evidentes limitaciones. Por una parte, los
ayuntamientos son las instituciones mas accesibles y mas cercanas a la gente, pero también las que
disponen de menor autonomia y menores recursos para afrontar sus tareas.

El balance que hoy nuestro Grupo hace de la participacién de estas candidaturas de cambio
en la gobernanza local no puede ser mejor. EI Ayuntamiento de Madrid ha reducido su deuda, se ha
incrementado el gasto social, se han implementado planes especificos de reequilibrio entre los barrios
gue tenian mas oportunidades y los que tenian mas necesidades y se han habilitado también formas
de participacion ciudadana de forma recurrente. Mientras que las escuelas infantiles del Ayuntamiento
de Madrid han bajado sus cuotas un 70 por ciento, las de la Comunidad solo lo han hecho un 30. Pero
es que, ademas, el 30 por ciento que baja la Comunidad es lineal mientras que en Madrid el 70 por
ciento baja en funcién de quien menos tiene, menos paga en las escuelas infantiles.

De otra parte, el Ayuntamiento de Madrid abrira trece escuelas infantiles en esta Legislatura
por ninguna de la Comunidad. Por cierto, sefior Rollan, no queria dejar de contestarle. Esta manana
hemos discutido también sobre el PIR y usted no ha dicho la verdad. Usted comentaba que los
retrasos en la rehabilitacion de colegios en Mdstoles se deben a que se ha licitado antes de dar el alta.
Pues bien, esto fue producto de una reunién entre el exalcalde de Mdstoles y el sefor Taboada. Tanto
es asi que se incorpord en el contrato con la empresa una clausula que decia que hasta que no se
diera el alta por parte de la Comunidad de Madrid el contrato no es valido y que, si no se llegara a
producir, el contrato decaeria.

Pero le voy a decir mas, en el caleidoscopio ustedes han adjudicado las obras antes incluso
de licitar el proyecto, con lo cual no entiendo muy bien que pongan ustedes... Bueno, si entiendo muy
bien que ustedes pongan estas pegas. Mire, todos los expedientes del PIR los estan tramitando los
arquitectos y los funcionarios del Ayuntamiento de Mdstoles, y le ruego que no escurra usted el bulto
y las cargue a ellos la responsabilidad de dilatar unas obras que no tienen mas objetivo, esas
maniobras dilatorias, que una decision politica por su parte para poner en un aprieto a Gobiernos de
cambio que lo estan haciendo francamente bien.
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Todos estos avances que he comentado se estan dando ya hoy en muchos otros ambitos: el
compromiso en la cooperacidn internacional, la lucha por mejorar el medio ambiente y contra el
cambio climatico, en materia de violencia de género o en fomento del deporte de base. Sucede
también en Alcala de Henares, donde todas nuestras contrataciones tienen en cuenta los contratos
indefinidos, que puntdan, y las contrataciones a parados de larga duracién.

(La sefiora Presidenta se reincorpora a la sesion).

En Modstoles hemos duplicado el presupuesto de servicios sociales y hemos implantado
bancos de libros de texto en las escuelas para que las familias no tengan que arruinarse cada mes de
septiembre. También se ha aumentado la plantilla municipal con mas de 300 trabajadores, retomando
los niveles previos a la crisis. También en otros muchos pueblos pequefios como Moralzarzal,
Ciempozuelos o Alpedrete, donde van camino de ser cien por cien sostenibles gracias a un proyecto
de energia solar. De esta forma, ademas, vamos cumpliendo con la Agenda 2030 de Naciones Unidas
que la Comunidad de Madrid debe tener guardada en algin cajon, a pesar de que es un compromiso
firmado por nuestro pais. Sin embargo, este tipo de iniciativas que mejoran la calidad de vida,
favorecen la conciliacion laboral y familiar, cohesionan nuestras ciudades y pueblos socialmente,
encuentran desafortunadamente sus limites en la falta de competencias y de financiacion.

En relacién con las competencias, quiero recordar que el Gobierno de la Comunidad de
Madrid se niega a debatir con los ayuntamientos en el marco de la Comision Mixta de Competencias,
gue es el espacio que prevé para ello la Ley de Pacto Local vigente en nuestra Comunidad. A pesar de
que mas de 30 ayuntamientos que representan al 80 por ciento de la poblacion de la Comunidad lo
han solicitado, a pesar de que lo ha solicitado el Ayuntamiento de Madrid, la Federacién Madrilefia de
Municipios y de que esta misma Camara aprobd una proposicion no de ley para que el Gobierno
convocara la Comision Mixta de Competencias, ustedes se han negado a cumplir y siguen cargando a
los ayuntamientos con competencias que les corresponden a ustedes.

En cuanto a la financiacion, el sistema de financiacién local en nuestra region es
francamente pobre; practicamente todo es financiacién condicionada y depende, bien de los
convenios que ustedes firman y luego se retiran dejando con la obligacion a los municipios, pero sin la
financiacion, o bien del Plan Regional de Inversiones que discutimos hoy.

Sefiorias, pensamos que los ayuntamientos de la Comunidad y su relacién con la Comunidad
de Madrid deben ser repensados en profundidad, pero a dia de hoy lo que hay es lo que hay. El
problema es que ni siquiera se cumple lo que hay.

El 7 de julio de 2016 se presento6 el PIR en el Pleno. Acudio el Consejero Taboada al que
dijimos que este plan nacia sin acuerdo; tres de los cuatro Grupos de esta Camara solicitamos que se
retirara dicho plan. Les hemos expuesto en repetidas ocasiones nuestras objeciones, que
desgraciadamente se van materializando. Dicen ustedes que es un plan para combatir los
desequilibrios territoriales que sufre la region y nosotros ya les advertimos que sin una planificacion
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estratégica de la regidén eso iba a ser imposible. Si solo se acumulan intervenciones parceladas,
fragmentadas y desconectadas unas de otras, va a ser practicamente imposible servir a ese propdsito.

Yo le pregunto, sefior Rollan, si ustedes estan hoy en condiciones de dar algin dato
minimamente riguroso sobre si han conseguido paliar los desequilibrios territoriales de esta region en
los 18 afos que lleva funcionando este plan. Dudo mucho de que pueda hacerlo, porque ustedes ni
tienen instrumentos de medicién ni mecanismos de evaluacion de politicas publicas que permitan con
rigor hacer esa afirmacion.

También les advertimos en su dia que permitir de forma discrecional que los fondos del Plan
de Inversiones fueran a parar a lo que se conoce como gasto corriente —luz, teléfono, suministros- era
desnaturalizar un plan que nacia para las inversiones y los servicios y que, en caso de tener que hacer
transferencias a los ayuntamientos, se hicieran en una partida especifica de los presupuestos. El
propio Director General nos reconocié hace poco en la Comision de Administracién Local que esto
estaba sucediendo y que el volumen de gasto corriente era muy superior al de las inversiones.
Suponemos que las inversiones —se preguntaba el sefor Veloso cuando se van a realizar; ise lo voy a
decir yo!- se realizaran seis meses antes de las siguientes elecciones, para inundar Madrid con
carteles de lo mucho que hace la Comunidad. Lo que pasa es que, entonces, lo tendrian que haber
llamado PIR 2019, porque si de 2016 a 2018 solo han pasado gasto corriente, obviamente, estan
desnaturalizando este plan.

También les advertimos en esta Camara de que el ritmo de ejecucién del plan, el 33 por
ciento que se contemplaba en el decreto, no se iba a poder cumplir y, efectivamente, asi esta
sucediendo. A pesar de que en 2017 solo ejecutaron 34 millones de euros en inversiones, nos
prometen ahora que en 2018 seran 175 y en 2019, cuando espero yo que ya no estén aqui
gobernando, 215 millones de euros; es decir, que este afio van a hacer cuatro veces mas de lo que
fueron capaces de hacer el anterior, y que cuando ya no estén, haran casi el doble.

Les recuerdo, seforias, que en el tramite de aprobacion de los presupuestos —se lo recuerdo
a usted también, senor Veloso- Podemos Comunidad de Madrid propuso que se hiciera un
seguimiento trimestral de la evolucion del PIR y que se incorporara una Memoria de manera trimestral
para poder hacer un seguimiento de este plan. Y ustedes, sefiores de Ciudadanos, que lo acaban de
pedir en esta Camara, y sus sefiorias del Partido Popular, votaron en contra. Por eso no estamos
pudiendo hacer el seguimiento que acaba de reclamar usted hace dos minutos.

Por ultimo, el plan anterior se vio absolutamente salpicado de corrupcién, por eso decidieron
cambiarle el nombre. La Ultima vez que hablamos aqui del Plan de Inversion Regional habian detenido
al Viceconsejero y anteayer detenian a la mano derecha del sefior Montoro, sefor Zaplana, y a Cotino.
Pues bien, todavia tuvimos que escuchar ayer al sefior Garrido lamentarse de que por unos pocos se
vea perjudicada la imagen del partido. Sefiorias, ése dan cuenta de que da igual la semana que
elijamos para hablar de este tema, porque esa semana han detenido a alguien de su partido? ¢A
usted le ha explicado alguien por qué le han puesto a usted de Presidente de la Comunidad de
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Madrid? (Aplausos en los escarios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid.) iLe ha
explicado alguien que su partido esta ya también condenado por corrupcion? Con este nivel de
incompetencia y de indolencia por el saqueo de los fondos que son de todos los madrilefios y las
madrilefias, ustedes deberian de estar ya fuera del Gobierno. Pero eso, seforias, ciertamente no es
culpa suya. Ahi tenemos que mirar hacia la bancada de Ciudadanos, que les apoyan mientras
cinicamente dicen amar a Espana y a esta region, y les acusan de gobernar mal y de una manera
sucia, pero, luego, pulsan el botdn y sostienen a estos sefiores en la Comunidad de Madrid. (4plausos
en los escarios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid).

De manera que no cabe lamentarse; lo que cabe es conseguir arrancar la Comunidad de
Madrid, mirar hacia los municipios, dotarles de competencias y de financiacion suficiente para
conseguir hacer una Comunidad de Madrid equilibrada regionalmente y con objetivos de futuro para
transformar la sociedad que tenemos. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Delgado. A continuacién tiene la palabra el sefor
Gomez Montoya en representacion del Grupo Parlamentario Socialista por un tiempo maximo de diez
minutos.

El Sr. GOMEZ MONTOYA: Gracias de nuevo, sefiora Presidenta. Sefior Rollan, conviene
que situemos el debate en su justo término. Este programa, se lo decia anteriormente, se solapa
constantemente con el cierre del PRISMA 2008-2015, y en esa disfuncion navegan ustedes
constantemente; y asi llevamos toda la Legislatura -estos Ultimos tres afios-. A ustedes no les ha
venido mal, por cierto, porque han jugado de manera reiterada con los municipios, cuadrando cifras
globales de uno u otro programa, sin saber realmente qué intereses representaban en cada momento.
Porque, en primer lugar, hay que recordar que en el PIR, como en los PRISMA, no existen condiciones
objetivas que determinen qué cantidad de dinero es asignada a los municipios. CriticAbamos antes y
criticamos ahora que el reparto de dinero se hacia a conveniencia del Consejero de turno, ital y como
fuera su animo o el color politico del interlocutor, se entregaba una cantidad u otra!

En segundo lugar, el PIR ya comenzd, como se ha repetido aqui ya, con ano y medio de
retraso, en ese afan suyo de cambiar de nombre todo lo que sonara a Gurtel, Punica o Lezo; en eso
han tardado mucho, imas de la cuenta! Han perjudicado de manera determinada a los ayuntamientos
de la regién.

Las encomiendas a Nuevo Arpegio tuvieron que verse paralizadas hasta que la nueva
empresa, Obras de Madrid, estuviera operativa y, aunque parece estarlo, es cierto que le cuesta coger
el ritmo de gestién de tanta obra. La Consejera Delegada de Obras de Madrid reconocié el pasado
martes en la Comisién de Vigilancia de las Constataciones que estaban gestionando en torno a los 100
millones de euros; sefior Rollan, muy por debajo de lo deseable, si queremos que el PIR cumpla con
sus objetivos.
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Aunque ya se ha dicho, vuelvo a repetir y a recordar que no son 700 millones de euros los
gue se entregan a los municipios para la gestion del PIR, sino que 175 millones son a discrecion
absoluta del Consejo de Gobierno; es decir, que el Consejo de Gobierno es el que decide qué obras se
hacen y en qué lugar, sin mas criterio que su antojo: 140 millones de euros en funcién de las obras
supramunicipales y 35 millones de euros en virtud de un articulo del Decreto 75/2016, en concreto el
2.2 e), que establece gastos de gestién que la propia Comunidad puede derivar de su gestion en el
Programa de Inversion Regional. Por lo tanto, a esos 700 millones tenemos que restar 175 millones de
euros que, insisto, son de discrecion absoluta del Gobierno de la Region.

Seforias, segun nuestros calculos, en 2017 se han propuesto por los municipios 410
peticiones de obra y 83 peticiones de suministro. Digo segln nuestros calculos porque ino tenemos
los datos! Ustedes no nos envian los datos de manera recurrente, tenemos que solicitarlos a través
del canal parlamentario y a veces tardan demasiado en entregarlo; por lo tanto, itenemos que llamar
a los municipios para informarnos de ello! Les hemos sugerido en varias sesiones de la Comision de
Medio Ambiente, Administracién Local y Ordenacién del Territorio, que por favor nos enviaran esa
informacion, pero no lo hacen. Por tanto, creemos que en 2017 son 410 peticiones de obra y 83
peticiones de suministros; estas obras y suministros han generado 400 informes, de los que 378 han
sido favorables. Superado este primer paso, los afortunados han solicitado 271 informes técnicos, de
los que 231 han sido favorables; pero el resultado final es que las altas producidas en 2017 han sido —
insisto, segun nuestros calculos- solo de 125 altas de obra y 31 altas de suministros. En el camino se
han quedado 295 obras solicitadas, de las que ni los ayuntamientos ni nosotros sabemos nada,
ademas de 52 suministros.

En cuanto al gasto corriente, sefior Consejero, vamos algo mejor, ies cierto! Es mucho mas
sencillo gestionar el gasto corriente que las altas de obra, pero me reconocera que a estas alturas del
programa, que estamos en torno al 50 por ciento de ejecucién del gasto corriente, no es una buena
sefial. En obras y suministros vamos con mucho retraso, sefior Rollan, y esa parte si es
responsabilidad suya, sobre todo desde el 25 de septiembre del afio pasado, y si no se activan las
obras, sefior Rollan, no habra reactivacion de empleo, tal y como usted ha dicho ahora en su
intervencion.

Sefior Rollan, seguro que me dira en su réplica que muchas veces el hecho de que en la
obra no esté activada el alta es culpa del que tiene la gestion de la obra, ipero es que el 90 por ciento
de las obras pendientes lo estan por informes que dependen de su departamento, sefior Rollan!, isea
quien sea el responsable de activar esa obra! En algunos casos como en Alcorcon, Ambite, Anchuelo,
Becerril de la Sierra, Brea de Tajo, Cabanillas, La Cabrera, Casarrubuelos, Cenicientos, Cercedilla,
Ciempozuelos, Colmenar de Oreja, Colmenar de Arroyo, Estremera, Galapagar, La Hiruela, Mejorada
del Campo, El Molar, Navalagamella, Nuevo Baztan, Pedrezuela, Rascafria, San Lorenzo de El Escorial
0 Zarzalejo, las obras las gestionan ustedes al cien por cien, sefior Rollan. iLa Comunidad de Madrid!
Y el resto de ayuntamientos, de gestion municipal, tienen pendientes el informe técnico que depende
de ustedes, sefior Consejero. Insistimos, el programa va con mucho retraso, sefiorias.

42101



DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / NUM. 697 / 24 DE MAYO DE 2018

A nosotros nos preocupan muchas cosas, pero especialmente dos: en primer lugar, no estan
definidas las obras supramunicipales que la Comunidad de Madrid va a financiar con arreglo a ese
fondo de reserva de 140 millones de euros que dice el decreto y que nosotros decimos que reparten a
su libre albedrio, a su antojo. Le proponemos que nos diga lo mas rapidamente posible qué proyectos
son los que piensa financiar con este dinero y que, de no tener un listado consensuado con la
Federacion de Municipios de Madrid sobre estas obras, ponga de nuevo a disposicion de los 178
ayuntamientos de esta Comunidad esta importantisima cantidad de dinero; se lo recuerdo: 140
millones de euros, a modo de segunda convocatoria del PIR 2016-2019. Si ustedes no tienen claro
qué tipo de obras financiar, les damos como ejemplo una de ellas: las obras de alumbrado y
saneamiento de la urbanizacién Eurovillas, entre los municipios de Nuevo Baztan y Villar del Olmo,
gue seria un claro ejemplo de supramunicipalidad.

En segundo lugar, antes Nuevo Arpegio y ahora Obras de Madrid no garantizan, sefior
Rollan, la rapidez en la gestion del programa. Queda claro entonces que el afan de la Comunidad de
controlar este tipo de inversiones no esta justificado. Quizas si nos hubiéramos esforzado en dotar de
medios humanos a los ayuntamientos, sobre todo a los mas pequefios, no haria falta ofrecer la
posibilidad de elegir la gestion sino que seria de gestion enteramente municipal.

Sefor Rollan, ahora que es usted el Vicepresidente y Superconsejero de esta Comunidad,
quiza —insisto, lo deseo, lo deseamos- pueda hacer algo para mejorar la gestion de este programa,
fundamental para los ayuntamientos de la region, pero no desde ese matiz que ustedes le dan al
programa como si de una subvencidon graciable se tratara, sino como algo que es propio de los
municipios al ejercer esta Comunidad las competencias de la extinta Diputacion. Esperamos que en
este afio, que es preelectoral, las obras no se agilicen en funcion del color politico, sino porque
ustedes activen de una vez el programa y ejerzan de verdad como el Gobierno de la Comunidad de
Madrid de todos. Nosotros, los socialistas, como siempre, estaremos muy atentos, porque sabe que,
como siempre decimos, el municipalismo se demuestra con financiacion.

Por ultimo, me dirijo al sefior Veloso para decirle que nosotros tampoco sabemos cual es el
modelo de gestion territorial que tiene el Partido Popular en esta Comunidad, pero debe ser muy
parecido al suyo, al de Ciudadanos, porque ustedes han dado sus votos para que siga gobernando el
Partido Popular en esta Comunidad. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Socialista).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Gébmez Montoya. A continuacion, en
representacion del Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra el sefior Del Olmo Florez.

El Sr. DEL OLMO FLOREZ: Muchas gracias, sefiora Presidenta. Nos alegramos mucho de
tener a la secretaria Primera entre nosotros en la mafiana de hoy.

Estamos hablando de un programa que compromete nada mas y nada menos que la
desdefiable cantidad de 700 millones de euros —no es broma- para un periodo de cuatro afios: 2016-
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2019. No sé qué hacer, si comenzar por mi guion o contestandoles, porque se han dicho una serie de
cuestiones no muy ajustadas a la realidad. Bueno, voy a intentar seguir el guion. (Rumores).

La Sra. PRESIDENTA: Silencio, seforias.

El Sr. DEL OLMO FLOREZ: Primero, este es un punto de nuestro programa electoral, el
277: “Financiaremos las inversiones y gastos de funcionamiento en edificios, equipamientos y
espacios publicos de los municipios de la regién”, que ya en 2016 -como ese 80 por ciento del
programa electoral que llevamos cumplido, si mal no recuerdo- dio lugar al Decreto 12/2016. Es decir,
estamos hablando de un programa que es basico para el Partido Popular, que esta en su ADN, en su
esencia municipalista.

Pero es que el PIR, el PRISMA o el Plan Cuatrienal, que fue el de ustedes y del que también
podemos hablar, es un programa que es un clasico en nuestra Comunidad, mas en una Comunidad
que carece de Diputaciéon Provincial, con lo cual es preciso que alguien se ocupe, y suele ser una
Consejeria la que acumula la gran mayoria de las inversiones o, por lo menos, de la coordinacion
politica. Pues bien, sefiorias, el Plan de Inversiones no es cosa de dos, como pueda parecer:
ayuntamientos y Comunidad; no, es cosa de 177, porque el Ayuntamiento de Madrid no estd y hay
gue quitar uno, es cosa de secretarios, es cosa de 6rganos fiscalizadores, es cosa de Plenos, es
cuestiéon de mayorias, es cuestion de que hay ayuntamientos que tienen estabilidad y hay
ayuntamientos que no la tienen; y por parte de la Comunidad también es cuestion de los centros
gestores de las diferentes inversiones, es también cuestion de sus fiscalizadores, de sus interventores,
de sus informes sectoriales para poder hacer determinadas autorizaciones... Es un puzzle, que, como
todo puzzle, al final queda muy bonito, porque ahi esta la realidad madrilena, la que ha conseguido el
Partido Popular, la de una regidn con infraestructuras, con equipamientos, cada vez mas rica en todos
los puntos.

Yo no quiero volver al debate anterior, sefior Veloso, sobre el reequilibrio. Mire, el
reequilibrio es una realidad: hay pueblos del sur mas ricos que del norte, del este que del oeste, del
oeste que del este, y del sur que de cualquier extremo. Madrid ya no se divide con una raya a los de
arriba y los de abajo. Ha dependido de la pericia de sus alcaldes, y por tanto de sus ciudadanos, el
conseguir colocar a esos ayuntamientos mejor o peor; eso es asi, y yo sé que cuando ustedes lleven
cuatro afios mas aqui lo van a entender, lo que pasa es que les falta todavia pisar un poquito mas de
municipio, pero dese usted una vuelta, de verdad, sefor Veloso. La critica clasica al reequilibrio no se
puede echar en cara al PRISMA, de verdad.

Quiero decir con ello que al final son muchos agentes los que participan y, entre otros, por
ejemplo, la modificacién de la Ley de Contratos, donde hay que interpretar los nuevos gastos
menores, como se tramitan, donde hay que interpretar muchas cosas y hay muchos funcionarios y
muchos técnicos que van despacio. ¢Por qué? Porque no quieren equivocarse, porque la experiencia
nos demuestra que ante determinadas cuestiones es mejor ir despacio, porque al final las cosas se
consiguen.
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Miren ustedes, sefior GOmez Montoya y también sefior Veloso, y en esto perdone que le
corrija, no fue en 2001 el primer PRISMA, no; el primer PRISMA lo aprueba en el afio 97 el sefor
Mayor Oreja, siendo Consejero de Medio Ambiente. ¢Y por qué luego tarda dos afos? Pues, mire,
porque el Plan Cuatrienal de estos senores -que me decia el otro dia el sefor Merino: ihombre!, Luis,
évas a sacar eso?; y le digo: no, pero si es un poco para hacer pedagogia- se nos desplaza; sefor
Gomez Montoya, se nos desplaza. ¢Sabe usted cudl es el grado de ejecucion del Plan Cuatrienal de
nuestro querido por todos expresidente sefior Leguina? Tengo ahi el documento firmado por él y por
don Virgilio Cano. ¢Sabe cual fue el grado de ejecucion, sefior Franco? éSe lo pregunto? El 17 por
ciento. (El Sr. FRANCO PARDO: £so es del siglo pasado.).

La Sra. PRESIDENTA: Silencio, seforias.

El Sr. DEL OLMO FLOREZ: No, no, no, pero escuche, ésabe usted cudles son los afios de
desplazamiento? Vamos a computar por lo menos hasta el afio 1997. Mire, yo le puedo citar
municipios, que tiene usted cerca hoy un alcalde y preguntele a él, preguntele cudl era el grado de
ejecucion del Plan Cuatrienal en Soto del Real. ¢Hablamos de un 4 por ciento? En cuatro anos. Pero
vamos a ser positivos, vamos a ser positivos... Un 4 por ciento, sefior alcalde, acuérdese, eso es lo
gue el PSOE hizo en su municipio; si, si. (El Sr. LOBATO GANDARIAS: ¢Yo? Pero ¢como me voy a
acordar?) (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Socialista.) Bueno, yo se lo digo, porque
usted ha sido concejal en muchas... Preglntelo, preglntelo, yo se lo puedo dar. (Rumores en los
escafios del Grupo Parlamentario Socialista).

La Sra. PRESIDENTA: Silencio, sefiorias. Les ruego silencio.

El Sr. DEL OLMO FLOREZ: Los desplazamientos de las inversiones en todos los planes
cuatrienales es una realidad y no pasa absolutamente nada, porque lo importante es que se ejecute. Y
aqui hay una cosa que ustedes han obviado, y es que mientras se esta ejecutando el Plan de
Inversiones de la Comunidad de Madrid, el nuevo Plan de Inversiones, en tres afos se estan
ejecutando, algunos ya finalizados y otros a punto de finalizar, 80 millones de euros del anterior
PRISMA, que se han desplazado; si, lo recocemos, se han desplazado, pero se estan ejecutando, con
305 actuaciones de inversiones que no se pudieron hacer en los afios de crisis y se han hecho en
estos tres afios, y se estan haciendo. éQué ocurre? Que si sumamos esas 305 actuaciones con la
puesta en marcha del PIR, con lo que ya les han explicado de que estamos en un importe de 700
millones, se han autorizado 105 para gasto corriente. “Es que es gasto corriente”, critican, ipero si es
lo que quieren los alcaldes! Si es que ustedes dicen: mire, es que no creen en el municipalismo;
écomo que no?, isi pueden pedir mas, si hay crédito dispuesto para que puedan pedir mas dinero los
alcaldes para gasto corriente!, pero es que no ha habido tantas solicitudes.

Después les estan hablando de que estamos hablando en torno a 260 millones de euros de
esos 700, que se estan moviendo ya, ique se han autorizado la mitad, sefior Delgado!, se han
autorizado la mitad, y dentro de esos que se han autorizado no esta ese de los colegios porque lo han
hecho mal vy, si lo han hecho mal, no se puede dar de alta, porque el sefior Director General del ramo
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tiene que preocuparse de que lo que se dé de alta sea conforme una competencia que no sea
impropia, que el ayuntamiento presente sus cuentas, que la Cdmara de Cuentas no le esté pidiendo
documentacion y no lo haya presentado. Y todo eso, para evitar montar un circulo Podemos, se llama
gestionar y administrar las cosas de todos.

Al final estamos hablando de que tenemos 105 millones de euros por un sitio y 255, cuya
mitad esta ya autorizada, mas 80 millones del antiguo PRISMA. Pues, hombre, si ahora nos vamos al
periodo que ha precisado el PRISMA para conocer las actuaciones, que ha sido de seis meses, porque
las actuaciones, sefior Gdmez Montoya, sefor Veloso y sefior Delgado, no se imponen, las debate el
Pleno; una vez que las debate, se aprueban; una vez que se aprueban, se estudian; una vez que se
estudian, algunas no son conforme a derecho y se devuelven; una vez que se devuelven, se vuelven a
estudiar, etcétera. Y, para eso, el Decreto de 2016 establecia un periodo; ese periodo terminaba en
torno al mes de octubre y, de octubre a final de afio, corriendo, en esos tres meses la Comunidad de
Madrid tenia que ir diciendo: si, si, no, si, si, no; y eso se llama Plan de Actuacion. Con lo cual, lo que
estamos aqui enjuiciando al senor Consejero Rollan y al anterior Consejero Taboada es si en un afo y
medio se ha podido ejecutar un plan de 700 millones.

Y ya termino, sefiora Presidenta. Miren, si el plan se aprueba en 2016, si hasta finales del
afio 2016 no se pueden conocer las actuaciones para darlas no de alta sino para tenerlas consideradas
dentro de las actuaciones de todos los municipios, estamos hablando de que hasta inicios de 2017 no
tenemos el elenco de todo el Plan de Actuacién. Pues bien, ha pasado un afo, 2017, y estamos, si
mal no recuerdo, a 24 de mayo y no hemos llegado al afio y medio; en ese afio y medio se han
dispuesto 105 millones de euros para gasto corriente, ilo que han querido!, iporque es lo que han
demandado!, ies lo prioritario! Y 265 millones se estan tramitando dentro de un Plan de Actuacion, la
mitad dado de alta. Y a eso le afiadimos 80 millones del antiguo PRISMA, que suele pasar que los
planes de inversiones se desplazan y cuando se vienen de crisis econémicas tan profundas como la
que ha pasado Espafia es normal. Esto no es una imposicion, esto es un acuerdo en el que se han
hecho cuatro horquillas por poblacién a los 179 municipios de la Comunidad de Madrid para que ellos
decidan qué porcentaje ejecutan, qué grado de direccion de las obras quieren llevar, es decir, cuanto
intervienen, cuanto se le cofinancia en funcion de su intervencion. iOiga!, la Comunidad de Madrid ha
dicho: si ustedes tienen recursos propios y lo quiere hacer usted todo, que sepa que le vamos a
ayudar menos, porque significa que usted tiene mas, que es mas fuerte y hay que ser equitativos. Eso
es el PRISMA, y es libertad porque han elegido lo que ellos quieren.

La Sra. PRESIDENTA: Termine, sefioria.

El Sr. DEL OLMO FLOREZ: Pero es libertad dentro de un marco legal, porque no se pueden
hacer obras de actuaciones impropias.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Del OImo.

El Sr. DEL OLMO FLOREZ: iClaro!, sefior Veloso, habra piscinas que no se puedan
autorizar...
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La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Del Olmo, su tiempo ha terminado.

El Sr. DEL OLMO FLOREZ: Porque no sean posibles o porque tengan las del vecino de al
lado.

La Sra. PRESIDENTA: Sefior Del Olmo.

El Sr. DEL OLMO FLOREZ: Sefiorias, sefiora Presidenta, muchas gracias. Y, sefior Rollan,
sefior Director, a todo el equipo de su Consejeria...

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia.

El Sr. DEL OLMO FLOREZ: Adelante con ese Plan de Inversiones, una referencia para
nuestros municipios. Nada mas. Muchas gracias. (Aplausos en los escafos del Grupo Parlamentario
Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia. Tiene la palabra el sefior Consejero por un tiempo
maximo de diez minutos.

El Sr. VICEPRESIDENTE, CONSEJERO DE PRESIDENCIA Y PORTAVOZ DEL
GOBIERNO (Rollan Ojeda): Gracias, sefiora Presidenta. Sefiorias, sefor Delgado, el Partido Popular
lleva gobernando todos los afios que lleva gobernando porque en esta Comunidad Auténoma y en
este pais tenemos la dichosa mania... (Rumores).

La Sra. PRESIDENTA: iSefiorias!

El Sr. VICEPRESIDENTE, CONSEJERO DE PRESIDENCIA Y PORTAVOZ DEL
GOBIERNO (Rollan Ojeda): La dichosa mania de pasar voluntariamente por las urnas, una cosa que
se llama democracia, ide-mo-cra-cia!, sefor Delgado, democracia. (Ap/ausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular.) Yo sé que a ustedes esto de la democracia les produce, como poco, urticaria.
(Protestas en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid).

La Sra. PRESIDENTA: Les ruego silencio, sefiorias.

El Sr. VICEPRESIDENTE, CONSEJERO DE PRESIDENCIA Y PORTAVOZ DEL
GOBIERNO (Rollan Ojeda): Y cuando, ademds, se meten en un charco de tres pares de narices, no
sé, por ahi, por Galapagar, la urbanizacién La Navata, o tal o cual, pues cuando se meten en un
charco y estan hasta el cuello, llaman a las bases para que les saquen del atolladero. (Aplausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Popular.) Mire, iaqui cada cuatro afios se pasa por las urnas y no
echen ustedes la responsabilidad a quien no la conlleva! (Protestas en los escafios del Grupo
Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid).

La Sra. PRESIDENTA: Sefiorias, silencio, por favor.
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El Sr. VICEPRESIDENTE, CONSEJERO DE PRESIDENCIA Y PORTAVOZ DEL
GOBIERNO (Rollan Ojeda): Si me permiten, seforias... Muchisimas gracias. Estdbamos comentando
algunas de las referencias... No, voy a seguir con el sefior Delgado. (Rumores en los escafios del
Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid).

PRISMA. Responsabilidad politica de los municipios del cambio, y me pone usted como
ejemplo el Ayuntamiento de Mdstoles. Mire, yo le voy a ser muy franco: respeto escrupulosamente
todos los resultados electorales, como no podia ser de ninguna otra manera, pero en el caso del
Ayuntamiento de Mostoles, sefioria, el problema es que no han respetado el decreto y, como no han
podido respetar el decreto por la razdn que sea, quizas es que tienen mas prisa, quizas es que no
necesitan la contribuciéon econdmica de la Comunidad de Madrid, yo no voy a entrar a valorarlo,
tendran que sacar una nueva contratacién para que no pierdan esos 1,5 millones de euros en esa
rehabilitacion tan necesaria que estoy convencido de que tendran sus colegios.

Haciamos también referencia a la ejecucion presupuestaria del Ayuntamiento de Madrid,
itela marinera, sefior Delgado! Cuando resulta que ha sido el Ayuntamiento de Madrid, de cara a
tener una minima ejecucion presupuestaria, el que tuvo que comprar por 104 millones de euros un
edificio, no recuerdo muy bien si fue en la calle Alcald, a esos que ustedes antes llamaban los
malvados fondos de inversion y ahora les meten 104 millones de euros en el bolsillo. iTela marinera!
Pero es que resulta que hoy ha salido en prensa también, sefioria, que la Empresa Municipal de la
Vivienda de la ciudad de Madrid va a amortizar su deuda de 138 millones de euros, la que llamaban la
ilegitima, y épor qué no han destinado ustedes estos 138 millones de euros a obra nueva y a resolver
la solicitud y la demanda historica de viviendas que tienen los madrilefos? (Protestas en los escafios
del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid.) (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular.) No, claro, es que me veo en la obligacion de responderles y, si no, no me
interpelen ustedes, sefiorias.

Me quedan siete minutos. Como decia, haciamos referencia al grado de ejecucion del
Programa de Inversién Regional y, desde luego, la intervencion del sefor Del Olmo, con mucha
diferencia, es la que mas me ha gustado (Risas.), vaya por delante, porque conoce perfectamente la
materia (Aplausos en los escafos del Grupo Parlamentario Popular.) y se ha puesto de manifiesto que
no solamente se esta llevando a cabo de manera ejemplar el proyecto de ejecucion del PIR sino que
no se han desatendido, ni muchisimo menos, actuaciones que venian enmarcadas en el PRISMA. Una
vez que se han puesto en marcha, reconozco que algunos alcaldes pensaban incluso, sefior Gémez
Montoya, que ya la cosa como que estaba caducada, pero ni mas ni menos que, como digo, 305
actuaciones, por valor de 79.447.013 euros, que se suman a los 76 millones de euros del PIR
destinados al gasto corriente, para que muchos municipios -aunque a algunos de los que han tomado
la palabra no les guste- hayan sido capaces de poder seguir manteniendo sus nominas, la
conservacion de sus parques y jardines, el mantenimiento, el suministro de agua y de luz, en
resumidas cuentas, algo que dentro de la legitima autonomia que tienen los municipios asi nos lo han
trasladado. Como digo, 76 millones de euros ya dispuestos y atendidos los correspondientes pagos, y
30 millones de euros para el presente ejercicio.

42107




DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / NUM. 697 / 24 DE MAYO DE 2018

A eso se suman, seforias, algunas de las actuaciones que queria trasladar y poner de
manifiesto la importancia que todo ello tiene: solicitudes han sido 706, 456 de estas para la gestion de
los municipios. En lo que se refiere a las actuaciones de la gestion de los ayuntamientos, quiero
destacar que hay ya 114 de suministros: suministros de alta, 64; suministros en fase de adjudicacion,
14; suministros en fase de tramitacion o de licitacion, 50. Solicitudes de obras solicitudes, 342: obras
de alta, 152; obras en fase de redaccion de proyecto, 67; obras en fase de supervision del proyecto,
49; obras en fase de adjudicacién o ejecucion, 36. Como digo, todos estos de las 446 actuaciones de
gestion municipal. Y en lo que se corresponde con la gestion de la Comunidad de Madrid, solicitudes
de suministros, 49: suministros de alta, 24, y suministros en fase de licitacion, 25. Solicitudes de obras
han sido 201: obras de alta, 56; obras en redaccion o supervision del proyecto, 54, y obras en fase de
adjudicacién o ejecucion, 2.

Por lo tanto, como decia en mi primera intervencién, soy el primero en reconocer que la
ejecucion de este programa no es sencilla; para empezar, no es sencilla porque los ayuntamientos
tienen una parte muy importante, y, ni mucho menos, yo les responsabilizo porque yo defiendo el
trabajo que hacen todos y cada uno de los ayuntamientos y todos y cada uno de sus técnicos. Pero,
como muy bien ha dicho el sefior Del Olmo, primero, hay una fase de tramitacién, de solicitud, de
justificacidn, de alta y, a posteriori, acto seguido, lo que viene es la licitacidn y la ejecucion de la obra,
que es justamente en este momento en el que nos encontramos ahora, en esa fase de expansion en
lo que a contratacién se refiere y no solo por parte del Gobierno Regional sino también por parte de
los ayuntamientos que, como digo, gestionan mayoritariamente este proyecto. Este proyecto tiene
como objetivo, evidentemente, reequilibrar -lo decia muy bien el sefor Del Olmo, hay municipios que
han sido mas boyantes, mas prosperos, mas resolutivos, mas eficaces, mas certeros,
independientemente de quien haya estado al frente de la alcaldia; los hay de todo signo politico para
bien y para menos bien- y, evidentemente, no se puede aplicar una Unica tabla rasa porque la
evolucion no es igual en todos ellos, depende muy mucho. Pero este ha sido el compromiso de este
Gobierno.

Usted lo ha indicado anteriormente, desde el minuto uno se ha puesto a disposicién de los
ayuntamientos 1.500 millones de euros para prosperar, para generar mayores equipamientos,
mayores servicios y mayores infraestructuras. Yo he tenido oportunidad de descubrir y de comprobar
—y creo que ustedes también- que se sabe perfectamente si se esta en un pueblo de la Comunidad de
Madrid o si se estd en un pueblo de Castilla-La Mancha, se sabe perfectamente si se estd en un
pueblo de la Comunidad de Madrid o incluso de Castilla y Ledn en el momento que das un paso, en
primer lugar, porque alli las carreteras son mas estrechas. iY es verdad! Aqui en los municipios se ven
los equipamientos, las dotaciones, las infraestructuras, aunque nunca son suficientes. La sociedad
siempre exige, siempre demanda tener cada vez mejores equipamientos, infraestructuras y servicios,
pero ustedes compartirdn conmigo —aunque entiendo que ldgicamente no lo podrian reconocer- que la
situacion en la que se encuentran los municipios de nuestra Region es infinitamente mejor a la de
cualquier otra region de Espana. Por esa razon, y por el compromiso del Presidente de la Comunidad
de Madrid, Angel Garrido, que es quien ha estado presidiendo todas y cada una de las reuniones de
los 78 municipios de poblacion inferior a los 2.500 habitantes, destinamos este Programa a atajar y
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evitar la despoblacion rural: 78 municipios con 72.000 habitantes, 60 medidas y 130 millones de
euros. Para su pesar, en las proximas semanas, el Presidente Garrido tendra la oportunidad de
desgranar principalmente a dénde van a ir todas y cada una de las actuaciones enmarcadas en el
capitulo presupuestario de 140 millones de euros de los proyectos supramunicipales. Muchisimas
gracias, seforias. (Aplausos en los escanos del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero. Seforias, vamos a interrumpir la sesion
hasta las 16 horas.

(Se suspende la sesion a las 14 horas y 28 minutos).
(Se reanuda la sesion a las 16 horas y 7 minutos).

La Sra. PRESIDENTA: Buenas tardes, sefiorias. Se reanuda la sesion. Continuamos con la
con la tercera comparecencia.

C-483/2018 RGEP.5679. Comparecencia de la Sra. Consejera de Transportes,
Vivienda e Infraestructuras, a peticion del Grupo Parlamentario de Ciudadanos, al objeto
de informar sobre situacion econémica y financiera de Metro de Madrid.

Tiene la palabra el sefior Rubio Ruiz, al objeto de precisar las razones que motivan esta
comparecencia, por un tiempo maximo de cinco minutos.

El Sr. RUBIO RUIZ: Gracias, sefiora Presidenta. Buenas tardes, seforias. Una vez mas nos
vemos en la tesitura de comparecer a las cuatro de la tarde; casi a hurtadillas llegamos a este
momento.

Sefiora Consejera, épor qué pedimos esta comparecencia? Pues, fundamentalmente, por la
importancia que tiene Metro de Madrid para nuestra Comunidad, para todos los madrilefios;
importancia como medio de transporte, con mas de 600 millones de viajes realizados el pasado afio;
forma parte de la historia de Madrid. El Madrid del siglo XX y del siglo XXI no se comprende si no
entendemos como es Metro, cOmo es su expansion, cdmo son sus servicios. Forma parte de nuestra
historia, de la que los madrilefios nos sentimos plenamente orgullosos, y no podemos negar en ningun
caso que se trata de un simbolo de nuestra ciudad; de un simbolo que nos hace a todos los
madrilefios estar orgullosos de Metro, de lo que ha significado y significa. Un orgullo para esos
trabajadores, para los metreros, que hablan de ese espiritu de trabajo, de esa forma de trabajar y de
entender una labor, lo que los anglosajones dirian: en el “Metro’s way”, el estilo Metro tan
caracteristico, un sefiorio, en definitiva, metrero, un sefiorio madrilefio. Y por todo esto, sefiora
Consejera, nos preocupa y tenemos tanto interés en Metro de Madrid.

De forma intuitiva, mirando por encima los nimeros y teniendo reuniones con trabajadores
de Metro, podemos decir, casi asegurar, que desde luego no es un momento en el que el personal
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esté especialmente satisfecho con la situacion; parece evidente que hay un fuerte incremento de
deuda y parece evidente que tenemos una fuerte pérdida de patrimonio. Mas que nada, todos hemos
sido testigos de los problemas que ha habido con la venta de Cuatro Caminos o la venta de Cavanilles,
ahi sin problemas; insisto, se intuyen.

Somos conscientes de que, segun el Partido Popular, segun el Gobierno, todo va sobre
ruedas, o simple y llanamente, como era historico: Metro vuela. Pero —volvemos a los peros de
siempre- tenemos graves problemas en Metro: aqui ha salido muchas veces el paso del tunel de la
linea 7B, en San Fernando de Henares; incluso, sefiora Consejera, yo le recomendaria hablar con el
Presidente de la Comunidad, que, como ingeniero de Minas, seguramente le podra dar una opinién
muy cualificada de los riesgos que corre esta infraestructura. También tenemos el tema de la
seguridad de acceso a la linea 12, que hemos tratado en este Pleno; la seguridad de las operaciones,
gue también hemos tratado en este Pleno, o la seguridad de los trabajadores, que en el caso del
amianto se ha visto seriamente comprometida.

Por otro lado, le repito una vez mas en Pleno, como repito continuamente en Comision, que
no nos dejan ir a visitarlo, y no sabemos el porqué; lo llevamos pidiendo desde enero y nos preocupa
por si hay algo que quieren ocultar y que no seamos conscientes de ello. Desde luego, si es porque
nos piden confianza, no es el caso, porque ahora no podemos hacer un acto de fe con esta situacion.
En cualquier caso, desde luego, lo que no queremos es que se repitan situaciones como la de la
Ciudad de la Justicia, del todo bien a la Fiscalia; como el caso del Canal de Isabel II como ejemplo y
referente de la capacidad de gestion del PP, a la Fiscalia, y asi, suma y sigue. Por eso esta
comparecencia, sefiora Consejera, para tener la oportunidad de que cuente a todos los madrilefios, ya
sin adornos, cual es la situacion real en la que se encuentra Metro, entre otras cosas porque en
Ciudadanos preferimos velar por los intereses de los madrilefios y velar por su patrimonio, que es
también de lo que estamos hablando. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario de Ciudadanos).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. A continuacion tiene la palabra la sefiora Consejera
de Transportes, Vivienda e Infraestructuras por un tiempo maximo de quince minutos.

La Sra. CONSEJERA DE TRANSPORTES, VIVIENDA E INFRAESTRUCTURAS (Gonzalo
Lopez): Muchas gracias, Presidenta. Muchas gracias, senorias. Efectivamente, las cuatro de la tarde es
una hora perfecta para hablar de una compaiia tan importante como Metro, porque a todos nos
preocupa, y sobre todo nos preocupa mandar un mensaje de tranquilidad a las familias y a los
trabajadores que hacen posible que el Metro sea la red de transporte publico mas importante que
tenemos en la regiéon. Pero, como por la situacién financiera y econdmica de Metro es por lo que
ustedes me han pedido comparecer, creo que es preceptivo que haga un analisis de diagndstico, de
situacion, de presente y también de futuro.

Hablar de Metro de Madrid es hablar, como ustedes saben, del operador basico del sistema
de transportes de la region, tanto desde el punto de vista de la demanda como desde el punto de
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vista econdmico; es, por tanto, un servicio publico esencial que, bajo la tutela administrativa de la
Comunidad de Madrid, tiene como principales funciones: la explotacién de las lineas de la red de
Metro en funcionamiento, la planificacion y la mejora de la calidad del servicio de transporte y el
mantenimiento y, por supuesto, de las instalaciones de la red del suburbano madrileio. En definitiva,
estamos ante un servicio publico esencial que debe regirse por los principios de eficiencia y de
responsabilidad; eficiencia en la utilizacion de los recursos y responsabilidad en la gestion de la
actividad.

Como sus sefnorias saben, Metro tiene un presupuesto de mas de 1.123 millones de euros
para 2018, lo que es una manifestacién clara de la importancia que tiene este servicio que el afo que
viene cumplird cien afios, y estamos trabajando fuerte para poder hacer la celebracion como
corresponde, y, como decia anteriormente, da empleo a mas de 6.800 trabajadores. El desarrollo
econdmico de Madrid —ya me lo han oido en alguna ocasién- tiene mucho que ver con su capacidad
competitiva, y esa capacidad se relaciona directamente con el papel de la movilidad de las personas y
de las mercancias, tal y como se desempeian.

En este sentido, el transporte en la region de Madrid no puede entenderse sin la existencia
de Metro. Esta empresa publica gestiona una red con casi 300 kildmetros de extension y llega a 12
municipios; tiene 300 estaciones ferroviarias y, de ellas, 240 son nominales, y cuenta con un total de
2.319 coches, que circulan por 12 lineas y un ramal. A sus trenes se suben una media de mas de 2
millones de viajeros por dia, en lo que es un claro indicador de la evoluciéon de la demanda; tanto es
asi, que la cifra registrada en 2017 super6 los 626 millones, con lo que se recuperan cifras anteriores
a la crisis. En los primeros meses del afio que nos ocupa Metro ha registrado incrementos de
demanda de mas del 7 por ciento, lo que significa el registro de tres millones de viajeros mas por
mes. Todo esto nos da una perspectiva global con la que analizar la salud econdmica y financiera de
la compaiiia, que tiene que ver con su pasado reciente, con la realidad actual y con los objetivos
estratégicos de futuro.

Metro de Madrid ha obtenido en 2017 los mejores resultados de los Ultimos afios en sus
cuentas anuales. El beneficio se ha situado por encima de los 4 millones de euros como consecuencia
de un incremento de los ingresos y un control muy muy importante de los gastos. Es decir, sefiorias,
Metro ha pasado de unas pérdidas en 2016 de 68,5 millones de euros a un beneficio de 4,2 millones,
proporcionando a la compafiia un marco de actuacion en el que se ha contenido su caida de valor
patrimonial y se fortalece la capacidad financiera. Estos dos elementos son los que desde mi criterio,
desde el criterio del Gobierno, han influido notablemente en la variacion de la situacién de sus
cuentas. Por un lado, ha habido un incremento de los ingresos como consecuencia del aumento de un
7,1 por ciento de la demanda vy, por tanto, del total de los ingresos operacionales en casi 30 millones
de euros con respecto al afio anterior. Los ingresos operacionales han pasado de los 910 millones de
2016 a los 937 del Ultimo ejercicio. En virtud del Acuerdo Programa con el Consorcio Regional de
Transportes, el incremento de la demanda ha provocado un crecimiento de los ingresos al que se ha
unido un aumento significativo de los ingresos comerciales, que yo creo, sinceramente, que han dado
nuevos aires a la compaiiia. Esto en cuanto a los ingresos, pero al mismo tiempo ha habido un mejor
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control de los gastos financieros y de los mejores costes de produccion y explotacion. Se ha reducido
el coste de circulacion de los trenes un 2,6 por ciento; los gastos de gestion de las estaciones también
ha bajado en un 1 por ciento, y especialmente significativa ha sido la reduccion del coste de
administracion por viajero, que ha caido en un 5 por ciento.

Por tanto, sefiorias, hemos aplicado el principio de responsabilidad al que antes me referia
en la gestion de la compania en los mismos términos que aplicamos en la politica social, laboral y
medioambiental. De hecho, los gastos de personal, suministros y servicios exteriores también han
crecido, pero lo han hecho a un ritmo inferior a los ingresos. Asi ha ocurrido también en el incremento
del consumo de la energia para alimentar la red. La mayor movilidad ha generado mayores
necesidades de consumo, légicamente, pero fruto del Plan de Eficiencia Energética implantado en
Metro la ratio de energia de traccién asumida por coche/kildmetro se ha reducido. Del mismo modo,
también ha disminuido el consumo en estaciones. Movemos mas gente y la movemos mas barato, y
esto es gracias al Plan de Eficiencia Energética. Metro ha sido, por tanto, mas eficiente no solo desde
el punto de vista econdmico sino también desde la responsabilidad medioambiental que a todos nos
tiene que ocupar.

Quiero destacar en este punto que la compaiiia recibié en 2017 el premio anual de Alamys a
la mejor practica empresarial. El hecho de que estemos ante un servicio esencial para los madrilefios
nos exige que miremos siempre cada céntimo de euro y, como consecuencia de esa gestion rigurosa
en la compania, el beneficio antes de los impuestos, las amortizaciones y las depreciaciones se ha
situado en 2017 en 83 millones de euros, lo que supone un 6,4 por ciento con respecto al afio
anterior. Esta claro que en términos absolutos hay un cambio de tendencia. Bien es cierto que
venimos de diez afios muy muy complicados en los que ha sido necesario mantener los servicios, con
una caida significativa de los ingresos derivada de la reduccién de la demanda y también del
compromiso politico que ha tenido el Gobierno del Partido Popular de no subir las tarifas. La crisis
estranguld a muchos sectores de la economia, y Metro no fue ajena a aquella realidad, pero la
modificaciéon de la tendencia en la economia general ya ha supuesto una inversion en el
comportamiento econdmico de la compafia en capitulos tan importantes como la reduccion del
endeudamiento y de los costes financieros.

Estamos en una senda de controlar la pérdida de valor patrimonial de la compafiia, que a
todos nos preocupa, para, con recursos propios derivados de una mayor solvencia econdmica,
afrontar un conjunto de objetivos estratégicos que les voy a detallar mas adelante. Pero antes
déjenme, sefiorias, sefialarles uno de esos hechos. El endeudamiento, lejos de crecer en 2017, se ha
reducido hasta los 811 millones de euros, sin que ello haya afectado a las inversiones de reposicion,
mantenimiento y mejora de las instalaciones a las que Metro ha dedicado en el pasado ejercicio un
total de 119 millones de euros. Es por eso, sin duda, que Metro tiene la consideracion y el respaldo de
los madrilefios, y asi lo valora el servicio, con un 7,49 sobre 10. Es por eso también que el nivel de
reclamaciones o incidencias en el pasado ejercicio ha sido 15 veces inferior, por ejemplo, como en el
servicio de Cercanias, que esta mafiana hemos tenido oportunidad de comentar. Y es por eso también
gue hemos podido destinar 25 millones de euros en los presupuestos de 2018 a los planes de
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accesibilidad, con lo que nos hemos comprometido ante los ciudadanos, ante todos ustedes y ante las
instituciones.

Vamos a continuar con la apuesta de mantener y potenciar uno de los mejores suburbanos
del mundo. Creemos en ello y ese compromiso tiene sus correspondientes partidas presupuestarias y
actuaciones, como la remodelacion de las estaciones, que tendran como prioridad la retirada del
amianto localizado; partidas a las que se van a destinar 12 millones de euros. Hay actuaciones
programadas en las lineas 1, 2, 4, 7, 9 y 12, que tienen que ver con la renovacién de sistemas de
sefializacion, mejoras operativas y técnicas, consolidaciones estructurales y renovaciones de vias; a
estas actuaciones se van a destinar 18 millones de euros. De hecho, usted, como bien ha destacado a
la hora de argumentar por qué ha solicitado esta comparecencia, se referia efectivamente a alguna de
estas lineas. Y también vamos a realizar mejoras en la fiabilidad del material moévil; para ello nos
vamos a gastar 7,2 millones de euros. Todo ello lo haremos cumpliendo con los compromisos que nos
hemos hecho ante los ciudadanos y ante los trabajadores en el marco de las acciones para la retirada
del amianto de la red.

No quiero pasar sin mostrar de nuevo mi agradecimiento al apoyo y al respaldo de los
sindicatos, que han acogido con buena intencidon y con todo su trabajo la Comisién de Seguimiento
para la Retirada del Amianto de la Red. Es de justicia reconocer el esfuerzo que por parte del Comité
de Direccion, pero también de los responsables de las organizaciones sindicales han hecho en esta
materia.

Tenemos que ser conscientes de que estas actuaciones inciden, logicamente, en la
operatividad, en la realizaciéon de las labores de mantenimiento y en la disponibilidad de los recursos
que vamos a tener, que, como ya he dicho, hay un crecimiento sostenido y tenemos que dar
respuesta a ese crecimiento. Pero no vamos a dejar de asumir las actuaciones, porque responden a
los compromisos adquiridos y porque Metro lo necesita. Es decir, nosotros estamos obligados desde la
Administracion a tutelar un proceso que debe responder a las necesidades de los madrilefios, a las
necesidades del servicio y al compromiso de permanente mejora.

Si que les tengo que hacer una peticion: que, cuando vengamos a esta Camara, seamos
responsables y rigurosos en las peticiones, porque ustedes saben que no todo se puede hacer. Todo
esto nos obliga a ser responsables y a poner la racionalidad en las actuaciones, que quedan, como
digo, recogidas en aquellas que son puntos estratégicos y que nos hemos impuesto para los proximos
tres anos. Ustedes me preguntaran: {por qué para tres anos? Porque es el periodo que calculamos
que Metro tardara en superar los 688 millones de usuarios que ya tuvo en 2007, que creo que es
nuestro objetivo a alcanzar. Por eso, entiendo que es fundamental crear las condiciones para cumplir
con el objetivo de mejorar la capacidad operativa, la renovacion de la red e implantar nuevos servicios
acorde a las exigencias de los ciudadanos.

Para ello, me he marcado varios objetivos. El primero que nos hemos propuesto es detener
el valor patrimonial de la compafiia y consolidarlo en torno a los 350 millones de euros. Para eso, nos
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hemos propuesto alcanzar unos resultados operativos positivos de unos 120 millones de euros al afio
durante los tres proximos. Con este objetivo cumplido, estariamos en condiciones de reducir
endeudamiento y, al mejorar la solvencia, obtendremos mejor financiacion en el mercado mas
competitivo. La reduccion de la deuda y el incremento del valor patrimonial de la compaiia nos
llevaria a una situacion de fortaleza con la que invertir en mejorar los equipos e instalaciones. Son
estos objetivos globales los que van a derivarse a cada una de las areas y van a tener objetivos
departamentales concretos, porque yo creo que es la mejor forma de trabajar de forma eficiente y asi
podremos controlar tanto los ingresos como, sobre todo, los gastos. Sinceramente, creo que es el
mejor camino en todos los niveles de organizacién: que todos compartamos el mismo objetivo y que
todos nos sintamos participes de ello.

Nos hemos propuesto, sefiorias, una reduccion de la deuda financiera a lo largo del plazo,
con el objeto de reducir los gastos que genera; de hecho espero que para 2018 la deuda a largo plazo
se reduzca a 165 millones de euros, con lo que los gastos financieros espero légicamente que se
puedan reducir en 3 millones de euros. Vamos a mejorar el modelo de gestién de stocks aplicados a
los materiales en reparacion; también se mejora como consecuencia de la implantacion del billete
magnético. Se han trazado lineas de actuacion para mejorar la eficiencia con reduccion de los costes
de circulacion de los trenes, los costes de apertura de estacién y los costes de administracion. Gran
parte de esos objetivos se van a centrar en la gestion de la eficiencia de la energia.

Conviene destacar que Metro es el mayor consumidor de electricidad de la Comunidad de
Madrid: en 2012 el gasto de energia era de 74 millones de euros, y en 2018 lo hemos reducido en un
20 por ciento. Objetivos similares los hemos disefiado para el mantenimiento del material movil, la
eficiencia de los costes de via, la sefializacion, las instalaciones y la obra civil. En definitiva, sefiorias,
nos encontramos en un punto de inflexion que ha modificado la coyuntura econdmica de la compahia.
La consolidacion de los datos de 2017nos permite poner en marcha un conjunto de actuaciones que
absorberan los incrementos de demanda; pretendemos que esto se haga ademas con la mejora de los
ratios de coste por coche y kildmetro, y con la disponibilidad operativa en horas punta.

Sé que no es una tarea facil pero es perfectamente asumible. Hemos atravesado momentos
dificiles y tenemos que recuperar el terreno perdido; no vamos a desfallecer en el empefio porque
tenemos las condiciones para mantener la tendencia positiva. Hay un equipo de profesionales en
Metro sin el que no podriamos llevar a cabo este proyecto y estos objetivos. Siento admiracion y
respeto por esa familia de los 6.800 trabajadores, y estoy segura de que tanto ellos como todos los
que tenemos responsabilidades politicas no vamos a eludir este reto. Muchisimas gracias. (Ap/ausos
en los escanos del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Consejera. A continuacién intervendran los
representantes de los Grupos Parlamentarios, de menor a mayor, por un tiempo maximo de diez
minutos. En primer lugar tiene la palabra el sefior Rubio Ruiz.
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El Sr. RUBIO RUIZ: Gracias de nuevo, Presidenta. Sefiora Consejera, reconozco que me
alegro mucho de haber pedido esta comparecencia. Coincidimos en que Metro es una empresa con un
gran potencial, pero no coincidimos en ese diagndstico que realiza; entendemos que tan bonita y
esperanzadora no es la situacion, y si de verdad quiere hacer algo como lo que usted pretende, tiene
gue hacer muchisimos cambios dentro.

Vamos a ser rigurosos con los datos que ustedes publican. iNo tenemos otros! iSon los que
hay! Vamos a dar datos objetivos, segun ustedes, y con la frialdad de los nimeros. Si hablamos de la
Cuenta de Resultados, a la que usted ha hecho referencia, en 2013 se perdieron 218 millones; en
2014, 29 millones; en 2015, 72 millones y en 2016, 68 millones. Nosotros teniamos el dato hasta
septiembre de 2017, donde tuvimos 23 millones de beneficio, pero ya sabemos por sus palabras que
termina en 4,2 millones. iA ver si se mantiene en 2018! Lo deseamos de verdad.

También ha hablado de la deuda, que en 2010 ascendia a 495 millones, 566 millones en
2014, 664 millones en 2015, 817 millones en 2016 y 970 millones en septiembre de 2017, y ahora nos
encontramos con la sorpresa de 811 millones a final de ese ejercicio. También es importante destacar
—a mi me gustaria ponerlo en valor- que en 2014, ese afio con resultados menos malos, se vendieron
Cavanilles, Cuatro Caminos y Puerta Bonita; asi, de entrada, en total 118,4 millones, que en esa linea
—como ustedes no me dejan visitar los tuneles- de agujero negro oscurantista que parece que es el
Partido Popular con la informacién, también absorbe dinero; no solamente la luz que pasa cerca del
agujero negro.

Sigamos con los datos. Han presupuestado este afio 24 millones para el mantenimiento de la
linea 12. La verdad es que seria bueno explicar el estado, sobre todo teniendo en cuenta que no hace
mucho se hizo otra reparacion, obligada, por cierto. Sin embargo, para la linea 11 tienen
presupuestado hacerla nueva y tienen 18 millones; es decir, cuesta mas mantener, porque para
ustedes el concepto es mantenimiento. i24 millones en mantenimiento! ¢De verdad hay que hacerla
nueva? Por cierto, como Metro va tan bien econdmicamente, tampoco esta la sefiora Hidalgo, pero
hable con ella sobre el concepto de inversion y gasto. iLo estan imputando como gasto! Yo no creo
que los resultados sean para ello; en fin, no soy economista.

Planteo un par de cuestiones: ées cierto que se ha disparado el coste de mantenimiento en
Metro y que el nimero de averias de trenes y de rotura de via se ha incrementado? Nos gustaria
conocer el porcentaje. Se lo pregunto porque, si es cierto lo que comenta el personal de Metro sobre
la falta de inversién —exactamente, hablan de reposicion de activos, en obsolescencia desde hace
afos-, que traducido significa que Metro esta viejo, ustedes han dejado que se quede viejo; lo han
dejado asi ustedes.

Ademas, nos han demostrado que no les preocupa la salud de los trabajadores; y no lo
decimos nosotros, que se lo ha dicho la Inspeccion de Trabajo y lo han certificado con multas; como
multas les ha puesto el Consejo de Seguridad Nuclear. éCuantas multas vamos a tener que no tienen
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contempladas? éCuantas indemnizaciones van a surgir de todo esto? éCuanto de mas nos costara a
los madrilefios?

El Partido Popular, el partido conservador, siempre nos manda el mensaje de que son los
gestores interplanetarios, hasta el infinito y mas alla. ¢Podria contestarnos, entonces, por qué Metro
de Madrid vende maquinas al metro de Buenos Aires y nos quedamos los vagones parados, que
seguimos amortizando, y los dejamos parados en las cocheras? ¢Es una buena gestion, sefiora
Consejera? Aparte, épor qué se los vendieron con amianto? éCuanto nos costara a los madrilenos
recuperar sus ocurrencias?

Y ahora, isigamos hablando de trenes! Nuestros trenes necesitan renovarse. Se lo decimos
por diferentes indicadores -usted ha hecho referencia a 7,2 millones de inversion en nuevo material
rodante-: no son accesibles, el nimero de averias se ha disparado... En definitiva, estan viejos y casi
cumpliendo sus contratos de arrendamiento. Si repasamos la informacién que tenemos sobre esos
contratos de arrendamiento -iojo!, porque esto es muy importante-, veremos que en 2019, el afio que
viene, termina el contrato de 36 vehiculos, 13,5 millones que tiene que pagar la Consejeria. En 2022,
347 coches, 135.600.000 euros que tiene que pagar Metro. En 2023, 684 coches del Consorcio, 367,5
millones. iEsta es la realidad, los nimeros reales! Porque parece que no solamente peligra Metro;
también el Consorcio y la Consejeria. Por cierto, ¢hay contratos de arrendamiento entre el Consorcio y
Metro? ¢Cual es el importe? ¢EI Consorcio carga algun tipo de margen a Metro? Si la respuesta es “si”,
estaran de acuerdo en que es un gasto extra innecesario que tienen que soportar los madrilefios. Si la
respuesta es “no”, éson ustedes conscientes de que Metro no es un chiringuito? éDe que no pueden
cambiar financiacion, gastos e inversiones entre las tres patas, el Consorcio, la Consejeria y Metro?
iEsto, si es que “no”! éDe verdad hay algun tipo de financiacion de Metro que no conocemos? éSe
utiliza Metro para financiar a la Consejeria o al Consorcio, o el Consorcio para financiar a Metro? Lo
decimos por todos estos datos cruzados que tienen ustedes y que, la verdad, nos preocupan. iEs para
diseccionar este modelo! Lo que le decia de los tuneles, sin ir mas lejos, parece que no se quieren
conformar con arruinar a Metro; ivan a mejorar todo esto!

Recapitulemos. Tenemos resultados con pérdidas millonarias en los Ultimos afos; la deuda
acumulada, segln usted, ahora esta en 811 millones, aunque no sé hasta qué punto no estaremos
cerca de los 1.000 millones; tenemos 118,5 millones menos de valor patrimonial, 118,5 millones
porque no han sido capaces de frenar el incremento millonario de la deuda en estos afios; 24 millones
de euros gastados en reparaciones de tineles que no son propiedad de Metro; venta deficitaria al
metro de Buenos Aires, que nos tienen que devolver; potenciales indemnizaciones al metro de Buenos
Aires y a los trabajadores de Metro afectados por el amianto —ustedes parece como que no lo ven-;
multas por ignorar la Ley de Prevencién de Riesgos Laborales; multas por no realizar mediciones
obligatorias de radon en Metro; potenciales multas por ignorar la Ley de Accesibilidad; incremento del
coste de mantenimiento y necesidades de pago de los contratos de arrendamiento de trenes por un
importe superior a 500 millones en los proximos cinco afio. Espero que con esto hayamos ayudado a
tener una visidn mas realista de la situacion de Metro. Todo esto sin ayuda de ustedes, porque la
verdad es que nos han negado el acceso al plan estratégico que Metro tiene desde hace ano y medio.
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Hemos solicitado la informacion dos veces y su respuesta es que esta en formato borrador. iAfio y
medio! ¢Todo su personal de confianza tiene esta capacidad, esta eficiencia en el trabajo? éTiene su
permiso para mantener un plan estratégico metido en el bolsillo afio y medio? iQue nos ha costado
mucho dinero a los madrilefos! Y es el mismo responsable —ese en el que confia que va a recuperar
Metro- que ha permitido que los madrilefios suframos numerosas huelgas en 2017 por negarse a
realizar andlisis de calidad del aire por si habia amianto -no sé si se acuerda-; y es el mismo
responsable que esta semana, sefiora Consejera, ha recibido esta notificacion que les muestro, en la
que los conductores de Metro le informan de que han descubierto amianto en la serie 2000 y le piden
el mapeo de lugares de Metro y las actuaciones que se han tomado; es decir, el trabajo que tenia que
haber realizado. Y si no contesta, los madrilefios tendremos otra huelga gracias a la incapacidad del
sefior Carabante.

Nosotros lo que no queremos ocultar a los madrilefios son los datos que hemos aportado.
No queremos que puedan terminar de arruinar el Metro de Madrid y que en su escalada se superen a
si mismos. Ante esta situacién es muy dificil mantener la confianza en usted y en la gestién que nos
plantea de recuperacion. O salimos de dudas, u honestamente creemos que tenemos la obligacion de
solicitar al Tribunal de Cuentas que haga una auditoria, una auditoria objetiva a Metro para que
sepamos el diagndstico real y asi podamos construir un plan de viabilidad. Desde Ciudadanos le
tendemos la mano; tenemos experiencia en hacer planes de viabilidad, podemos trabajar juntos. Por
decencia politica deberian impulsarlo ustedes ya, ahora mismo; pero, si no lo hacen, tendremos que
ser nosotros los primeros que lo hagamos, para poder saber exactamente qué tienen los madrilefos y
en qué han convertido ustedes nuestra empresa de referencia. Muchas gracias. (Aplausos en los
escafos del Grupo Parlamentario de Ciudadanos).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefor Rubio. A continuacion tiene la palabra el
sefnor Oliver Gémez de la Vega.

El Sr. OLIVER GOMEZ DE LA VEGA: Buenas tardes. Hoy Ciudadanos ha venido aqui a
traer una buena iniciativa de control al Gobierno, pero, a raiz de la intervencidon que ha llevado a
cabo, cabria deducir dos cosas: que no se han enterado de que son ustedes quienes apoyan al Partido
Popular en el Gobierno o que son el partido mas cinico de la historia de este pais, que no es ilegal.
iClaro, no! (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid.) No es
ilegal, pero es cuanto menos sorprendente. Yo les pregunto: épor qué siguen ustedes apoyando un
partido ineficiente y que, deducido de su intervencion, tan mal lo hace? Expliquenoslo, iexpliqguenoslo!

Bueno, la verdad es que la intervencion de la Consejera creo que ha sido buena. Es de
agradecer la explicacion con objetivos casi concretos, y el reconocimiento explicito que ha hecho de la
pésima gestién que han hecho sus predecesores. Confiamos que en el futuro usted sea capaz de
hacerlo mucho mejor, porque si no Metro nos lo llevamos a la quiebra.

Cuando pensdbamos en preparar esta comparecencia, se nos ocurrian muchos motivos para
traerla, pero, sin duda, uno que destacaba por encima del resto era la manifiesta ignorancia que
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hemos detectado en la que se encuentra el Grupo Parlamentario Popular con respecto a la
financiacion del transporte publico en nuestra Comunidad. Y no seré yo quien les acuse de mentir una
y mil veces; ustedes jamas harian una cosa asi, ni defenderian lo indefendible solo por apuntarse una
medalla. Eso me lo esperaria de su muleta, Ciudadanos, pero no de ustedes.

El problema es que su ignorancia esta generando un grave problema en el transporte
publico en la Comunidad de Madrid. Para situarles en el error, y que vean con nitidez, he seleccionado
algunas de sus intervenciones en este salon. En el Pleno del 11 de mayo de 2017 el sefor Fernandez-
Quejo, en relacién al Ayuntamiento de Madrid, dijo lo siguiente: En 2016 no aporté nada; en 2017 no
aporta nada de nada al sostenimiento del principal medio de transporte en el que confian los
madrilefos. El 1 de junio de 2017 vino a decir el sefior Fernandez-Quejo un poco de lo mismo. El 15
de junio de 2017, dofia Cristina Cifuentes, esa sefiora de la que usted me habla, dijo: Podemos Ahora
Madrid habla mucho del transporte, pero invierte muy poco, y buena prueba de ello es que llevan dos
afos gobernando, podrian haber invertido una importante cantidad de dinero para el sostenimiento y
la financiacion del sistema, y no han invertido ni un solo euro. En el debate del estado de la region,
tan solo una semana después, esa sefiora de la que usted me habla persistia en su error; tres afios de
Gobierno en la Comunidad de Madrid sin enterarse. Cito literalmente: La Comunidad de Madrid este
ano aportamos a la financiacion del transporte publico 980 millones de euros. El Ayuntamiento de
Madrid aporta una cantidad no inferior, sino muy inferior: solamente 149. El Metro esta financiado
integramente por la Comunidad de Madrid, porque ésabe cuanto pone el Ayuntamiento de Madrid
para la financiacion de Metro? -esto era muy tipico- Cero euros, icero euros! Aplausos en el Grupo
Parlamentario Popular.

Les voy a hacer un pequefio spoiler. éSabe cuanto aporta el Ayuntamiento de Madrid para
pagar el sueldo de los profesionales de la sanidad publica? iCero euros! ¢Sabe cuanto aporta el
Ayuntamiento de Madrid para financiar el sueldo de los profesores de los colegios publicos? iCero
euros! {Y saben ustedes por qué? Porque el transporte publico, al igual que la educacion publica, al
igual que la sanidad publica, son competencia de la Comunidad de Madrid. (Aplausos en los escafios
del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid.) Parece mentira que después de tres anos
de la X Legislatura y después de 23 afios de Gobierno en esta Comunidad no se lo sepan ustedes;
igual es porque no se enteran de nada y quizas por eso los casos aislados de corrupcién, de los que
tampoco se enteran, ha acabado siendo tantos que su partido por fin ha sido condenado por
financiacion ilegal esta mafiana.

El 11 de octubre de 2017 el sefior Berzal Andrade también hizo mencion a la no financiacion
del Ayuntamiento de Madrid y el 19 de octubre de 2017 nuestro flamante Vicepresidente del
Gobierno, don Pedro Rollan Ojeda, a la sazdn, en su momento Consejero de Transportes decia: lo que
he aprendido en dos afios es que la Alcaldesa del Ayuntamiento de Madrid, el dia que hizo este
anuncio de llevar a cabo la cofinanciacion, fue total y absolutamente desautorizada por el resto o por
una parte importante de sus Concejales, porque en petit comité lo escenificaron y lo pusieron de
manifiesto. Luego, lo realmente increible fue la excusa, el parapeto, el argumento de que nadie se
cree que necesitaba que la Comunidad devolviese las acciones al Ayuntamiento. Me gustaria
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preguntarselo directamente al sefior Rollan: équé le parece a usted, sefior Rollan, increible en todo
esto? ¢Qué el Ayuntamiento respete la legalidad, que usted pretenda un enriquecimiento injusto de la
Comunidad de Madrid o que la Alcaldesa de Madrid quiera recuperar para Madrid lo que ustedes
malvendieron y ahora han quebrado? Igual no se acuerda el sefor Rollan de cdmo gano las elecciones
en Torrejon de Ardoz. Pues el sefior Rolldn en Torrejon de Ardoz prometid llevar el metro hasta su
localidad. Casualmente, nada mas ganar las elecciones, le hacen a él Consejero de Transportes vy,
ioh!, siguen esperando el metro. ¢Y saben lo que nos va a costar el metro a Torrejon de Ardoz? Una
pregunta a la que me respondieron ustedes: cerca de 80 millones de euros, y no va a llegar ni un solo
metro a Torrejon de Ardoz.

Por cierto, hablando de financiacién del Consorcio, éno recordaran ustedes un pequefio tema
en el Ayuntamiento de Torrejon de Ardoz? Algo asi como 4 millones de euros que el sefior Rollan dejo
de pagar al Consorcio; le llevaron a los tribunales y el Ayuntamiento acabd pagando. Como dirian
algunos: consejos vendo... Y el resto creo que ya se lo saben.

Un poco mas tarde, el 23 de noviembre, la sefiora Hidalgo, que me gustaria que hubiese
estado, decia: fijese, yo me pongo a mirar los nimeros y veo lo que pasa en el transporte publico, y
desde luego, en el Ayuntamiento de Madrid se hace cualquier cosa menos apoyar el transporte
publico. Con todo mi respeto, el Ayuntamiento de Madrid, que son los adalides del transporte publico,
no destinan ni un solo euro en su presupuesto -ini uno solo, sefiorias!- a financiar el metro en la
Comunidad de Madrid. A la sefiora Hidalgo le diria que es curioso que se ponga usted a mirar los
nimeros y no vea los grandes agujeros negros que tiene en la M-45, en el Metro Ligero, en las
concesiones hospitalarias, en la M-501, en el tren de la Warner y en el tren Mdstoles-Navalcarnero.
Igual lo que necesita la sefora Hidalgo no es solo leerse bien los nimeros sino mirarse también
adecuadamente el Estatuto de Autonomia de la Comunidad de Madrid y saber qué competencias tiene
asignadas la Comunidad.

Bueno, la sefiora Consejera, Rosalia Gonzalo, y el Presidente Garrido también han
comentado en alguna ocasion esta circunstancia, pero, bueno, les concedo el beneficio de la duda y
espero que, tras la explicacion que les he dado, sean ustedes capaces de ponerse a trabajar para
poner Metro en el lugar donde le corresponde.

Diez minutos para contar la ruina a la que han llevado a Metro de Madrid no son suficientes.
Si me da tiempo a hacer un brevisimo repaso de por qué estamos en este punto. Miren, en el afio
2003 el Presidente y Alcalde durante unos meses, Alberto Ruiz-Gallarddn, se va al Ayuntamiento, que
es el propietario del 75 por ciento de las acciones, y en pocos afios, en menos de ocho afos, dilapida
tanto dinero que no puede asumir la parte correspondiente al Ayuntamiento de Madrid, 150 millones
de euros al afno. Hace un pacto con el diablo, perddn, con la sefiora Aguirre, y cede el 75 por ciento
de las acciones de Metro del Ayuntamiento a Esperanza Aguirre. Esto ocurre en enero de 2012,
cuando la peligrosisima Manuela Carmena no era Alcaldesa de la ciudad de Madrid.
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Resumiendo, si el Ayuntamiento a dia de hoy no paga es porque ustedes en su momento
arruinaron el Ayuntamiento, hicieron un chanchullillo con las acciones y asi se quedaron, itan pichis!.
En esta fecha, en 2012, cada una de las acciones de Metro valia 235 euros. Supongo que la sefiora
Consejera sabe cual es la Ultima valoracion que hay de las acciones de Metro, es apenas 71 euros por
accion; es decir, en menos de siete afios han dividido el patrimonio de Metro por 3,3. Sefiorias del
Partido Popular, tomen nota.

¢Y qué es lo que le pasa a una empresa cuyo patrimonio mengua ano tras ano? Pues que
tiene que pedir cada vez mas dinero prestado a los bancos, que cada vez nos sale mas caro y, en
consecuencia, tenemos menos dinero para hacer cosas Utiles como, por ejemplo, el abono social.
Pero, bueno, todo esto es el pasado, ahora ustedes estan gobernando en la Comunidad y les voy a
hacer dos preguntas muy sencillas: la primera de ellas la ha respondido parcialmente la Consejera y
es qué piensan hacer ustedes para revertir esta situaciéon en Metro. Le agradeceria que todo lo que
nos ha contado nos lo detalle usted en un plan, aunque la verdad es que ha sido muy interesante y la
primera vez que veo a un Consejero responder de esta manera. Y la segunda pregunta es casi mas
filosofica, équé sentido tiene que Metro de Madrid se haya descapitalizado de esta manera? Yo no le
encuentro ningun sentido ya que Metro, al ser una empresa publica, no puede quebrar; la
Administracion tiene que acabar siempre inyectando dinero. Para esta segunda pregunta solo se me
ocurren dos respuestas: la primera, que todos sus predecesores hayan sido tan incompetentes que no
se hayan dado cuenta de lo que estaba pasando, y la segunda, que la intencién sea hundir el valor de
la compaiia para venderla a precio de saldo cuando toque. En la primera de las hipdtesis, por
vergienza torera, quizas deberian ustedes abandonar, en este preciso instante, las instituciones por
su incompetencia, y en la segunda de las hipdtesis por dignidad de las instituciones deberian ustedes
dimitir. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de
Madrid).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia. A continuacion tiene la palabra el sefior Vicente
Viondi en representacion del Grupo Parlamentario Socialista.

El Sr. VICENTE VIONDI: Buenas tardes a todos y a todas. No estamos en la cama, sefiora
Consejera, como nos ha dicho anteriormente. Puede ser que a alguien le gustaria estar en la cama
pero de momento estamos en la Asamblea de Madrid, en el Parlamento Autondémico, con una
comparecencia que nos ha traido aqui el sefor Rubio. Agradezco que traiga usted esta
comparecencia, que hayamos escuchado los datos de la sefiora Consejera, pero permitame, sefor
Rubio, que cite textualmente su intervencion: “En Ciudadanos tenemos experiencia en hacer planes
de viabilidad”. A mi me gustaria saber donde gobiernan ustedes que hayan hecho un plan de
viabilidad, porque en Madrid el Unico sitio que habia era Valdemoro y se juntaron todos para echarlos
a ustedes del Gobierno por su ineficacia en la gestion municipal. Y cuando hablan ustedes de planes
de viabilidad, si es en el ambito politico -nosotros aqui lo vivimos hace menos de una semana-
ustedes hicieron un plan de viabilidad para que el partido que hoy ha sido condenado por la
corrupcion en el caso Giirtel se mantenga en los escafios de Gobierno. Ese es el plan de viabilidad que
conoce Ciudadanos, que soportamos nosotros y sufrimos todos los madrilefios y madrilefias (Aplausos
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en los escafios del Grupo Parlamentario Socialista.) Ese es el plan de viabilidad que aporta el sefior
Albert Rivera y el Partido de Ciudadanos.

Si nos ponemos a hablar de lo que es en si la comparecencia pues mire... (La Sra. RUIZ
FERNANDEZ: /4hj ah/?) Tranquila, sefiora Ruiz, todavia no ha salido ninguna encuesta que le vuelva
a decir a usted que ganan ya no por mayoria absoluta sino por triple mayoria absoluta. Tranquilicese.
Tranquilicese. Mire, en Metro de Madrid ustedes durante muchos afios crearon un monstruo electoral
porque ustedes pensaban que cada kildmetro que hacian de Metro significaba mas votos en las urnas
y parece ser que en algin momento incluso les llegé a funcionar. ¢éRecuerdan ustedes cuando llego
don Alberto Ruiz Gallardon a la Comunidad de Madrid en el ano 1995? Hizo una ampliacién, mas o
menos sensata, que incluso nosotros podiamos haber realizado porque estaba en nuestro programa
electoral del afio 1995. Como aquello le fue muy bien y renovd su mayoria absoluta, entré en la
emocion de las tuneladoras el sefior Melis y todas las constructoras, y empezaron a hacer Metro de
forma disparatada. Y de forma disparatada porque finalmente la sefiora Aguirre, la conocen, éno? -fue
Presidenta de su partido y también de esta Comunidad de Madrid- se dedicé a hacer unas lineas de
Metro con rentabilidad social escasa, segln los datos que ofrecen de nimero de usuarios; si le afiado
la rentabilidad econémica que afecta a Metro y a las arcas publicas, se fueron disparatando y eso
significd que en aquellos afios previos a la crisis la deuda de Metro fue creciendo exponencialmente.
Y, équé ocurria? Que a la par que ustedes iban engordando la vaca de Metro pensando que eso les
llenaba las urnas, iban llenando de deuda a Metro de Madrid.

Por otro lado, habia otro sefor, Alberto Ruiz-Gallardon, éle conocen? Fue Alcalde de la
Ciudad de Madrid y Presidente de la Comunidad Auténoma, que llenaba otra hucha, la iba quitando
poco a poco e iba endeudando a la ciudad de Madrid, llegando a tener una deuda de mas de 7.000
millones de euros. éCuando, justamente? Antes de coger las maletas es irse con el sefior Mariano
Rajoy al Ministerio de Justicia. Se lo encontro la sefiora Botella, éla recuerdan? La que su hija hizo una
boda en la que la mayoria de los invitados estan sentenciados, es verdad que no con una sentencia
firme, en la Giirtel. Repasen ustedes la lista de invitados; muchos de ellos estaban en la lista de la
boda de la hija del sefior Aznar y de la sefiora Botella. La Alcaldesa Ana Botella, en una operacion con
dofia Esperanza Aguirre, decidid vender las acciones del Ayuntamiento por dos motivos: intentar
reducir esa deuda que ya se iba disparatando en Metro de Madrid, y, a su vez, tener los ingresos que
redujeran la deuda del Ayuntamiento de Madrid que, como le digo, estaban en mas de 7.000 millones
de euros. Asi fue que, durante el periodo 2011 hasta el afio 2015, la deuda se iba incrementando
exponencialmente en Metro de Madrid. Entonces, llegaron ustedes en 2015 y en su programa
electoral —el de la hoy ausente Cristina Cifuentes-, en su contrato con los ciudadanos, no ponia ni una
sola palabra sobre financiacion de la empresa Metro de Madrid, ni de colaboracion entre
Administraciones, sino que fue dofia Manuela Carmena—-y aqui tengo que sefialar al Grupo
Parlamentario Podemos-, Alcaldesa de Madrid, la que, en una de sus meteduras de pata habituales en
comunicacion, dijo que estaba dispuesta a entrar otra vez en el accionariado de Metro Madrid. La hoy
ausenten sefiora Cifuentes y todo su Gobierno jalearon y encontraron una oportunidad magnifica para
criticar al Gobierno de Manuela Carmena e intentar vender una historia que no es cierta, porque la
Ley de Creacion del Consorcio Regional de 1983, como hoy se lo ha recordado el sefior Oliver —y en
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esto tengo que darle la razdn-, no obliga en ningln momento al Ayuntamiento a tener que invertir en
Metro de Madrid, es una obligacién que viene en esa ley y que esta dentro de las competencias
exclusivas del Gobierno de la Comunidad de Madrid. Asi que, cuando ustedes desaforadamente exigen
financiacion al Ayuntamiento de Madrid, ustedes estan pidiendo que se salten la ley por completo que
esta vigente a dia de hoy. Por cierto, una ley que aqui se votd hace casi dos afios y medio y de la que
ibamos a hacer una reforma; incluso la llegé a votar el Partido Popular. Estamos esperando que
presenten ese proyecto de reforma del Consorcio Regional de Transportes, a ver si alli ustedes meten
ese sistema de nueva financiacion para el transporte publico e incluyen no solo al Ayuntamiento de
Madrid sino al conjunto de los Ayuntamientos de la Region.

Usted nos presenta unas cuentas que no estan publicadas. Ese beneficio de 2007 no esta
publicado porque Metro de Madrid en su Portal de Transparencia deja claro que las Unicas cuentas
gue estan auditadas y presentadas son las de 2016; asi que yo voy a hacer con usted y con este
Gobierno, aunque no soy creyente, un acto de fe y voy a creer que hay un beneficio final de 4,2
millones al finalizar el afio 2007.

Reconozco que aqui nos ha presentado unas lineas estratégicas de como intentar solventar
el auténtico problema financiero dentro de Metro de Madrid, porque, ustedes durante este tiempo, lo
gue han tendido mucho es a desviar las inversiones y el mantenimiento entre Metro de Madrid y la
Direccion General de Infraestructuras del Gobierno de la Comunidad de Madrid para asi paliar y aliviar
las cuentas de Metro de Madrid y no incorporar toda la red dentro del patrimonio de Metro de Madrid,
lo que incrementaria enormemente los costes y llegaria a una situacién ain mas insostenible
financieramente. Le pongo dos ejemplos: la linea 7B y la linea 12. La linea 7B se ha mencionado aqui,
lleva siete obras de reformas por valor de 19,5 millones de euros, todas pagadas por la Direccion
General de Infraestructuras y no por Metro de Madrid. En la linea 12 vamos camino de ocho obras y
15,8 millones que va pagando la Direccién General de Infraestructuras y no Metro de Madrid. Claro,
con este tipo de cuentas intentan ustedes paliar la situacion que, a nuestro juicio, es critica en Metro
de Madrid, con decisiones de su pasado totalmente errdoneas. Hicieron un ERE para despedir a
trabajadores en el afio 2014, y al afio siguiente ustedes contrataban el mismo nimero de trabajadores
para conductores, porque ustedes tenian la idea de que el Metro volviera a volar. Aqui le tengo que
decir que los datos que ha aportado de crecimiento de pasajeros no son tan ciertos; si usted le quita
el incremento que ha habido de los viajeros de la linea 1 porque durante el afio 2016 —le recuerdo
que cerraron toda la linea durante casi tres meses- ha significado que, si usted compara los
resultados, hay practicamente el mismo nimero de viajeros en el afio 2016 y en el afio 2017.

No me queda mucho tiempo. Me hubiera gustado que estd comparecencia no hubiese sido
aqui sino en Comisidon con don Borja Carabante, que ha venido con tanto impulso, que de no saber
donde estaba el amianto ahora es el descubridor y redentor de quitar el amianto de Metro de Madrid.
Fijese que hemos tenido que crear una Comision de Investigacion para averiguar por qué han tenido
ustedes esa negligencia durante tantos afios al frente de Metro de Madrid. Y parece que, tras las
primeras intervenciones en esa Comision -no s€; me suena a mi; puede ser que o quisiera yo pensar
que...-, a lo mejor que ustedes, la sefiora Consejera con la aquiescencia del Presidente, han decidido
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fulminar al Viceconsejero, el sefior Valverde Bocanegra, a quien mi Grupo Parlamentario sefald aqui
como a uno de los posibles responsables de la presencia de amianto y el ocultamiento a los
trabajadores y al conjunto de la sociedad. Todos hablabamos aqui de que el sefior Valverde
Bocanegra era el gran guru del transporte publico madrilefio. Habia pasado por todos los Consejeros
anteriores, siempre estaba entre telas, y usted lo ha quitado. No sé si tengo que felicitarla o me tengo
que aliviar. (Risas en los escafios del Grupo Parlamentario Popular,) De momento me quedo mas
tranquilo de que el sefior Bocanegra no esté en el Gobierno Regional y, por tanto, no puede estar
dirigiendo las cuentas de Metro como lo estaba haciendo... No sé, sefior Soler, qué gracia le hace. Yo
no tengo concejales imputados en Getafe como dejé usted, a mi no me hace absolutamente ninguna
gracia.

La Sra. PRESIDENTA: Termine, seforia.

El Sr. VICENTE VIONDI: Mire, sefiora Consejera y sefior Garrido, ausente -va cogiendo las
practicas de su anterior Presidenta, dofa Cristina Cifuentes-, en Metro hay que actuar, hay que hacer
una auditoria y evaluar realmente hacia dénde vamos y donde estamos dejando Metro de Madrid para
cuando lo heredemos otros responsables politicos. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del
Grupo Parlamentario Socialista).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia. (£/ sefior Soler-Espiauba Gallo pide la palabra.)
Digame, sefor Soler.

El Sr. SOLER-ESPIAUBA GALLO: Gracias, sefiora Presidenta. Pido la palabra por
alusiones, porque estamos en un debate sobre transportes y el diputado del Grupo Socialista se ha
dedicado a aludirme expresamente, y no solo eso sino a acusarme veladamente de varias cosas, y me
gustaria contestarle.

La Sra. PRESIDENTA: Tiene un minuto. (Rumores).

El Sr. SOLER-ESPIAUBA GALLO (Desde los escafios.). Mire, sefior Viondi, nosotros nos
hemos reido, porque ha dicho usted que se iba a aliviar en la tribuna. Y, como comprendera,
sinceramente, da para bastante juerga utilizar ese término cuando se esta hablando de transporte. En
segundo lugar, si, hay concejales en Getafe imputados por un tramite administrativo, en ningun caso
por nada que tenga que ver con dinero. Y usted, desde luego, no tiene concejales imputados, porque
es la primera vez que usted estd en una institucién, ya veremos cuando lleve un tiempo. (Rumores en
los escafios del Grupo Parlamentario Socialista.) (E| Sr. GUTIERREZ BENITO: Sefora Presidenta,
lestos son antecedentes para proximas!).

La Sra. PRESIDENTA: Sefior Gutiérrez, no vuelva a tomar la palabra sin que se la dé. Le
recuerdo que yo dirijo las sesiones. (£/ sefior Gutiérrez Benito pide la palabra.) No tiene la palabra.
Continuamos. A continuacion tiene la palabra, en representacion del Grupo Parlamentario Popular, el
sefior Fernandez-Quejo.
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El Sr. FERNANDEZ-QUEJO DEL POZO: Gracias, sefiora Presidenta. Voy a empezar
contestando al sefor Oliver, porque me ha molestado mucho que haya dicho que tenemos una
manifiesta ignorancia en cuanto al transporte publico. Creo que usted tiene una gran ignorancia,
porque una cosa es el transporte publico y otra el transporte urbano. éNo sé si usted sabe cémo
financia el Consorcio el transporte urbano? Algunos de sus compaiieros si lo saben. El transporte
urbano lo financian los municipios a medias con el Consorcio, ia medias con el Consorcio! iAl 50 por
ciento con el Consorcio! Por lo menos en los autobuses y todo lo relacionado. Pregunte usted qué es
lo que pone la Comunidad de Madrid para el tren de Parla.

Mire usted, en el caso de las lineas que salen de Madrid si seria como usted dice, seria el
transporte de la Comunidad, pero las lineas urbanas y metros urbanos dentro de Madrid, en su
generalidad, no tendria por qué pagarlo todo la Comunidad de Madrid, porque el Ayuntamiento de
Madrid no es mejor que el Ayuntamiento de Alcald de Henares ni que el de Méstoles. O sea que el
Ayuntamiento de Madrid deberia contribuir al funcionamiento de Metro de Madrid; y eso funciona asi,
quiera usted o no lo quiera.

Por otra parte, miren, sefior Rubio y sefior Oliver, no sean ustedes demagdgicos, no peligra
en absoluto la estabilidad econdmica de Metro de Madrid ni del Consorcio. iNo se puede venir
diciendo eso aqui!, ino se puede venir asustando a nadie aqui o intentando asustar! Metro de Madrid
es estable econémicamente y no peligra su estabilidad.

Mi primera palabra tendria que ser responsabilidad: responsabilidad en la gestion de Metro
durante la crisis econdmica y responsabilidad en la gestion actual de Metro y de su economia, en la
que hoy se lleva a cabo. Y digo responsabilidad durante la crisis, que es de lo que ustedes han estado
hablando, porque Metro actud responsablemente cuando llegd esa crisis, y también actud
responsablemente cuando se produjo esa disminucion de los ingresos de la que estamos hablando,
debida fundamentalmente al descenso del nimero de viajeros. Y todo ello por la crisis, sefiorias, por
una crisis que afectd a nuestra economia y que afectd al transporte, no solo a Metro de Madrid sino al
de todo nuestro pais.

Y digo también responsabilidad porque Metro podia haber actuado de muchas maneras en
esos afnos y podria haber ajustado sus gastos a sus ingresos, incluso podia haber reducido personal o
podia haber despedido a mas trabajadores, mas cuando estaba produciéndose una caida muy
significativa del nimero de viajeros, del nimero de viajes y, por tanto, de los ingresos. Pero, en ese
momento, esa no era la prioridad; la prioridad era mantener los servicios y que los mas de 6.000
trabajadores de Metro continuaran con su trabajo; la prioridad durante estos afos, y lo fundamental,
era mantener las 12 lineas de Metro, era dar servicio a los 12 pueblos que cubre la red y que se
siguiera dando servicio a los casi 2 millones de personas que seguian en aquel momento utilizando
Metro, para los que era vital utilizar ese medio de transporte. (Y por qué, sefiorias? Pues porque
Metro es un servicio publico, porque es una sociedad andnima de capital publico y porque su
obligacion y su responsabilidad es que los ciudadanos disfruten de una movilidad que garantice su
vida cotidiana.
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Sefiorias, para nosotros hubiera sido muy facil resolver el problema surgido por ese
descenso en mas de 100 millones de viajes; lo que hubiera hecho cualquier sociedad privada es muy
sencillo: despedir a todo el personal que pudiera, reducir todos los servicios posibles, subir las tarifas
en demasia... Es decir, subir billetes y abonos para reequilibrar su presupuesto. Pero, miren, en ese
momento nosotros no pensamos asi. Metro tenia que priorizar su gestion mas social con los
ciudadanos de una forma totalmente diferente, y esa cuestion es la que provoca que a lo largo de los
anos de la crisis se produzca esa pérdida de valor patrimonial que se produjo, que fue lo que hizo que
en esos afos fuera creciendo el endeudamiento y, por ende, los gastos financieros. Es decir, sefiorias,
lo que nosotros hicimos fue priorizar el servicio a los ciudadanos y la estabilidad en el empleo de los
trabajadores por encima de los resultados econdmicos, tal y como posiblemente hubiera hecho
cualquiera de ustedes, que ahora vienen criticando. Lo fundamental en aquellos momentos era
mantener los servicios y mantener el empleo en Metro. Es decir, sefiorias, teniendo en cuenta que el
transporte publico es deficitario y que son las Administraciones quienes sostienen y asumen su déficit
en beneficio de los ciudadanos en todos los transportes, en esa situacion debida a la crisis que se
produjo en esos afios, a mi juicio, se hizo lo que se tenia que hacer.

Pero llega 2015 y la gestién de Metro se retoma por el Consejero Rollan, por el Consejero
Delegado Juan Bravo y, posteriormente, por la sefiora Consejera Gonzalo y por el Consejero Delegado
Borja Carabante. Y le repito, sefior Rubio, ya que hablamos de Borja Carabante: si alguien esta
tomando medidas y haciendo algo respecto al amianto es el sefior Carabante, y desde hace ya
bastante tiempo y, ademas, aplicando una medida tras otra y sin dejarlo. Como le decia, en 2015 se
produce ese cambio de tendencia en la gestidn, lo que, junto con la recuperacidon progresiva del
nimero de viajes debido a la paulatina recuperacion econdémica, hacen que Metro hoy tenga un
presupuesto 1.123 millones, dé empleo a 6.800 trabajadores, dé servicios a 626 millones de viajeros y
en 2017 haya obtenido el mejor resultado de los Ultimos diez afios, pasando de unas pérdidas, en
2016, de 68 millones, a un beneficio, antes de impuestos, de 83 millones. Y todo eso se ha hecho
controlando los gastos financieros, sefior Rubio, reduciendo su consumo energético y reduciendo
costes de produccion y explotacion; los datos ya se los ha dado la Consejera.

Por tanto, mire, se ha controlado la pérdida de valor patrimonial de Metro, se ha reducido el
endeudamiento en una parte sustancial y con toda seguridad a lo largo de la préxima Legislatura se
reduciran el endeudamiento y los gastos financieros y quedaran, con toda seguridad, en los niveles
anteriores a la crisis que hemos sufrido. Pero esto también se ha hecho invirtiendo, esto también se
ha hecho aumentando frecuencias, esto también se ha hecho generando empleo en todos los sectores
de Metro, especialmente en el sector de los conductores, y esto se ha hecho manteniendo en Metro.
¢Qué quiere, que no mantengamos la linea 12 o que no mantengamos las lineas de Metro que tienen
problemas? Pues no, se siguen manteniendo y se gasta lo que haya que gastar en beneficio de Metro
y de la seguridad de los ciudadanos, que para nosotros es fundamental. Esto también se ha hecho
mejorando el servicio y reforzando esas inversiones en estaciones, en lineas y en material movil; se
hace también, porque a usted le preocupa eso y nos preocupa a todos, con una gran dotacion
econdmica para el Plan de Accesibilidad, que ya se esta ejecutando; se hace también asumiendo el
coste que va a significar el desmantelamiento y retirada del amianto en Metro, que es importante y en
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lo que se estan empleando la Consejeria y, especialmente, el Consejero Delegado. Y se ha hecho todo
esto con el esfuerzo de los trabajadores, ique son su activo mas importante! Mi agradecimiento a los
sindicatos por su apoyo, como ha dicho la Consejera, en esa Comisidn que se ha creado.

Se ha hecho también congelando tarifas, aprobando el Abono Joven, que también tiene un
coste importante, y se ha hecho porque la gestion realizada en Metro por la Consejera y por el
anterior Consejero ha sido responsable, equilibrada, ambiciosa, mirando al futuro y en beneficio de los
madrilefios. Y ha generado los mejores resultados en los Ultimos diez afios en sus cuentas anuales.
Estd muy bien valorada por los madrilefios esa gestién y, como ha dicho la Consejera, ha sido
merecedora del Premio a la Mejor Practica Empresarial. Por tanto, seforias, se hizo en su momento
todo lo que se tenia que hacer en beneficio de los ciudadanos y se esta haciendo y gestionando
actualmente maravillosamente por la Consejera Rosalia Gonzalo, y tanto todos ustedes como los
madrilefios pueden estar tranquilos: Metro hoy estd en las mejores manos que puede estar. Sefor
Oliver, Metro es publico y seguira siendo publico, téngalo por seguro. Nosotros seguiremos
trabajando; seguiremos trabajando para reducir los impuestos, seguiremos trabajando para mejorar
los servicios, que es lo que se ha hecho, sefior Viondi, no por motivos electorales sino por dar servicio
a los ciudadanos, y seguiremos aumentando las prestaciones sociales.

Termino, por cierto, felicitando al Presidente y a la Consejera Rosalia Gonzalo por la
magnifica iniciativa relacionada con la estacion de Metro de Atocha, la Estacion del Arte, y por el
magnifico acuerdo que va a permitir que todos los usuarios del Abono Joven tengan con ese abono la
entrada libre y preferencial al triangulo del arte de la ciudad de Madrid. Nada mas. Muchas gracias,
sefnorias. Gracias, sefiora Presidenta. (Aplausos en los escanos del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. A continuacion tiene la palabra la sefiora Consejera
de Transportes por un tiempo maximo de diez minutos.

La Sra. CONSEJERA DE TRANSPORTES, VIVIENDA E INFRAESTRUCTURAS (Gonzalo
Lopez): Gracias, Presidenta. Gracias, sefiorias. Yo creo que en una tarde en la que hemos tenido la
oportunidad de hacer un repaso, no solamente a la situacion econémico-financiera de Metro, que era
la propuesta que habia traido usted aqui, sefior Rubio, de Ciudadanos, sino que ha ocurrido lo que
desgraciadamente suele pasar con este tipo de propuestas cuando vienen firmadas por su Grupo: pide
una comparecencia por la situacion econdémico-financiera, yo tengo la oportunidad de traer a sede
parlamentaria -y se lo agradezco- los datos, pero realmente usted aprovecha para hacer un repaso de
las actuaciones que ha habido en Metro, tanto en el pasado como en el presente. Pero esto vale para
tener la oportunidad que me da esta Camara para poder traer unos datos que yo creo que a ustedes
les van a dar tranquilidad y sobre todo va a servir para que a los profesionales que llevan afios en esa
casa se les reconozca el trabajo que han desarrollado, y también a los equipos directivos, cuyas
decisiones no han sido siempre bien entendidas, pero que si han supuesto la posibilidad de que Metro
haya salido bien parado de una situacién de crisis econémica y de una demanda menor de viajes.
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Dicho esto, creo que esta foto fija es una foto en positivo y por eso yo no entendi que me
solicitaran la comparecencia para hablar de la situacion econdmico-financiera, porque, como digo,
venir de pérdidas durante muchos afios o durante los Ultimos afos por el nimero de demanda de
viajeros y por la situacion econdmica, y que usted venga a pedirme explicaciones en esta Camara de
como esta la situacion de la empresa Metro, pues francamente me parece fuera de lugar. Pero lo que
se ha demostrado aqui esta tarde por parte de usted es que ha aprovechado ese latiguillo para
contarnos dos cosas basicamente: que usted quiere ir a Metro -iy va la segunda!-. iPues fenomenal,
vamos a ir a Metro! Y yo ya le dije que, oscurantismo, bajo ningin concepto; por las personas que
trabajan ahi y los proyectos que se van a llevar a cabo a partir de este afo por necesidades —que si
que son reales- de la infraestructura, no le voy a dejar y no le voy a permitir que usted diga que hay
oscurantismo. En consecuencia, yo creo que lo mejor para no crear un problema es darle una
solucidn, isobre todo cuando alguien esta intentando crear un problema donde no lo hay! Y como yo
soy una mujer sobre todo realista, positiva y activa, pues voy a organizar una visita con todos los
portavoces de esta Camara y vamos a ver las localizaciones que ustedes quieran y, por supuesto, no
va a haber ningun inconveniente. Esta usted pidiendo que se lo diga por escrito; no, no, se lo digo en
esta Cdmara, que para mi tiene la garantia de mi palabra y ante todos ustedes lo refrendo.

Ha dicho cosas que hasta el sefior Viondi, del Partido Socialista, le ha tenido que decir...
¢Que ustedes tienen experiencia de qué? éDe qué gestion tienen experiencia? iUstedes no tienen
experiencia de nada! (Rumores en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de
Madrid.) iUstedes vienen aqui a sacar el baul de los recuerdos, el popurri, y ademas a decir que
tienen experiencia de gestion! Pero si ustedes en el Unico sitio en el que han estado llevando a cabo
accion de Gobierno ha sido en Valdemoro... (Denegaciones por parte del sefior Rubio Ruiz.) Si, si; han
estado en Valdemoro. ¢Y durante cuanto tiempo han estado en Valdemoro? Mire, de verdad, yo creo
gue por lo menos hay que tener un poquito, no de humildad, pero si de prudencia. (Ap/ausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Popular).

También ha querido generar una alarma de que esto lo vamos a vender y que esto se va a
privatizar. iBajo ninglin concepto! Pero si para nosotros, el objetivo... (Denegaciones por parte del
sefior Rubio Ruiz.) Si, si, si lo tengo aqui apuntado; mire: 7B, linea 12, amianto, visita, tengo que
hacer cambios de todo el equipo directivo, oscurantismo. Hombre, ihasta ahi llego, eh! Todo lo que
usted ha dicho yo lo he copiado aqui. Y usted ha querido decir que esto no funciona, que tenga
cuidado porque al final esto lo venden, y que, ademas, hay que hacer un plan de viabilidad. Bueno,
vamos a dejarlo aqui, porque tenemos una tarde bastante tranquila y ademas el portavoz de mi Grupo
afortunadamente ha hecho un repaso de todas las propuestas de trabajo que tenemos encima de la
mesa. Lo que queremos es, como digo, gracias a que estamos en positivo, a que las cuentas estan
claras y estan en positivo, ponernos a trabajar, que es lo que nos demandan los ciudadanos, por
cierto.

Bueno, el sefior de Podemos ha hecho de representante del Ayuntamiento en esta Camara -
esto ya suele ser habitual-, pero usted sabe que para eso hay una Comision Delegada en el Consorcio
de Transportes, en la que nos ponemos a trabajar ambas Administraciones. Efectivamente, ustedes
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quieren entrar en el accionariado de Metro, y yo también les tengo que decir que nosotros
financiamos la Empresa Municipal de Transportes y no estamos, iy no pasa nada! Entonces, al final,
efectivamente, usted tiene este... De hecho, pasé en Comisién no hace mucho tiempo, usted ha
decidido ser el portavoz del Ayuntamiento en esta Camara. Pero, bueno, efectivamente hay cosas que
usted ha aportado y que quedan en el Diario de Sesiones. Ha hecho, como siempre, un repaso a la
situacion de los Ultimos afios y siempre trae una serie de actuaciones que ahi quedan.

En cuanto al Partido Socialista, que diga que ha sido disparatado hacer el nimero de
kilbmetros de Metro a mi me produce también sonrojo y cierta preocupacion, sefor Viondi. Todas las
personas que llevamos viviendo en esta Comunidad —y de verdad que no tengo ganas de ponerle en
evidencia- sabemos que el Partido Socialista no hizo absolutamente nada por los madrilefios con
respecto al transporte publico y en concreto con Metro, hemos sido los Gobiernos del Partido Popular
los que nos hemos puesto manos a la obra para ampliar la red; entonces, esa posicidon no creo que
sea el mejor de los argumentos. También hace usted la retahila de los balances del Gobierno del
Partido Popular: me habla de Esperanza Aguirre, me habla de Alberto Ruiz Gallardén, me habla de
Ana Botella, y yo de lo que quiero hablar es de futuro y que de todos vayamos de la mano para hacer
lo que nos demandan en este caso los viajeros.

Creo francamente que lo estamos haciendo bien, relativamente bien, y lo hacemos bien
porque tenemos claro cuales son los objetivos, tenemos claro cdmo queremos marcar esos objetivos
estratégicos, tenemos a las personas mas preparadas para poderlo llevar y, sobre todo, tenemos el
espiritu, que nunca nos abandona, de trabajo, rigor y responsabilidad. Muchisimas gracias. (Aplausos
en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Consejera. Pasamos al siguiente punto del orden del
dia. Les informo de que, segun el acuerdo alcanzado en la Junta de Portavoces del pasado martes por
unanimidad de todos los Grupos Parlamentarios, los tiempos en la intervencién de las PNL seran de
diez minutos.

PNL-63/2018 RGEP.4148 (Escrito de enmiendas RGEP.7243/2018). Proposicion
No de Ley del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid, con el siguiente
objeto: la Asamblea de Madrid insta al Consejo de Gobierno a: 1.- Garantizar la asistencia
sanitaria en el Servicio Madrilefio de Salud a toda la poblacion residente en la Comunidad
de Madrid sin distincion de situacion administrativa. 2.- Establecer un suelo de gasto en la
Atencion Primaria del 20% de la inversion que se realice en sanidad. 3.- Garantizar un
namero de facultativos de Atencion Primaria y de personal de enfermeria, tomando en
consideracion un reparto poblaciéon por profesional en relacion a la demanda de estos
profesionales, caracteristicas sociodemograficas, morbimortalidad y cargas de trabajo de
cada centro de salud. 4.- Garantizar unas retribuciones basicas que recuperen las
pérdidas del poder adquisitivo de todos/as los/as profesionales de Atencion Primaria. 5.-
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Establecer el abono de la carrera profesional y promocion profesional a todo el personal
de Atencion Primaria. 6.- Asegurar la estabilidad del empleo de los/as profesionales de
Atencion Primaria mediante un concurso extraordinario de méritos. 7.- Elaborar un Plan
de Infraestructuras que contemple la situacion real, las necesidades de mantenimiento y
mejora, asi como los nuevos centros de salud. 8.- Definir la estructura de la Atencidn
Primaria detallando funciones de las Direcciones Asistenciales y de los/as Directores/as
de centro. 9.- Facilitar la participacion de la ciudadania en la Atencion Primaria,
potenciando su autonomia y capacidad de decidir. 10.- Garantizar la Atencion Primaria
como eje de la continuidad asistencial y en la puesta en marcha de la “Ruta
SocioSanitaria”. 11.- Dar mayor peso en la Cartera de Servicios a las actividades de
promocion de la salud e intervencion comunitaria. 12.- Promover y facilitar la accion
intersectorial con otros servicios y recursos comunitarios de base territorial y local, para
abordar los problemas de salud prioritarios. 13.- Potenciar y promover la relacion entre
los Servicios de Salud Publica y las Direcciones Territoriales de AP y los EAP para el
desarrollo de la salud comunitaria. 14.- Asegurar que los Planes de Docencia,
Investigacion y Formacion Continuada cuenten con un presupuesto suficiente, tanto para
facilitar su realizacion por los/as profesionales, como para las necesarias sustituciones de
los mismos.

A esta PNL se han presentado las siguientes enmiendas: tres enmiendas de adicién por
parte del Grupo Parlamentario de Ciudadanos; ademas de estas enmiendas que estaban registradas
se ha presentado una enmienda transaccional suscrita por los Grupos Parlamentarios de Ciudadanos,
Podemos, y Popular. Tiene la palabra en primer lugar, en representacion del Grupo Parlamentario
Podemos, la sefiora San José Pérez.

La Sra. SAN JOSE PEREZ: Gracias, sefiora Presidenta. Buenas tardes, sefiorias. El Grupo
Parlamentario Podemos ha traido hoy a esta camara una proposicion no de ley que trata de la
Atencién Primaria de salud. Pensamos, y seguro que ustedes también lo han pensado, que es una
proposicion no de ley quizas amplia o ambiciosa por su extenso contenido. Nuestra intencién no ha
sido otra que procurar que esto sirviera de base, de cimientos para renovar y mejorar la Atencidn
Primaria de salud de nuestra Comunidad.

Precisamente este afio se cumple, como sabran, 40 afios de una conferencia que se celebrd
en Alma-Ata y que marco un verdadero hito en la Atencion Primaria de salud, porque establecié una
Estrategia para abordar los problemas de salud de la ciudadania de manera integral y eso implicaba —
cuestion que también establecio- una organizacion de los servicios sanitarios en base precisamente a
lo que desde entonces llamamos Atencidon Primaria de salud. En conclusion, era una forma de
entender estos problemas de salud de manera integral, eficaz y también eficiente.

Como también sabran ustedes, desde el principio de Legislatura hemos estado insistiendo en
la importancia de este primer nivel asistencial, y lo haciamos porque reconocemos, y asi lo pensamos,
gue la Atencion Primaria en nuestra Comunidad era maltratada -podriamos definirla asi-; maltratada
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porgue parece que el Partido Popular desconoce y no reconoce la importancia de la misma. Por eso,
pensamos que a dia de hoy este nivel asistencial estd descapitalizado, con muchas de las
infraestructuras en mal estado, con unas consultas en nuestros centros de salud masificadas en
muchas ocasiones y con unos profesionales desmotivados en su mayoria. Ademas, los sucesivos
Gobiernos del Partido Popular parece que han hecho caso omiso y no han prestado atencion a
recomendaciones tanto internacionales como nacionales, como el propio proyecto AP-21 del
Ministerio, de 2007, que impulsaba la Atencién Primaria.

Pues bien, decimos esto con datos, porque para tener una Atencion Primaria fuerte y que
sirva para mejorar la salud de la ciudadania, no hace falta desestructurar las areas sanitarias, como
hicieron a partir de 2010, cuando desaparecieron, ni hace falta, porque ademas es contraproducente,
eliminar los Consejos de Participacién Ciudadana. Y si no le prestan la suficiente atencion, debe ser
porque ignoran que los servicios de salud que tienen una Atencion Primaria fuerte y desarrollada
contribuyen a la mejor salud de las personas y tenemos indicadores para demostrarlo, entre ellos, la
mortalidad prematura; son mas seguros para los pacientes; controlan y regulan mejor la demanda,
por ejemplo la que se dirige a las urgencias hospitalarias, 0 mejoran la regulacion de pruebas que no
son necesarias. En definitiva, si queriamos tener una poblacion con mejores indicadores de salud y un
servicio eficiente, se tenia que haber prestado mas atencién, como digo, a la Atencién Primaria.

Otro dato es que, aunque no lo sean todo, los presupuestos importan, y si comprobamos
ano tras afio que estos son absolutamente raquiticos, mas parece que apuestan por la demolicién de
este modelo que por su desarrollo. Hay que recordarles que esta es la Comunidad que menos invierte
en Sanidad segun su Producto Interior Bruto. Pues bien, lo mismo pasa con la Atencién Primaria, a la
que le dedican un presupuesto muy por debajo de la media: solo el 10 por ciento. ¢En qué lo
notamos? Como les decia, en consultas masificadas: son los profesionales de la Comunidad de Madrid
los que mas porcentaje de poblacién tienen en sus cupos y esto ocasiona esas listas inaceptables de
nuestros centros de salud para ser visitados por los profesionales.

Si entramos en la PNL, los Grupos Parlamentarios hemos cedido bastante hasta llegar, como
han oido, a la enmienda transaccional. Por eso, quiero hacer alusion a lo mas importante, porque,
como he dicho al principio, tratamos de que esta proposicion no de ley suponga un aldabonazo en
cuanto a lo que el Gobierno deberia hacer con la Atencidn Primaria y por eso hemos consensuado
estos puntos: lo primero y mas importante, asegurar esa universalidad de la Atencién Primaria.
Sabemos que hay instrucciones para atender a toda la poblacion, sefor Consejero, pero usted sabra,
como Yo, que todavia hay casos en los que no se atiende a embarazadas o a nifios y nifias; algunos
casos hay porque tenemos las denuncias.

Lo segundo, incrementar el presupuesto, como digo, es necesario. Nos podemos poner de
acuerdo en una cantidad -y no aparece porque no nos hemos puesto de acuerdo- que permita
desarrollar la Atencion Primaria en profesionales y en infraestructuras; eso es lo que pretendemos.
Por eso hemos afiadido un plan de empleo que, primero, tiene que consistir en estudiar la necesidad
de profesionales que tenemos a medio y largo plazo. No podemos tener la escasez de profesionales, y
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encima sin ningln incentivo, que se observa en la Atencion Primaria. Ademas, tenemos que conseguir
una estabilidad en el empleo. Tampoco nos hemos puesto de acuerdo en la forma de acabar con la
precariedad, si mediante un concurso extraordinario o con sucesivas ofertas publicas de empleo, pero
lo que con seguridad necesita la Atencidon Primaria es estabilizar el trabajo de los equipos de Atencion
Primaria. ¢Por qué? Porque eso redunda en el buen hacer y en la calidad asistencial en nuestros
centros de salud. Igualmente tenemos que facilitar de nuevo la participacion ciudadana y esa accion
intersectorial en las areas de salud.

Hemos hablado varias veces en esta Asamblea de la necesidad de sanitarios, por ejemplo,
en los centros escolares. Desde la Atencién Primaria hay que planificarlo y organizarlo; por eso
hacemos alusion a ello. Ademas, sefiorias, tenemos que terminar por estructurar y dar funciones tanto
a los directivos de las propias Direcciones Asistenciales como a los directivos de los centros de salud,
gue desde que desaparecieron las areas ni se ha estructurado ni se ha terminado por definir funcion.

Igualmente hacemos alusion a la carrera profesional. Tampoco nos hemos puesto de
acuerdo en abonar lo que se debe a los profesionales. Pero lo que queda reflejado es que
necesitamos el desarrollo de una verdadera carrera profesional, y eso es lo que contempla al final la
enmienda. Igualmente los equipos de Atencidn Primaria tienen que relacionarse y tener objetivos
comunes con las estructuras de salud publica para el desarrollo de una atenciéon comunitaria.

En definitiva, a pesar de lo que cada Grupo hemos tenido que ceder, pensamos que hay
algo esencial para, sefor Consejero, repito, comenzar a trabajar por la renovacion y mejora de la
Atencion Primaria, si es que les importa mejorar la salud de los madrilefios y madrilefias. Muchas
gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora San José. A continuacion intervendran los
Grupos Parlamentarios enmendantes, de menor a mayor. En primer lugar tiene la palabra, en
representacion del Grupo Parlamentario de Ciudadanos, la sefiora Marban De Frutos por un tiempo
maximo de diez minutos.

La Sra. MARBAN DE FRUTOS: Gracias, sefiora Presidenta. Gracias, sefiora San José, por
traer esta iniciativa, y sobre todo por todo el proceso que ya ha explicado de intentar buscar esa
unanimidad, ese acuerdo de minimos. Esta claro que la intencién era una declaracion y que todos
pudiéramos hoy reivindicar la Atencidén Primaria. Sinceramente, lamento que el Partido Socialista no
haya podido firmarla. Es cierto que seguramente tendremos muchos puntos en los que estar de
acuerdo, pero es verdad que, al final, hay que terminar de ratificarlos con una firma.

Esta iniciativa que reivindicamos sobre todo es poner en valor la Atencion Primaria, y sobre
todo lo vamos a hacer con datos. Los ciudadanos encuentran respuesta al 90 por ciento de los
problemas de salud en la Atencion Primaria; es el servicio asistencial que sostiene el estado de salud
de la poblacion. Y para mas datos, en la Comunidad de Madrid tenemos 262 centros de salud, 168
consultorios, que atienden a una media aproximada de 50 millones de consultas al afio: cerca de 28
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millones de consultas de medicina de familia, cerca de 4,5 millones de consultas en pediatria y cerca
de 15 millones de consultas de enfermeria.

La Atencion Primaria es el primer escalon del sistema sanitario, es donde se presta el grueso
de la actividad; es el nivel del sistema sanitario mas proximo a los pacientes, en el que se establece
una mayor relacion de cercania con los ciudadanos y es, sin duda, uno de los puntos en los que se
garantiza la atencion integral a los pacientes, y mas en un contexto como el actual. El abordaje del
envejecimiento y las enfermedades crénicas, con el Plan Nacional de Cronicos, descansa en buena
parte en la Atencion Primaria. Y asi lo entendié Ciudadanos desde el minuto uno de esta Legislatura, y
por eso en el acuerdo de investidura se pidié la inclusion de 30 millones adicionales todos los afos,
que suponian 120 millones al final de la Legislatura, en esos cuatro afios. Pero hasta aqui podemos en
esta Camara el Poder Legislativo. Ya le trasladamos al Ejecutivo, al Gobierno, que esa ejecucion del
gasto de los presupuestos fuera eficaz y eficiente. Y en una de las primeras intervenciones ya nos
explico el Gobierno que ese incremento de 30 millones iba a distribuirlo en: 15 millones a recursos
humanos, 6 millones a mejoras operativas y 9 millones a mejorar infraestructuras. Por lo tanto, en la
oposicion tenemos que fiscalizar, hacer esa labor de control al Gobierno y hacer seguimiento a esas
partidas presupuestarias.

Creo que hoy todos los grupos politicos queremos poner sobre la mesa al Gobierno que
tomen en serio, en consideracion, la declaracion de la Conferencia Alma-Ata, como ya ha introducido
mi anterior ponente, que trabajen por un modelo con profesionales motivados con una alta capacidad
de resolucion y un amplio acceso a medios diagndsticos. Para ello, analicemos los equipos
profesionales en la Atencidon Primaria en la Comunidad de Madrid: médicos de familia, pediatras,
enfermeras y los equipos de apoyo. Hay necesidad de incrementar plantillas; hay que aumentar la
cobertura en suplencias, tanto en verano como en periodos vacacionales, y las incidencias que se
producen, claro que si, pero hay que abordarlo, hay que abordarlo con presupuesto y con una real
hoja de ruta en cuanto a la resolucion de las necesidades asistenciales. También hay actividades
comunitarias de prevencion y de promocion de la salud que ahora mismo se estan quedando por el
camino por trabajar o incidir en esas urgencias y en ese dia a dia. Hay que formar a los profesionales
y hay que informar también a la poblacion de que no tenemos pediatras suficientes, pero que con
profesionales, con médicos de familia bien formados esta suficientemente cubierta la poblacién. Hay
que potenciar el papel de las enfermeras en pediatria. Y aqui hay muy pocas matronas; quiero hacer
incidencia en que en nuestros centros de salud apenas sale oferta publica especifica para ellas, y
podrian desempefiar un papel fundamental en la salud sexual y reproductiva de nuestros jovenes.

En cuanto a los datos de las matronas, le quiero expresar concretamente que en la
actualidad en la Comunidad de Madrid solamente tenemos 159 matronas, que no pueden llegar a
todos los servicios que se ofrecen en la cartera de los centros de salud, y como, por ejemplo, cuando
estamos trabajando pedimos atencién domiciliaria, ellas quieren tener esa atencién domiciliaria
posparto en algunos casos y no llegan a ello. Eso supone que no hay una equidad en el sistema y que
no se ofrece el servicio a todos los ciudadanos, a todos los madrilefios. Si seguimos viendo datos,
solamente hay 92 fisioterapeutas o solamente hay 81 unidades de salud bucodental; solamente
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tenemos 92 trabajadores sociales. Antes hablabamos de enfermos crdnicos; solamente tenemos 7
SAD vy, por lo tanto, la Estrategia de enfermos cronicos necesita incrementar las plantillas.

Nos sentimos muy orgullosos de decir hoy aqui que tenemos en la Atencién Primaria
madrilefia psicélogos incluidos dentro de las plantillas, esos 21 psicologos que van a dar atencion a
todos los pacientes de la Comunidad de Madrid. Y, sinceramente, aunque sea una medida de
Ciudadanos, los pacientes reciben la prestacion y estan agradecidos a la sanidad publica, sin apellidos,
porque sabemos que cualquier esfuerzo que se haga a este nivel de atencidn tiene una respuesta
inmediata en la poblacidn. Por eso, hoy hemos intentado ponernos de acuerdo en una declaracion de
minimos, y lamento que no haya sido firmada de manera unanime. Es importantisima la renovacion
de equipamiento y de infraestructuras, y hay determinados centros -nos explican los profesionales-
gue estan especialmente obsoletos y que con mucha frecuencia nos indican que no estan en lugares
adecuados, como pueden ser antiguos locales comerciales o bajos de viviendas. Deben cumplir con
ese Plan de Infraestructuras que esta costando mucho sacar adelante, que en algunos casos hay
retrasos en las licitaciones o en conseguir que esas parcelas reviertan a la Comunidad de Madrid. Por
lo tanto, animamos al Gobierno a cumplir con el Plan de Infraestructuras en esta Legislatura.

En la dltima Comision se habld de la Historia Clinica Electréonica y de la receta electronica,
gue parece que en Atencidén Primaria funciona mejor que en otros estadios, pero aun asi hay que
perfeccionarla, y sobre todo, como también indicamos, es una base de datos muy potente que ahora
mismo no esta viendo los resultados necesarios.

Voy a finalizar mi intervencion con dos propuestas que quiero hacer al Gobierno: avanzar en
gue las Direcciones de Atencidn Primaria tengan cierta autonomia de gestion. Asi nos lo piden y no es
incompatible con el area Unica y con la libre eleccion; es decir, que gane protagonismo la Atencion
Primaria. Una segunda propuesta es plantearse una estrategia para motivar a los profesionales,
induciéndolos con mejoras laborales, condiciones de trabajo, con concursos de traslados, con OPEs,
que ya ha trasladado el anterior portavoz, formacion y sobre todo protagonismo en el sistema de
salud. Insisto, sabemos que revertird directamente en la poblacion y que revertird directamente en
esas consultas de satisfaccion que después se haran y que podran a la sanidad madrilefa, de verdad,
en los puestos de referencia que se merecen. Muchisimas gracias. (Aplausos en los escarios del Grupo
Parlamentario de Ciudadanos).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Marban. A continuacion tiene la palabra, en

representacion del Grupo Parlamentario Socialista, el sefior Freire.

El Sr. FREIRE CAMPO: Gracias, sefiora Presidenta. Seforias, buenas tardes. En primer
lugar, como ha quedado claro, nosotros no hemos firmado la enmienda transaccional. Quiero
agradecer a la portavoz de Podemos, doctora San José, que haya traido aqui este tema de la Atencién
Primaria, es decir, de los servicios de primer nivel que tenemos en nuestro pais en la asistencia
sanitaria.
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Me parece importante resaltar el hecho que ha mencionado la portavoz de Podemos sobre
Alma-Ata y otras cosas, que para los que no estan en la parroquia sanitaria les sonara rarisimo. Lo
gue es evidente es una cuestion en la que Espana tiene una trayectoria que vale la pena poner en
valor. Espaia, mucho antes de 1978, cuando la OMS hizo su conferencia en Alma-Ata, tenia lo que
hoy llamamos Atencion Primaria, que se ha llamado siempre médico general, medicina general;
enfermeria se llamaba antes, cuando la mayor parte de las enfermeras de fuera de los hospitales eran
enfermeros practicantes. La sanidad espafola, desde la época de la Seguridad Social, curiosamente al
igual que la britanica, esta apoyada —y en esto es pionera- en los médicos de familia, en la medicina
general.

El Partido Socialista, cuando llegé al Gobierno en el afio 1982, una de las cosas que hizo fue
impulsar precisamente este primer nivel. El médico general pasaba dos horas de consulta en los
ambulatorios de la Seguridad Social. La reforma que hizo el Partido Socialista en 1984 cambio esto v,
posteriormente, fue parte de la ley. Hablo entonces desde un partido que se ha comprometido con los
servicios de primer nivel como ninguno en nuestro pais y que ha contribuido a cambiarlo. En Madrid,
estos servicios emplean a 12.754 personas; de ellos, casi 4.000 médicos, casi 1.000 pediatras y 3.600
enfermeras.

Quiero sefalar que esta importantisima fuerza profesional estd, sin embargo, en condiciones
lamentables de precariedad. La precariedad alcanza casi al 20 por ciento de los médicos, casi al 40
por ciento de los pediatras y a mas del 20 por ciento de la enfermeria, cuando estos servicios tienen
una caracteristicas que los del sector llaman longitudinalidad, y es que la mayor ventaja que tiene el
médico de familia y el pediatra es que nos puede seguir a lo largo de nuestro biografia vital, que es
un elemento importante para hacer buena medicina.

Pues bien, desde el punto de vista econdmico —y este es uno de los temas que va en al PNL
gue presenta Podemos- se reclamaba inicialmente mas de un 20 por ciento de presupuesto para
Atencion Primaria. La realidad, sefnores de Ciudadanos, es que sus 30 millones no se han cumplido en
el afo 2016; eso si, parece que en 2017 se va a cumplir, pero no se cumplié en 2016. Y la realidad es
que la Atencion Primaria, excluidas recetas, representa hoy un 10 por ciento del gasto sanitario; si se
incluyen recetas, sobrepasa el 25 por ciento. Es bueno saber esto, tenerlo en cuenta a la hora de
hablar de nimeros y de establecer presuntas carreras de competencia entre la Especializada y la
Primaria. El objetivo no es gastar mas que otro, es cumplir las necesidades que tenemos.

¢Por qué no hemos respaldado esta PNL a pesar del esfuerzo que ha hecho la Portavoz de
Podemos para acomodar algunas de las objeciones que ha habido? Basicamente, porque es una PNL
sobre los inputs; es una PNL de medios, no de objetivos, no de fines. Compartimos la necesidad de
mejora, pero nuestro planteamiento como portavoces que somos de la ciudadania va a aquello que
nos parece que necesitan, demandan y prefieren los pacientes. No alterar los inputs, no somos
representantes sindicales, por mas que sabemos perfectamente que el bienestar y el buen trato a los
profesionales sanitarios es clave también para que den un buen servicio; influye, eso esta claro.
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¢Qué nos preocupa a nosotros? Nos preocupa el porcentaje de pacientes que pasan mas de
48 horas sin ser atendidos desde que piden la cita. Nos preocupa el porcentaje de pacientes que
tienen menos de diez minutos de consulta cuando los necesitan. Nos preocupa que sectores muy
activos de la sanidad privada estén descubriendo nuevos nichos de atencién que nosotros en el sector
publico, en Madrid, no tocamos. ¢Para cuando, sefior Consejero, vamos a abrir nuevos canales de
comunicacion de la poblacidn con nuestros médicos? Hablo de teléfono, hablo de email, de estas
cosas que estan en todos los paises europeos y que la gente demanda, porque le viene mal y no
estarian mal. Nos preocupan los servicios de urgencia de los hospitales, que estan sobrecargados
porque fuera de los hospitales no funciona este servicio, y a la gente le vendria muy bien disponer de
este servicio. Nos preocupa la implicacion de los profesionales de primer nivel con el tema de fin de la
vida, que fue objeto de una ley.

Siguiendo en esta linea, educacién para la salud, no hay ni una sola actividad registrada en
los centros de salud de educacion colectiva —eso que llevé el otro dia a la Comision-, nada sobre
cuando un médico mira cuantos diabéticos tiene y luego se dirige a todos ellos, citandoles para
explicar como la diabetes debe ser cuidada por ellos mismos. Tampoco tenemos suficientes
rehabilitadores ni fisioterapeutas. La prescripcion médica de ejercicio fisico, que es una experiencia
exitosa aqui en Vallecas, no estd planteada a nivel general; los franceses la han puesto en sus
prescripciones, y todo el mundo sabe la necesidad e importancia del ejercicio fisico. Podemos
prescribir medicamentos, pero no podemos prescribir un gimnasio municipal. Sefior Consejero, a ver si
lo pone en marcha antes de las elecciones.

Hay que garantizar coordinacion asistencial y promover buenas practicas de prescripcion;
continuidad asistencial; implementar garantias de calidad y seguridad; facilitar a los médicos de
familia, eso si nos lo han insistido mucho, todas las pruebas que son precisas.

En fin, todo esto es parte de lo que nos gustaria ver en la PNL, objetivos para la ciudadania,
porque los instrumentos, los medios son contingentes y los profesionales sanitarios tienen formas,
gue no estan aqui, de lograr esos objetivos. En ese sentido, nos parece loable que busquen el
consenso, pero uno aprende a ver donde debe situarse cuando ve donde se sitlian otros, y cuando yo
veo que el Partido Popular firma estas peticiones en relacion con la Atencién Primaria, después de la
gestién, lo Unico que entiendo es que se acerca época electoral, sefior Raboso. Y cuando se acerca
época electoral es necesario vestir de ciertos ropajes lo que no han cuidado en toda la Legislatura ni
en la Legislatura anterior.

Nosotros estamos muy a favor del acuerdo, y lo hemos mostrado con las leyes de buen
Gobierno y en la Ley de Muerte Digna. Pero tiene que haber acuerdo entre los partidos en las reglas
del juego. Aqui no estamos hablando de reglas de juego, estamos hablando de instrumentos.
Entonces, decididamente no hemos firmado, porque nos parece que habria que firmar otras cosas y
no era cuestion de hacer una enmienda a la totalidad, pero les adelanto que vamos a votar que si a
su Ponencia; no por nada, sino por lo dificil que seria explicar un no apoyar esto, que es compartido
por mucha gente, pero también por otra cosa: porque nos gustaria que ustedes compartieran la
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invitacion que les vamos a hacer a tener una Ponencia en el seno de la Comision de Sanidad para
debatir el futuro de la Atencidn Primaria en la Comunidad de Madrid. Vamos a presentar esta iniciativa
-esperamos contar con su apoyo- para discutir mas alla de estos temas concretos, porque lo que esta
en juego es codmo vertebramos el futuro. iNo parches! iNo medidas aisladas! La Primaria necesita un
plan de mejora parecido al que tuvo en 2006. No es el momento de plantearlo, a unos meses de la
Legislatura, pero si es el momento de compartir reflexiones, de pedir opiniones a expertos, a
ciudadanos, para ver cdmo vamos a avanzar en esto que es vital para que la sanidad sea buena.
Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Socialista).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefor Freire. A continuacién, y en representacion del Grupo
Parlamentario Popular, tiene la palabra el sefor Raboso Garcia-Baquero.

El Sr. RABOSO GARCIA-BAQUERO: Sefiora Presidenta, sefiorfas, muchas gracias. Ante
todo, quisiera agradecer al Grupo Parlamentario Podemos la presentacion de esta PNL, sobre la cual
ha sido posible cerrar un acuerdo entre Ciudadanos, el Partido Popular y Podemos; acuerdo del que
lamentablemente se ha ausentado el Partido Socialista, basicamente porque el sefor Freire no suele
permitir que una sdlida argumentacion modifique sus posiciones de partida. Les confieso que, como
representante del Partido Popular, me he visto en la situacidn de intentar convencer al portavoz
socialista de que votara a favor de una propuesta de Podemos, lo cual era una situacion
absolutamente surrealista. (Risas).

Nuestro apoyo se comprende si analizamos la PNL. Para empezar, propone restablecer la
universalidad en la sanidad madrilefia. Decia Calderdn de la Barca: Es Madrid patria de todos, pues en
su mundo pequefio son hijos de igual carifio naturales y extranjeros. Si eso era cierto en el Siglo de
Oro, desde agosto de 2015 nuestra sanidad es mas universal que nunca; desde entonces ya se ha
dado cobertura sanitaria a mas de 36.000 personas en situacion irregular, sefora San José, en las
mismas condiciones que a los madrilefios.

También propone incrementar el presupuesto dedicado a la Atencion Primaria para minorar
la distancia que la separa de Atencidon Especializada. Bueno, desde 2016 se ha implementado el Plan
de Mejora de la Atencion Primaria, con un acuerdo anual de dotacién. No hay nadie mas interesado
que el Gobierno en invertir en Atencidn Primaria, ¢y sabe por qué? Porque la Atencidn Especializada
es carisima; cuanto mayor sea la inversion en Atencion Primaria, menores seran los requerimientos
financieros, como usted bien sabe, en Atencidn Especializada.

A continuacion propone la elaboracién de un plan de empleo para Atencion Primaria. Bueno,
hay un plan; el Plan de Ordenacion de Recursos Humanos del SERMAS. Pero es importante asumir
gue la Atencion Primaria es la interfaz plastica de la sanidad y, por tanto, los recursos humanos de
esta drea sanitaria se tienen que adaptar siempre, de forma muy agil, a las necesidades de una
sociedad tan cambiante como es la madrilefia. Sobre las retribuciones, que usted propone su
incremento, y la restauracion en la carrera profesional... Por cierto, lo podia haber pedido también
para la Atencidon Especializada, por la cuenta que me trae. La carrera profesional, como ya sabe,
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mejorara significativamente las retribuciones de todos los profesionales sanitarios, y ya esta
presupuestada y pendiente de aprobacion por la Mesa Sectorial. Supongo que tras este tramite, los
profesionales sanitarios tendremos un incremento muy importante de nuestro poder adquisitivo.

Propone también mejorar la estabilidad en el empleo en Atencion Primaria. Bueno, usted
sabe que la eventualidad en Primaria es baja, y con todas las plazas pendientes de convocatoria para
los proximos tres afios, la eventualidad quedara en el 8 por ciento; un porcentaje verdaderamente
aceptable para todos, me parece a mi.

Elaborar un plan de inversiones en infraestructuras y mantenimiento. Bueno, el Plan de
Inversiones existe para el periodo 2017-2019. En este sentido, quisiera destacar que este afio se
abriran el centro de salud de Villar del Olmo, el Servicio de Atencidon Rural de Mejorada del Campo y
los consultorios de Miraflores de la Sierra, Valdeavero y Villalbilla. EI mantenimiento estd contratado
con las Direcciones Asistenciales, como sabe, y hasta mayo de 2019 se ejecutaran las obras de dos
consultorios locales y 17 centros de salud.

A continuacién propone definir la estructura de Atencidn Primaria. iHombre!, yo creo que la
estructura ya estd definida, asi como las funciones de las Direcciones, y evolucionan hacia la
descentralizacion. La Ley de Profesionalizacion, el nuevo Decreto de Estructuras, avanzara en la
autonomia de gestion.

Con respecto a facilitar la participacion ciudadana, ese es un requerimiento de la UNESCO, el
documento de responsabilidad social sanitaria, en virtud del cual se cred la Viceconsejeria de
Humanizacion. Es un hecho que las asociaciones de pacientes cada vez participan mas en la
adaptacion de la sanidad a sus necesidades; dias de puertas abiertas, participacion ciudadana en
intervenciones de promocion de la salud o implicacién de centros educativos en la formacion de
habitos saludables son solo una muestra de como la sociedad madrilefia gobierna de forma cada vez
mas directa su propia sanidad.

Propone también garantizar que la Atencion Primaria sea el eje de la continuidad asistencial.
Bueno, el actual Director General de Asistencia Sanitaria, de toda la Asistencia Sanitaria, es el doctor
Alemany, tradicionalmente vinculado a la Atencidon Primaria. Me parece que es un hecho muy
significativo. También la continuidad asistencial tiene asignada ni mas ni menos que una Subdireccion
General de la Consejeria y la ruta sociosanitaria es una de las principales competencias de la
Viceconsejeria de Humanizacion. Mire, yo creo que ahora mismo no es facil encontrar una Consejeria
de Salud mas implicada en dar a la Atencion Primaria el protagonismo de la sanidad.

Propone también dar mayor peso en la cartera de servicios a la promocion de la salud.
Desde 2013 se estan potenciando en la cartera servicios estandarizados de promocion de la salud y
prevencion e intervencion comunitaria, a través de la aplicacion EP SALUD. Somos la tnica Comunidad
con un registro individual de la participacion ciudadana en estas intervenciones grupales, incluidas las
realizadas en los centros educativos.
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También propone promover la accion intersectorial con otros servicios y recursos. Bueno, es
que el mismo aplicativo EP SALUD refleja las acciones intersectoriales dentro del servicio de
intervencién comunitaria, en el que podra comprobar que no son pocas.

Propone también potenciar y promover la relacién entre los servicios de salud publica y las
direcciones territoriales de Atencion Primaria en los equipos de Atencion Primaria. Bueno, conviene
recordar que la Atencion Primaria es el brazo eferente del reflejo conocido como salud publica. Ya
existen areas de relacion y coordinacién; de hecho, los servicios de salud publica estan siempre
ubicados préximos a las Direcciones Asistenciales para facilitar esa interaccion constante.

Propone usted asegurar que los planes de docencia, investigacion y formaciéon continuada
cuenten con financiacion suficiente. Existe un plan de formacion continuada anual, con un
presupuesto que en 2017 fue de 166.075 euros mas 112.500 euros adicionales para formacién en
ecografia en Atencion Primaria. Este presupuesto ha permitido 2.196 actividades formativas, con
22.187 horas de formacion para 48.662 profesionales. La prevision de inversion para el afio 2018 es
de 170.330 euros y 112.200 euros mas para ecografias en Atencién Primaria. Yo creo que con eso
guedan mas que satisfechas las pretensiones que podamos tener en este sentido.

Es indiscutible que queda mucho por hacer. A mi me gustaria mucho ver a la Atencién
Primaria implicada en los objetivos de Atencidon Especializada y me gustaria ver a la Atencién
Especializada mas implicada en los objetivos y en el dia a dia de la Atencion Especializada. Queda
mucho por recorrer y quizas debamos ir hacia una fusion de ambos brazos de lo que en definitiva es
la sanidad de los madrilefios. Yo creo, sefiora San Jos€, que sus propuestas, de alguna forma, son un
aval de la accion de Gobierno de la Consejeria, ya que todas ellas, como puede ver, se posicionan
cémodamente en lineas de actuacién ya existentes.

Por otra parte, esto es un hecho ldgico ya que la medicina es una ciencia y parte de esa
ciencia es su propia regulacion. Por lo tanto, cualquier propuesta para regular la sanidad eficazmente
requiere racionalidad, logica y prudencia, y es precisamente en este espacio donde encontrara
siempre al Gobierno del Partido Popular dispuesto a cerrar acuerdos para el beneficio de todos. Ha
sido un verdadero honor cerrar un acuerdo con ustedes. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del
Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Raboso. Le pregunto, sefior Freire: éacepta la
tramitacion de la enmienda transaccional? (Asentimiento.) En tal caso, ello conlleva la retirada de las
enmiendas del Grupo Parlamentario de Ciudadanos. Vamos a pasar a votar la iniciativa en los
términos resultantes del debate. Llamo a votacion. (Pausa.) Ruego a los servicios de la Camara que
cierren las puertas. (Pausa.) Comienza la votacion de la PNL 63/18, de la X Legislatura. (Pausa).

El resultado de la votacion es el siguiente: 127 diputados presentes; 127 votos a favor.
Queda, por tanto, aprobada por unanimidad la PNL 63/18. (Aplausos en los escafnos del Grupo
Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid.) (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario de
Ciudadanos).
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Pasamos a la siguiente proposicion no de ley.

PNL-85/2018 RGEP.5268 (Escrito de enmiendas RGEP.7365/2018). Proposicion
No de Ley del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid, con el siguiente
objeto: la Asamblea de Madrid insta al Gobierno de la Comunidad de Madrid a: 1.- A
través del Consorcio Regional de Transportes, proceder a la ampliacion de los horarios de
los grandes intercambiadores de transportes (Plaza Eliptica, Plaza Castilla, Moncloa,
Avenida de América y Principe Pio) hasta el horario de cierre de Metro de Madrid, con el
objetivo de reforzar su papel de nodo del sistema de transporte, también durante la
noche. 2.- Poner en marcha en el presente ejercicio el Plan de Intercambiadores
Comarcales de la Comunidad de Madrid, tal y como refleja el PEMS 2013-2025.

A esta PNL se ha presentado una enmienda de adicion por parte del Grupo Parlamentario
Socialista. Tiene la palabra el sefior Sanchez Pérez por un tiempo maximo de diez minutos.

El Sr. SANCHEZ PEREZ: Muchas gracias, sefiora Presidenta. Buenas tardes a todas y a
todos. Volvemos a hablar esta tarde en el Pleno sobre movilidad en la Comunidad de Madrid. Desde el
Grupo Parlamentario Podemos hemos presentado una proposicion no de ley relativa al horario de los
intercambiadores de transporte en la ciudad de Madrid; los intercambiadores de transporte
dependientes del Consorcio Regional de Transportes de Madrid.

Si hacemos un balance de lo que ha supuesto la gestion de la Administracion Autonémica
para la movilidad en la Comunidad de Madrid en estos tres afios que llevamos de Legislatura, solo
podemos hablar de dos elementos de los que el Gobierno se ha venido vanagloriando continuamente:
la creacion del Abono Joven y la congelacion de las tarifas.

(La sefiora Presidenta se ausenta de la sala).

En tres afos las Unicas medidas que ha tomado el Gobierno del Partido Popular han sido de
caracter administrativo, ni una sola medida ha tenido que ver con la vertebracion, ni con la
estructuracion o la planificacion de la propia malla de transportes de la region. Son muchos los
elementos sobre los que la Comunidad de Madrid podria haber incidido para mejorar la movilidad de
los madrilefos y madrilefias, que sin duda es un factor clave, ademas, en términos de reduccion de la
contaminacién y de mejora de la salud.

Una de las piezas basicas en la red de transportes es sin duda el fomento de la
intermodalidad, es decir, la combinacion de diferentes modos de transporte para la realizacién de un
Unico viaje, de tal forma que este resulte ventajoso en términos de eficiencia y de accesibilidad. Este
uso combinado entre diferentes modos de transporte estd muy generalizado en nuestra region,
motivado por su estructura radial, el desequilibrio norte-sur, en los movimientos del domicilio al
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trabajo, los desarrollos urbanisticos alejados de los nucleos poblacionales y el aumento en el uso de
modos menos contaminantes como la bicicleta.

De hecho, en esta Asamblea de Madrid nuestro Grupo Parlamentario ya trajo en el afio
2015, el 22 de septiembre de 2015, una proposicion no de ley que fue aprobada por la mayoria de la
Camara, con el voto en contra del Partido Popular, para la implantacion de un billete intermodal.
Luego hemos hablado de otras cosas, también hemos hablado de abono social, pero en particular se
aprobd ya en septiembre de 2015 un billete intermodal que, por supuesto, debe ser de esas PNL que
decia Cifuentes, de ese pequefo porcentaje de PNL, que se quedan sin realizar. Se ve que a mi me
tocan todas, sefiora Consejera, itodas las PNL que no realiza el Gobierno me tocan a mi! (Aplausos en
los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid.) Gracias, que conste que no
estoy intentando imitar al sefior Rubio, es que tengo hoy esta voz. Como digo, el Partido Popular voto
en esa ocasion en contra de la intermodalidad, luego se sacaron de la manga la tarjeta Multi, que ha
sido el hazmerreir de todos los usuarios de la Comunidad de Madrid, y pensaban que con esto cubrian
minimamente el expediente; pero, lo cierto, como digo, es que esta tarjeta Multi ha sido el hazmerreir
en las redes sociales de Madrid.

Ademds, para facilitar y fomentar la intermodalidad, es imprescindible fortalecer la
infraestructura que la materializa fisicamente. Concretamente es importante reforzar el papel de los
grandes intercambiadores de transporte como puntos neuralgicos donde confluyen distintas lineas de
autobuses urbanos e interurbanos, Metro y Cercanias, que favorecen la rapidez, la comodidad y
también la seguridad en el transbordo de los usuarios, de las ciudadanas y de los ciudadanos, de unas
lineas a otras. En este sentido, la ciudad de Madrid cuenta con cinco grandes intercambiadores
dependientes del Consorcio Regional de Transportes de la Comunidad de Madrid: el de Plaza Eliptica,
el de Plaza de Castilla, el de Moncloa, el de Avenida de América y el de Principe Pio, que tienen un
papel clave en la consolidacidn de una red de transporte colectivo realmente integrada en la ciudad.

Sin embargo, a causa de los recortes en 2013, estos intercambiadores sufrieron una
racionalizacion de horarios y se impuso su cierra a partir de las 12 de la noche, mucho antes del
horario del cierre de Metro que, como todos ustedes saben —estoy seguro-, es la 1:30 de la mafiana.
También, curiosamente, cierran los intercambiadores antes de los Ultimos servicios de autobuses, en
particular de los autobuses interurbanos, de tal forma que unas infraestructuras caras, que nos han
costado bastante dinero a toda la ciudadania, que son vitales para la intermodalidad, quedan
desaprovechadas justamente en una franja horaria que las hace ain mas Utiles como refugio ante las
inclemencias meteoroldgicas y para aumentar la seguridad de las viajeras y de los viajeros.

Como digo, esto es basicamente sufrido por los autobuses interurbanos. Tengo aqui una
lista de lineas larguisima que, a partir de las 12 de la noche, los Ultimos viajes tienen que salir de la
superficie, de las calles de alrededor del intercambiador, porque el intercambiador, como digo, se
cierra a las 12 de la noche. Tenemos casos tan raros como que una linea que sale a las 12 en punto
de la noche de Plaza de Castilla tiene que hacerlo en la superficie. De Plaza de Castilla son las lineas
155, 156, 161, 182, 183, 191, 193, 197, que estan afectadas por este cierre prematuro de los

42140



DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / NUM. 697 / 24 DE MAYO DE 2018

intercambiadores de transporte. En Avenida de América, la 261; en Plaza Eliptica, la 441, 442 y 495;
en Principe Pio, la 511, 516; la de Principe Pio a Alcorcdn, la linea 516, por la Universidad Rey Juan
Carlos, a las 12:07 minutos de la noche tiene que salir desde el Paseo Virgen del Puerto porque el
intercambiador se ha cerrado. Hay muchas otras lineas de autobuses interurbanos, pero no les voy a
aburrir, que conectan Madrid con buena parte de los municipios de nuestra region, algunos tan
importantes como Getafe, San Sebastian de los Reyes, Alcorcon, Mdstoles, Pozuelo, Majadahonda,
etcétera.

Ademas, el propio Plan Estratégico de Movilidad Sostenible de la Comunidad de Madrid
2013-2025, que habia sido olvidado en un cajén de la Consejeria de Transportes hasta que desde la
oposicion les obligamos a desempolvarlo, defiende sobre el papel el fomento de la intermodalidad; de
hecho habla de un plan de intercambiadores de la cuidad de Madrid, que estaria complementado con
una corona exterior donde se situarian unos aun inexistentes intercambiadores comarcales. Estos
Ultimos estarian situados a unos 20 o 30 kildmetros del borde urbano de la capital y se configurarian
COmo una nueva pieza intermodal que, atendiendo a las necesidades de usuarios y operadores,
permitiia una mayor disuasion del vehiculo privado para acercarse a la capital. Pero estos
intercambiadores comarcales ni estan ni se les espera; antes al contrario: esta mafnana hemos
desayunado con unas declaraciones del sefior Rollan en el periddico en las que, en lugar de reconocer
lo que ellos no hacen, se mete con lo que intenta hacer o esta haciendo el Ayuntamiento de Madrid,
en una huida hacia adelante a la que ya nos tienen tremendamente acostumbrados. Esta mafiana
decia el sefior Rollan que, como el Ayuntamiento de Madrid no esta haciendo los aparcamientos
disuasorios a los que se ha comprometido, él va a hacerlos. Pues, ibienvenidos! Porque el sefior
Gerente del Consorcio de Transportes de la Comunidad de Madrid dijo que no iba a acometer la
construccion de nuevos aparcamientos mientras no se alcanzara un grado de ocupacion en los
aparcamientos existentes. El dijo que no los iba a hacer y ahora dice el sefior Rolldn que los van a
hacer ustedes. iPues bienvenidos a la nueva época de la movilidad sostenible! Pero lo cierto es que
ustedes ni estan ni se les espera en esta materia.

Por eso, nosotros, el Grupo Parlamentario Podemos, en coordinacion con el Grupo municipal
Ahora Madrid, hemos desarrollado esta proposicion no de ley para exigir la puesta en marcha del
previsto Plan de Intercambiadores Comarcales y la ampliacion de los horarios de los grandes
intercambiadores urbanos de la ciudad de Madrid, dependientes del Consorcio, hasta el horario de
cierre del Metro. De esta manera, se reforzaria el papel de nodo de transporte también durante la
noche y una légica de servicio mas eficiente. Ademas, con este fin, el Ayuntamiento de Madrid ha
aumentado su aportacion al Consorcio de Transportes en un 350 por ciento desde 2016 en este
Capitulo, pasando de 6,4 millones a mas de 22 millones. El Ayuntamiento de Madrid, que, por cierto,
no es el mas beneficiado por los intercambiadores de transporte —esto también hay que decirlo-, es el
que esta poniendo un tercio del presupuesto de los intercambiadores de transporte de la Comunidad
de Madrid. Asi pues, basta de excusas, sefiores del Partido Popular: hagan honor a sus palabras y
fomenten la intermodalidad en la Comunidad de Madrid.
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No quiero terminar sin mostrar las condolencias de nuestro Grupo Parlamentario a la familia
del obrero que ha fallecido en la calle Martinez Campos. Muchas gracias. (Ap/ausos).

El Sr. VICEPRESIDENTE SEGUNDO: Gracias, seforia. A continuacion, y dado que se
presentd una enmienda por parte del Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra para su defensa
la sefiora Mena Romero, por tiempo maximo de diez minutos.

La Sra. MENA ROMERO: Gracias, sefior Presidente; Buenas tardes, seforias. En mi Grupo
también nos sumamos a las condolencias por el fallecimiento del obrero; de momento es el Unico que
ha aparecido. (Aplausos).

Seforias, como todos aqui sabemos, el Consorcio Regional de Transportes es el organismo
que debe coordinar y planificar el transporte de la Comunidad de Madrid, que deberia tratar de
resolver las necesidades de movilidad en nuestra regidon con un sistema integrado de distintos modos
de transporte -Metro, Cercanias y los autobuses urbanos e interurbanos-, haciendo posible a los
madrilefios no solo el uso del transporte publico sino que, ademas, les resulte atractivo para evitar el
vehiculo privado, siendo esta una herramienta fundamental para luchar contra la contaminacion
atmosférica.

En la Comunidad de Madrid existen reorganizaciones del transporte que estan pendientes
desde hace mucho tiempo y planes anunciados que no se llevan a cabo y que se vuelven a anunciar
como un nuevo plan -como el reciente Plan de Cercanias-, mientras se esta favoreciendo, como digo,
el uso del vehiculo privado. Al igual que en las regiones metropolitanas de las ciudades mas
importantes de Europa, deberiamos trabajar para tener una region donde los distintos modos de
transporte sean complementarios y cumplan con la mayor eficiencia la funcién que se les esta
asignando, con una red de intercambiadores bien planificada, de forma que se aprovechen al maximo
los recursos publicos.

En este caso, la proposicién no de ley que se debate tiene un primer punto que es la
ampliacion de los horarios de los grandes intercambiadores de transportes -como se ha dicho aqui:
Plaza Eliptica, Plaza de Castilla, Moncloa, Avenida de América y Principe Pio- hasta el horario de cierre
de Metro de Madrid, con el objeto de reforzar su papel de nodo de sistemas de transporte también
durante la noche. Sefiorias, esta proposicion viene como consecuencia de una pregunta en Comision
de Medio Ambiente y Movilidad del Ayuntamiento de Madrid, en el pasado mes de marzo, formulada
por el Grupo Municipal Socialista, interesandose ese dia por cudl seria la posicion del equipo de
Gobierno con respecto a la modificacion de las cabeceras de autobuses nocturnos a Fuenlabrada y a
Leganés, que fue objeto también de debate en la Comision de Transportes aqui, en la Asamblea.

Pues bien, la Delegada del Area de Gobierno de Medio Ambiente y Movilidad, dofia Inés
Sabanés, reconocid ese dia que habia lineas interurbanas, en este caso las nocturnas, con terminales
en Aluche, que no son idoneas, es mas, que son muy inaccesibles a determinadas horas y dias, y lo
que deja claro es que los intercambiadores no tienen horarios compatibles con el resto de transporte
publico.
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Sefiorias, este asunto también ha sido causa de denuncia publica hace un tiempo por parte
del CERMI-Comunidad de Madrid, donde dicen que el horario de apertura y cierre que marca el
Consorcio en los intercambiadores no permitia la utilizacién del itinerario accesible desde el exterior, lo
gue provocaba una discriminacion y exclusion social a las personas con discapacidad y movilidad
reducida. En ese comunicado se detalla que, por ejemplo, el horario de apertura del Intercambiador
de Moncloa era mas reducido que el de Metro, y que ello provocaba que las personas, como digo, con
discapacidad y movilidad reducida no podian acceder a la estaciéon de Metro de Moncloa a partir de las
11 de la noche mediante el uso de los Unicos ascensores existentes y situados en el Intercambiador,
todo ello aunque Metro seguia prestando su servicio en horas posteriores. Y aunque este problema
parece que se ha ido solucionando en el Intercambiador de Moncloa, tenemos otros sin resolver; por
ejemplo, el Intercambiador de Principe Pio, donde se estd ejecutando en estos momentos un
ascensor, y que esperamos que sea funcional en los horarios de todos los modos de transporte.

Pero es que no solo hay que implantar medidas de accesibilidad que vienen prescritas por la
legislacion vigente en la materia cuando se genera una nueva infraestructura de transporte, como son
los intercambiadores, sino que ademas se debe hacer posible su utilizacién, porque, de otra manera,
igualmente se podria estar incumpliendo la ley. Y, sefiorias, en lugar de buscar soluciones a este
problema, en el afio 2009 el Consorcio anuld el contrato “Estudios sobre el andlisis funcional de las
instalaciones de los intercambiadores de transporte en funcionamiento”, quizas porque el resultado no
iba a ser del agrado del Gobierno decidieron no realizarlo, coincidiendo concretamente con una
peticion por parte de mi Grupo en la que se les requeria copia de dicho estudio.

Quizas el fondo del problema también esta en el modo de gestion. La explotacién de los
intercambiadores es mediante el sistema de concesion, por el cual se resarce al concesionario de los
costes de construccion y explotacion; por cada viajero percibira de los concesionarios de las lineas de
autobuses una media de 0,30 euros por viajero. Por tanto, el negocio esta en llevar viajeros y cobrar
un canon, y su beneficio esta en que los gastos de explotacion sean menores. Por ello es probable
gue no sea rentable a determinadas horas nocturnas. Lo grave es que el Consorcio no les exija, como
es logico, su apertura cumpliendo con los horarios de Metro y los horarios de autobuses, que estamos
viendo que tienen que aparcar en las calles de forma irregular con los consecuentes ruidos y molestias
a los vecinos en horas nocturnas.

Sefiorias, estamos hablando de 60 millones de usuarios al afio en los grandes
intercambiadores de Madrid que lo Unico que quieren es poder regresar, en un tiempo razonable, a
Sus municipios, una vez que ya haya cerrado también el servicio de Metro y Cercanias. Hoy, por
ejemplo, se ven en la obligacion de llegar al Intercambiador de Aluche para completar el recorrido
hasta sus municipios, y podemos estar hablando de que tardan casi dos horas en completar ese
trayecto. Esto significa, en primer lugar, un aumento considerable del tiempo en sus trayectos y, en
segundo lugar, esta encareciendo el viaje, teniendo que pagar dos billetes al tener que contar con dos
medios de transporte.
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Si pensamos en los trabajadores que terminan o inician su jornada laboral en horario
nocturno y también en los jovenes que acuden a Madrid a disfrutar del ocio nocturno, tendriamos que
ofrecerles un mejor y eficiente recorrido de intercambio modal del transporte; ademas, al estar
evitando el uso del transporte privado, como he dicho antes, evitariamos accidentes de trafico y una
mayor contaminacion.

Por otro lado, esta PNL tiene un segundo punto, que trata de poner en marcha en el
presente ejercicio el Plan de Intercambiadores Comarcales de la Comunidad de Madrid, tal y como
refleja el Plan Estratégico de Movilidad Sostenible de la Comunidad de Madrid 2013-2025. El Estudio
de Intercambiadores Comarcales de la Comunidad de Madrid fue un proyecto de 2006, como consta
en las Memorias del Consorcio, y fue adjudicado diez afios después, en 2016, con un presupuesto de
licitacion de 160.000 euros. No conocemos su resultado, aunque en el Gobierno Regional ya
anunciaron ese ano 2016 que no se iba a realizar en esta Legislatura. EI &mbito del estudio se centra
en ocho corredores radiales de la Comunidad de Madrid, potenciando principalmente una adecuada
conexion con las redes ferroviarias de Cercanias y Metro y con las plataformas reservadas de
autobuses planificadas, cuyos estudios se realizaron por el Gobierno socialista de José Luis Rodriguez
Zapatero y cuyos proyectos aprobados fueron revocados en el Boletin Oficial del Estado por el
Gobierno del sefior Rajoy en 2013, dejando a Madrid sin estos imprescindibles accesos al transporte
publico.

Estas plataformas reservadas para el transporte publico serian: A-1, en San Sebastian de los
Reyes; A-2, en Alcala de Henares; A-3, en Arganda del Rey; A-42, en Parla Este; A-4, en Aranjuez o
Valdemoro; A-5, en Mdstoles y/o Navalcarnero; A-6, en Collado Villalba, y M-607, en Colmenar Viejo.
Por todo ello, el Grupo Socialista presenta una enmienda, porque creemos que hay que elaborar un
plan regional integral con todos los intercambiadores de la Comunidad de Madrid, necesario en una
regién con un sistema estructurado de transporte publico, que se integre en la red de grandes
intercambiadores de la ciudad de Madrid, pero también con sus intercambiadores en el area
metropolitana y comarcal. Asi es que, seforias del Gobierno, les pedimos que hagan los deberes que
no han venido haciendo durante todo este tiempo. Si estan de acuerdo conmigo en que esta es una
demanda comprensible y razonable, no sé a qué estamos esperando. Muchas gracias. (Ap/ausos en
los escafios del Grupo Parlamentario Socialista).

El Sr. VICEPRESIDENTE PRIMERO: Gracias, sefioria. A continuacion procede abrir un
turno de intervencion de los Grupos Parlamentarios que no hayan presentado enmiendas. Tiene la
palabra, en representacion del Grupo Parlamentario de Ciudadanos, la sefiora Rodriguez Duran por un
tiempo maximo de diez minutos.

La Sra. RODRIGUEZ DURAN: Gracias, Presidente. Sefiorias, parece sencillo entender que
un intercambiador debe cumplir con su funcién, que no es otra que facilitar cambiar el modo de
transporte de uno a otro. Logico también es que los horarios de una infraestructura de transporte se
adecuen al horario del servicio de transporte. Permitanme un ejemplo: tras dos afios insistiendo, hace
tan solo unas pocas semanas, el Gobierno de la Comunidad parecié entender que si en la estacion de
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Pitis habia una estacion intermodal con servicio de Cercanias hasta las 00:00 y de Metro hasta la 1:30,
lo mas adecuado, lo mas eficiente, lo mas rentable y, sobre todo, lo que mejor servicio da a los
ciudadanos es que esta estacion tuviera el mismo horario de apertura y no dos horas antes, haciendo
parar a los trenes en la estaciéon anterior y no permitiendo la parada de los trenes de Cercanias. Ha
costado, pero parece que finalmente han dejado de defender este sinsentido y han dado coherencia
horaria a estos dos servicios. En cualquier caso, y a pesar de que como siempre las propuestas de
Ciudadanos las hacen parecer suyas, celebramos este cambio en el Gobierno de la Comunidad de
Madrid; este cambio que, sin duda, va en beneficio de todos los madrilefios.

Seforias, debemos adecuar y ajustar la oferta de servicios a la demanda de los mismos, es
decir, debemos estar preparados para responder a las necesidades de los usuarios. Analicemos con un
mayor nivel de detalle a qué nos estamos refiriendo concretamente cuando hablamos de un
intercambio modal en el transporte. En este caso, apreciamos una incoherencia entre los horarios, ya
que estos intercambiadores intermodales, que recordemos que ayudan a articular y armonizar el uso
de distintos medios de transporte, en determinadas horas pierden por completo esta funcionalidad por
no estar bien coordinados los horarios de los distintos tipos de transporte. En concreto y centrandonos
en los horarios diurnos de los servicios, tenemos distintos horarios: Metro de Madrid, de 6:00 a 1:30;
EMT, de 6:00 a 23:30; interurbanos, de 6:00 a 23:00, y Cercanias, de 5:00 a 00:00. Esta es la
situacion real; esta es la propuesta del Gobierno. Esto implica que, por ejemplo, a partir de las 00:00
un intercambiador no es intermodal. Esto implica que no podré acceder a mi servicio de transporte
nocturno o buho desde el Metro; que, por ejemplo, a partir de las 00:30 de la noche no podré acceder
de forma directa desde el Metro a una darsena para poder llegar a mi municipio de destino.

Seforias, es una cuestion de servicio: de dar buen servicio para que este sea competitivo y
cubra las necesidades de los usuarios, de dar facilidades y coherencia al sistema de transporte
publico; facilitar en lugar de poner impedimentos. En este sentido de facilitar la accesibilidad, les
recordamos una vez mas, sefiorias del Gobierno, la obligacion que tienen de cumplir la Ley de
Accesibilidad con toda la poblacién; una ley que nos hace iguales en derechos a todos los usuarios del
transporte publico y que ustedes siguen incumpliendo.

Asimismo, consideramos fundamental poner en marcha un plan de intercambiadores
comarcales. Es necesario poder articular una red de transporte dinamica, una red de transporte que
dé buen servicio a los madrilefios, que sea Util, rapida, atractiva y en la que puedan confiar para llegar
a tiempo a sus quehaceres diarios, a su trabajo, a su lugar de estudios o a la cita médica que tienen
programada desde hace varios meses. Ese plan de intercambiadores comarcales es necesario para
tener una vision de conjunto de toda la Comunidad de Madrid y para poder entender el transporte de
una manera global. Asi lo avalan infinidad de estudios técnicos, incluso, como se ha mencionado, su
propio Plan de Movilidad asi lo contempla, asi que cumplan con lo previsto y pongan en marcha un
plan de intercambiadores comarcales.

También les pedimos que vuelvan a la Mesa de Trabajo para consensuar un Plan Estratégico
de Movilidad, para que entre todos, y teniendo en cuenta todas las visiones, construyamos un modelo
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de transporte publico adecuado a las necesidades actuales. Un modelo que aporte estabilidad en el
tiempo y que esté acompanado de una ley de financiacion, que sea independiente de los cambios
politicos y de las fluctuaciones econémicas. Un modelo que en Ciudadanos consideramos esencial que
contemple garantizar la comunicacién por transporte publico entre los distintos municipios, que
garantice unos tiempos de desplazamiento adecuados y competitivos con el transporte privado, que
garantice la existencia de aparcamientos disuasorios, que implante un nuevo titulo de transporte
inteligente, de facil uso y comodo para el usuario, por el que solo se paguen los servicios utilizados y
gue siempre sea la opcion mas econdmica. Un modelo en el que se potencie el uso del transporte
publico para mejorar la calidad del aire y, finalmente, desarrollar una ley de financiacién del
transporte publico. En definitiva, revisar y replantear el modelo de transporte publico y adaptarlo y
modernizarlo, en lugar de hacer un remiendo a un modelo que sigue igual que hace treinta afios, un
modelo que necesita adaptarse a la realidad y a las necesidades de hoy en dia.

Seforias, es el momento de superar los parches y los remiendos y la vision puntual y
cortoplacista de nuestra red de transporte publico. Es el momento de afrontar el sistema de
transporte publico con una perspectiva global de toda la Comunidad de Madrid y con una prestacion
de servicio que se adapte a las necesidades reales de los madrilefios, a su ritmo de vida y a su
necesidad de contar con una red de transporte publico agil, eficiente y en la que puedan confiar. Una
red de transporte en la que la intermodalidad es una pieza fundamental para aportar la agilidad y
flexibilidad que hoy en dia necesitan y exigen las personas que viven y visitan nuestra Comunidad de
Madrid. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario de Ciudadanos).

El Sr. VICEPRESIDENTE PRIMERO: Gracias, seforia. En representacion del Grupo
Parlamentario Popular, tiene la palabra el sefor Berzal por tiempo maximo de diez minutos.

El Sr. BERZAL ANDRADE: Gracias, sefor Presidente. Buenas tardes, sefioras y sefiores
diputados. Subo a esta tribuna en representacion de mi Grupo Parlamentario para explicar las razones
de por qué no vamos a votar a favor de la PNL que aqui se ha presentado. Las razones son claras y
concretas y coincidiendo en el fondo con muchos de los planteamientos que se han hecho aqui por
parte de los portavoces de los tres Grupos Parlamentarios, a los que agradezco su tono y el estudio
que han hecho de la materia, tengo que discrepar y discrepamos de algunos matices, y aunque
coincidiendo, como digo, en el origen y en el porqué de esta PNL, no vamos a compartir ni a votar a
favor.

Es verdad que todos apostamos por el transporte publico, todos, especialmente el Gobierno
del Partido Popular, el Gobierno presidido por don Angel Garrido, la Consejera de Vivienda,
Transportes e Infraestructuras, y todos aquellos Gobiernos que durante un tiempo atrds hemos
tomado decisiones por el bien de las madrilefias y madrilefios, también en lo referente al transporte.
Pero, miren, seforias, ustedes han coincidido y yo también en que los esfuerzos presupuestarios de
este Gobierno tienen que ir dirigidos, en el caso del transporte publico, a potenciarlo en funcién de la
demanda y necesidades de los viajeros, y tengo que decirles de antemano que una de las razones por
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las que no vamos a apoyar esta PNL es porque las demandas de los ciudadanos no van por donde
ustedes han planteado aqui.

Para establecer un orden de intervencion les voy a decir cudles son las razones concretas
por las que vamos a votar en contra: primero, esta decision va muy dirigida a lo que es la eficiencia
energética. Como todos ustedes saben la fuente principal del consumo de energia en el conjunto de
los intercambiadores es la eléctrica y la modificacion del horario de funcionamiento del intercambiador
tiene un efecto directo en dicho consumo; efecto directo que podria asumir el Gobierno de la
Comunidad de Madrid siempre y cuando, sefioras y sefiores diputados, la oferta por parte de los
usuarios fuera suficiente para tomar esta decision. Los estudios en poder de la Consejeria dicen lo
contrario, por lo que esta es la primera razén por la que vamos a votar en contra.

La segunda razon, hablando de homogenizacion de horarios, seria que la decision que se
pudiera tomar no vaya dirigida a homogenizar sino mas bien a que los horarios fueran mas
heterogéneos. La apertura de los intercambiadores en un horario diferente al actual supondria,
seforias, adaptar los horarios de cada infraestructura al modo ferroviario al que estan vinculados, es
decir, a Metro y Cercanias, como ustedes bien saben, lo que supondria heterogeneidad, repito, en los
horarios de funcionamiento de cada uno. Por otro lado, esto generaria confusidn en el usuario y de lo
gue se trata siempre es de facilitar el uso del transporte publico y sus infraestructuras.

Por Ultimo, respecto a la homogenizacion de lo que es el planteamiento global de esta PNL,
esto, ademas, vendria agravado por el hecho de que, dependiendo de la expedicidon nocturna que se
tomara —me estoy refiriendo a que los servicios diurnos finalizan, como ustedes saben, sobre la
medianoche-, las primeras expediciones saldrian del intercambiador, pero a partir de cierta hora,
cuando el intercambiador cerrara, saldrian de la calle, generando incertidumbre y mas confusion en el
usuario. Creo que son razones suficientemente objetivas para que los recursos de la Consejeria, del
Gobierno de la Comunidad, los que obtienen a través del pago de impuestos de todas y todos los
madrilefios, no vayan dirigidos hoy a favorecer el voto afirmativo de este Grupo Parlamentario.

Tengo que agradecer el tono y la forma de la portavoz del Grupo Parlamentario de
Ciudadanos, también el tono y la forma de la diputada del Grupo Parlamentario Socialista y del
portavoz del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid, con alguna salvedad, sefior
Sanchez: ustedes siempre se aprovechan, porque no tienen mas argumentos -en este caso no ha
manifestado mas que aquellos que nos ha leido-, y siempre manifiestan una critica destructiva hacia
los Gobiernos del Partido Popular, siempre aprovechan que el Pisuerga pasa por Valladolid para decir
cosas que no vienen a cuento ni son motivo del tenor de la PNL planteada. Usted ha dicho que el
mejor ejemplo de movilidad lo podemos ver en el Ayuntamiento de Madrid, gobernado por la sefiora
Carmena, por Podemos, con el apoyo fundamental e indiscutible del Partido Socialista. Mire, le voy a
poner un ejemplo: aqui se ha hablado hoy mucho de Aluche por parte de la sefiora Mena, diputada
del Grupo Socialista; hace dos dias, si no recuerdo mal, la sefiora Carmena, Alcaldesa de Madrid,
anuncié a bombo y platillo la remodelacion de la A-5; a continuacion, fuentes del Gobierno Municipal,
donde ustedes gobiernan, sefior Sanchez, dicen que anuncian esa remodelacion porque es una
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demanda histdrica de los vecinos, afiadiendo que esto va a suponer un 350 por ciento mas de atascos
de entrada y salida de Madrid, existiendo informes técnicos del Ayuntamiento de Madrid que no
garantizan que se reduzca el ruido ni mucho menos que se reduzca la contaminacion.

Usted decia que el Gobierno del Partido Popular en esta Legislatura ha apostado por el
Abono Joven, que ha considerado una medida administrativa; también ha hablado de la congelacién
de tarifas como una medida administrativa y se ha atrevido a decir de una forma y de una manera
muy frivola que la tarjeta Multi ha sido objeto de muchas risas en las redes sociales. Pues, mire, si
empezaramos otra vez la Legislatura, volveriamos a tomar estas decisiones, porque hemos favorecido
ya no a muchos jovenes de la Comunidad de Madrid sino también a sus padres, a sus madres, a sus
abuelos, a sus familias. Hemos hecho un esfuerzo presupuestario, porque este Gobierno, isi!, el del
Partido Popular, isi!, el del Presidente Garrido, isi!, vamos a seguir apostando por el transporte
publico moderno, agil, sostenible y de calidad. Y se ha hecho un esfuerzo presupuestario dirigido a
aquellos que mas lo necesitan, que son en este caso nuestros jovenes. A usted lo que le pasa es que
sangra por la herida porque no han tomado ninguna decisién en el Ayuntamiento donde gobiernan
con el apoyo del Partido Socialista en este sentido. éSabe por qué? Porque nosotros adoptamos
medidas sociales dirigidas a todas y a todos los madrilefios y ustedes, alli donde gobiernan, adoptan
medidas ideoldgicas. Con respecto a la movilidad, su criterio es ideoldgico, pero también es ideoldgico
el urbanismo, también es ideoldgico el modelo de vivienda, también es ideoldgica la politica de
subvenciones del Ayuntamiento de Madrid, también es ideoldgica la politica de adjudicacién de
contratos menores... iEso son ustedes! Entonces, nosotros nunca hemos sido asi ni lo vamos a ser.
Nosotros vamos a apostar siempre por un transporte de calidad, y lo hemos demostrado, es una de
nuestras sefias de identidad, la de cualquier Gobierno del Partido Popular; lo fue —se ha hecho
referencia- en otras etapas con otros alcaldes de este partido y con otras Presidentas y Presidentes de
este partido y lo va a seguir siendo.

(La seriora Presidenta se reincorpora a la sesion).

Me gustaria —y lo he dicho en el pasado Pleno en una intervencion que tuve la oportunidad
de tener- que cada Grupo Parlamentario subiera a esta tribuna a plantear aquello que considera mejor
para las intereses de las madrilefias y de los madrilefios, y me gustaria -y me sumo asi a las palabras
de nuestro Presidente, don Angel Garrido- que subiéramos, uno, sin intentar adoctrinar a nadie y, dos,
dando datos reales que permitiesen un debate equilibrado, justo y que fuera en busqueda del
Consenso.

Termino, sefiorias. Vamos a votar que no por las razones que les he expuesto, pero también
les anticipo que no se preocupen —les iba a decir, incluso, que no se ocupen-, les aseguro que la
Consejeria de Transportes, Vivienda e Infraestructuras —también lo ha dicho esta mafiana el
Vicepresidente en unas declaraciones, el sefior Rollan- podra asumir incluso aquellas obligaciones que
no estd cumpliendo el Ayuntamiento de Madrid, que a manera de enganabobos incluyd en su dia en
un programa electoral, que luego definid la Alcaldesa Carmena de meras ideas especulativas. Lo que
haremos nosotros es cumplir con nuestro programa electoral, con el acuerdo de investidura con
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Ciudadanos y con las demandas de los ciudadanos, buscando la mejor calidad de vida para todos.
Muchas gracias. (Aplausos en los escanos del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefor Berzal. A continuacion le pregunto al sefior Sanchez si
acepta la enmienda presentada por el Grupo Parlamentario Socialista.

El Sr. SANCHEZ PEREZ (Desde los escafios.): Si, la aceptamos; si.

La Sra. PRESIDENTA: Muy bien. Entonces pasaremos a votar la iniciativa en los términos
resultantes del debate. Llamo a votacién. (Pausa.) Ruego a los servicios de la Camara que cierren las
puertas. Comienza la votacién de la PNL 85/18. (Pausa).

El resultado de la votacion es el siguiente: 128 diputados presentes; 80 votos a favor y 48
votos en contra. Queda aprobada la PNL 85/18. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Socialista.) (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid.)
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario de Ciudadanos).

Pasamos a la siguiente iniciativa.

PNL-93/2018 RGEP.5868 (Escrito de enmiendas RGEP.6467/2018). Proposicion
No de Ley del Grupo Parlamentario de Ciudadanos, con el siguiente objeto: la Asamblea
de Madrid insta al Gobierno de la Comunidad de Madrid a: 1.- Modificar el régimen de
acceso al empleo publico para los psicologos forenses que presten sus servicios a la
Administracion de Justicia, estableciendo un procedimiento reglado que garantice su
seleccion especializada y su carrera, sobre la base de los criterios de igualdad, publicidad,
mérito y capacidad, para establecer un justo equilibrio entre sus derechos vy
responsabilidades como empleados publicos. 2.- Modificar los procesos de provision
interna de vacantes, de seleccion de personal laboral permanente de nuevo ingreso, asi
como de contratacion mediante Oferta de Empleo Publico de psicélogos forenses, de
manera que se garantice suficientemente una asistencia realmente especializada a las
victimas de violencia de género y doméstica, menores, familia, personas con discapacidad
Y, en general, a todos los ciudadanos. 3.- Prever los instrumentos legales que faculten a la
Administracion de Justicia de la Comunidad de Madrid para la planificacion y ordenacién
de sus efectivos y la utilizacion eficiente de los mismos, garantizando una retribucion
acorde a la responsabilidad, importancia y complejidad del trabajo que desempeiian los
psicélogos forenses al servicio de la Administracién de Justicia.

A esta PNL se ha presentado una enmienda de modificacion por parte del Grupo
Parlamentario Popular y, en primer lugar, en representacion del Grupo Parlamentario de Ciudadanos,
tiene la palabra el sefior Trinidad Martos por un tiempo maximo de diez minutos.
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El Sr. TRINIDAD MARTOS: Gracias, Presidenta. La proposicion no de ley que traemos aqui
hoy es para hablar de la precaria situacion en la que se encuentran los equipos técnicos de psicologos
forenses en la Administracion de Madrid, que apoyan o prestan sus servicios en la Administracion de
Justicia.

Antes de nada, sefiora Ibarrola, la felicito por su nombramiento y espero que acierte en sus
politicas de justicia, porque su acierto sera beneficioso para todos los ciudadanos de la Comunidad de
Madrid. Le iba a decir, sefora Ibarrola, que usted, como anterior Directora General, sabe que se
celebraban —iba a decir que se celebran- periddicamente unas reuniones muy interesantes, yo creo,
gue podian haber ayudado bastante a la mejora de la justicia, pues era una Mesa para la mejora de la
justicia en la que estabamos todos los partidos politicos, el Gobierno y todos los actores judiciales,
entre los que estaban los psicologos forenses, representados a través del Decano del Colegio de
Psicdlogos; esos psicologos forenses que han estado mas de un afo esperando a hablar de su
situacion, esperando a que les dieran la palabra, que, desgraciadamente, después de un afio no se la
han dado, para poder expresar la situacion en la que estaban y las soluciones que les podia dar el
Gobierno para mejorar la precariedad, insisto, de su situacion. Por tanto, nos vemos obligados hoy a
hablar de los psicdlogos forenses.

Para quien no sepa qué es un psicologo forense, aunque yo creo que si lo sabran, pero
habra gente que a lo mejor tiene un poco diluida la funcion de un psicdlogo forense, esta es
simplemente emitir informes periciales que indaguen o profundicen en el aspecto psicolégico de las
personas que estan inmersas en un pleito, y dar asi ayuda y servir de apoyo al juez para que, luego,
en base a ese informe pericial, pueda emitir un fallo.

Los psicologos forenses prestan sus servicios en distintos juzgados, como es el Juzgado
Familia, los Juzgados de Guardia, de Incapacidades, de Vigilancia Penitenciaria, en la Clinica Médico
Forense, en el Servicio de Atencién a Victimas y en el Tribunal Superior de Justicia, en el que informa
de asuntos civiles y penales. Me voy a detener en uno de ellos, que es el Juzgado de Violencia Sobre
la Mujer, porque desgraciadamente la violencia sobre la mujer es la lacra que estamos sufriendo. Para
darle la importancia y la relevancia que tiene la funcidn de los psicologos forenses en los juzgados me
voy a centrar en estos juzgados que tienen dos aspectos, que se centran en dos dareas: una es la
asistencial. Bueno, no estd el ahora Presidente Garrido, pero le quiero contradecir, porque,
contestando a la pregunta de la portavoz de Podemos en cuanto a los Juzgados de Violencia de
Género y las guardias, decia que los psicdlogos forenses no prestan ayuda asistencial y si la prestan.
Eso habla del compromiso que ha tenido como Consejero de Justicia el ahora sefor Presidente, que
no sabe tan siquiera que una de las funciones fundamentales de los psicélogos forenses es prestar
esa ayuda asistencial. Bueno, prestan esa ayuda asistencial pero también prestan ayuda pericial. En
esa ayuda pericial, en cuanto a materia penal, valoran la capacidad mental del denunciado que
determinara si es imputable o no; también determinan el riesgo que puede sufrir la victima en cuanto
a la peligrosidad del demandado vy, en funcion de ello, determinar ciertas medidas cautelares, como el
alejamiento, o incluso medidas alternativas a la prision.
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Comento todo esto para que nos hagamos a la idea de la importancia que tienen los
informes y el trabajo de los psicélogos forenses, que, a su vez, también determinan las secuelas
psicolégicas que pueden tener las victimas por maltratos psicoldgicos o maltratos fisicos y determinan
si estan condiciones de testificar o no en un juzgado.

En definitiva, creo que después de comentar esto nadie en este hemiciclo, ni evidentemente
fuera de él, puede dudar de la importancia que tiene el trabajo de los psicdlogos forenses y, a su vez,
la gran responsabilidad que tienen a la hora de emitir sus informes. Por tanto, volviendo un poco a la
situacion y a las reivindicaciones que estan reclamando desde hace tiempo, porque ya son
reclamaciones histéricas de los psicdlogos forenses, pues hay que tener en cuenta qué estan pidiendo.
Si se les hubiese dado la oportunidad de comentarlo en esa Mesa sobre la mejora de la justicia, quiza
se habrian empezado a dar los primeros pasos para paliar esta situacién. No piden ni mas ni menos
gue modificar el régimen de acceso a los procedimientos de seleccion. éQué quiere decir esto? Hoy en
dia -por cierto, desde 2007 no se convoca hinguna oposicion- el temario de las oposiciones para
psicdlogos forenses es genérico. ¢Qué quiere decir? Que se presenta cualquier psicologo,
evidentemente, pero independientemente de si aprueba puede ir a un centro base, a una residencia
de mayores o propiamente a un juzgado, pero lo que se necesita es una especialidad en esa
oposicion, una especialidad del temario, porque, por lo que me he documentado, es lo
suficientemente importante su labor como para que el temario sea especifico y que sea solo de
psicélogos forenses.

Otro de los temas que reclaman y que no funciona es la alta interinidad que hay: hay en
torno a un 80 por ciento de interinidad. Luego, el sefior Presidente se enfada porque le llamamos el
Presidente interino, pero es que es el rey de los interinos; es el rey de los interinos porque en la
justicia hay una interinidad del 80 por ciento, que se refleja también en los psicologos forenses. Esto
tiene una facil soluciéon: convocar unas oposiciones y establecer que sea fijo el personal laboral
encargado de los servicios de psicdlogos forenses.

Evidentemente, esta situacion —entrando en materia de las enmiendas que ha presentado el
Partido Popular- tiene que ser a través de la negociacion colectiva. Evidentemente, iviene de suyo!; o
sea, hay que cumplir la legislacién y hay que negociarlo con los sindicatos a través de la negociacion
colectiva. Lo que pasa es que no hemos admitido estas enmiendas del Partido Popular porque hay una
cierta tendencia a dejar la responsabilidad a los sindicatos y luego decir que los sindicatos son los no
que han querido. No, oiga, itomen el impulso ustedes!, itomen las medidas necesarias!, iconvenzan!,
porque es su trabajo también: convencer, dialogar y hablar con los sindicatos y hacerles ver la
importancia que tiene la funcién de los psicélogos forenses y la importancia que tiene que tengan un
temario y unas bases de especialidad a la hora de acceder a la psicologia forense.

No me queda mucho mas que decir, porque esta muy claro, imuy claro!, lo que estan
pidiendo; y estan pidiendo algo que, ademas, itiene coste econdmico cero!, ies que es coste
econdomico cero! Entonces, ustedes dicen: no, miren, es que es una partida presupuestaria
desmesurada y esto no podemos tratarlo ahora. Ustedes son expertos en marear la perdiz y decir:
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haremos un plan de viabilidad a cinco, seis, siete afios... iCoste econdmico cero! iY es que estan
reclamando unas medidas de responsabilidad! O sea, ellos mismos estan diciendo: oiga, quiero ser
eficaz, quiero ser (til, iquiero que mi trabajo garantice el mandato constitucional de la tutela judicial
efectiva!, que garantice que todos los ciudadanos van a tener una defensa justa.

Por lo tanto, espero que en esto, que no es nada mas que una PNL, que no es vinculante -
ya se lo he comentado a los psicélogos forenses que estan aqui presentes, a los que aprovecho para
saludar-, cojan el guante, sepan y vean la importancia que tienen todos estos temas en Justicia, que
no son solo infraestructuras, que se estan centrando solo en la infraestructura, pero es que son los
médicos forenses, son los psicdlogos forenses, son los abogados, son los procuradores, son los
trabajadores sociales. Todo eso lo estan dejando de lado, y esto no es de un dia para otro. iLo estan
dejando de lado o no lo estan diciendo, sefiora Consejera!, porque lo Unico en lo que se estan
centrando es en que estamos mejorando las infraestructuras, que, por cierto, en el Juzgado Nimero
31 de Primera Instancia llevan dos dias con 30 grados; iese es famoso plan de choque que ustedes
estan llevando a cabo!, y todavia no han terminado de arreglar todas las infraestructuras.

La Sra. PRESIDENTA: Vaya terminando, sefioria.

El Sr. TRINIDAD MARTOS: Pero no se centren solo en las infraestructuras y céntrense en
los problemas que tiene la justicia, que son muchos. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del
Grupo Parlamentario de Ciudadanos).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Trinidad. A continuacién, como Unico Grupo
enmendante, tiene la palabra, en representacion del Grupo Parlamentario Popular, la sefiora
Carballedo.

La Sra. CARBALLEDO BERLANGA: Muchas gracias, sefiora Presidenta. Tomo la palabra
porque somos el Unico Grupo Parlamentario que ha presentado enmienda al texto de Ciudadanos. Lo
gue hay detrds de nuestra enmienda es exactamente la empatia que tiene nuestro Grupo
Parlamentario; somos especialmente sensibles a las inquietudes de los psicdlogos que prestan servicio
a la Administracion de Justicia de una forma verdaderamente profesional y generosa. Por lo tanto,
vaya por delante en nombre de mi Grupo el reconocimiento a esta labor. Lo que hay también detras
de esta enmienda es brindarles la oportunidad de, asumidas estas inquietudes, darle otro enfoque; un
enfoque que, a nuestro entender, se ajusta mas a la situacion actual y también al régimen juridico del
personal laboral que presta servicio en la Comunidad de Madrid.

Bueno, por empezar por el principio, es bueno que aclaremos que, efectivamente, no existen
entre los grados reconocidos por el Ministerio de Educacion el de psicologia forense. Por lo tanto, ni
en la Administracién ni tampoco en ninguna de la comunidades auténomas que han asumido la
competencia de la Administracién de Justicia, como es el caso de Madrid, existe esta categoria de
psicologos forenses. Por eso tampoco la Comunidad de Madrid es una excepcion y efectivamente el
Convenio Colectivo para el Personal Laboral de la Comunidad de Madrid no recoge esta especialidad, y
abrir la puerta a esta opcion es lo que les estamos proponiendo en parte de nuestra enmienda. En el
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apartado 4, como ven ustedes, se trata de instar al Gobierno de la Comunidad de Madrid a que se
dirija al Gobierno de la Nacién -y ellos si que son competentes- y crear la posibilidad, en el ambito de
sus competencias en educacion, de que reconozca la psicologia forense como una especialidad dentro
del Grado de Psicologia.

Entrando en este capitulo, les invitamos a proponer al Gobierno de la Nacion que asuma los
trabajos que han desarrollado en esa interesante Subcomision que se ha creado en el Congreso de los
Diputados para el estudio y definicién de una Estrategia nacional de Justicia, que de una manera bien
irresponsable aborto el Grupo Parlamentario de Ciudadanos. Les proponemos impulsar esa propuesta
del Grupo Parlamentario Popular en el Congreso de los Diputados para que el Gobierno de la Nacion
desarrolle el marco juridico y reglamentario que regule la composicion, funciones y responsabilidad de
los psicélogos y también de los trabajadores sociales y, de ese modo, regular de una manera mas
efectiva las funciones que estan llamados a cumplir.

En la exposicion de motivos, verdaderamente, se deja en el peor lugar posible al personal
laboral, creo que se les deja a los pies de los caballos. Se habla de que se hacen o se pueden hacer
contratos en fraude de ley y se habla de privatizacion. Segun Ciudadanos, de acuerdo con el texto de
la Exposicion de Motivos, privatizar es externalizar. En fin, en cada sitio o en cada ambito dicen una
cosa. Ciudadanos rechaza de plano la externalizacién de los servicios por parte de la Administracion
Publica, lo cual, ademas de ser una antigualla, esta en una vertiente absolutamente contraria al
pensamiento liberal, pero, bueno, ustedes veran. En este momento, se sitlan ustedes en la izquierda
mas radical posible. (Risas en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid.)
Es una opcion. En el Grupo Parlamentario Popular no nos parece que externalizar servicios desde la
Administracion Publica sea privatizar, pero lo tienen puesto negro sobre blanco. Alla cada cual.

Se argumenta que los psicologos de la Comunidad de Madrid son personal laboral y que esto
supone la desprofesionalizacion de estos empleados publicos y, ademas, se dice que quedan al
margen de los criterios de mérito y capacidad. Estamos absolutamente en contra de este concepto
pesimista e injusto de lo que es el personal laboral. En ese sentido, tienen ustedes opcién de consultar
la legislacion en materia de funcion publica, y ahi podran comprobar que los cuerpos de funcionarios
se exigen alli donde haya participacion en el ejercicio de potestades publicas o en salvaguarda de
intereses generales del Estado y las Administraciones Publicas. Tienen también a su disposiciéon una
sentencia del Tribunal Constitucional, la 99/1987, que permite -icomo no!- la existencia de personal
laboral en las Administraciones Publicas, entre otros casos, alli donde no existe cuerpo de funcionarios
que tenga encomendada la realizacién de esta funcion, que, obviamente, es de lo que estamos
hablando. Por eso, ldgicamente, la situacion de los psicdlogos en la Comunidad de Madrid, por
supuesto, no colisiona con la legislacién vigente, sino que esta se respeta plenamente. Y, por
supuesto, de acuerdo con la Constitucion Espafiola y con el Estatuto Basico del Empleado Publico, se
rigen por los principios de igualdad, mérito y capacidad —como no puede ser de otra manera- que se
aplican a todas las Administraciones Publicas y también a la Autondmica de Madrid.
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Por lo tanto, queda garantizado por parte de la Comunidad de Madrid el acceso a la
formacion a todos sus empleados, con independencia de su naturaleza juridica, Derecho
Administrativo o Derecho Laboral —como es el caso de los psicdlogos-, que, en el caso particular que
nos ocupa, prestan servicio en la Administracion de Justicia. El 99 por ciento de los cursos solicitados
son autorizados; repito, el 99 por ciento de los cursos solicitados son autorizados, puesto que solo en
los casos en los que el servicio publico no queda cubierto sus peticiones son rechazadas.

Desde este punto de vista amable, justo y constitucional de lo que es el personal laboral, les
estamos proponiendo en nuestra enmienda que nos apoyen en la idea de que nosotros instemos al
Gobierno de la Comunidad de Madrid para que promueva las iniciativas que posibiliten mejorar el tipo
de vinculacion juridica de los psicdlogos y que este vinculo asegure su especializacion, su carrera, y
también disponer de un régimen de acceso al empleo publico que garantice su estabilizaciéon como
personal fijo —cosa que, obviamente, nos preocupa-, su seleccién especializada y su desarrollo
profesional sobre los criterios que acabo de sefialar; todo ello, obviamente, respetando siempre el
marco de la negociacidn colectiva. Yo me alegro mucho de que el Grupo de Ciudadanos sea también
sensible a este marco, y bueno hubiera sido que lo hubiera incorporado en su texto original; tiene la
oportunidad de hacerlo a través de la enmienda del Partido Popular.

Respecto a la provisidon de vacantes, también les proponemos promover acuerdos en este
marco de negociacion colectiva, para que, en el caso de que sea necesario, se precisen las medidas
tendentes a asegurar que la provision interna de vacantes y la seleccion de personal de nuevo
ingreso, fijo o temporal, de los psicologos se efectla, por una parte, con los niveles adecuados de
especializacion y, por otra, que estos cauces que la Comunidad de Madrid esta dispuesta, digamos, a
impulsar, vengan a posibilitar una formacion y una cualificacion continuada, de manera que podamos
garantizar esa asistencia especializada que a todos preocupa tanto en el ambito de la violencia de
género, como menores, familia, personas con discapacidad y, en general, a todos los ciudadanos que
tengan a bien hacer uso del servicio de la Administracién de Justicia en Madrid.

Por Ultimo, un importante capitulo, el de la planificacién y ordenacion, asi como el aspecto
retributivo. También les proponemos potenciar, siempre en ese marco de negociacion colectiva, la
utilizacion de instrumentos de planificacion y ordenacion que contribuyan a un servicio eficiente y
eficaz de los psicélogos al servicio de la Administracién y que garantice, entonces, una retribucién
acorde a la responsabilidad y a la complejidad del trabajo que desarrollan estos profesionales. Les
estamos reconociendo que las cosas se pueden mejorar, y estamos dispuestos a hacerlo siempre,
insisto, en ese marco de negociacion colectiva de la mano del Gobierno de la Comunidad de Madrid.

Sefior Trinidad, decia muy bien el Presidente Garrido cuando aludia a que el trabajo de los
psicologos es, efectivamente, pericial, no tanto asistencial. Es sabido que la asistencia se ofrece en
este ambito desde la Oficina de la Atencion de Victimas, que, como saben, estan implementadas en
los distintos juzgados de la Comunidad de Madrid; también, desde los servicios de la Direccion
General de la Mujer, y, como no, también desde los puntos municipales. Es ahi donde se ofrece esta
ayuda, digamos, de caracter asistencial. Los psicdlogos, como saben, han de preservarse en este
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ambito en tanto que estan llamados a firmar los informes periciales que dan luz a los jueces y
magistrados que sirven en nuestra Comunidad. Justo es el tiempo, muchas gracias, sefiora Presidenta.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefora Carballedo. Ahora intervendran los Grupos
Parlamentarios que no han presentado enmiendas, de menor a mayor. En primer lugar, en
representacion del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid, tiene la palabra el sefior
Morano.

El Sr. MORANO GONZALEZ: Muchas gracias, sefiora Presidenta. Sefioras y sefiores
diputados, en primer lugar, quiero agradecer al Grupo Parlamentario de Ciudadanos haber suscitado
esta cuestion en el Pleno. Nos sumamos practicamente a la totalidad de la intervenciéon que ha hecho
el sefor Trinidad, y les anuncio que votaremos a favor de esta Proposicion No de Ley, siempre en el
supuesto de que no admitan las enmiendas planteadas por el Grupo Popular, que en el Unico sentido
en el que van es en un sentido al que nos tiene muy acostumbrados el Partido Popular, que es
delegar las responsabilidades que serian propias de su ejercicio de Gobierno en tedricos espacios de
negociacion, acuerdo, en cuyo lugar nunca se llega -y ahora nos referiremos a ello- a acuerdos de
ningun tipo, y que, por lo tanto, no lo ejecutan.

Por cierto, sefiora Carballedo, que a usted le parezca de extrema izquierda que las funciones
publicas las realicen trabajadores publicos y funcionarios es como para salir corriendo. (Aplausos en
los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid.) Yo creia que teniamos un
Gobierno conservador o democristiano. Me parece que tenemos un Gobierno de otras caracteristicas,
pero luego veremos de quién es la culpa de que tengamos este Gobierno.

Estamos de acuerdo, como digo, en el contenido de la proposicion no de ley. Es evidente
que la estabilidad en el empleo publico y, en concreto, en el marco del personal al servicio de la
Administracion de Justicia en sus diversas facetas y particularmente en el caso de los psicdlogos
forenses es un elemento que permite desarrollar su carrera profesional, trabajar en mejores
condiciones, y prestar, en fin, un servicio publico. Con lo cual, estamos, como digo, muy de acuerdo
con la proposicién no de ley de Ciudadanos. Estamos tan de acuerdo que también estamos de
acuerdo en su Exposicién de Motivos cuando dice que lo que esta ocurriendo en la Comunidad de
Madrid no es una mera cuestién de opcién politica, es que lo que ha hecho el Gobierno de la sefora
Cifuentes, los sucesivos Gobiernos previos y actualmente el Gobierno del sefior Garrido es ilegal,
porque estan cubriendo plazas de trabajadores publicos, de manera que son plazas estables y que
tienen que permanecer en el tiempo, en muchos casos con personal interino e intemporal. Es decir, el
Gobierno que llevamos tres afios soportando actta ilegalmente en materia de justicia, materia que
estaba bajo la responsabilidad del sefior, hoy Presidente, Angel Garrido. Esta proposicién no de ley se
present6 antes de que fuera la investidura del sefior Garrido y el Grupo que la presenta premid al
sefior Garrido por estar tres afios actuando en contra de la ley con la Presidencia de la Comunidad de
Madrid. (Aplausos en los escanos del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid,) Creo que

42155



DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / NUM. 697 / 24 DE MAYO DE 2018

ahi no estuvieron nada finos. De nuevo, le volvid a tocar al Grupo Popular el cuponazo con los sefiores
de Ciudadanos.

Me dirijo al sefor Garrido, perdon, al sefior Aguado, ha sido un lapsus linguae. Me dirijo al
sefor Aguado. Usted ha asumido en la Comunidad de Madrid el papel que tenia en la Guerra de las
dos Rosas el Conde de Warwick. Usted es “el hacedor de reyes”. Si apoya a Eduardo de York, Eduardo
de York es el rey; si apoya a Enrique de Lancaster, Enrique de Lancaster es el rey. Pero “el hacedor
de reyes”, cuando colocaba a un rey u otro, le ponia alguna condicién que fuera util para sus
subditos, o por lo menos se aplicaba, no se limitaba a presentar PNLs para que luego el Gobierno del
Partido Popular las incumpliera sistematicamente. Entonces, yo le pido que no acabe como “el
hacedor de reyes”, que fue considerado por los dos bandos un traidor y nunca llegd efectivamente al
poder. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid).

Esta medida que nos estamos encontrando aqui, como ha hecho referencia con caracter
previo el sefior Trinidad, debia haberse negociado en un espacio fantasma, también derivado de una
proposicion no de ley del Grupo de Ciudadanos, que también han cumplido sus socios parlamentarios
del Grupo Popular y que él deberia haberse planteado en la Mesa de la Justicia; Mesa de la Justicia
gue a dia de hoy es un fantasma que lleva un afo de trabajo sin haber llegado a un solo acuerdo y
que lleva sin reunirse -no me quiero equivocar- tres o cuatro meses. Eso estaba bajo la
responsabilidad de la sefiora Ibarrola, hoy nueva Consejera de Justicia de la Comunidad de Madrid, a
la cual el Grupo de Ciudadanos, con su apoyo al sefior Garrido, le ha premiado, de nuevo con un
cuponazo por este éxito de llevar un afio y medio trabajando sin llegar a un solo acuerdo vy llevar tres
meses sin convocar la Mesa de Justicia, con la Consejeria de Justicia. Yo, senora Ibarrola, la felicito
por su nombramiento y le deseo que mejore sus prestaciones como Consejera frente a lo que ha
hecho como Directora General, lo cual no va a ser muy dificil porque usted no ha hecho
absolutamente nada, y mejorar la nada es relativamente sencillo. (Ap/ausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid).

Pero es que cuando ustedes llegan a acuerdos tampoco los cumplen, y no los cumplen de
una forma curiosa. Me voy a referir a ello. Cuando ustedes consiguieron llegar, después de unos
cuantos afios, a un acuerdo con el personal funcionario al servicio de la Administracion de Justicia de
la Comunidad de Madrid -gracias, por cierto, a una enmienda presupuestaria firmada por los tres
Grupos de la oposicion en la que se les dotd de unos determinados presupuestos para poder cumplir
un acuerdo de 2011 que llevaba incumpliéndose-, llegan a unas subidas salariales, y acto seguido, la
sefiora Dancausa, que creo que es de su partido, lo impugna ante los Tribunales de Justicia y lo deja
sin efecto. Esto es, como decia el Evangelio de Mateo, capitulo 6, que tu mano izquierda no sepa lo
gue hace tu mano derecha; bueno, en este caso, que tu mano derecha no sepa lo que hace tu manos
mas extrema derecha, o no sé donde estan situados ustedes con respecto a la sefiora Dancausa en
este aspecto. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid).

Muy relacionado con esta proposicion no de ley y con el incumplimiento sistematico en
materia de justicia que realiza el Partido Popular y que alguien le permite que lo realice, esta la

42156




DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / NUM. 697 / 24 DE MAYO DE 2018

creacion de guardias en los equipos psicosociales de la Comunidad de Madrid. Es decir, tienen ustedes
un presupuesto desde el afo 2015 y afectante a los presupuestos de 2016, 2017 y 2018, presupuesto
que fue aceptado de nuevo por los tres Grupos de la oposicidn; presupuesto por el que ha preguntado
mi portavoz, la sefora Ruiz-Huerta, esta mafana, que provenia de algunos fondos dedicados a
asuntos taurinos y con lo que ustedes deberian haber dotado unos servicios de guardia para la
Comunidad de Madrid, equipos psicosociales, en concreto, para los Juzgados de Violencia contra la
Mujer. En ese sentido, ustedes no han hecho absolutamente nada. éPor qué motivo no lo han hecho?
Y, como diria el sefor Garrido: iojo al manojo! No han aplicado este presupuesto porque los
trabajadores de la Administracién de Justicia, perniciosos ellos, pretendian que todo el dinero
presupuestado fuera para los trabajadores de la Administracion de Justicia, que se gastara todo el
presupuesto. éUstedes en qué se lo querian gastar? ¢éEn sobres y sobresueldos? ¢En algo distinto a lo
gue querian los trabajadores de justicia? Por las noticias que hemos tenido hoy, creo que si se lo
querian gastar en sobres. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de
Madrid).

En este sentido —y voy finalizando-, votaremos esta proposicion no de ley de Ciudadanos.
Tristemente, me tengo que dirigir a los sefiores representantes del colectivo de psicélogos forenses,
porgue este voto a favor no servird absolutamente para nada, porque el Gobierno del senor Garrido
no cumplird esta proposicion no de ley, como todas las proposiciones no de ley que se presentan en
esta Camara. Lo hara con alguna justificacion un tanto pintoresca, como la del sefor Berzal, que nos
ha justificado que no se podian abrir los intercambiadores por la noche porque habia que encender la
luz. iEsto no lo habia oido nunca!

El partido que presenta esta proposicion no de ley —que lo hace muy bien y que nosotros
estamos de acuerdo y se lo votamos- no hara nada para hacer que lo cumpla. Votara igualmente los
presupuestos, aunque no lo cumpla, y tendra todo el respaldo. Si luego el sefor Garrido tiene que
renunciar, porque pasado mafiana aparece el caso Garrido y aparece haciendo vaya usted a saber qué
cosa, y nos encontramos -qué se yo- al sefior Van-Grieken en la Presidencia de la Comunidad de
Madrid, pues le votaran sistematicamente, porque aqui las proposiciones no de ley dan exactamente
lo mismo. En este caso, esto solo es culpa de los sefiores del partido de Ciudadanos. Yo sé que a
ustedes siempre les he hablado de esta cuestion del bipartito Pimpinela, que hacen como que
discuten, pero al final son amigos; pero creo que esto ya va mas alla. Yo creo que ustedes tienen un
problema con los sefiores del Partido Popular de amor no correspondido. Estan ustedes instalados en
la “friendzone”; es decir, ustedes confian una y otra vez en que el Partido Popular les va a hacer caso
y va a seguir sus politicas. iPues no lo hagan! Permitanme, se lo voy a decir con todo el carifio: no
sean pagafantas, inunca van a cambiar!

Si ustedes lo que quieren es cambiar las politicas de la Comunidad de Madrid, tendran que
buscar las alianzas en otros sitios, porque aqui ya sabemos lo que hay. (Aplausos en los escanios del
Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid.) Creo que no tienen ustedes un problema de
amor no correspondido, lo que ocurre es que a ustedes les da exactamente igual toda la politica social
de la Comunidad de Madrid, cdmo estén los servicios publicos y como vivan los madrilefios y
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madrilefias. Ustedes lo Unico que quieren son los sillones; quieren que el hacedor de reyes se
convierta en rey. Lamento que esto no vaya a ocurrir, porque los ciudadanos y ciudadanas de la
Comunidad de Madrid son perfectamente conscientes de como funcionan las cosas. Seguro que
también han leido el evangelio de Mateo, capitulo 23, que dice: haced lo que ellos dicen, pero no
hagais lo que ellos hacen, porque ellos nunca hacen lo que dicen. Muchas gracias. (Fuertes aplausos
en los escanios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefioria. A continuacién, en representacion del
Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra la sefiora Llop Cuenca.

La Sra. LLOP CUENCA: Buenas tardes, senorias. Enhorabuena, Consejera, por su
nombramiento y le agradecemos que esté aqui escuchando nuestras intervenciones, porque,
evidentemente, forman parte de las nuevas responsabilidades que usted asume. También queremos
saludar a los representantes de la psicologia forense que estan aqui presentes, y queremos hacer un
reconocimiento a la importante labor que ustedes desempefian para mejorar la vida de las personas
que diariamente afrontan procesos judiciales de gran delicadeza. (Apl/ausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Socialista.) Iba a hacer un breve, brevisimo, recorrido histdrico por la psicologia forense
y, la verdad, es que después de escuchar algunas intervenciones, me lo he pensado mejor y voy a
hacer, evidentemente, este recorrido historico.

En la Edad Media la valoracion de la prueba se basaba fundamentalmente en el juramento
del individuo y si este no era considerado suficiente, ya bastaba las ordalias y los juicios de Dios que,
evidentemente, lo que generaba era una tremenda y gran inseguridad juridica. Mas adelante, en el
Renacimiento, que se recuperan las ideas clasicistas, surge un interés por las ciencias y se percibe que
la intuicion que utilizaba el juzgador, el juez en aquel momento, para decidir los asuntos judiciales no
era tampoco suficiente para valorar las pruebas. En la época moderna, parece que su origen se sitla
en el ano 1896, cuando el varon Von Schrenk-Notzing declaré como experto en un procedimiento por
asesinato en Munich. Munné, en Espafia, en 1987 decia que la psicologia y el derecho eran ciencias
llamadas a entenderse como ciencias humanas del comportamiento y como ciencias sociales.
Anteriormente en 1932, Emilio Mira y Lopez publicé un manual de psicologia juridica que ponia de
relieve la importancia de la psicologia en la aplicacion del derecho.

Creo que la finalidad de este debate no es poner en valor la psicologia forense, porque,
como ven, es algo evidente y es algo histdrico, sino que la finalidad de este debate es saber si tiene
que cambiar la situacion laboral de los psicologos forenses que prestan sus servicios en los juzgados
de la Comunidad de Madrid. Este es un importante reto para el Gobierno que esperamos que asuman
desde el debate de los proximos presupuestos generales de la Comunidad de Madrid.

Queremos agradecer al Grupo proponente, al Grupo Parlamentario de Ciudadanos, la
presentacion de esta proposicion no de ley, y nos alegra enormemente que ustedes hayan rectificado;
nos alegra que hayan cambiado de parecer y que se hayan decidido a apoyar una Oferta Publica de
Empleo para los psicdlogos forenses adscritos a los juzgados de la Comunidad. éPor qué decimos
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esto? Lo decimos porque el Grupo Parlamentario Socialista presentd la enmienda G122 en los
Presupuestos Generales de la Comunidad, que ustedes recordaran, con la que solicitAbamos una
dotacion econdémica de 600.000 euros para ofertar empleo publico, concretamente, para los
psicdlogos forenses al servicio de la Administracion de Justicia de la Comunidad, pero tanto el Grupo
Parlamentario de Ciudadanos como el Grupo Parlamentario Popular votaron en contra y
desaprovechamos aquella monumental ocasion, iaquella oportunidad!

Aquella enmienda, por lo tanto, de haberse aprobado en el ano 2017 hubiera permitido
ofertar empleo publico para cubrir las plazas de psicdlogos forenses que sirven en los juzgados, y
recobrar la posibilidad de funcionarizar puestos de personal laboral bajo los criterios que, como todos
sabemos, exige el Tribunal Constitucional. Esto hubiera sido, ademas, acordado en una ley de
presupuestos de la Comunidad de Madrid, vinculante para el Gobierno y no en una PNL, en una
proposicion no de ley, porque no es mi deseo crear falsas expectativas en los psicologos, como ya ha
sefialado el diputado Morano; crearles a ustedes falsas expectativas, porque tienen que saber que lo
gue hoy se va a aprobar aqui no tiene fuerza vinculante para el Gobierno, no es una ley, es una
proposicion no de ley.

Nos alegra que el Grupo proponente, por lo tanto, se haya dado cuenta de la importancia
gue tiene dignificar esta situacion, tanto para los trabajadores mismos, psicélogos y psicdlogas, como
para la ciudadania que seria atendida, en caso de que esto sea una realidad, por personal
especializado que haya acreditado conocimientos especificos en la materia, a través de un
procedimiento de acceso al empleo publico mas justo, y siempre con el punto de mira en el interés
general.

No obstante, tengo que decir, como han comentado aqui en cuanto a la Mesa de Justicia, el
portavoz del Grupo Parlamentario de Ciudadanos y también este Grupo en el debate de investidura,
gue ni siquiera asistieron a la ultima reunion de esta Mesa, ino mandaron a ningun representante a la
ultima reunion de la Mesa de Justicia! Por lo tanto, no entendemos muy bien por qué hacen alarde de
lo dicho en esa Mesa, cuando tampoco han hecho ni una sola propuesta verbal ni escrita para mejorar
la situacion de la justicia madrilefia. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Socialista).

Miren, me voy a tomar una licencia, que es expresar mi sentimiento como profesional de
justicia que he sido durante muchos anos: es muy decepcionante ver como, cuando no hay un
compromiso presupuestario, se aprueban las cosas, pero cuando hay que afrontar econdmicamente
este compromiso, todo se diluye. Asi ha sido mi experiencia en estos tres afos de Legislatura.

No debemos olvidar, ademas, que el articulo 479. 3 de la Ley Organica del Poder Judicial,
que fue reformado, reconoce a los psicélogos forenses, a los equipos psicosociales expresamente, que
prestan sus servicios en la Administracion de Justicia y también que estos equipos puedan ser
integrados dentro del Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses.

Como vemos, las iniciativas que nuestro Grupo habia realizado a lo largo de esta Legislatura
iban orientadas en este sentido, que era la puesta en marcha, en funcionamiento, del Instituto de
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Medicina Legal, que se creo en el afio 2006 -luego, por otro decreto del afio 2015, pero que, vamos,
no ha sido en funcionamiento-; Unidades de Valoracion Forense Integral, adscritas a este Instituto; las
Oficinas de Atencion a las Victimas con los requisitos que exige el Estatuto de la Victima del afio 2015,
que son requisitos que tampoco se cumplen en la Comunidad de Madrid y que el Fiscal Superior de
Justicia permanentemente viene reclamando en la Mesa de Justicia y los Puntos de Encuentro
Familiar, sobre los que hemos presentado una proposicion de ley para que sean creados con personal
especializado y, si puede ser, también funcionarios. Todas estas iniciativas estan sobre la mesa, pero
no se ha dado impulso alguno por el Gobierno.

Actualmente hay entre 70 y 80 psicologos forenses adscritos a los organos judiciales, y
aproximadamente un 80 por ciento son personal interino; el porcentaje restante es personal laboral.
Haciendo un recordatorio, cuando se transfirieron las competencias en materia de justicia, en el afio
2003, también se traspaso el personal de psicologia al servicio de los juzgados y tribunales, sin que se
hubiera iniciado este proceso de funcionarizacion del personal laboral fijo, a pesar de la existencia del
Decreto 149/2002, de 29 de agosto, que bien conoce la actual Consejera de Justicia, por el que se
regula el procedimiento para adquirir la condicién de funcionario por parte del personal laboral al
servicio de la Administracién. La realidad nos dice que hay un personal psicdlogo interino con una
antigliedad de mas de 13 anos, lo que es contrario a la propia esencia de interinidad, mas adn si
atendemos a los presupuestos que establece el articulo 10 del Estatuto Basico del Empelado Publico.

La Viceconsejera de Justicia, en el afio 2002 era la sefiora Yolanda Ibarrola, actual Consejera
de Justicia —es decir, hace 16 afios-, comparecié ante la Comision de Justicia para exponer un
proyecto de gran importancia como es la funcionarizacion del personal laboral al servicio de la
Comunidad de Madrid, que iba a tener una gran repercusion en la ordenacion de la Funcion Publica
madrilefia. Usted dijo, Consejera, respecto al alcance del proyecto: Este va a suponer el mas
importante cambio en la Funcién Publica de la Comunidad de Madrid desde que en 1986 se aprobara
la Ley Reguladora de la misma. Sin embargo, por lo que se ve, los psicologos forenses que eran
personal laboral no entraron en ese cuadro.

En definitiva, esto implica la necesidad de que este cuerpo tenga estabilidad y esté
especializado para garantizar el adecuado asesoramiento a fiscales, jueces, magistrados y magistradas
en la toma de decisiones, pero ademas que este asesoramiento se haga desde la neutralidad y la
imparcialidad que se debe exigir a la hora de emitir un informe para que pueda ser correctamente
valorado por el 6rgano judicial. En definitiva, vamos a apoyar esta iniciativa y, aunque nada se dice en
el texto de la proposicion, lo que esperamos es que se vea reflejada en los Presupuestos Generales de
la Comunidad para el proximo afio. Muchas gracias. (Aplausos en los escanios del Grupo Parlamentario
Socialista).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Llop. A continuacion le pregunto al sefior
Trinidad si acepta o no la enmienda del Grupo Parlamentario Popular.

El Sr. TRINIDAD MARTOS (Desde los escarios. ). No.
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La Sra. PRESIDENTA: Bien. Pues entonces pasaremos a votar la iniciativa en los términos
resultantes del debate. Llamo a votacidn. (Pausa.) Ruego a los servicios de la Cdmara que cierren las
puertas. Comienza la votacion de la PNL 93/18. (Pausa).

El resultado de la votacion es el siguiente: 127 diputados presentes; 80 votos a favor y 47
abstenciones. Queda, por tanto, aprobada la PNL 93/18. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Socialista.) (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario de Ciudadanos).

Pasamos al siguiente punto del orden del dia.

PNL-95/2018 RGEP.5898 (Escrito de enmiendas RGEP.7362/2018). Proposicion
No de Ley del Grupo Parlamentario Socialista, con el siguiente objeto: la Asamblea de
Madrid insta al Gobierno de la Comunidad de Madrid para que inste a la Fundacion
Madri+d para el Conocimiento para que realice, en el marco de la autonomia universitaria
y en plazo de un mes, las siguientes actuaciones incluidas en su objeto y funciones: - Una
evaluacion del Master de Derecho Autonémico de la Universidad Rey Juan Carlos,
especialmente en su edicion del curso 2011-2012 para identificar y proponer medidas
correctoras de irregularidades y violaciones de las normativas vigentes. - Dicha
evaluacion se llevara a cabo con expertos independientes, contara con presencia de
expertos externos al sistema madrilefio y la colaboracion de la ANECA. - Una evaluacion
de las actividades del Instituto de Derecho Publico de la Universidad Rey Juan Carlos para
analizar que sus actuaciones se adaptan a la normativa vigente.

A esta PNL se han presentado las siguientes enmiendas: tres de modificacion, una de
supresion y una de adicion por parte del Grupo Parlamentario de Ciudadanos. (Rumores.) Les ruego
silencio, sefiorias. Ademas de las enmiendas registradas, se ha presentado una enmienda
transaccional suscrita por los Grupos Socialista y de Ciudadanos. En primer lugar, tiene la palabra el
sefior Moreno Navarro por un tiempo maximo de diez minutos.

El Sr. MORENO NAVARRO: Gracias, Presidenta. Un agujero negro puede imaginarse como
una cascada donde el espacio cae a una velocidad mayor que la de la luz; cualquier materia, cualquier
salmon que intente ascender, lo hace mas despacio y no puede escapar.

(La sefiora Presidenta se ausenta de la sala).

La sociedad y la comunidad educativa estan todavia escandalizadas y atrapadas en el
agujero negro que suponen las incesantes noticias de titulos dudosos de dirigentes populares, de
mentiras y de comportamientos discutibles de algunas entidades universitarias. Gubernamentalmente
nada se ha hecho para controlar los posibles usos interesados y personales de instituciones publicas
por parte de dirigentes politicos, salvo las actuaciones de los jueces, y ahora de las universidades
abriendo expedientes. iBochornoso! Porque no se ha hecho absolutamente nada; ninguna actuacion
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enmendadora, iabsolutamente ninguna!, salvo, vergonzantemente, vergonzosamente, defender a los
implicados, amedrentar a los denunciantes y poner en tela de juicio de forma absoluta a las
universidades.

Adicionalmente a las actuaciones judiciales, es sorprendente y decepcionante que no se
haya avanzado nada en la inspeccion académica de los hechos. Hay un instrumento para ello: la
Fundacion para el Conocimiento Madri+d, que tiene caracter de agencia de control y evaluacion de la
calidad de las actividades universitarias y puede y debe tomar las medidas universitarias necesarias,
complementarias a las posibles consecuencias penales.

Un clamor de toda la comunidad universitaria; la CRUE, claustros, consejos de gobierno,
rectores, estudiantes que se han manifestado numerosas veces, asustados y a la vez avergonzados
por lo que ha detallado la prensa. Piden que se haga algo, que el Gobierno actie con diligencia y
compromiso y, quien tiene, no solo la capacidad sino la obligacién, de avaluar las actividades
académicas dentro del ambito de la autonomia universitaria son las agencias de evaluacion de la
calidad, érganos creados precisamente con este fin: afianzar la calidad de las universidades. Porque,
ante noticias del calado de que la Presidenta de esta Comunidad ha obtenido un titulo universitario sin
apenas pisar las aulas, con trato diferenciado al resto de los estudiantes, cuando las explicaciones no
se compadecen con la realidad, cuando un instituto de investigacion, ila cima de la estructura
cientifica universitaria!, responde a actuaciones y comportamientos escasamente éticos, la ciudadania
espera mecanismos efectivos de control académicos por parte de la Administracién. Cuando no se
aplican los engranajes que la ley dispone para examinar estas acciones se socava conscientemente la
confianza y se contribuye al descrédito de las instituciones y de los servicios publicos.

Los agujeros blancos son una region tedrica, de momento, como soluciones a las ecuaciones
del campo gravitatorio de Einstein. Son el reverso de un agujero negro; de ellos brota materia, brota
energia, brota informacién. Segun la Ley Organica de Universidades, son las agencias de calidad los
agujeros blancos que aportan continuamente informacion académica, pues deben realizar la labor de
control académico de los titulos asi como la evaluacion cientifica de sus unidades de referencia, como
los institutos de investigacion. Asi se recoge en el Predmbulo de la mencionada Ley Organica y en su
articulo 31, que establecen que las agencias desarrollaran funciones de evaluacion, certificacion y
acreditacion, tanto de las ensefianzas como de la actividad investigadora, para asegurar la adecuacion
a la legalidad y a pardmetros de calidad, conforme a criterios objetivos y procedimientos
transparentes; permiten la toma de decisiones, tanto sociales como de la administracién, dentro de un
proceso de mejora continua.

Los estatutos de la Fundacién Madri+d habilitan para la realizaciéon de informes de
evaluacion de la calidad en el ambito universitario con el fin de contribuir precisamente a eso, a la
calidad de la Educacién Superior. La Fundacion Madri+d es la institucién que tiene esta Comunidad
para que evalle, controle y dictamine si todos estos asuntos son acordes a la reglamentacion
académica. Si su discutible Director no quiere actuar por una mal entendida fidelidad a su mentora
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Cifuentes, existe un Patronato que debe pedirle que active su responsabilidad, presidido por el
Consejero, su Director General y hasta tres vocales del Gobierno alli presentes.

Se preguntaba Stephen Hawking, “¢para qué se molestd el Universo en existir?” Nosotros
nos preguntamos, épara qué sirve la Fundacidn si no sirve para esto? Porque la gravedad de los
hechos es maxima y permite identificar una serie de vulneraciones universitarias equiparables
académicamente a los delitos de corrupcién de los que hoy hemos aprendido tanto. Quizas algunos ya
lo sabian pero nosotros no.

Aqui hay “malversacion de talento publico” cuando no se atiende a los Unicos principios de
mérito y capacidad en la valoracién del trabajo académico de los estudiantes, cuando seguimos
perdiendo capacidades que vuelan a otros paises. Hay “prevacilacion” cuando a sabiendas se permite
y alienta que las instituciones publicas universitarias no sean confiables para la ciudadania, con poco
éxito pues el prestigio de las universidades publicas es muy elevado, aunque se ha mostrado desde el
Gobierno una absoluta falta de compromiso con su pericia.

Es evidente la existencia de “coprovecho” cuando se concibe el poder como el uso de ciertas
instituciones universitarias para su propio beneficio y se conoce por la prensa que desde la Consejeria
se ha realizado una labor de ocultamiento y amedrentamiento. Y, sin duda, se aprecia “trafico de
insuficiencias” cuando la Consejeria nada ha hecho ante estos hechos graves, nada en su labor
inspectora, nada en su labor acreditadora, nada en su labor de defensa de la universidad publica y
nada para proteger el prestigio de sus estudiantes.

Aqui se escriben no solo las falacias en sede parlamentaria de la Presidenta sino los ataques
del ahora Presidente cuando ha descalificado repetidamente a la educacion y a la universidad publica.
Transformarse magicamente en modelo institucional en tres discursos no es posible, me temo. iQué
decir de los titulos telematicos, titulos supersonicos, titulos de fin de semana y publicitados como de
Harvard, puestos en tela de juicio hasta por las universidades que los emitieron!

Los agujeros de gusano son tuneles tedricos entre agujeros negros, pasadizos en el tiempo,
atajos a puntos distantes del Universo o a otros universos quizas. El Unico atajo para que el sistema
dé por acabado todo este asunto es que este Gobierno, con su Consejero a la cabeza, reconozca con
claridad que los ataques y las afirmaciones sobre el funcionamiento irregular de la universidad publica
han sido gratuitos, erroneos e injustificados y pidan claras disculpas por su actuacion ante la
comunidad universitaria; al menos en su vertiente académica y publica, la judicial seguira su camino.

Esta carencia inhabilita a este Gobierno para ejercer ninguna politica universitaria. Cuando
con honestidad se pretenda mejorar y reformar la universidad a partir de sus fortalezas nos tendran
siempre ahi y nos tendran trabajando con el que lo proponga, pero como afirmé nuestro Portavoz, “no
podran contar con nosotros para hacer una causa comun contra las universidades publicas”.

Dan fe las acciones de Angel Gabilondo como Ministro de Educacién, nada mas y nada
menos -no Ministro de Economia, ni de Empleo, ni de Ciencia, ni de Asuntos Exteriores, sino como
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Ministro de Educacion-, porque en dos afios como Ministro puso en marcha la Estrategia Universidad
2015 y realizd una evaluacién externa internacional de la misma; lanz6 el valoradisimo Programa
Campus de Excelencia Internacional para la Estrategia Universitaria, con casi 700 millones de euros
invertidos; se adaptd el sistema universitario a Bolonia; se modificé el Doctorado segun criterios
internacionales donde, por cierto, las tesis doctorales ya se publican en abierto; se consolidaron las
becas como derecho, con el nivel mas alto de inversion de la historia, casi 1.500 millones, un
incremento del 74 por ciento con respecto al Gobierno anterior del Presidente Aznar (Aplausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Socialista.); se puso en marcha el Sistema Integrado de Informacién
Universitaria, la Contabilidad Analitica y la Formacién Permanente; se reforzaron los 6rganos de
gobernanza del sistema universitario, creando y reuniendo periddicamente al Consejo de Estudiantes
Universitarios del Estado -hoy abandonado-, y se estuvo a un tris de lograr el ansiado Pacto de la
Educacion a falta de la firma -confirmada pero luego no rubricada- del Partido Popular. Es una
relacion larguisima de reformas universitarias, de modernizacion y de esfuerzos de mejora.

Aqui y ahora 515 enmiendas a la LEMES, con las que se puede estar en desacuerdo, pero no
se puede decir en este estrado que el Grupo Socialista no tiene propuestas de reforma universitaria.
No es tan grave leer e informarse un poco antes de hacer ciertas intervenciones.

Los astronomos son como los boxeadores, ambos se dedican a ver las estrellas, y
denominan el agujero o el acantilado de Kuiper a lo que existe en el sistema solar mas alla de Pluton;
es un vacio césmico, partes del Universo donde no hay nada o al menos no hay nada evidente. Las
actuaciones del Gobierno, de la Consejeria y de su Agencia, la Fundacion Madri+d para el
Conocimiento, son ignominiosas y no podemos aceptar por mas tiempo que hagan el don Tancredo
ante graves acontecimientos académicos. iBasta ya de justificar, amparar y encubrir actuaciones que
no son las habituales ni las legitimas en la universidad madrilefia! Contribuyamos a tapar los agujeros
de la politica universitaria de este Gobierno y este episodio negro de la historia de la universidad
madrilefia. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Socialista).

El Sr. VICEPRESIDENTE SEGUNDO: Gracias, sefioria. A esta proposicion se han
presentado varias enmiendas, todas ellas del Grupo Parlamentario de Ciudadanos. Por ello, y para su
defensa, tiene la palabra la sefiora De la Iglesia Vicente por tiempo maximo de diez minutos.

La Sra. DE LA IGLESIA VICENTE: Muchas gracias. Me corresponde fijar la posicion del
Grupo Parlamentario de Ciudadanos respecto de esta proposicion no de ley que, como ha explicado
mas o menos el sefior Moreno, insta a la Fundacion Madri+d para el Conocimiento a que realice una
evaluacion del Master en Derecho Autonoémico de la Universidad Rey Juan Carlos. Digo que este es el
objeto porque, tras la explicacién del sefior Moreno, muchos de ustedes, como me ha pasado a mi,
nos habremos perdido entre el vacio cosmico y el biopic al sefior Gabilondo. Ha habido un momento
en el que hemos dicho: pero, éde qué va esta proposicion? (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario de Ciudadanos.) Pues, mire usted, esta proposicion no de ley plantea una serie de
cuestiones muy importantes en torno a la evaluacién del famoso master que se impartia en la
Universidad Rey Juan Carlos. Vamos a analizar en primer lugar el contexto. Es oportuno y, como decia
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Ortega y Gasset, “es forzoso vivir a la altura de los tiempos y, muy especialmente, a la altura de las
ideas del tiempo”, porque la transparencia, la autonomia, la excelencia y la legalidad son algunos de
los pilares irrenunciables sobre los que la institucion publica universitaria tiene que construir su
vocacion de servicio y de prestigio.

Muchos estudiantes, miles de ellos, se empefian con su esfuerzo intelectual y econdmico en
conseguir una titulacion académica, y esto les permitira conseguir un puesto de trabajo y adquirir una
serie de conocimientos. Pero todo eso depende del prestigio de las titulaciones de las universidades.
En Ciudadanos llevamos ya tiempo defendiendo la necesidad de respaldar una serie de reformas que,
desde luego, devuelvan el prestigio a la universidad. Precisamente los hechos que acontecieron a
partir del 21 de marzo de este afio han supuesto un duro revés para la universidad madrilefia, en
concreto para la Universidad Rey Juan Carlos, pero también, de manera colateral, han cuestionado el
prestigio del conjunto de nuestro sistema universitario, ya que se producian una serie de
irregularidades que sefialaban precisamente a la sefiora Cifuentes como beneficiaria directa de dichas
irregularidades. Las semanas siguientes se produjo una sucesion de informaciones un tanto
contradictorias que, desde luego, ponian en cuestion la credibilidad de su cargo y que pudiera ser
defensora de la justicia y de la igualdad de todos los madrilefios. Ante tales informaciones confusas,
l6gicamente, la Universidad Rey Juan Carlos elevd el caso a la Fiscalia. Y asi sigue la historia.

Por tanto, en el contexto actual, consideramos que el prestigio de las universidades esta
claramente dafiado, y asi lo manifestamos hace dos semanas con una propuesta que trajimos y que
hacia referencia a que era urgente recuperar ese prestigio. Sorprendentemente dos Grupos de esta
Camara votaron en contra; entre ellos, el Grupo Socialista que hoy trae esta propuesta de nuevo
porque realmente quiere llevar el liderazgo en esta cuestion. Nosotros hemos contribuido a trabajar
porque nos importan las universidades y mejorar su prestigio; por eso nos hemos prestado a
enmendar esta propuesta y a negociarla. No sabemos qué votara hoy el Grupo Parlamentario
Podemos, que no ha enmendado, porque, sorprendentemente, el sefior Rubifio hace dos semanas,
cuando aceptamos su enmienda, nos dijo que iba a votar a favor de la propuesta y, sin embargo,
después voto en contra sin avisar; lo cual nos hace, en lo sucesivo, desconfiar bastante de la palabra
del sefior Rubifio, y todavia estamos esperando sus explicaciones. No obstante, nosotros, en este
espiritu de consenso que nos caracteriza de llegar a acuerdos y sobre todo porque nos preocupan las
universidades, hoy hemos presentado una serie de enmiendas a esta proposicion no de ley que
presenta el Grupo Socialista.

Se preguntaba el sefior Moreno que para qué sirve la Fundacion Madri+d. Usted se lo
cuestiona y le insta a que evalle y a que haga sus funciones. Precisamente porque nosotros
cuestionamos mucho las funciones que hace esta Fundacion, le hicimos hace dos semanas esa
propuesta: transformar la Fundacion Madri+d en una agencia independiente precisamente para que
pudiera inspeccionar y hacer las funciones correspondientes. La propuesta que presentaba el Grupo
Socialista tenia una serie de inconsistencias importantes, como la confusion del concepto de
evaluacién como inspeccion; es decir —y permitanme sus seforias que me detenga un poco mas en
este punto-, no debemos confundir la funcién de evaluacion de la calidad que tiene la Agencia con la

42165



DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / NUM. 697 / 24 DE MAYO DE 2018

funcion de inspeccion, que es la que realmente estaba demandando en su propuesta el sefior Moreno,
porque esa evaluacidn ya se hizo por parte de la Fundacion en 2013 y en 2015; estan los informes y
usted, sefor Moreno, lo puede comprobar. Luego instemos no solo a una evaluacion sino a una
inspeccidon. Ademas, la Fundacién no es el érgano para hacer esa funcion de inspeccion, que es lo que
en realidad usted querria, sino que es necesaria una agencia independiente para inspeccionar.

Por todo lo anterior, nosotros le hemos hecho una serie de propuestas en nuestras
enmiendas que tienen que ver precisamente con la necesidad de no confundir los términos evaluacion
con inspeccién, ni tampoco los agentes que tienen que llevar a cabo cada una de estas funciones,
porque no somos tan confiados ni tan ingenuos como el Grupo Socialista. Por tanto, tenemos que
crear iniciativas realistas y no ser juez y parte de las mismas. De todas maneras, le agradecemos al
sefior Moreno su voluntad de didlogo, su capacidad para transaccionar e integrar las propuestas,
porque vemos que en esa propuesta se han incorporado elementos esenciales como la necesidad de
inspeccionar con mecanismos independientes, que se rindan cuentas y también una propuesta que
para nosotros era importante que constara en la proposicion no de ley, que es que se tomen las
medidas correctoras oportunas. Estos son, por tanto, los pasos correctos y en el orden acertado. Este
es precisamente nuestro posicionamiento, lo demas son fuegos artificiales, sefiorias.

Sin mas, les reitero que apoyaremos esta proposicion y la enmienda transaccional y
seguiremos trabajando en propuestas para mejorar las universidades, como ya hemos manifestado en
publico, porque creemos que la universidad es muy importante, que tiene una mision decisiva dentro
de nuestra sociedad y que hay que recuperar el prestigio de nuestras instituciones. Muchas gracias.
(Aplausos en los escalfios del Grupo Parlamentario de Ciudadanos).

El Sr. VICEPRESIDENTE SEGUNDO: Gracias, seforia. A continuacion intervendran los dos
Grupos no enmendantes. En primer lugar, por el Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de
Madrid, tiene la palabra el sefior Fernandez Rubifio por tiempo maximo de diez minutos.

El Sr. FERNANDEZ RUBINO: Muchas gracias, sefior Presidente. Adelanto que mi Grupo va
a votar favorablemente esta proposicion no de ley -el texto transaccional que se ha alcanzado- para
que el Gobierno inste a Madri+d a iniciar una investigacion sobre el master del Instituto de Derecho
Publico de la Universidad Rey Juan Carlos y sobre el propio instituto. Como ya hemos explicado en
numerosas ocasiones, nosotros vamos a hacer todo lo que esté en nuestra mano para seguir
intentando esclarecerlo y seguir intentando proteger el prestigio de nuestras universidades que,
desgraciadamente, ha quedado manchado por el Partido Popular en las dltimas semanas, y es
precisamente que pongamos todos esos elementos para esclarecer la verdad lo que va a garantizar
que no vuelvan a ocurrir cosas como las que hemos visto.

Desde luego, no faltan motivos para esta investigacion, dada la enorme cantidad de basura
que ha salido del Instituto de Derecho Publico en la Universidad Rey Juan Carlos y de ese master.
Ademas del master fantasma de la sefiora Cifuentes o de la lista de convalidados VIP del Partido
Popular, hemos podido leer algunos titulares llamativos, como que la hija del director del master de
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Cifuentes cobrd 9.000 euros por supuestas colaboraciones, o que el instituto de Alvarez Conde que
falsed el master de Cifuentes recibid cientos de miles de euros de Administraciones del PP, o que
Madrid pagd 100.000 euros al instituto del master de Cifuentes por un libro plagiado; es decir, no falta
ningun tipo de razones para esta investigacion, ain mas cuando, lamentablemente, hoy recibia la
respuesta a mi invitacion al sefior Rector de la Universidad Rey Juan Carlos para explicarse en la
Comision de Educacion y, lamentablemente, aunque nos agradecia la invitacion, nos decia que no era
el momento para comparecer en la Comision de Educacidn. Pues yo creo que este es un motivo mas
para que, si el Rector cree que no tiene que dar explicaciones, las autoridades independientes que
haya en la Comunidad de Madrid se pongan manos a la obra. En ese sentido, se lo hemos pedido a la
Camara de Cuentas -hemos iniciado los tramites para que esa peticion tenga lugar, para que haya un
informe especifico sobre ese instituto- y también se lo pedimos a la Fundaciéon Madri+d, que entre sus
atribuciones puede hacer lo que contempla esta proposicién no de ley.

No obstante, si el Gobierno de la Comunidad de Madrid hubiera tenido interés en todo este
tiempo en arreglar el desastre que ha causado, podria haber solicitado ya estas actuaciones y, desde
luego, no lo ha hecho; y no nos sorprende que no lo haya hecho, entre otras cosas, porque Madri+d,
gue deberia velar por la calidad del sistema universitario, ha estado pasiva durante todo este tiempo.
No sorprende porque, como ya sefialamos en el pasado Pleno, esta fundacion ha sido usada durante
afos, pervertida por el Partido Popular para usarla como parte de esa red clientelar, que es la Unica
que hay en la Comunidad de Madrid: la red clientelar del Partido Popular.

El otro dia, la portavoz del Grupo Popular, la sefiora Ongil, me acusé de haber utilizado
algunas palabras inapropiadas en esta Camara, que supuestamente faltaban a la cortesia
parlamentaria. Yo no sé si se despistd de mi intervencion, pero es que esas palabras no eran mias.
Esas palabras eran de la responsable de prensa de la sefiora Aguirre, que fue exdirectora de Medios
de la Comunidad de Madrid y que nada mas y nada menos que en sede judicial se refirié a la
Fundacion Madri+d como —abro comillas, para que nadie se asuste- “el chiringuito de la exconsejera
Lucia Figar”. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid.) Es
decir que, evidentemente, quiero que conste en acta la palabra “chiringuito”, que ustedes mismos
utilizan para referirse a una fundacion que deberia ser independiente y que, sin embargo, ustedes han
utilizado para lo que les ha dado la gana. Asi que no hablen ustedes de cortesia parlamentaria
mientras estan denigrando las instituciones madrilefias, porque que los miembros de una organizacion
criminal se consideren muy educaditos y muy aseaditos no los hace menos criminales, y lo que de
verdad denigra las instituciones es que hayan campado a sus anchas, convirtiendo en chiringuitos
todo lo que han tocado en la Comunidad de Madrid. (Ap/ausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Podemos Comunidad de Madrid).

En este sentido, vuelvo a leer las palabras de la sefiora ex-Directora de Medios de la
Comunidad de Madrid, que decia: Chiringuito Alfredo Prada, Ciudad de la Justicia; Chiringuito
Francisco Granados, Agencia de la Inmigracion; Chiringuito Lucia Figar, Madri+d; es decir, todo lo que
han tocado lo han convertido ustedes en chiringuitos. Desde luego, no ayuda que la Fundacion
Madri+d haya aparecido también en numerosos sumarios judiciales, no ayuda que Alejandro De Pedro
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la utilizara para hacer determinados negocios, y por todo eso nosotros hemos planteado,
efectivamente, que la Fundacién Madri+d tiene que ser reformada, tiene que ser transformada en una
agencia independiente, en una agencia publica, independiente y despolitizada, tal y como nosotros ya
planteamos en la Ley de Universidades que presentamos como alternativa a la LEMES, y en esto me
explico con respecto al Grupo de Ciudadanos. Efectivamente, nosotros cambiamos el voto en el Ultimo
momento porque, aunque ustedes no lo crean, a esta Camara venimos a convencernos unos Grupos a
otros, ieso es nueva politica!, y el sefor Moreno dio muchos argumentos de por qué la forma juridica
que ustedes habian escogido, que es autoridad administrativa independiente, no es exactamente lo
gue nosotros pensamos que es adecuado para una fundacién como Madri+d o para una agencia
publica independiente. Como me convencié el sefior Moreno, me disculparan que en el Ultimo
momento decidiera que mi Grupo votara en coherencia con lo que se ajusta mas al resultado del
debate parlamentario, porque el parlamentarismo consiste en eso, en que unos Grupos nos
convenzamos a otros. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de
Madrid).

En cualquier caso, desde aqui mandamos todo nuestro apoyo a los trabajadores honestos de
la Fundacién Madri+d, que en su dia a dia tienen que sufrir la Direccion desastrosa del sefor Sanchez
Martos, el exconsejero de Sanidad reprobado, al que se colocd ahi sin ningln otro cometido que
cobrar los 67.000 euros al afio que cobra y sin tener la menor idea de la calidad del sistema
universitario. Y esperamos de verdad que dejen hacer su trabajo, sin presiones, sin la mirada vigilante
del sefior Van Grieken, que preside esa fundacion, que ha renunciado durante todo este periodo a
todo lo que contempla su cargo y que se ha convertido en nada mas, y no me voy a cansar de decirlo,
que en el abogado defensor de la sefiora Cifuentes. El sefor Van Grieken, que preside esta fundacion,
como digo, no solo no ha defendido la educacion frente a la humillacion que ha causado la sefora
Cifuentes a la universidad, no solo no ha movido un dedo en todo este tiempo para resolver la crisis
de credibilidad que ha causado, sino que el sefior Van Grieken directamente ha utilizado recursos de
la Consejeria de Educacion para amenazar a profesoras, para obtener el acta falsificada con frases
inaceptables para un cargo publico, como “arreglad esto o la Presidenta os mata”. Por eso,
comprenderan ustedes que vea dificil confiar en una Fundacién como Madri+d mientras esté en
manos de un sefior como el sefior Van Grieken. Pueden hablar ustedes de independencia todo lo que
quieran pero, mientras haya un sefior que utiliza recursos de su Consejeria para amedrantar
profesores, desde luego no nos parece que vaya a ser muy prometedora esa investigacion de la
Fundacion Madri+d.

Precisamente por eso nosotros vamos a pedir la reprobacidn del sefior Van Grieken, porque
tenemos que recuperar la confianza perdida en esas instituciones, que deberian ser independientes y
que ustedes han malogrado, que ustedes han controlado con su mano para acabar con la confianza
que los madrilefios pudieran tener en eso. Sera también, desde luego, una oportunidad de oro, una
ocasion de oro, para que se demuestre la voluntad de cada Grupo para proteger nuestras
universidades frente a quienes las han maltratado recortando su presupuesto, subiendo las tasas,
invadiendo su autonomia, aumentando su precariedad, los mismos que después las han humillado
utilizandolas para obtener tratos de favor a golpe de llamada telefénica, como en el caso de don Pablo
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Casado. Porque, si no, lo que va a demostrar Ciudadanos es que, cuando un zorro ha entrado en el
corral, ustedes prefieren acariciar el lomo al zorro y desplumar a las gallinas para que se las pueda
comer mejor, en lugar de poner a salvo a las gallinas y sacar al zorro del corral, que es lo que todos
los madrilefios saben que habria que hacer. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Podemos Comunidad de Madrid).

Si ustedes quieren poner el foco en las universidades con su dedo acusador para poder asi
seguir indultando al Partido Popular, no tengan duda de que ustedes nos van a tener enfrente. Para
mejorar las universidades, nosotros vamos a tender la mano a todos los Grupos, sin ninguna clase de
sectarismo, pero para engordar al Partido Popular, para engordar a quien ha pervertido las
universidades publicas de la Comunidad de Madrid y para permitir que sigan en el poder, con
nosotros, desde luego, no cuenten.

Sefor Van-Grieken, si estuviéramos en un juicio —ya que su partido sabe mucho de juicios
porque hoy ha sido condenado por la Girtel-, le diria que reflexione, que hoy puede empezar a hacer
algo a su favor porque la confesién, la colaboracién con la justica, incluso... (El Sr. CONSEJERO DE
EDUCACION E INVESTIGACION: Reconduce.) iPerdén?

El Sr. VICEPRESIDENTE SEGUNDO: Silencio, sefor Consejero.

El Sr. FERNANDEZ RUBINO: Gracias, senor Presidente. Yo les recomiendo la confesion
porque es muy adecuada cuando uno se enfrenta a un proceso judicial porque es un eximente para la
pena, y usted podria empezar por recuperar algo de cordura y utilizar la Fundaciéon Madri+d para lo
que debe servir: para hacer esta labor de investigacion que propone esta proposicion no de ley y que
todos los madrilefios esperan ver. Quiza entonces usted pueda empezar a arreglar el desaguisado que
ha causado y, por tanto, podremos recuperar alguna confianza en las instituciones que usted ha
denigrado. Por Ultimo, le quedara pedir perdon y dimitir, pero eso, desde luego, no parece de
momento que tenga la dignidad suficiente para hacerlo; asi que no nos vamos a hacer mucha ilusion
y vamos a continuar con esa reprobacion que hemos pedido. Muchas gracias. (Aplausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid).

El Sr. VICEPRESIDENTE SEGUNDO: A continuacion, para fijar la posicion del Grupo
Parlamentario Popular, tiene la palabra la sefiora Redondo Alcaide por tiempo maximo de diez
minutos.

La Sra. REDONDO ALCAIDE: Muchas gracias, sefior Presidente. Sefiorias, ninguna de las
intervenciones que he tenido la oportunidad de escuchar en esta iniciativa me han sorprendido.
Debatimos hoy un nuevo episodio sobre el Master de Derecho Autondmico de la Universidad Rey Juan
Carlos, en esta ocasion referido a la pretendida participacion de la Fundacion Madri+d para que, en el
plazo de un mes, realice una serie de actuaciones, como una evaluacion e inspeccion del citado
master del curso 2011-2012, a través de expertos independientes externos y en colaboracion con la
ANECA. Basicamente, la iniciativa se ha modificado poco con la transaccional pactada con el Grupo de
Ciudadanos y que ya hemos oido que en su version original, sin subtitulos, va a aprobar el Grupo
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Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid, del que el sefior Fernandez Rubifio nos ha dedicado
todo tipo de bonitos elogios que, desde luego, porque esta usted en sede parlamentaria, porque
llamar organizacion criminal a este Grupo Parlamentario y al Partido Popular es algo lamentable, sefior
Fernandez Rubifio, que deberia darle vergiienza a su sefioria. (Protestas en los escafnos del Grupo
Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid).

El Sr. VICEPRESIDENTE SEGUNDO: Silencio, sefiorias.

La Sra. REDONDO ALCAIDE: Déjenme que les diga... No se altere el gallinero,
itranquilidad! Déjenme que les diga, seforias, del Grupo Parlamentario Socialista, en particular al
sefior Moreno y a su Portavoz, el sefior Gabilondo, que leyendo esta iniciativa y la transaccional
pactada no tengo por menos que declarar que tienen un extrafio concepto de la autonomia
universitaria, sacrosanto concepto de la autonomia en la que radica la siempre defendida
independencia de la universidad. Da la impresién, seforias, de que con su vision aqui plasmada
quieren fiscalizar lo que es un instrumento propio de la universidad: dirimir internamente, sin
intromisiones externas, aquello que pudiera advertirse como un mal funcionamiento. Conocen
sobradamente que la Universidad Rey Juan Carlos ha iniciado ya una investigacion al respecto. ¢Es
gue no confian sus senorias en la universidad? éPero es que no quedabamos en Plenos anteriores en
gue la universidad necesita respaldo? éEste es su respaldo, sefiorias? ¢Qué quieren, mas control?
¢Exdgeno, de fuera, sefior Gabilondo? ¢O lo que pretenden es controlarlas alin mas? Eso si, déjenme
gue les diga: a su conveniencia; aun mas, no quieren controlar mas solo a la Rey Juan Carlos, que ya
ha emprendido una investigacion al respecto. Como bien saben sus sefiorias, el tema que tanto y de
manera tan desinteresada mueve a sus sefiorias esta siendo investigado ademas por instancia judicial.
¢Tampoco esto satisface a sus sefiorias? Eso si que ya no me lo puedo creer, ino creo que duden de
la imparcialidad de un tribunal de justicia! ¢Qué queremos mas, pues?

(La sefiora Presidenta se reincorpora a la sesion).

Sefiorias, conocen sobradamente o deberian conocer, si no hacen, que es lo usual en el
Grupo Parlamentario Socialista, una intervencién de parte o una interpretacion de parte, insisto, de lo
que es la Fundacion Madri+d, que esta no presenta como una de sus funciones el propdsito que la
iniciativa le atribuye. La Fundacion Madri+d, una vez clausurado el master de marras a peticién de la
propia universidad, no tiene competencias ni posibilidad alguna de evaluar nada ni de hacer nada de
lo que solicita la iniciativa. La Fundacién no es ini tribunal, ni una Camara de Cuentas, ni una
Intervencion que controle la eficacia o pertinencia de actividades universitaria a posteriori!, asunto
este importante.

Pretenden pues una intervencion con caracter retroactivo del curso 2011-2012, ésolo de ese
curso? &Y por qué no de otros? éPor qué no de otros? ¢éSolo de ese? La respuesta se intuye
claramente: porque solo les interesa el ruido, la politica, eso que tanto les escandalizaba el otro dia y
que hoy se demuestra de manera palmaria, que pretenden seguir haciendo politica en la universidad.
Porque si fuera otro su interés, porque si fuera en verdad la defensa de la universidad lo que les

42170




DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / NUM. 697 / 24 DE MAYO DE 2018

motiva, abririan el espectro a otros cursos y, por qué no, a otros ambitos de actuacién, pero iay, eso
gué miedito nos da!, iqué miedito abrirlo a otras universidades!, no sea...

Ya que nos ponemos -que aqui se ha hecho adalid de la transparencia y de la publicidad-,
nos podria ensefar don Pedro Sanchez la publicacién de su tesis doctoral, que hoy se ha negado
rotundamente a mostrarla publicamente. iA mi me encantaria leerla!, porque seguramente tengo algo
que aprender de la tesis de don Pedro Sanchez, pero creo que se ha negado a publicarla. (Rumores
en los escanios del Grupo Parlamentario Socialista).

La Sra. PRESIDENTA: Sefiorias, por favor.

La Sra. REDONDO ALCAIDE: Quisiera preguntar si este es su concepto de la autonomia
universitaria, porque, si es asi... (£/ sefior Vicente Viondi pronuncia palabras que no se perciben).

La Sra. PRESIDENTA: Sefior Viondi, respete el uso de la palabra.

La Sra. REDONDO ALCAIDE: Porque, si es asi, sefor Gabilondo, déjeme que le diga que
esto no fue lo que su sefioria preconizaba cuando era rector, pero ya se sabe que aqui todos los dias
aprendemos algo.

Sefiorias, el Grupo Parlamentario Popular va a votar en contra de esta iniciativa porque
entendemos que debemos estar sometidos no solo a las averiguaciones que haga la propia
Universidad Rey Juan Carlos sino también, por supuesto, con total acatamiento y disponibilidad a lo
que establezca el érgano judicial correspondiente. No queremos injerencias ni intromisiones; esa es
nuestra postura. Y si hay algin Grupo Parlamentario que legitimamente decide hacer transaccionales
y se deja arrastrar por el tsunami, por las aguas universitarias del PSOE, pues, ya sabemos, perfecto,
porque cuando el adversario se equivoca no conviene distraerte; por lo tanto, adelante.

Nosotros, seforias, confiamos en la Universidad Rey Juan Carlos y en todas y cada una de
las universidades madrilefias; confiamos y respetamos a sus equipos directivos, que han salido de
procesos electivos legitimos; confiamos y respetamos el buen nombre de sus profesores, docentes e
investigadores y, desde luego, confiamos en los alumnos, en nuestros universitarios, como receptores
de conocimiento que merecen todo nuestro respeto. El respeto y la confianza se demuestran asi, no
con juicios sumarisimos a usanzas de los autos de fe del Tribunal de la Inquisicién. Este Gobierno va a
luchar y a proponer —lo ha hecho ya- los instrumentos reales para revitalizar la universidad; ahi es
donde vamos a ver si de verdad sus sefiorias quieren ayudar a la universidad o seguir utilizandola
como siempre. Muchas gracias. (Aplausos en los escarios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefioria. Le pregunto al Grupo Parlamentario
Podemos y al Grupo Parlamentario Popular si aceptan la tramitacion de la enmienda transaccional.
(Asentimiento.) En tal caso, conlleva la retirada de las enmiendas presentadas por el Grupo
Parlamentario de Ciudadanos. Pasamos a votar la iniciativa en los términos resultantes del debate.

42171




DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / NUM. 697 / 24 DE MAYO DE 2018

Llamo a votacion. (Pausa.) Ruego a los servicios de la Camara que cierren las puertas. Comienza la
votacion de la PNL 95/18. (Pausa).

El resultado de la votacion es el siguiente: 126 diputados presentes; 79 votos a favor y 47
votos en contra. Queda por tanto aprobada la PNL 95/18. (Aplausos en los escafios del Grupo

Parlamentario Socialista.) (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de
Madrid).

Seforias, finalizado el orden del dia, se levanta la sesién. Muchisimas gracias.

(Se levanta la sesion a las 20 horas y 1 minuto).
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