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ORDEN DEL DiA

1.- Declaracion Institucional con ocasion del fallecimiento, por violencia de
género, de D.2 Eliana Gonzalez Ortiz.

2.- PCOP-501/2017 RGEP.4935. Pregunta de respuesta oral en Pleno del diputado
Sr. Aguado Crespo, del Grupo Parlamentario de Ciudadanos a la Sra. Presidenta del
Gobierno, se pregunta si tiene pensado su Gobierno suprimir los aforamientos en la
Comunidad de Madrid.

3.- PCOP-507/2017 RGEP.4942. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la diputada
Sra. Ruiz-Huerta Garcia de Viedma, del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de
Madrid a la Sra. Presidenta del Gobierno, sobre valoracién que hace el Gobierno de la
Comunidad de Madrid de la brecha salarial existente entre hombres y mujeres en la
region.
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4.- PCOP-504/2017 RGEP.4938. Pregunta de respuesta oral en Pleno del diputado
Sr. Gabilondo Pujol, del Grupo Parlamentario Socialista a la Sra. Presidenta del Gobierno,
sobre valoracién que hace el Gobierno de la situacion de la sanidad transcurrida en la
mitad de la Legislatura.

5.- PCOP-508/2017 RGEP.4944. Pregunta de respuesta oral en Pleno del diputado
Sr. Ossorio Crespo, del Grupo Parlamentario Popular a la Sra. Presidenta del Gobierno,
sobre objetivos que persigue el Gobierno Regional con la aprobacion del Plan Anual
Normativo de la Comunidad de Madrid.

6.- PCOP-496/2017 RGEP.4868. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la diputada
Sra. Espinosa de la Llave, del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid al
Gobierno, sobre valoracién del Gobierno de la Comunidad de Madrid respecto a la
implicacion de actuales cargos del Gobierno en la investigacion de un fraude en una
operacion de Mercamadrid.

7.- PCOP-509/2017 RGEP.4945. Pregunta de respuesta oral en Pleno del diputado
Sr. Van-Halen Acedo, del Grupo Parlamentario Popular al Gobierno, sobre actuaciones
que esta realizando el Gobierno Regional con motivo de la Conmemoracion del V
Centenario de la muerte del Cardenal Cisneros.

8.- PCOP-328/2017 RGEP.2953. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la diputada
Sra. Solis Pérez, del Grupo Parlamentario de Ciudadanos al Gobierno, se pregunta qué
estd haciendo el Gobierno de la Comunidad de Madrid para fomentar el sector industrial
de la region.

9.- PCOP-474/2017 RGEP.4446. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la diputada
Sra. Sanchez Acera, del Grupo Parlamentario Socialista al Gobierno, se pregunta cémo
valora el Gobierno la labor realizada por la Interventora General de la Comunidad de
Madrid.

10.- PCOP-490/2017 RGEP.4656. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la diputada
Sra. Carazo Gémez, del Grupo Parlamentario Socialista al Gobierno, sobre medidas
concretas que esta llevando a cabo el Gobierno Regional para ayudar a las mujeres
menores de 30 afos victimas de violencia de género en el acceso al mercado laboral.

11.- PCOP-494/2017 RGEP.4865. Pregunta de respuesta oral en Pleno del diputado
Sr. Lara Casanova, del Grupo Parlamentario de Ciudadanos al Gobierno, sobre medidas
que tiene previstas el Gobierno para garantizar que los servicios de seguridad y vigilancia
de las Consejerias se adjudiquen a empresas que cumplan los pliegos de condiciones de
los contratos licitados.

27274



DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / NUM. 458 / 18 DE MAYO DE 2017

12.- PCOP-510/2017 RGEP.4946. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la diputada
Sra. Pérez Baos, del Grupo Parlamentario Popular al Gobierno, sobre objetivos que
persigue el V Plan de Riesgos Laborales del Gobierno de la Comunidad de Madrid.

13.- PCOP-472/2017 RGEP.4420. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la diputada
Sra. Serra Sanchez, del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid al Gobierno,
se pregunta cdmo valora el Gobierno el acceso de la poblacién joven madrilena a los
anticonceptivos.

14.- PCOP-511/2017 RGEP.4947. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la diputada
Sra. Liébana Montijano, del Grupo Parlamentario Popular al Gobierno, sobre objetivos del
proceso de conversion del personal eventual del SERMAS en personal interino.

15.- PCOP-192/2017 RGEP.1955. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la diputada
Sra. Delgado Gomez, del Grupo Parlamentario Socialista al Gobierno, sobre tipo de
medidas que estd tomando el Gobierno Regional ante el aumento de la pobreza y la
desigualdad entre la infancia.

16.- PCOP-497/2017 RGEP.4915. Pregunta de respuesta oral en Pleno del diputado
Sr. Gomez-Chamorro Torres, del Grupo Parlamentario Socialista al Gobierno, sobre
valoracion que hace el Gobierno de la gestion del Acuerdo marco del servicio publico de
atencion residencial a personas mayores dependientes, modalidad financiacion parcial y
total afio 2017.

17.- PCOP-498/2017 RGEP.4916. Pregunta de respuesta oral en Pleno del diputado
Sr. Camargo Fernandez, del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid al
Gobierno, se pregunta si continda el Gobierno de la Comunidad haciendo contratos con la
Fundacion Carmen Pardo-Valcarce.

18.- PCOP-512/2017 RGEP.4948. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la diputada
Sra. Camins Martinez, del Grupo Parlamentario Popular al Gobierno, se pregunta cémo
valora el Gobierno Regional las actuaciones dirigidas a los profesionales en informacion y
atencion LGTBI en la Comunidad de Madrid.

19.- Enmienda a la totalidad con devolucion al Gobierno, presentada por el Grupo
Parlamentario Socialista, al Proyecto de Ley PL 1/2017 RGEP.26, por el que se establece
el mecanismo compensatorio de la repercusion obligatoria del Impuesto sobre Bienes
Inmuebles a los arrendatarios de viviendas de la Agencia de Vivienda Social de la
Comunidad de Madrid (RGEP.1484/2017).

20.- C-24/2017 RGEP.454. Comparecencia del Sr. Consejero de Presidencia, Justicia y
Portavocia del Gobierno, a peticion del Grupo Parlamentario Socialista, al objeto de
informar sobre lineas politicas y objetivos del Gobierno de la Comunidad de Madrid en
materia de infraestructuras judiciales.
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21.- C-35/2017 RGEP.512. Comparecencia del Sr. Consejero de Medio Ambiente,
Administracion Local y Ordenacidén del Territorio, a peticion del Grupo Parlamentario
Socialista, al objeto de informar sobre desarrollo y tramitacion del Programa de Inversion
Regional de la Comunidad de Madrid 2016-2019.

22.- C-418/2017 RGEP.3896. Comparecencia del Sr. Consejero de Politicas Sociales y
Familia, a peticion del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid, al objeto de
informar sobre evolucion reciente de la politica de cooperacion al desarrollo en la
Comunidad de Madrid.

23.- PNL-41/2017 RGEP.1963 (Escrito de enmiendas RGEP.4979/2017).
Proposicion No de Ley del Grupo Parlamentario Popular, con el siguiente objeto: la
Asamblea de Madrid insta al Gobierno de la Comunidad de Madrid a que se dirija al
Gobierno de la Nacién para la modificacién de los articulos 37 y 48 del Real Decreto
Legislativo 2/2015, de 23 de octubre, por el que se aprueba el Texto Refundido del
Estatuto de los Trabajadores, al objeto de adecuar la duracion de los permisos por
maternidad y lactancia de los trabajadores a los ya disfrutados por las empleadas
publicas, en el sentido de dar una nueva redaccion al apartado 4 del articulo 37 y a los
apartados 4 y 5 del articulo 48, asi como de crear un nuevo apartado 6 en el articulo 48.
Publicacion BOAM num. 107, 02-03-17.

24.- PNL-80/2017 RGEP.3983 (Escrito de enmiendas RGEP.4988/2017).
Proposicion No de Ley del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid, con el
siguiente objeto: la Asamblea de Madrid insta al Gobierno de la Comunidad de Madrid a:
1. Elaborar un informe de la situacion econdmica, laboral, industrial, educativa, sanitaria
y cultural del municipio de Parla. 2. Poner en marcha una Mesa de Trabajo con todos los
grupos municipales de Parla para abordar el desarrollo y puesta en marcha del Plan
Integral de Garantias de los derechos de la Ciudadania (aprobado por unanimidad en el
Pleno municipal de Parla en el mes de mayo). 3. Desarrollo de un Plan para dinamizar la
actividad econdmica y laboral del municipio de Parla. Publicacion BOAM ndm. 116, 27-04-
17.

25.- PNL-84/2017 RGEP.4365 (Escritos de enmiendas RGEP.4978/2017, y
RGEP.4989/2017). Proposicién No de Ley del Grupo Parlamentario de Ciudadanos, con
el siguiente objeto: la Asamblea de Madrid insta al Gobierno de la Comunidad de Madrid
a: 1.- Realizar los cambios normativos precisos, tras el correspondiente acuerdo en el
Consejo Interterritorial de Salud, para que se proceda a solicitar a todos los centros y
residencias geriatricos o centros de asistencia a personas con enfermedades mentales o
neurodegenerativas, a llevar un registro que incluya al menos los conceptos que se
relacionan. 2.- Realizar los cambios normativos precisos, tras acuerdo en el Consejo
Interterritorial de Salud, para que se proceda a hacer obligatoria la revision periddica de
la necesidad o no de sujecidon mecanica por parte de un facultativo del Sistema Nacional
de Salud ajeno al centro y sin relacién alguna con personal o propietarios que pudiera
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suponer conflicto de intereses. 3.- Establecer un programa de instauraciéon progresiva de
eliminacién de las sujeciones mecanicas mediante la adopcién de incentivos para aquellas
residencias o centros que se inclinen por un sistema libre de sujeciones. 4.- Promover
mediante cambios en la normativa de edificacion las reformas arquitectdnicas y de
mobiliario necesarias para disminuir la necesidad de sujeciones. 5.- Se tratara en el seno
del Consejo Interterritorial el establecimiento de un horizonte temporal para eliminar de
los conciertos a entidades que no se hayan adherido a un programa de eliminacion de
sujeciones. Publicacion BOAM nim. 118, 05-05-17.

26.- PNL-85/2017 RGEP.4366 (Escrito de enmiendas RGEP.4990/2017).
Proposicion No de Ley del Grupo Parlamentario de Ciudadanos, con el siguiente objeto: la
Asamblea de Madrid insta al Gobierno de la Comunidad de Madrid para: Identificar los
tramos mas peligrosos de toda la red de carreteras cuya titularidad sea de la Comunidad
de Madrid, utilizando los datos de accidentes y el algoritmo similar al INVIVE de la
Direccion General de Trafico (especifico para motos). Informar a los motoristas de la
localizacién de estos tramos, a través de todos los medios disponibles. Senalizar los
tramos mas peligrosos con marcas viales que permitan saber al motorista que esta en
una zona de alto riesgo de manera intuitiva, mediante sefializacién vertical y horizontal.
Sustituir, de manera inmediata, los guardarrailes por sistemas de proteccion a motoristas
homologados en los tramos mas peligrosos. Informar a los ayuntamientos de cuales son
sus tramos de alta peligrosidad para que asuman su responsabilidad, sefialicen y cambien
los guardarrailes en el ambito de sus competencias. Evaluar y adaptar la red de
carreteras en temas que afectan de forma sensible la seguridad de motocicletas y
ciclomotores. Publicacion BOAM num. 118, 05-05-17.
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Regional con la aprobacion del Plan Anual Normativo de la Comunidad de

- Interviene el Sr. Ossorio Crespo, formulando lapregunta. ................cooott
- Interviene la Sra. Presidenta de la Comunidad, respondiendo la pregunta...........
- Interviene el Sr. Ossorio Crespo, ampliando informacion..........................

— PCOP-496/2017 RGEP.4868. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la
diputada Sra. Espinosa de la Llave, del Grupo Parlamentario Podemos
Comunidad de Madrid al Gobierno, sobre valoracion del Gobierno de la
Comunidad de Madrid respecto a la implicacion de actuales cargos del
Gobierno en la investigacion de un fraude en una operacion de

Mercamadrid.. . ... e
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diputado Sr. Van-Halen Acedo, del Grupo Parlamentario Popular al
Gobierno, sobre actuaciones que esta realizando el Gobierno Regional con
motivo de la Conmemoracion del V Centenario de la muerte del Cardenal
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- Interviene el Sr. Van-Halen Acedo, formulando lapregunta. ......................

- Interviene el Sr. Consejero de Presidencia, Justicia y Portavoz del Gobierno,
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diputada Sra. Solis Pérez, del Grupo Parlamentario de Ciudadanos al
Gobierno, se pregunta qué esta haciendo el Gobierno de la Comunidad de
Madrid para fomentar el sector industrial delaregion.......................

- Interviene la Sra. Solis Pérez, formulando la pregunta.............cooviievnnnnn..

- Interviene la Sra. Consejera de Economia, Empleo y Hacienda, respondiendo la
1< 1 7=
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- Interviene la Sra. Pérez Baos, formulando la pregunta. ..........................

- Interviene la Sra. Consejera de Economia, Empleo y Hacienda, respondiendo la
< | 7=

- Interviene la Sra. Pérez Baos, ampliando informacion. ................... ... ...,

— PCOP-472/2017 RGEP.4420. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la

diputada Sra. Serra Sanchez, del Grupo Parlamentario Podemos

Comunidad de Madrid al Gobierno, se pregunta coémo valora el Gobierno el
acceso de la poblacién joven madrilefa a los anticonceptivos. ..............

- Interviene la Sra. Serra Sanchez, Clara, formulando la pregunta. ..................
- Interviene el Sr. Consejero de Sanidad, respondiendo la pregunta. ................
- Intervienen la Sra. Serra Sanchez, Clara, y el Sr. Consejero, ampliando informacion. .

— PCOP-511/2017 RGEP.4947. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la
diputada Sra. Liébana Montijano, del Grupo Parlamentario Popular al
Gobierno, sobre objetivos del proceso de conversion del personal eventual
del SERMAS en personal interino. ............... .ottt
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diputada Sra. Delgado Gomez, del Grupo Parlamentario Socialista al
Gobierno, sobre tipo de medidas que esta tomando el Gobierno Regional
ante el aumento de la pobreza y la desigualdad entre la infancia. ...........

- Interviene la Sra. Delgado Gémez, formulando la pregunta. ...............c.ouut..

- Interviene el Sr. Consejero de Politicas Sociales y Familia, respondiendo la
1< | 7=

- Intervienen la Sra. Delgado Gémez y el Sr. Consejero, ampliando informacién.. ... ..

— PCOP-497/2017 RGEP.4915. Pregunta de respuesta oral en Pleno del
diputado Sr. Gomez-Chamorro Torres, del Grupo Parlamentario Socialista
al Gobierno, sobre valoracion que hace el Gobierno de la gestion del
Acuerdo marco del servicio publico de atencion residencial a personas
mayores dependientes, modalidad financiacién parcial y total afio 2017.....
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- Interviene el Sr. Gdbmez-Chamorro Torres, formulando la pregunta.................

- Interviene el Sr. Consejero de Politicas Sociales y Familia, respondiendo la
9 | 7

- Intervienen el Sr. Gomez-Chamorro Torres y el Sr. Consejero, ampliando
1310 11 =oAL

— PCOP-498/2017 RGEP.4916. Pregunta de respuesta oral en Pleno del
diputado Sr. Camargo Fernandez, del Grupo Parlamentario Podemos
Comunidad de Madrid al Gobierno, se pregunta si contintia el Gobierno de
la Comunidad haciendo contratos con la Fundacion Carmen Pardo-
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- Interviene el Sr. Camargo Fernandez, formulando la pregunta..............covunn.

- Interviene el Sr. Consejero de Politicas Sociales y Familia, respondiendo la
1 T0 1]

- Intervienen el Sr. Camargo Fernandez y el Sr. Consejero, ampliando informacion. ...

— PCOP-512/2017 RGEP.4948. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la
diputada Sra. Camins Martinez, del Grupo Parlamentario Popular al
Gobierno, se pregunta como valora el Gobierno Regional las actuaciones
dirigidas a los profesionales en informacion y atencion LGTBI en la
Comunidadde Madrid. ...t i it e s

- Interviene la Sra. Camins Martinez, formulando la pregunta.......................

- Interviene el Sr. Consejero de Politicas Sociales y Familia, respondiendo la
170 1]

- Interviene la Sra. Camins Martinez, ampliando informacion. ......................

— Enmienda a la totalidad con devoluciéon al Gobierno, presentada por el
Grupo Parlamentario Socialista, al Proyecto de Ley PL 1/2017 RGEP.26,
por el que se establece el mecanismo compensatorio de la repercusion
obligatoria del Impuesto sobre Bienes Inmuebles a los arrendatarios de
viviendas de la Agencia de Vivienda Social de la Comunidad de Madrid
(RGEP.1484/2017). . ..ottt ettt ettt
- Interviene el Sr.
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presentando el proyecto de [ Y. . ...t e i e
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- Interviene, en turno de defensa de la enmienda a la totalidad, el Sr. Vicente Viondi. .

- Intervienen el Sr. Rubio Ruiz y el Sr. Fernandez-Quejo del Pozo, en turno en contra
delaenmienda. .. ...t e e et e

- Interviene el Sr. Candela Pokorna, fijando la posicion de su Grupo Parlamentario. . . .
- Votacion y rechazo de la enmienda a latotalidad. ...,

— C-24/2017 RGEP.454. Comparecencia del Sr. Consejero de Presidencia,
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(Se abre la sesion a las 10 horas y 8 minutos).

La Sra. PRESIDENTA: Buenos dias, seforias. Se abre la sesidon. Empezamos con las
cuestiones preliminares.

Declaracion Institucional con ocasion del fallecimiento, por violencia de género,
de D.2 Eliana Gonzalez Ortiz.

Quiero informarles de que la Junta de Portavoces, en su reunién del dia 17 de mayo, y en
virtud de lo dispuesto en el articulo 243 del Reglamento, ha acordado elevar al Pleno la declaracién
institucional con ocasion del fallecimiento, por violencia de género, de dofia Eliana Gonzalez Ortiz.
Para su lectura, tiene la palabra la sefiora Secretaria Primera.

La Sra. SECRETARIA PRIMERA: Buenos dias, seforias, sefiora Presidenta. “El Pleno de la
Asamblea de Madrid, en cumplimiento del acuerdo adoptado por todos los Grupos Parlamentarios en
la Junta de Portavoces de fecha 17 de mayo de 2017, manifiesta su mas enérgica repulsa y condena
ante el asesinato, por violencia machista, de dofia Eliana Gonzalez Ortiz y desea expresar sus
condolencias a su familia y amistades. Asimismo esta Asamblea quiere reafirmar hoy su compromiso
firme de combatir desde esta institucion toda forma de violencia contra las mujeres”.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Secretaria Primera. éAprueba el Pleno de la
Asamblea la declaracion institucional? (Asentimiento.) El Pleno la aprueba por asentimiento. Y ruego a
todos que se pongan en pie porque vamos a guardar un minuto de silencio por su fallecimiento. (Los
sefores diputados, puestos en pie, guardan un minuto de silencio.) Descanse en paz.

Declaracion Institucional con motivo de la celebracion, el 15 de mayo, del Dia
Internacional de la Familia.

Seforias, pasamos a la lectura y aprobacion, en su caso, de la declaracion institucional
relativa al Dia Internacional de la Familia. Para su lectura, tiene la palabra la sefiora Secretaria
Segunda.

La Sra. SECRETARIA SEGUNDA: Gracias, Presidenta. “El 20 de septiembre de 1993 la
Asamblea General de Naciones Unidas decidié que el dia 15 de mayo se celebrara el Dia Internacional
de la Familia. Con esta declaracion anual, Naciones Unidas pretende poner de relevancia la gran
importancia que la Comunidad Internacional debe dar a la institucién familiar.

“El Dia Internacional de la Familia es una ocasion para sensibilizar, concienciar y llamar la
atencion sobre la importancia de la familia, promoviendo un mejor conocimiento de su situacion
social, econdmica y demografica.
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“El pasado ano, la Asamblea de Madrid aprobd, por unanimidad de todos los Grupos, una
declaracién institucional de apoyo al Dia Internacional de la Familia.

“Este afio, la Asamblea de Madrid se une el lema propuesto por Naciones Unidas en 2017,
centrado en el Objetivo de Desarrollo sostenible niumero 4: garantizar una educacion inclusiva,
equitativa y de calidad, y promover oportunidades de aprendizaje durante toda la vida para todos.

“Dicha declaracién se centra en resaltar el papel que juegan las familias y las politicas
orientadas a las familias en el fomento de la educacion y el bienestar de sus miembros, en particular
la educacién infantil y la formacion continua para nifos y jovenes.

“También destaca la importancia de los miembros de la familia que se dedican al cuidado de
los otros -sean padres, abuelos, hijos, hermanos- fomentando las buenas practicas dirigidas a conciliar
la vida familiar y laboral y a asistir a los progenitores en su papel de educadores y cuidadores.
Asimismo se destacan las buenas practicas en el sector privado que apoyan a madres y padres
trabajadores, asi como a los jovenes y las personas mayores, en sus lugares de trabajo.

“A la vez, la Asamblea de Madrid quiere manifestar su mas firme compromiso en igualdad
con todos los modelos de familia; entre ellas, familias numerosas, monoparentales, personas con
discapacidad, etcétera. Igualmente continuaremos trabajando para erradicar completamente los altos
indices de pobreza relativa y severa.

“La Asamblea de Madrid apoya dicha declaracion y manifiesta que las politicas orientadas a
la proteccion de la familia contribuyen a la consecucion de los Objetivos de Desarrollo Sostenible en
relacion con la eliminacion de la pobreza, la promocion del bienestar en todas las edades y en todo
tipo de familias, la garantia de acceso a la educacion en igualdad de oportunidades y el logro de
alcanzar la igualdad de género.

“Los Grupos Parlamentarios con representacion en la Asamblea de Madrid se comprometen
a seguir impulsando iniciativas transversales en materia de educacion, empleo, vivienda, econdmicas y
de proteccion social, asi como todas aquellas que contribuyan a mejorar la calidad de vida de las
familias madrilefias”.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefora Secretaria Segunda. ¢Aprueba el Pleno de la
Asamblea la declaracion institucional? (Asentimiento.) El Pleno la aprueba por asentimiento.

Declaracién Institucional con motivo de la celebracion, el dia 24 de mayo, del Dia
de los Gitanos Madrilenos.

Pasamos, sefiorias, a la lectura y aprobacion, en su caso, de la declaracion institucional con
motivo de la conmemoracion del Dia de los Gitanos Madrilefios, que sera el proximo dia 24 de mayo.
Para su lectura, tiene la palabra el sefior Secretario Tercero.
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El Sr. SECRETARIO TERCERO: Gracias, sefiora Presidenta. “El dia 19 de mayo del pasado
ano, el Pleno de la Asamblea de Madrid aprobd una declaracién que proponia la institucionalizacion
del dia 24 de mayo como “Dia de los Gitanos Madrilefios”. De esa manera quedd reconocida de forma
oficial esa ultima fecha como el dia en el que se conmemora la primera referencia existente de la
presencia de personas gitanas en la Comunidad de Madrid, que se remonta al afio 1484.

“La semana proxima se celebrara, por lo tanto, por primera vez con reconocimiento formal,
el Dia de los Gitanos Madrilefios. La misma se unira a la que tuvo lugar el pasado 8 de abril, Dia
Internacional del Pueblo Gitano, en conmemoracion del I Congreso Internacional Gitano que tuvo
lugar ese mismo dia, en Londres, en 1971.

“Estas efemérides no deben distraernos, no obstante, de la realidad de la situacion de la
poblacién gitana en su conjunto en la Comunidad de Madrid ni del mandato de igualdad juridica para
todos los espanoles contenido en la Constitucion Espafola de 1978. Esta realidad combina una
presencia creciente de las personas gitanas en todos los ambitos de la vida madrilefia, lo que
constituye una muestra muy positiva de integracion con situaciones de exclusién, para cuya solucion
es necesario continuar trabajando.

“Asimismo la Asamblea de Madrid anima al Gobierno de la Comunidad de Madrid a trabajar,
junto con las entidades publicas y privadas de nuestra regiéon, en la adopcién de medidas que
contribuyan a la integracion y a la mejora del bienestar del conjunto de las personas gitanas en la
Comunidad de Madrid.

“La Asamblea de Madrid reitera su reconocimiento por la contribucion a la convivencia, el
intercambio econdmico, social y cultural, que la poblacién gitana ha venido realizando a lo largo de los
anos a la historia de nuestra region.

“Afirma, al mismo tiempo, su apoyo al esfuerzo de la comunidad gitana por consolidar sus
progresos en todos los terrenos, asi como su defensa de la dignidad esencial de toda persona, y
expresa su mas firme rechazo de cualquier tipo de acto de caracter racista, denigrante o
discriminatorio.

“Con motivo de esta primera conmemoracion oficial del Dia de los Gitanos Madrilefios, la
Asamblea de Madrid anima a todas las personas gitanas de Madrid a seguir enriqueciendo, con su
presencia y su identidad cultural propia, una sociedad que debe continuar siendo ejemplo de apertura,
integracion, libertad y respeto”.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Secretario Tercero. éAprueba el Pleno de la Asamblea
la declaracion institucional? (Asentimiento.) El Pleno la aprueba por asentimiento.

Declaracion Institucional con motivo de la celebracion, el dia 18 de mayo, del Dia
Internacional de los Museos.
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Sefiorias, pasamos a la lectura y aprobacion, en su caso, de la declaracion institucional sobre
el Dia de los Museos. Para su lectura, tiene la palabra la sefora Secretaria Primera.

La Sra. SECRETARIA PRIMERA: Gracias, sefnora Presidenta. “El Dia Internacional de los
Museos, promovido por el ICOM, se celebra el 18 de mayo en 145 paises, y su principal objetivo es
acercar las colecciones a un publico de todas las edades y tomar conciencia del papel fundamental
que juegan los museos en el ambito cultural por su preservacion del patrimonio. Esa es la mision
principal de los museos: velar sobre el patrimonio que esté dentro o fuera de sus muros.

“Este afo 2017, el lema con el que se presenta este dia es “Museos e historias
controvertidas: decir lo indecible en los museos”.

“El 20 de mayo tendra lugar la llamada Noche de los Museos con motivo de la celebracién
de este Dia Internacional, donde se ampliaran los horarios y aconteceran actividades de ocio y
educativas dentro de los museos para acercar la cultura a todos los madrilefios.

“Esta jornada de puertas abiertas a los museos mas emblematicos del mundo dara la
posibilidad a los madrilenos de disfrutar del Museo del Prado, del Museo Arqueoldgico Nacional, del
Museo Thyssen-Bornemisza, del Museo Sorolla, del Museo Lazaro Galdiano y del Museo Naval de
Madrid, entre muchos otros que tenemos en nuestra Comunidad y que son el orgullo de nuestro
patrimonio y uno de los motivos principales de las visitas turisticas que recibe nuestra ciudad en

continuo crecimiento.

“Por este motivo, la Asamblea de Madrid manifiesta su voluntad de apoyar, proteger y
difundir el patrimonio de los museos y fomentar su labor educativa, porque la cultura es un derecho vy,
como tal, las instituciones publicas debemos promover el acceso a ella a toda la sociedad”.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Secretaria Primera. ¢Aprueba el Pleno de la
Asamblea la declaracién institucional? (Asentimiento.) El Pleno la aprueba por asentimiento.

Pasamos, sefiorias, al primer punto del orden del dia, correspondiente a las preguntas de
respuesta oral. Les recuerdo que, segun establece el articulo 193 del Reglamento de la Asamblea, el
tiempo de tramitacion de estas preguntas no podra exceder de seis minutos, repartido a partes
iguales entre el diputado o la diputada que la formule y el miembro del Gobierno que conteste.
Comenzamos, en primer lugar, con las preguntas dirigidas a la sefiora Presidenta del Gobierno.

PCOP-501/2017 RGEP.4935. Pregunta de respuesta oral en Pleno del diputado
Sr. Aguado Crespo, del Grupo Parlamentario de Ciudadanos a la Sra. Presidenta del
Gobierno, se pregunta si tiene pensado su Gobierno suprimir los aforamientos en la
Comunidad de Madrid.
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Para la formulacion de su pregunta, tiene la palabra el sefior Aguado Crespo, Portavoz del
Grupo Parlamentario de Ciudadanos.

El Sr. AGUADO CRESPO (Desde los escafios.). Muchas gracias, sefiora Presidenta. Sefiora
Cifuentes, étiene usted pensado eliminar los aforamientos en la Comunidad de Madrid?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefora Presidenta, tiene la palabra.

La Sra. PRESIDENTA DE LA COMUNIDAD (Cifuentes Cuencas.- Desde los escafios.):
Muchas gracias, sefiora Presidenta. Buenos dias, seforias. Sefor Aguado, no, no tengo pensado
eliminarlos porque mi Gobierno ya ha aprobado la supresion de los aforamientos en la Comunidad de
Madrid. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Seior Aguado, su turno de réplica.

El Sr. AGUADO CRESPO (Desde los escarios. ). Muchas gracias, sefiora Presidenta. iNo me
consta que esté aprobada la derogacion de los aforamientos en la Comunidad de Madrid!, ino me
consta!, ia ver si ahora en su turno de réplica me lo explica! Pero, ésabe una cosa?, ésabe cual fue la
verdadera razén de que su partido y el mio llegaran a un acuerdo de investidura hace dos anos? La
verdadera razon fue que ustedes tenian miedo a perder el Gobierno y, nosotros, mucha, muchisima,
ilusién en transformar la vida de la gente y en transformar las instituciones. Esa confluencia de
intereses fue lo que permitié que hubiera un acuerdo de investidura en la Comunidad de Madrid, no
que ustedes quisieran combatir la corrupcion, ique no se lo cree nadie!, ni que ustedes quisieran ser
partido nuevo y regenerado, iporque no es cierto, sefiora Cifuentes!, iporque ustedes al fin y al cabo
demuestran cada dia que son unos nostalgicos del bipartidismo! A ustedes les encantaria volver al
bipartidismo, a seguir -como hacen ahora- eligiendo jueces, aplicar el rodillo, a seguir predicando esa
arrogancia que ustedes han llevado a gala durante veinte afios en la Comunidad de Madrid, vetando
preguntas, vetando comparecencias, vetando Comisiones de Investigacion... iEso es con lo que
ustedes se sienten comodos!, ies su statu quo habitual! Lamentablemente, las cosas han cambiado.

Yo me pregunto, y espero que me pueda responder, en qué momento, sefiora Cifuentes, su
partido dejé de actuar por conviccion y empezd a actuar en base a criterios electorales, en base a
criterios de supervivencia politica. Ustedes se han convertido, sefiores del Partido Popular, en una
maquina de intentar ganar elecciones y no en una maquina de intentar resolver los problemas de la
gente; ipor eso tal vez ustedes no son creibles a dia de hoy! Porque ustedes dicen que quieren bajar
impuestos, iy los suben! -como el sefior Rajoy en 2011-; ustedes dicen que quieren acabar con la
corrupcion, iy se dedican a destruir discos duros!; ustedes dicen que quieren acabar con la
corrupcion, iy votan en contra de la ley que protege a los denunciantes de corrupcion politica en la
Comunidad de Madrid!; ustedes dicen que quieren acabar con la corrupcidén politica, iy tienen
concejales imputados en Getafe y en otros municipios de la region, sefiora Cifuentes!; ustedes dicen
que quieren poner en marcha un proceso de regeneracion democratica en la Comunidad de Madrid, iy
llevamos dos afios!, idos afios de Legislatura!, iesperando a que ustedes tengan a bien impulsar la
iniciativa para reformar los aforamientos! iLlevamos mas de un afio esperando a que ustedes activen
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esa reforma aqui, en la Camara! La reforma del Estatuto para eliminar aforamientos la presentaron
hace mas de un afo, iy ahi sigue!, con la colaboracion del Partido Socialista, que también presentd
una enmienda a la totalidad hace mas de un afio, iy ahi seguimos, con el terreno embarrado!

Yo les invito a que se pongan ustedes a trabajar y a reformar de verdad lo que hace falta
reformar en la Comunidad de Madrid. Es posible que, a dos afios vista de las proximas elecciones, es
complicado reformar el Estatuto de Autonomia de forma integral, en profundidad; pero yo les
propongo una cosa: ihacer politica util! iVamos a intentar cumplir esa maxima de que “la politica es el

III

arte de lo posible”!, ivamos a intentarlo! Yo propongo a todos los Grupos de la Camara hacer una
reforma express del Estatuto de Autonomia, en la que eliminemos los aforamientos; iun solo punto!
En ese punto estamos de acuerdo los cuatro Grupos: Podemos, PSOE, Partido Popular y Ciudadanos.
iEstamos de acuerdo!, ipongdmonos a ello! Yo les lanzo ese guante. Evidentemente, no serd la
reforma que todos queremos; pero, desde luego, la otra no tiene mucha pinta de que se vaya a
producir en esta Legislatura. Creo que sera trasladar una imagen a los ciudadanos de seriedad v,
sobre todo, de compromiso con nuestro programa electoral. iNosotros queremos cumplir nuestro
programa electoral! iEspero que ustedes también! Gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo

Parlamentario de Ciudadanos).
La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia. Sefora Presidenta, tiene la palabra.

La Sra. PRESIDENTA DE LA COMUNIDAD (Cifuentes Cuencas.- Desde los escafios.):
Muchas gracias, sefiora Presidenta. Senor Aguado, le decia que usted a mi no me tiene que pedir la
supresion de aforamientos iporque es un compromiso de mi programa electoral!, idel programa
electoral del Partido Popular!, ien su punto 267!, idonde decimos claramente que propondremos
suprimir el aforamiento a los diputados y a los miembros del Consejo de Gobierno de la Comunidad de
Madrid! (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular.) iEsto que le muestro no es el
programa de Ciudadanos!, ies el programa del Partido Popular! Y precisamente en cumplimiento de
este programa, iporque tenemos la mala costumbre de cumplir los programas!, el Consejo de
Gobierno aprobd, el 23 de mayo de 2016, un Proyecto de Ley de Reforma del Estatuto, una de cuyas
principales medidas era principalmente esta: la eliminacién de aforamientos. Pero no era la Unica,
porque proponiamos otras cosas: proponiamos la limitacion de mandatos -algo a lo que luego ustedes
se han querido sumar-; proponiamos la reduccion del nimero de diputados y proponiamos la
posibilidad de establecer mas de una circunscripcion, entre otras muchas cosas. Ese mismo mes de
mayo lo remitimos a la Asamblea, ien cuya Comisién del Estatuto de Autonomia se encuentra
paralizado!, inuestro proyecto lleva un afo paralizado!

Y, seforia, lo que estamos viendo es que la iniciativa reformista que estd teniendo este
Gobierno y este Grupo Parlamentario se esta encontrando con una actitud inmovilista de la Izquierda.
iDe ustedes no sé, porque unas veces estan en un sitio y otras veces estan en otro! Efectivamente,
Partido Socialista y Podemos presentaron enmiendas a la totalidad al texto, pero, obviamente, para
reformar una ley organica se requiere un amplio consenso y una mayoria cualificada; por tanto, si
ustedes de verdad quieren impulsar esa supresion de aforamientos ique el Partido Popular ha
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propuesto a todos los ciudadanos y que los ciudadanos votaron!, yo le invito a usted, y a todos
ustedes, sefiorias, a que trabajen de verdad para buscar un consenso. Yo sé que esto para ustedes es
a veces muy complicado porque, mire, semana tras semana estamos viendo aqui cdmo, en vez de
buscar ese consenso precisamente con el partido con el que ustedes tienen suscrito un acuerdo de
investidura, se suelen sumar ddcilmente a iniciativas propuestas por la Izquierda como, por ejemplo,
cuando echaron abajo la ley de gobierno abierto y participacion ciudadana junto con la Izquierda.

Mire, sefioria, nosotros buscamos el entendimiento, les pedimos ayuda a todos ustedes para
llevar a cabo y hacer posible un compromiso electoral del Partido Popular con los ciudadanos de
Madrid, un compromiso recogido en nuestro programa electoral, y por eso le pido de verdad que se
bajen del pedestal, que sean un poquito mas humildes, porque todo lo demas, sefioria, sera lo de
siempre, ipura pose! Muchas gracias. (Aplausos en los escarios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Presidenta. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP-507/2017 RGEP.4942. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la diputada
Sra. Ruiz-Huerta Garcia de Viedma, del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de
Madrid a la Sra. Presidenta del Gobierno, sobre valoracién que hace el Gobierno de la
Comunidad de Madrid de la brecha salarial existente entre hombres y mujeres en la
region.

Para la formulacién de la misma, tiene la palabra la sefiora Ruiz-Huerta, Portavoz del Grupo
Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid.

La Sra. RUIZ-HUERTA GARCIA DE VIEDMA (Desde los escafios.). Gracias, Presidenta.
Buenos dias, sefora Cifuentes. ¢Como valora su Gobierno la persistente brecha salarial existente entre
hombres y mujeres en la region?

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, seforia. Senora Presidenta, tiene la palabra.

La Sra. PRESIDENTA DE LA COMUNIDAD (Cifuentes Cuencas.- Desde /os escarios.):
Gracias, sefora Presidenta. Sefioria, aunque, indudablemente, la evolucion en los Ultimos afios hacia
una mayor igualdad entre las retribuciones que reciben hombres y mujeres ha sido bastante positiva,
tenemos que seguir trabajando y tenemos que trabajar mucho para reducir la brecha salarial y, en
definitiva, para conseguir el objetivo que nos hemos marcado: acabar con esa brecha salarial. Muchas
gracias. (Aplausos en los escanos del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Presidenta. Sefnora Ruiz-Huerta, su turno de réplica.

La Sra. RUIZ-HUERTA GARCIA DE VIEDMA (Desde los escafios.). Gracias, Presidenta.
Senora Cifuentes, las politicas del PP en materia laboral han precarizado el empleo de hombres y
mujeres, ipero es que las mujeres nos encontrabamos ya en una situacion previa de desigualdad y
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estas politicas nos han afectado de forma demoledora! 7 de cada 10 trabajadoras a tiempo parcial son
mujeres, y la mayoria no elegirian esos trabajos en caso de que pudieran hacerlo. El desempleo es
también mayor entre las mujeres que entre los hombres; la tasa de paro femenina en la Comunidad
de Madrid se multiplicé por tres en los afios 2015 y 2016 y en el primer trimestre de este afo se
incrementd hasta el 15 por ciento, mientras la tasa masculina se mantuvo en un 13,5 por ciento.
Ademas, la diferencia de sueldo entre hombres y mujeres es cada vez mayor: Madrid es la regidn
donde mas ha crecido esa brecha salarial, que los sindicatos sitian entre un 25 y un 30 por ciento, lo
que supone que las mujeres tendriamos que trabajar unos ochenta dias mas al afio para ganar lo
mismo que un hombre.

Sin embargo, Presidenta, sus nuevos presupuestos no incluyen ningin enfoque de género:
las mujeres nos ocupamos en actividades que tienen relacion con los estereotipos de género, como
limpiar y cuidar, y esos son precisamente los trabajos mas precarios. Son numerosos los casos de
precariedad laboral en las trabajadoras de servicios externalizados de la Comunidad de Madrid:
limpiadoras en institutos, cuidadoras de residencias de mayores, asistentes de comedores escolares o
trabajadoras sociales que atienden a las victimas de violencia machista. Algunas de estas
trabajadoras, Presidenta, realizan jornadas de cincuenta horas semanales y apenas cobran 900 euros,
iy esto sucede en esta regidn, que es una de las que acumula mayor riqueza de Europa!

Sé que, cuando me responda, se inventara otros datos, pero la realidad es la que es y la
consecuencia de estas insoportables condiciones de trabajo es que: al final de la vida laboral, nuestras
pensiones son un 40 por ciento inferiores a las de los hombres y las mujeres somos mas pobres en
todas las edades pero especialmente en la vejez; por eso, con frecuencia, las mujeres acumulan
varios trabajos para subsistir, icomo usted misma, sefora Cifuentes!, que durante su etapa de
Vicepresidenta de la Asamblea se vio obligada a desempenar un pluriempleo que, segun la UCO,
vulneraba la legalidad. Pero, si usted ha sido capaz de compatibilizar tareas tan incompatibles, es
l6gico que camine con la cabeza muy alta; ipero no se preocupe!, porque, mientras sea Presidenta,
sefora, isiempre habra un vardn peinado y discreto atento a susurrarle al oido que la soberbia no
habita en usted!, ique solo habita en quienes denuncian los escandalos del partido mas corrupto de
Europa: el PP!

La Sra. PRESIDENTA: iSefioria!

La Sra. RUIZ-HUERTA GARCIA DE VIEDMA (Desde los escafios.): iAlguien sentado a su
derecha dispuesto a confundir la ética con la soberbia! Muchas gracias. (Aplausos en los escanos del
Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefora Presidenta, tiene la palabra.

La Sra. PRESIDENTA DE LA COMUNIDAD (Cifuentes Cuencas.- Desde los escarios.):
Muchas gracias, sefiora Presidenta. Sefioria, yo pensaba que realmente usted venia a hablar del
problema de la brecha salarial de las mujeres, pero nuevamente compruebo que viene a hablar de lo
Unico que a usted practicamente se le da bien, ique es difamar nuevamente!
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Mire, como a mi si me interesa hablar del problema de las mujeres, le voy a decir lo
siguiente. ¢Que yo me invento los datos, seforia? Los datos son los del INE, los de paro registrado,
los de la Seguridad Social... Cosa diferente es que a usted no le convengan los datos, iporque son
muy buenos!, iporque lo que dicen los datos es que en Madrid la precarizacion del empleo cada vez
es mejor porque el 81,2 por ciento de las personas que estan trabajando lo hacen con contratos
indefinidos!, iy porque la contratacion indefinida mensual en Madrid es 9 puntos por encima de la
media espanola!, iy porque la brecha salarial entre hombres y mujeres se ha reducido 5,6 puntos
desde que empezo la crisis!, iy porque las madrilefias, aunque a usted eso no le importe, tienen los
sueldos mas altos de nuestro pais: un 29 por ciento mas que las demas espanolas! (Ap/ausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Popular.), iy porque, sefioria, aunque a usted no le importe,
tenemos la mayor tasa de estabilidad en el empleo femenino: un 80,5 por ciento!, iy porque, senoria,
ya se ha recuperado todo el empleo femenino que se destruyd durante la crisis! iPero también en los
servicios que contrata la Administracion Regional estamos tratando de promover la igualdad,
introduciendo clausulas sociales para favorecer la no discriminacion, la formacién o el respeto a los
derechos laborales basicos! Por cierto, en los presupuestos del afio 2017 vamos a hacer impacto de
género.

Y, mire, ya que me habla de estereotipos de género y de discriminacién entre hombres y
mujeres, ésabe usted cual esta siendo la politica de Podemos en el Ayuntamiento de Madrid? Por
ejemplo, iofrecer en Vallecas talleres de limpieza para mujeres y de albaiileria para hombres! iEso es
lo que hacen ustedes cuando gobiernan!, ieso es lo que hacen ustedes! (Aplausos en los escarfios del
Grupo Parlamentario Popular.) {Y sabe lo que dice el sindicato CGT de ustedes? Dice literalmente:
“Que el Ayuntamiento cuenta en su plantilla con un gran nimero de trabajadoras precarias, sin
estabilidad en el empleo, con contratos a tiempo parcial y con contratos por temporada”. iEso dice un
sindicato afin a ustedes, senorial

Sefiora Ruiz-Huerta, itodo en Podemos es pura impostura!, itodo! , pero especialmente una
cosa -y usted lo ha demostrado hoy-: isu interés por las mujeres! Es bastante logico, iporque ustedes
representan al partido mas machista de toda Espafia!, iel mas machista! (Aplausos en los escarios del
Grupo Parlamentario Popular.) Pero, sefiorias, itodavia no les he oido a ustedes, ni a ninguna de las
mujeres ni de los hombres de Podemos, decir una sola palabra de apoyo!, ini una sola!, ireferida a
ciertas palabritas que algunos hombres han empleado hacia mi o hacia las mujeres de mi equipo!, ini
una sola palabra! (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular,) Asi que, sefiorias,
lecciones de compromiso con las mujeres por parte de Podemos, icero patatero! (Fuertes y
prolongados aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Presidenta. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP-504/2017 RGEP.4938. Pregunta de respuesta oral en Pleno del diputado
Sr. Gabilondo Pujol, del Grupo Parlamentario Socialista a la Sra. Presidenta del Gobierno,
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sobre valoracion que hace el Gobierno de la situacion de la sanidad transcurrida en la
mitad de la Legislatura.

Para la formulacion de su pregunta a la sefiora Presidenta del Gobierno, tiene la palabra el
sefor Gabilondo Pujol, Portavoz del Grupo Parlamentario Socialista.

El Sr. GABILONDO PUJOL (Desde los escafios.). Muchas gracias, Presidenta. éQué
valoracién hace el Gobierno de la situacion de la sanidad transcurrida en la mitad de la Legislatura?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia. Sefora Presidenta, tiene la palabra.

La Sra. PRESIDENTA DE LA COMUNIDAD (Cifuentes Cuencas.- Desde los escarios.):
Muchas gracias, sefiora Presidenta. Sefior Gabilondo, le agradezco especialmente esta pregunta
porque creo que es el momento de hacer una valoracion. La valoracion que hacemos es
razonablemente positiva, aunque somos conscientes de que queda muchisimo trabajo por hacer, y le
puedo asegurar que lo vamos a hacer en lo que resta de Legislatura: trabajar de manera intensa para
mejorar los problemas que tiene nuestra sanidad. Muchas gracias. (Ap/ausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Presidenta. Sefor Gabilondo, su turno de réplica.

El Sr. GABILONDO PUJOL (Desde los escarios.). Gracias. Sefora Presidenta, su Gobierno
proclama que Madrid cuenta con la mejor sanidad de Europa; para ello utiliza como argumento, por
ejemplo, el Informe sobre Competitividad de las Regiones de la Union, donde se ponderan seis
indicadores: el fallecimiento de trafico; las muertes por suicidio, cardiovasculares y cancer; la
mortalidad infantil o la esperanza de vida. iIndicadores que tienen mas que ver con las condiciones de
vida que con el sistema sanitario! Desgraciadamente, la informacion sanitaria nacional no permite una
eficiente comparacion territorial; pero, si lo realmente importante es si Madrid esta respondiendo o no
a sus necesidades, demandas y preferencias, basta ver el bardmetro sanitario para comprobar que el
nivel de satisfaccion no nos sitla a la cabeza. iEstan fallando gravemente a la ciudadania y a los
profesionales sanitarios! iNosotros también agradecemos la labor de estos, pero ustedes olvidan su
descontento!

Hace dos afios la sanidad no estaba bien: convaleciente de la fallida privatizacion, herida de
mala gestion, plagada de desatinos... iLas cosas, en lo esencial, no han mejorado con su Gobierno!,
ihdgase cargo! Observe como estan las listas de espera quirlrgica y diagnostica; constate la
insensibilidad presupuestaria para con la poblacion afectada por el copago farmacéutico; conozca el
abandono de la Atencién Primaria, con centros de salud saturados y en los que no se cubren las
bajas; preoclpese por la salud mental, que sigue siendo la gran abandonada, y evalle ya la gestion
presupuestaria, porque tenemos planes presupuestados y no ejecutados, o anunciados y no
implantados. Las infraestructuras contindan descapitalizandose, y su presupuesto trae 464 millones
menos que el ejecutado en 2016, sin olvidar su incapacidad para ejecutar el 46 por ciento de lo
presupuestado en inversion.
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¢A qué responde su politica? Hay un desequilibrio a favor de lo privado, evidenciado en el
presupuesto, en la dotacion de 50 millones adicionales a la UTE Jiménez Diaz, en lo que estan
haciendo con el Hospital de Mdstoles y en la no revision de los contratos, inada transparentes!, con
las concesionarias de los seis hospitales que quisieron privatizar y la del Hospital de Majadahonda.

¢Y el personal sanitario? iTan grave resulta la desconsideracion para con los profesionales y
sus carreras como que los sanitarios sufran la falta de reposicion de plazas y la infrapresupuestacion
para retribuciones!

iLos presupuestos nuevamente defraudan! La sanidad en Madrid necesita ser gobernada,
deben dar respuesta competente a los pacientes y a los profesionales -en definitiva, a los ciudadanos-
, 'Y su Gobierno, ocupado en otros avatares, ino lo hace! Muchas gracias. (4plausos en los escafios del
Grupo Parlamentario Socialista).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefor Portavoz. Sefiora Presidenta, tiene la palabra.

La Sra. PRESIDENTA DE LA COMUNIDAD (Cifuentes Cuencas.- Desde los escarios.):
Muchas gracias, sefiora Presidenta. Sefior Gabilondo, ese panorama apocaliptico que usted presenta
de la sanidad madrilefia no se corresponde con la realidad. iLa sanidad madrilefia es excelente! Y no
es que lo diga yo, que también lo digo, por supuesto, como usuaria que soy de la sanidad publica
madrilefia, ies que lo dicen todos los rankings, todas las encuestas de satisfaccion! Seforia, ilo dicen
9 de cada 10 madrilefios, que consideran excelente la atencién en nuestros centros sanitarios!, ilo
dicen los profesionales espafoles, que sitian a cinco de nuestros hospitales publicos entre los diez
mejores de Espafa!, iy lo dice incluso la Comision Europea, que en su Ultimo informe ha situado
nuestro sistema sanitario, el madrilefio, como el segundo mejor de Europa, solamente por detras de
Estocolmo! iEsta es la realidad! Y esto no ocurre por casualidad, esto ocurre porque hay una apuesta
intensa de este Gobierno por mejorar la sanidad publica, universal, gratuita y de calidad.
Precisamente por eso, este afio destinamos 7.632 millones de euros del presupuesto, que es un 41,2
por ciento de la globalidad del mismo, si bien ya lo incrementamos en 2016 en 164 millones y lo
volvemos a incrementar en 2017 en otros 180 millones mas.

Y, mire, sefioria, desde que yo gobierno hemos impulsado medidas muy concretas: destinar
30 millones anuales mas a la Atencion Primaria; un plan de mejora de infraestructuras sanitarias, con
140 millones de euros; una reduccién de un 27,8 por ciento en el tiempo de espera quirlrgica... iSi es
que tenemos la mitad, la mitad, de tiempo de espera media de Espaifa: 47 dias en Madrid; 83 dias en
Espaiia! iEstos son los datos! También estamos impulsando una ley para, entre otras cosas, nombrar
a los gerentes por concurso publico, como vamos a hacer en el Hospital de La Princesa y en el
Gregorio Marandon. Hemos aprobado un procedimiento extraordinario para transformar a 4.200
trabajadores eventuales en interinos. Y hemos reactivado, ademas, el reconocimiento de la carrera
profesional, que estaba paralizado desde 2007... (Protestas en los escafios de los Grupos
Parlamentarios Socialista y Podemos Comunidad de Madrid).

La Sra. PRESIDENTA: Les ruego silencio, sefiorias.
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La Sra. PRESIDENTA DE LA COMUNIDAD (Cifuentes Cuencas.- Desde los escaros.): De
momento, reconocimiento administrativo, pero también reconocimiento econémico en cuanto sea
posible. Sefioria, iestamos trabajando porque reconocemos y valoramos nuestra extraordinaria
sanidad publica y el extraordinario trabajo que también realizan los profesionales de la sanidad! Asi
que, senoria, usted puede seguir instalado en su permanente negativismo, pero nosotros vamos a
seguir trabajando como lo estamos haciendo hasta ahora, y todavia mas, para mejorar la excelente
sanidad publica madrilefa. Muchas gracias. (Aplausos en los escarfios del Grupo Parlamentario
Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefora Presidenta. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP-508/2017 RGEP.4944. Pregunta de respuesta oral en Pleno del diputado
Sr. Ossorio Crespo, del Grupo Parlamentario Popular a la Sra. Presidenta del Gobierno,
sobre objetivos que persigue el Gobierno Regional con la aprobacion del Plan Anual
Normativo de la Comunidad de Madrid.

Para la formulacion de la misma, tiene la palabra el sefior Ossorio Crespo, Portavoz del
Grupo Parlamentario Popular.

El Sr. OSSORIO CRESPO (Desde los escafios.): Muchas gracias, sefiora Presidenta. Le
pregunto por los objetivos del Plan Anual Normativo. Muchas gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefora Presidenta, tiene la palabra.

La Sra. PRESIDENTA DE LA COMUNIDAD (Cifuentes Cuencas.- Desde los escafios.):
Muchas gracias, sefiora Presidenta. Seforia, el Consejo de Gobierno aprobd, precisamente el pasado
25 de abril, el Plan Anual Normativo para el afio 2018, en el que se prevé aprobar 11 nuevas leyes y
66 normas reglamentarias. ¢éQué supone este plan? Un impulso importante a la accion de gobierno,
gue refuerza tres cosas: en primer lugar, la seguridad juridica; en segundo lugar, la participacion
ciudadana vy, en tercer lugar, la revision del ordenamiento juridico en la Comunidad de Madrid. En
concreto el Gobierno tiene previsto aprobar proyectos de ley relativos a temas muy diversos; temas
como la responsabilidad medioambiental, las ayudas europeas al campo, la salud publica, la
investigacion cientifica o la innovacion. También se prevé la aprobacion de normas reglamentarias
sobre materias como el procedimiento para reconocer la situacién de dependencia y el derecho a las
prestaciones de dependencia, la regulacion de los centros de servicios sociales o el Reglamento de
Adopciones y Acogimiento. Y también el Reglamento de Transporte Publico Urbano en Automdviles de
Turismo o el procedimiento de creacion y reconocimiento de universidades. Ademas — y esto es una
novedad-, el plan identifica dieciséis normas -concretamente seis leyes y diez decretos- que se van a
tener que someter a un analisis sobre los resultados de su aplicacion. éCon qué objetivo? Con el de
comprobar la eficacia de la norma y, una vez aprobada, saber si, efectivamente, ha cumplido sus
objetivos. Yo estoy segura de que esta evaluacién de resultados de las normas va a facilitar la labor
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legislativa porque nosotros pensamos que son necesarias las normas justas, no muchas, pero pocas vy,
las que tengamos, que sean claras.

Por Ultimo, senoria, decirle que el Plan Normativo —y esto es muy importante- va a facilitar
la participacion de los ciudadanos y de las empresas en todos los procesos de consulta publica previos
a la elaboracién de las normas y también en los tramites de audiencia e informacion publica
posteriores a la aplicacion de las normas. En definitiva, sefioria, esta iniciativa constituye una nueva
garantia de la eficacia normativa en la Comunidad de Madrid y, sobre todo, lo mas importante:
representa un nuevo paso en el camino de la transparencia, en el camino de la democracia iy de la
calidad democratica ya iniciada por este Gobierno!, que nos ha permitido situar en apenas un ano a la
Comunidad de Madrid en la segunda region mas transparente de toda Espafia, como estan diciendo
en estos momentos todos los rankings que se estan elaborando sobre transparencia. Muchas gracias.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Presidenta. Sefior Ossorio, su turno de réplica.

El Sr. OSSORIO CRESPO (Desde los escafios.). Muchas gracias. Mediante el Plan
Normativo para el afio 2018 el Gobierno vuelve a cumplir otro punto de nuestro programa electoral,
en este caso el punto 272, que establece que se promovera la participacién de los ciudadanos
permitiéndoles conocer, opinar y realizar aportaciones sobre todos los proyectos normativos del
Gobierno, anadiendo que esto se realizara en el Portal de Informacién y, punto por punto, todo esto
se esta cumpliendo.

En primer lugar, el Plan Normativo se publica en el Portal de la Transparencia, que recuerdo
que es otro cumplimiento de nuestro programa electoral, el punto 268, y que ha conseguido el éxito
de que Madrid sea la segunda Comunidad mas transparente de Espafia. En ese Portal de
Transparencia, cualquier ciudadano, empresa o institucion, puede conocer los proyectos que el
Gobierno pretende aprobar en el afio 2018, dando mas seguridad juridica y confianza a los agentes
sociales. Y lo mas importante es que se pueden hacer aportaciones antes de que el proyecto se
apruebe; luego, en la fase posterior de tramite, audiencia e informacién publica, se pueden hacer
nuevas aportaciones y, ademas, cualquier ciudadano puede conocer todos los proyectos que estan en
tramite y toda la normativa de la Comunidad de Madrid. Esto, sefiorias, es un ejemplo de
transparencia y de participacion, que incorpora de verdad valor afiadido y no otros sistemas de
participacion que son auténticas tomaduras de pelo a los ciudadanos por la via de consultas
teledirigidas.

Entrando en el fondo del Plan Normativo para 2018, vemos el empefio otra vez del Gobierno
de Cristina Cifuentes por mejorar la calidad de los servicios publicos a través de once nuevas leyes y
sesenta y seis proyectos reglamentarios. Si recorremos el objeto de todos esos proyectos, vemos que
son los temas que interesan e importan de verdad a los ciudadanos, y es que en el Gobierno de
Cristina Cifuentes y en este Grupo Parlamentario no hay espacio para las ocurrencias y las ideas
peregrinas, como hay en otros sitios en los que se trabaja de cara a la galeria y sin ninguna sustancia.
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Las propuestas normativas del Gobierno de la Comunidad de Madrid van a mejorar los servicios
publicos en materia de salud publica, en materia de ordenacién farmacéutica, en materia de autoridad
del personal sanitario; se va a promocionar la investigacion cientifica, la innovacion, la responsabilidad
medioambiental, las cooperativas, toda la economia social en general; y habrd otro paquete
importante de medidas de servicios sociales, de dependencia, y el Reglamento de Adopciones.

Como ven, seforias, todas son materias que van a permitir cumplir nuevos puntos de
nuestro programa electoral y mejorar la calidad de vida de los ciudadanos. Mientras, en el
Ayuntamiento de Madrid hubo la tentacion de hacer ordenanzas que obligaban a, las madres, a
limpiar los colegios; a, los universitarios, las calles y, a los nifios, recoger colillas. Muchas gracias.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia. Seforias, concluido el turno de preguntas dirigidas
a la sefiora Presidenta del Gobierno, pasamos a las preguntas dirigidas a los sefores Consejeros.

PCOP-496/2017 RGEP.4868. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la diputada
Sra. Espinosa de la Llave, del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid al
Gobierno, sobre valoracion del Gobierno de la Comunidad de Madrid respecto a la
implicacion de actuales cargos del Gobierno en la investigacion de un fraude en una
operacion de Mercamadrid.

Para la formulacién de su pregunta al sefior Consejero de Presidencia, Justicia y Portavoz del
Gobierno, tiene la palabra la sefiora Espinosa de la Llave.

La Sra. ESPINOSA DE LA LLAVE (Desde los escarios. ). ¢Como valora el Gobierno Regional
la implicacion de actuales miembros del Gobierno en la investigacion de un fraude en la operacion de
Mercamadrid?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Seinor Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE PRESIDENCIA, JUSTICIA Y PORTAVOZ DEL GOBIERNO
(Garrido Garcia.- Desde los escarios.): Muchas gracias, sefiora Presidenta. Gracias, sefiora Espinosa,
por su pregunta. Nosotros, en relacion a esto como al resto de asuntos, la Unica valoracion que
hacemos es siempre reiterar nuestra plena, absoluta y leal, cooperacion con la justicia. Se lo digo a
usted, y también, aprovechando que dona Lorena Ruiz-Huerta Garcia de Viedma ha tenido el tan poco
machista apelativo dirigido a mi como varén bien peinado, transmitaselo a la dama pulcramente
vestida que se sienta y le informa de estas cosas. Gracias, Presidenta. (Aplausos en los escafios del
Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero. Sefiora Espinosa, tiene la palabra.
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La Sra. ESPINOSA DE LA LLAVE (Desde los escafios.). Hoy volvemos a hablar de
corrupcion en esta Cdmara, que es un tema tan nuevo como Cifuentes en politica. El Director General
de Seguridad, sefior NUfiez, nombrado recientemente por su Gobierno, esta hoy imputado en el caso
Mercamadrid por hacer un contrato ruinoso, que supuso una pérdida millonaria a las arcas publicas;
una situacion que denuncid a la Fiscalia el Ayuntamiento de Madrid y que por eso hoy se esta
investigando. éVan a cesar ustedes al sefior NUfiez o van a seguir manteniéndolo en su Gobierno,
como hara el sefior Rajoy con Concepcion Dancausa, dejandola al mando de la policia que la
investiga? iVigilan ustedes la corrupcién como vigilaba Aguirre a Granados y a Gonzalez!

Mientras el PP esta preocupado por maquillar su imagen y la de su Presidenta, actdan solo a
golpe de registro policial y los casos de corrupcion siguen saliendo a la luz cada mafiana; el ultimo
tiene que ver con usted, sefiora Cifuentes, quien se presentaba icomo la renovacion y la pureza! Es el
triangulo de la corrupcidn: fundaciones, campanas electorales dopadas y contratos ilegales con
comisiones; iy en todos los vértices de este triangulo esta el rostro de la sefnora Cifuentes!

Nos quieren vender que la corrupcién ha terminado, icuando Cifuentes estd siendo
investigada por la UCO! No vamos a dejar solos a los Cuerpos y Fuerzas de Seguridad del Estado,
que, sin medios, investigan la corrupcion; ni a los fiscales valientes que, sorteando las presiones,
hacen su trabajo; ni dejaremos solos a quienes se han apretado el cinturén durante todos estos afios
mientras sus gobernantes se llenaban los bolsillos. iQueremos acabar con la mayor amenaza de la
democracia: la normalizacién de la corrupcion!

La Sra. PRESIDENTA: iSeforia!

La Sra. ESPINOSA DE LA LLAVE (Desde los escafios.). iPorque no es normal que el
partido mas corrupto de Europa siga saqueando las instituciones!

No nos acostumbramos a que el Expresidente de esta Comunidad duerma en la carcel ni a
gue registren el despacho de un Viceconsejero, ni a que la Presidenta de esta Comunidad esté
investigada por la UCO. iApostamos por la mocion de censura ciudadana para sefialar que existe una
alternativa de Gobierno y una alternativa de regién! El futuro de nuestro pais puede ser distinto, con
un Gobierno que, en lugar de llevarse el dinero a sus bolsillos, lo destine a las necesidades de los
madrilefios y las madrilefias.

Cifuentes aseguraba hace poco que el tiempo de los corruptos ha llegado a su fin, iy lo que
ha llegado a su fin es el tiempo del PP en las instituciones! (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefior Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE PRESIDENCIA, JUSTICIA Y PORTAVOZ DEL GOBIERNO
(Desde los escafios.). Muchas gracias, sefiora Presidenta. Primero, dejar clara la sarta de mentiras
que ha pronunciado usted relativas a la Presidenta, ique ni esta siendo investigada por la UCO ni nada
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que se le parezca!; pero, sefioria, esa es su forma de intervenir aqui, en el Parlamento, imintiendo
una vez tras otra! (Aplausos en los escarios del Grupo Parlamentario Popular,) En cualquier caso,
sefioria, yo le puedo garantizar que nuestra posicion frente a la corrupcion, como todo el mundo sabe,
es de tolerancia cero; lo demostramos dia a dia tomando la iniciativa y llevando a la justicia todo
aquello que consideramos que no es conforme a Derecho.

Nuestro codigo ético lo conocen todos, lo asumen todos los miembros del Gobierno, y
también todos los miembros del Partido Popular, que, en aras de la transparencia, nos obliga a dimitir,
icosa gque solo tenemos instalado nosotros!, iustedes no! Corrupcion, seforia, en todo caso, a la que
hace referencia ese codigo ético y a los delitos de corrupcion, que nada tiene que ver, en todo caso,
con lo que nos ocupa hoy, porque no se habla de nada diferente a un asunto societario que no esta
incluido, como también deberia saber, entre los asuntos o los delitos denominados de corrupcién; por
lo tanto, no parece prudente ni correcto acabar con la presuncién de inocencia, teniendo como
tenemos, ademas, el liston ético mucho mas alto que el de ustedes. En todo caso, si quiere usted
elevar el liston ético, ipuede hacer cosas! Puede pedir, por ejemplo, que algunas personas no hagan
las cosas que estan haciendo y que ustedes premian: por ejemplo, don Andrés Bddalo, cuya principal
aficién es pegar a los demas, al resto de los politicos, iy que esa aficion que tiene de pegar a los
demas ustedes jalean y alientan permanentemente!; pueden ustedes despedir también al sefor Abad
Pintos, Concejal de Podemos en Alcala, que, después de decir que se siente orgulloso de que se
contrate con dinero publico que se da en subvenciones a sus familiares, ésaben que ha sido todo lo
que han dicho ustedes? iLadran, pero cabalgamos! Sefiorias, idejen ustedes de dar mal ejemplo y
pidan a sus compafieros en Madrid que dejen de dar contratos a dedo a GEA 21, que es una empresa
en la que trabaja una asesora de Podemos y, por tanto, recibe dinero publico directamente!

Pero, sefioria, de verdad, si ustedes quieren predicar con el ejemplo, ivayan a la cabeza!,
ivayan a dar ejemplo con su lider!, y pidan a su candidato, o presunto candidato, don fiigo Errején,
que haga dos cosas: la primera, idevolver el dinero de su beca black!, idinero publico!, ide una
universidad publica!, ique obtuvo de su amiguete de Podemos en Malaga! (Ap/ausos en los escafios
del Grupo Parlamentario Popular.) Y, la segunda, sefioria, si quieren dar ejemplo de verdad, ique
dimita!, iporque en él si que ha quedado mas que acreditado el mal uso del dinero publico! Por cierto,
ya en ese pack de dimisiones, seforia, iincluyan también al presunto profesor que le dio la beca y a
quien ustedes, por cierto, premiaron los servicios prestados con el nimero uno de la lista de Podemos
en Malaga! Es el modelo de: “tu me das una bequita, yo te doy un carguito”. iHagan mas y hablen
menos, seforia! Gracias, Presidenta. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP-509/2017 RGEP.4945. Pregunta de respuesta oral en Pleno del diputado
Sr. Van-Halen Acedo, del Grupo Parlamentario Popular al Gobierno, sobre actuaciones que
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esta realizando el Gobierno Regional con motivo de la Conmemoracion del V Centenario
de la muerte del Cardenal Cisneros.

Para la formulacion de la misma al sefor Consejero de Presidencia, Justicia y Portavoz del
Gobierno, tiene la palabra el sefior Van-Halen Acedo.

El Sr. VAN-HALEN ACEDO (Desde los escafios.). Gracias, Presidenta. Sefior Consejero,
équé actuaciones estd realizando el Gobierno Regional con motivo de la conmemoracién del V
Centenario de la muerte del Cardenal Cisneros?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefior Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE PRESIDENCIA, JUSTICIA Y PORTAVOZ DEL GOBIERNO
(Garrido Garcia.- Desde los escafios.): Muchas gracias, sefiora Presidenta. Muchas gracias, sefior Van-
Halen, por la formulacién de su pregunta. Senorias, el Gobierno de la Comunidad de Madrid,
consciente de la importancia de la figura del Cardenal Cisneros, actor principal de la sociedad vy la
politica de la Castilla de siglo XV, tuvo muy claro desde el inicio de la Legislatura que la Comunidad de
Madrid tenia que jugar un papel protagonista en la conmemoracion del V Centenario de su muerte;
efeméride que se cumple en este afio 2017. Para ello hemos previsto una variada programacion, que,
fruto de nuestro compromiso descentralizador de la cultura, se va a desarrollar no solo en la ciudad
de Madrid sino también en los tres municipios con los que el Cardenal Cisneros tuvo especial
vinculacion: Torrelaguna, Santorcaz y Alcala de Henares.

Entre las principales actuaciones programadas, sefalar los tres conciertos homenaje en la
Catedral Magistral de Alcald de Henares, en la iglesia Santa Maria Magdalena de Torrelaguna y en la
iglesia de San Torcuato de la localidad de Santorcaz. Desde el 27 de abril y hasta el 15 de junio se
celebra también un ciclo de conferencias gratuitas, en colaboracion con la Universidad Complutense y
la de Alcala de Henares, bajo el titulo “El Cardenal Francisco Jiménez de Cisneros. Su legado en el
quinto centenario”. Junto a ello realizaremos diversas intervenciones en materia patrimonial, entre las
que quiero destacar la declaracion BIC de la Manzana Cisneriana de Alcala de Henares; igualmente, la
declaracion BIC de la iglesia de Torremocha; la restauracion del cuadro del Cardenal Cisneros, que
esta en el Convento de las Juanas, en Alcala de Henares; la restauracion de las magnificas rejas de la
iglesia de Torrelaguna; la recolocacién de dos escudos cisnerianos en casas de los siglos XV y XVI en
Alcald de Henares y el asesoramiento y la autorizacion del traslado de los restos del Cardenal Cisneros
a la Catedral Magistral. Finalmente, colaboraremos con la Universidad de Alcala de Henares en la
organizacion de un congreso sobre el Cardenal y la arquitectura universitaria de patrimonio mundial,
que tendra lugar en el mes de noviembre.

En definitiva, sefiorias, lo que pretendemos con estas actuaciones es no solo conmemorar a
este insigne personaje de nuestra historia sino acercarlo también a todos los madrilefios; algo que -les
adelanto- también haremos con la figura de Ventura Rodriguez con motivo del tercer centenario de su
nacimiento.
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Y termino, sefiorias, trayendo a esta Asamblea unas palabras de un hispanista, de un
historiador muy prestigioso, Joseph Pérez, que definen cudl era para el Cardenal Cisneros su concepto
de la politica, la cual debia estar -y abro comillas- “destinada principalmente a la defensa del bien
comun, de la justicia y del orden publico, situdndose siempre por encima de las facciones y de los
partidos”. Sirvan estas palabras, sefiorias, como homenaje y también como forma de reflexion.
Gracias, sefiora Presidenta. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefor Consejero. Sefor Van-Halen, su turno de réplica.

El Sr. VAN-HALEN ACEDO (Desde los escafos.). Gracias, sefiora Presidenta. Sefior
Consejero, no tengo por menos que felicitarle por las programaciones que esta llevando a cabo, como
aqui se pidi6 en una PNL, por cierto, brillantemente defendida por la sefiora Ruiz, en cuya
intervencién se despidid Garcia D’Atri. Me parece que usted ha hecho muy bien en no seguir alguna
otra intervencion que se hizo aqui aquel dia de algin Grupo que tenia una pequeia empanada sobre
el Cardenal Cisneros, que lo confundia con el obispo de Alcald, iademas cayendo en algo que en
historia es muy grave!, que es, con la visidn y la experiencia histérica de siglos después, intentar
enjuiciar la actuacion de un personaje historico. iEso es un absoluto disparate!, ino va a ningun sitio!
La historia es la que es.

Por ejemplo, en esa misma intervencion se dijo que Margarita Nelken era una gran
partidaria del voto femenino, cuando todo el mundo sabe que fue una diputada que votd en contra y
que estuvo siempre en contra del voto femenino antes de pasarse del PSOE al Partido Comunista, y
que la que propicid el voto femenino en la historia fue Clara Campoamor, que era del Partido Radical,
gque gobernaba con la CEDA. Yo creo que la historia la estamos cambiando; pero que cambiemos al
pobre Cardenal Cisneros, al que, por cierto, la Derecha no hizo cardenal, y con lo que no tenemos
nada que ver, me parece mal, y lo que tiene que hacer quien quiere seguir la historia y quiere
homenajear a nuestros grandes hombres de nuestra historia pasada es leer un poquito y no
enjuiciarlos con la vision de hoy, porque eso siempre €s un error.

Cisneros fue el gran reformista espafiol, como dice toda la historiografia, el gran paso de la
Alta Edad Media a la Modernidad, fue un gran estadista, dos veces regente del reino, también fue,
para el entendimiento de la época, un progresista, pese a que esa palabra no se llevaba y, por otra
parte, cuando se habla de la inquisicion de Cisneros, naturalmente nadie ha estudiado la Inquisicion
en tiempos Cisneros porque, si no, no lo podrian decir; pero, claro, si vamos a ver lo que han leido y
lo que han estudiado algunos de los que, con gran infulas, hablan, yo me rio mucho cuando les oigo.

Por otra parte, yo creo que en tiempos de Cisneros, para fortuna de la historia, todo se tenia
que hacer desde dentro, no habia regimenes dictatoriales autocraticos que pagaran a partidos
politicos...

La Sra. PRESIDENTA: Termine, seforia.
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El Sr. VAN-HALEN ACEDO (Desde los escafios.). En fin, todo iba, creo, mejor que en
nuestro tiempo. (Rumores en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria.

El Sr. VAN-HALEN ACEDO (Desde /os escanos. ). Muchas gracias y, de nuevo, felicidades
por esas iniciativas, sefior Consejero. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP-328/2017 RGEP.2953. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la diputada
Sra. Solis Pérez, del Grupo Parlamentario de Ciudadanos al Gobierno, se pregunta qué
esta haciendo el Gobierno de la Comunidad de Madrid para fomentar el sector industrial
de la region.

Para la formulacién de la misma... (Rumores en los escanos del Grupo Parlamentario
Podemos Comunidad de Madrid.) Les ruego silencio, sefiorias, por favor. Para la formulacion de la
misma a la senora Consejera de Economia, Empleo y Hacienda... (Rumores en los escaios del Grupo
Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid.) iLes ruego silencio, seforias! Tiene la palabra la
sefiora Solis.

La Sra. SOLIS PEREZ (Desde los escafios.). Gracias, sefiora Presidenta. ¢Qué esta
haciendo el Gobierno para fomentar el sector industrial de la regién?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefora Consejera, tiene la palabra.

La Sra. CONSEJERA DE ECONOMIA, EMPLEO Y HACIENDA (Hidalgo Tena.- Desde los
escanos.): Gracias, sefiora Presidenta. Seforia, la industria madrilena tiene que seguir creciendo,
mejorando la competitividad y creando empleo, como hemos dicho muchas veces. Estos son objetivos
en los que estamos trabajando y, para cumplirlos, estamos llevando a cabo una serie de actuaciones
que tienen su reflejo en los presupuestos que hemos aprobado hace apenas quince dias. Yendo un
poco mas hacia delante, con la idea de fijar una hoja de ruta a medio plazo y hacer una planificacién
estratégica, asi como de organizar y sistematizar todas las medidas que se llevan a cabo en las
diferentes Consejerias y areas, vamos a elaborar en los proximos meses un plan de industria, de
forma que seamos capaces de llevar a cabo de manera armonizada todas las medidas que se estan
tomando en la Comunidad de Madrid. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Consejera. Sefiora Solis, su turno de réplica.

La Sra. SOLIS PEREZ (Desde los escafios.). Gracias, sefiora Presidenta. Sefiorias, en
Ciudadanos nos preocupa la dejadez del Gobierno y su falta de iniciativas para fomentar el sector
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industrial de la region. También nos preocupa su autocomplacencia porque, mientras ustedes se
permiten no hacer nada, no ejecutar el presupuesto, no ejecutar los planes, muchas empresas del
Corredor del Henares y también del sur han cerrado y, con ello, han cerrado las puertas a 400.000
madrilefios que podrian tener un empleo estable y de calidad en la industria.

La situacién de los poligonos industriales refleja claramente la pasividad del Gobierno:
deterioro, falta de mantenimiento, graves carencias, problemas de acceso, de recogida de residuos y
de conectividad. Seguramente usted luego me hablara del Plan de Industria 4.0, pero falta lo esencial,
sefiora Consejera: ésabe cuantos poligonos tienen problemas de fibra dptica, de 3G o de 4G?, ¢lo
sabe? Si lo sabe, esta demostrando usted su dejadez porque no han hecho nada vy, si no lo sabe y no
tienen un analisis, demuestra usted su mala gestion en un tema prioritario para la Comunidad de
Madrid.

En dos afios, sefiora Consejera, han sido ustedes incapaces de hacer un simple plan de
rehabilitacion de poligonos industriales porque ustedes, como partido conservador, han confundido el
no intervencionismo con no hacer nada y con la dejacién de responsabilidades. iUstedes confunden el
liberalismo con la inaccion! Peor aun: si en algin momento han tomado alguna iniciativa, simplemente
ha sido de cara a la galeria y en busca de algun titular, como los famosos Planes Activa de don
Ignacio Gonzalez, que nos prometieron millones de euros en inversiones y que al final no han
resultado en nada. Esas zonas siguen teniendo los mismos problemas. ¢Y por qué? Porque usted sabe
gue detras de esos planes no habia nada: ni analisis de partida ni estrategia definida, ni objetivos, ni
seguimiento, ni fondos. iNada de nada!

Hasta ahora, senora Consejera —y digo hasta ahora-, en el ambito de la industria solo hemos
visto inactividad, falta de ideas y desgana, y le pedimos planificacion y vision a largo plazo. No me
hable usted mas de un conjunto de ideas o de acciones deslavazadas que luego no cumplen. Traigan
ustedes -ipor fin!, es la primera vez que le oigo decirlo- un plan industrial para toda la Comunidad de
Madrid. iPor fin lo dicen ustedes! Consénsuenlo ustedes con los agentes sociales. Hagan ustedes —
todavia no lo han dicho- un andlisis serio de las necesidades de infraestructuras industriales de la
region. Digan cuando vamos a tener una estrategia de economia circular. ¢Apuestan o no por una
industria mas eficiente y respetuosa con el medio ambiente? O diganme cuando van a revisar la
legislacion para atraer nuevos proyectos industriales y eliminar las trabas que impiden crecer a las
pequefias empresas.

Sefiorias, pdnganse a trabajar; muéstrennos de una vez si tienen algln compromiso con el
sector industrial de la region. Haganlo por el futuro de los jovenes y por esos 400.000 madrilefios que
buscan un empleo. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario de
Ciudadanos).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefora Consejera, tiene la palabra.

La Sra. CONSEJERA DE ECONOMIA, EMPLEO Y HACIENDA (Hidalgo Tena.- Desde los
escafios.): Gracias, sefiora Presidenta. Sefioria, sabe que no me tengo que poner a trabajar porque
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llevo trabajando muchisimos afios en mi vida. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Popular.) Una vez dicho eso, le diré que también en el ambito de la industria, como acabo de decirle,
se estan tomando ya medidas de forma insistente. En el presupuesto del afio 2017 hay 12,8 millones
de euros, con lo cual vamos a fomentar el uso de las tecnologias y la potenciacién del I+D
empresarial, el fomento de la rehabilitacion de poligonos industriales, y vamos a seguir con los Planes
Renove.

¢Estamos haciendo un catalogo de los poligonos industriales? Si, seforia. Pero, mire, ¢sabe
lo que pasa ahora? Que estamos trabajando con el Ministerio, porque resulta que hay algunos de esos
poligonos industriales en los que la fibra optica llega justo hasta que empieza el poligono y, una vez
que esta en la puerta del poligono, no tienen acceso al resto de las diferentes empresas; con lo cual,
trabajando en colaboracién, tener realmente el diagnostico hecho de lo que tenemos que hacer en
esa materia, y esta practicamente redactada la orden de ayudas y de convocatorias para hacer esa
funcion que consideramos imprescindible. También hay en los poligonos, sefioria, problemas de
iluminacién, que también abordaremos mediante una orden.

En la financiacidn, que es otra linea de actuacion que consideramos de vital importancia, a
través de Avalmadrid se han destinado 4 millones de euros para impulsar los proyectos de
transformacion y modernizaciéon en el sector, con lineas especificas, como usted sabe, de startups
innovadoras, empresas innovadoras consolidadas, vehiculos eléctricos y eficiencia energética.

Sabe que tenemos que trabajar, y estamos trabajando. Se ha puesto en marcha el cheque
innovacion para financiar proyectos de naturaleza cientifica, tecnoldgica e innovadora, con ayudas
directas de entre 4.000 y 11.000 euros, y el Programa de Industria 4.0, destinado a promover la
incorporacion de tecnologias de la informacion y de gestion de datos, también esta en marcha. Se han
presentado 105 proyectos y se han evaluado favorablemente 31. Pero, sefioria, da usted una imagen
de la industria que, ihombre!, tampoco es muy real, porque la Comunidad de Madrid se sitla
actualmente como la segunda region industrial de Espafna, con una aportacion a la produccion
nacional del 11,8 por ciento, y exactamente ocupamos el segundo lugar en importancia en la
economia madrilefia; la industria genera casi el 10 por ciento del Valor Afadido Bruto. Son 22.000
empresas las que estan dedicadas al sector industrial y hay 250.000 empleos.

Sefioria, es verdad que queda mucho por hacer, que vamos a planificar en ese plan de
industria que le he comentado...

La Sra. PRESIDENTA: Termine, senoria.

La Sra. CONSEJERA DE ECONOMIA, EMPLEO Y HACIENDA (Hidalgo Tena.- Desde los
escafios.): Pero tampoco podemos pintar una imagen de la industria madrilefia que no se corresponda
con la realidad. Muchisimas gracias. (Aplausos en los escarios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefora Consejera. Pasamos a la siguiente pregunta.
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PCOP-474/2017 RGEP.4446. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la diputada
Sra. Sanchez Acera, del Grupo Parlamentario Socialista al Gobierno, se pregunta como
valora el Gobierno la labor realizada por la Interventora General de la Comunidad de
Madrid.

Para la formulacién de la misma a la sefiora Consejera de Economia, Empleo y Hacienda,
tiene la palabra la sefiora Sanchez Acera.

La Sra. SANCHEZ ACERA (Desde los escafios.). Gracias, Presidenta. éComo valora el
Gobierno la labor realizada por la Interventora General de la Comunidad de Madrid?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia. Sefora Consejera, tiene la palabra.

La Sra. CONSEJERA DE ECONOMfA, EMPLEO Y HACIENDA (Hidalgo Tena.- Desde /os
escanos.): Gracias, sefora Presidenta. Seforia, la labor de la Intervencién siempre la vamos a
considerar necesaria y obligatoria porque asi esta fijado en la ley, pero también esta fijado en la ley
que la misma se ejerce con plena autonomia e independencia respecto de las autoridades, entidades,
cuya gestion fiscaliza, asi como con competencia profesional e imparcialidad. En este contexto, no le
corresponde al Gobierno de Madrid valorar en un sentido u otro la labor realizada por la Interventora
General, que, como vya le digo, la consideramos necesaria y obligatoria, segin la norma. (Ap/ausos en
los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Consejera. Sefiora Sanchez Acera, su turno de
réplica.

La Sra. SANCHEZ ACERA (Desde los escafios.). Gracias, sefiora Presidenta. Sefiorias, ila
corrupcion corroe a la Comunidad de Madrid y al Partido Popular de una manera insoportable! Cada
vez que un juez levanta un papel o pide un contrato, aunque sea sobre la cafeteria de la Asamblea de
Madrid, hay informes de la Guardia Civil que confirman irregularidades y financiacion ilegal de su
partido en campaias electorales-. Y en este contexto si que nos preocupa el nombramiento y que sea
la Interventora Cristina Torres Marin, porque, vera, esta mujer aparece en el sumario de su nueva
operacion de corrupcion, la operacidn Lezo, como quien informa de determinadas cuestiones
relacionadas con la gestion financiera y administrativa de la Comunidad de Madrid, y hablo de
llamadas realizadas en 2016 al Expresidente de la Comunidad de Madrid, que les recuerdo que
actualmente estd en la carcel, en Soto del Real. Pues, esta sefiora tiene el cuajo de decir el dia 21 de
marzo, en la Comision de Estudio sobre la Deuda, que -y abro comillas-: “cuando habla de autonomia
e independencia, de verdad, les digo que yo personalmente he tenido absoluta autonomia e
independencia. A mi jamds me han llamado el Presidente anterior ni la Presidenta actual a su
despacho a hablar de ningln tema”. iNo, sefioria!, ial despacho no!, ila llamaban por teléfono, como
estamos comprobando!

A la sefiora Interventora de esta Comunidad, el Grupo Parlamentario Socialista ya le pidi6 su
imputacion por el caso Glrtel cuando era Secretaria General Técnica en la Consejeria de Cultura,
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Deporte y Turismo, del afio 2003 al afio 2009; la Consejeria que mas contrataciones dio a esta trama,
a la trama Girtel, mas de 92 contratos menores, mas de 700.000 euros sin control. La pregunta es
por qué el Gobierno de Cristina Cifuentes mantiene el nombramiento de Ignacio Gonzalez de esta
mujer como Interventora. Porque, mientras sus compaieros se llenaban los bolsillos y se utilizaba la
Comunidad de Madrid para financiar campafas electorales de manera ilegal al Partido Popular,
ustedes, como ella, son cdmplices, como poco, de mirar hacia otro lado, cuando no de firmar
contratos menores como hicieron muchos de los que estan sentados en esa bancada, incluida la
bancada del Gobierno, como usted bien sabe. Sefiorias, la permanencia de la Interventora de la
Comunidad de Madrid es la demostracion de que no hay soluciéon de continuidad entre los Gobiernos
de Aguirre, Gonzalez y Cifuentes.

Ha dimitido un Viceconsejero hace un par de dias por otro caso de corrupcion, la trama
Punica, y ustedes dicen que son las actuaciones anteriores. Su problema es que ustedes, los de ahora,
son los de entonces. La sefiora Presidenta ha dicho que la oposicion estd embarrando; pero, vera,
solamente se embarra cuando llueve y hay barro, iy ustedes estan de barro hasta el cuello! Los Unicos
que les dan aliento son Ciudadanos, que se han convertido en los soportadores de un partido, el
Partido Popular, que ha ganado elecciones dopandose con el esfuerzo de millones de madrilenos.
Muchas gracias. (Aplausos en los escafios de los Grupos Parlamentarios Socialista y Podemos
Comunidad de Madrid).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia. Sefnora Consejera, su turno de palabra.

La Sra. CONSEJERA DE ECONOMIA, EMPLEO Y HACIENDA (Hidalgo Tena.- Desde los
escanos.): Gracias, Presidenta. Sefioria, mire, hemos llegado a ese punto en el que no nos importa
nada hablar y cargarnos la honorabilidad, la honestidad, la profesionalidad de las personas, y Yo,
sefioria, en ese juego le prometo que no voy a entrar. Si la persona de la que usted ha estado
hablando, la Interventora General, que, por supuesto, ejerce su funciéon con independencia, en algin
momento fuera imputada, sabe que en ese momento dimitiria porque nuestro codigo ético, como ya
le hemos puesto de manifiesto, es el mas exigente de todos los Grupos de esta Asamblea; mientras
tanto, seforia, yo creo que debemos respetar a las personas. iEs lo minimo que debemos hacer,
porque no dejamos de ser personas que nos dedicamos a la profesion political

Mire, yo pensaba que usted tenia algln interés en hablar de la funcion interventora y de en
qué se puede mejorar, pero, obviamente, no era ese el objetivo. A ustedes lo Unico que les interesa
permanentemente, como Unico argumento politico, sefiora Sanchez Acera, es pronunciar la palabra
corrupcion sin descanso y no ahorrar en epitetos insultantes al Partido Popular, y lo hacen desde la
legitimidad que les otorga ser el Unico partido condenado hasta la fecha en Espafia por corrupcion, iel
Unico! iY por financiacién ilegal, sefioria! Pero he de decirle mas: itambién lo hacen desde una atalaya
privilegiada que les concede el escandalo de los ERE! Usted me preguntaba por la Intervencion; pero,
éusted conoce los informes de la Intervencion de los ERE, seforia?, élos conoce?, ésabe lo que hacian
con esos informes de la Intervencion sobre los ERE? iMeterlos en el cajon! iEso si es objetividad! Y,
ademas, decian que, como eran cien informes, no se podian leer. Pero no es eso lo malo, senoria,
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sino que hacen ustedes una Comision de Investigacion, en este caso con el apoyo del Grupo de
Ciudadanos, y teniendo los informes de la Intervencion delante de la mesa, en la que se ponen de
manifiesto todas las irregularidades, y esa Comision de Investigacion, sefiorias, para que ustedes lo
sepan, deduce y concluye que no hay ningln tipo de responsabilidad politica en la gestion de
formacion en la actuacion que ha hecho el Gobierno de Andalucia. iSefiorias, ya esta bien! (Aplausos
en los escafios del Grupo Parlamentario Popular.) iYa esta bien! Porque la funcion interventora donde
gobiernan ustedes se la han pasado por el forro y vienen aqui no solo a difamar a una persona sino
también a cuestionar permanentemente la actuacién de muchas personas que hemos trabajado de
forma honesta, respetando los informes, fiscalizando los informes adecuadamente en la Comunidad
de Madrid, sefioria. iEso es lo que hemos hecho! (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefora Consejera. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP-490/2017 RGEP.4656. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la diputada
Sra. Carazo Gomez, del Grupo Parlamentario Socialista al Gobierno, sobre medidas
concretas que esta llevando a cabo el Gobierno Regional para ayudar a las mujeres
menores de 30 afios victimas de violencia de género en el acceso al mercado laboral.

Para la formulacién de la misma a la sefiora Consejera de Economia, Empleo y Hacienda,
tiene la palabra la sefiora Carazo.

La Sra. CARAZO GOMEZ (Desde los escafios.): Gracias, Presidenta. éQué medidas esta
llevando a cabo su Gobierno para el acceso al mercado laboral de las mujeres victimas de violencia de
género?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefnora Consejera, tiene la palabra.

La Sra. CONSEJERA DE ECONOMIA, EMPLEO Y HACIENDA (Hidalgo Tena.- Desde los
escafios.): Gracias, Presidenta. Sefiorias, como hemos visto esta mafiana en el minuto de silencio, es
un drama, es una lacra, la violencia de género. En lo que va de afno llevamos cinco mujeres y, desde
luego, no solo las medidas que estamos llevando a cabo sino cualquier medida que sus sefiorias
pudieran también aportarnos y poner en marcha cuenten con que lo vamos a hacer porque nos
parece que es un derecho esencial para las mujeres que son victimas de la violencia de género.
Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Consejera. Sefiora Carazo, su turno de réplica.

La Sra. CARAZO GOMEZ (Desde los escafios.). Gracias, sefiora Presidenta. Sefiora
Consejera, no he oido ninguna medida, pero quiero hablar de una, que es la medida nimero 32 de la
Estrategia Madrid por el Empleo: incentivo a la contratacién para mujeres victimas de violencia de
género. Objetivo: 550 beneficiarios. Presupuesto: 2 millones de euros. Ustedes, rapidamente, como
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suelen hacer, sacan la nota de prensa. (Mostrando un documento.) Gran titular: “La Comunidad
destina 2 millones al empleo estable de victimas de violencia de género” -en letras grandes- y, luego,
en pequefia, cuando ustedes afiaden: “para victimas del terrorismo y personas en riesgo de exclusion
social”; pero a ustedes parece que en el titular solo les interesa hablar de eso. Es verdad que es muy
importante, y ademas para ustedes debe serlo ya que ocupa una pagina especifica en el Portal de
Transparencia, donde ademas dicen que la medida estda cumplida. A nuestro Grupo Parlamentario le
parece una medida necesaria e importante y por eso quisimos conocer la incidencia real que estaba
teniendo en este colectivo de mujeres, que es por lo que solicitamos esa informacion, y ahi es cuando
llegd nuestra sorpresa.

Segun los datos del Ministerio, sefiora Consejera, en el afio 2016 hubo mas de 21.000
denuncias por violencia de género y hubo mas de 5.000 4rdenes de proteccion y, segun ustedes, sus
propios datos: PI-690, solo una mujer beneficiaria de esa ayuda, y PI-691/2017, ninguna joven menor
de 30 anos. Se lo resumo: en el afio 2016, con mas de 21.000 denuncias, mas de 50.000 6rdenes de
proteccion, con una medida que pretendia ayudar a 550 personas y con un presupuesto de 2
millones; ustedes, su Gobierno, solo ayudaron Unicamente a una mujer. ¢éA cuantas jovenes menores
de 30 afos? Utilizando la expresion de la sefiora Presidenta Cifuentes, icero patatero! iSu Gobierno no
ayudd a ninguna joven al acceso laboral que estaba en situaciéon de victima de violencia de género!

Sefiora Consejera, con estos datos, a ustedes solo le quedan varias opciones: puede
reconocer el fracaso de la Estrategia Madrid por el Empleo, puede reconocer la incapacidad de su
Gobierno de poner en marcha las medidas que recoge esa estrategia, o si, sefora Consejera, puede
reconocer que, después de vender el titular, no les preocupa el desarrollo de las mismas. La
incapacidad es evidente porque han reducido el presupuesto en el nuevo, en 2017, en 500.000.
Nosotros lo que queremos, sefiora Consejera, la opcidon que mas nos gusta, es que se tomen en serio
esta medida, que ejecuten esos 2 millones y que cambien la vida de todas estas mujeres victimas de
violencia de género. iNo lo hagan por nosotros!, ino lo hagan por quedar bien!, ihaganlo por ellas!
Por favor, ipongan en marcha esta medida! Gracias. (Aplausos en los escafios de los Grupos
Parlamentarios Socialista y Podemos Comunidad de Madrid).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Carazo. Sefiora Consejera, tiene la palabra.

La Sra. CONSEJERA DE ECONOMIA, EMPLEO Y HACIENDA (Hidalgo Tena.- Desde /os
escafios.): Gracias. Si, seforia, ni lo vamos a hacer por ustedes ni lo vamos a hacer por nosotros, ilo
vamos a hacer por las personas que necesitan mas ayuda, en este caso las mujeres victimas de
violencia!

Mire, usted viene aqui, casi ridiculiza una de las medidas que conforma la Estrategia Madrid
por el Empleo, y da la casualidad de que yo en esta misma sede he dicho muchas veces que la
Estrategia Madrid por el Empleo —he contestado yo a la pregunta- tiene un objetivo: hacer la medida y
evaluarla a ver si funciona o no. En este caso concreto, usted, en vez de criticar esa medida, deberia
estar, como estan los interlocutores sociales en el resto de componentes, viendo qué es lo que falla
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en la configuracion de esa medida para que, habiendo contratado este afio los servicios publicos de
empleo a mas de 830 mujeres victimas de violencia de género y habiendo hecho 2.700 actuaciones -
sefioria, se han hecho 2.700 actuaciones, se han contratado 850 mujeres con estas caracteristicas- no
se haya utilizado esa bonificacién ni los veinte puestos especificos que tenemos. ¢Por qué? En eso es
en lo que estamos trabajando y lo que estamos viendo, pero, desde luego, nada le va a quitar el valor
a las actuaciones y a los contratos que se han hecho, que son, como le he dicho, mas de 800.
También tienen que tener en cuenta, para que lo sepan, que no es una cosa solo de un paquete de
empleo, que la Estrategia contra la Violencia tiene muchas medidas: garantizar el acceso a la Renta
Minima de Insercidon para que tengan cubiertas las necesidades del dia a dia. En 2016, el 10,7 del
total de beneficiarios han sido mujeres victimas de violencia, facilitandoles el acceso a la vivienda en
colaboracion con la Agencia Madrilena y fomentando la formacion para el empleo. iClaro que si,
sefnoria!

Los nuevos incentivos a la contratacion a los que hace referencia, que disefiamos con toda
la buena voluntad, es cierto que no se han utilizado en el caso de las ochocientas y pico mujeres que
se han contratado, no se han utilizado. éPor qué? Pues unos especialistas nos dicen que las mujeres
no quieren que aparezca el nombre en la bonificacién por ese concepto; otros, porque a lo mejor no
hemos hecho suficiente publicidad de los mismos, que es lo que estamos viendo. Desde luego, el
hecho de que este incentivo no haya salido bien no quiere decir que la estrategia no esté funcionando
ni que las mujeres que son victimas de violencia de género no sean un objetivo absolutamente
prioritario, sefioria, de este Gobierno. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Consejera. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP-494/2017 RGEP.4865. Pregunta de respuesta oral en Pleno del diputado
Sr. Lara Casanova, del Grupo Parlamentario de Ciudadanos al Gobierno, sobre medidas
que tiene previstas el Gobierno para garantizar que los servicios de seguridad y vigilancia
de las Consejerias se adjudiquen a empresas que cumplan los pliegos de condiciones de
los contratos licitados.

Para la formulacién de la misma a la sefiora Consejera de Economia, Empleo y Hacienda,
tiene la palabra el sefor Lara Casanova.

El Sr. LARA CASANOVA (Desde los escarios.): Gracias, sefora Presidenta. Buenos dias. La
pregunta concreta es qué medidas tiene previsto adoptar el Consejo de Gobierno para garantizar que
los servicios de vigilancia y seguridad de las Consejerias se adjudiquen a empresas que cumplan los
pliegos de condiciones licitados.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefora Consejera, tiene la palabra.
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La Sra. CONSEJERA DE ECONOMIA, EMPLEO Y HACIENDA (Hidalgo Tena.- Desde los
escanos.): Gracias, senora Presidenta. La verdad es que le di vueltas a la pregunta que me hacia
porque, como usted sabe, todas las empresas estan obligadas, sin excepcion, a aceptar y cumplir de
forma incondicionada la totalidad de las clausulas de los pliegos de condiciones y, cuando hay
incumplimiento de las mismas, en funcidon de como sea ese incumplimiento, se valora y se ponen las
penalizaciones oportunas, como usted también conoce; con lo cual, no es que lo tengamos que
garantizar, ies que lo garantiza la ley de forma taxativa, sefioria! Muchas gracias. (Aplausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Consejera. Sefor Lara, su turno de réplica.

El Sr. LARA CASANOVA (Desde los escarios.). Muchas gracias, sefiora Presidenta. No se
preocupe, que se lo voy a explicar y seguramente lo va a entender. Esta pregunta estd motivada por
lo que estd sucediendo en los servicios de vigilancia de las Consejerias, servicios adjudicados a
empresas que no garantizan el pago de los salarios de los vigilantes y que estan provocando
problemas en la prestacion de esos servicios. Desde principios de Legislatura venimos denunciando
esta situacion; una practica heredada del anterior Gobierno Regional que este sigue practicando
exactamente igual. Sinceramente, sefioria, no entendemos el porqué de esta situacion.

Esta politica continuista esta atrayendo a empresas conocidas en el sector como piratas, que
no aportan nada a la economia regional, que no aportan nada a la economia nacional, y que hacen
mucho dafio, empezando porque no pagan a la Seguridad Social, porque no pagan a los trabajadores,
recortan los salarios de los mismos de forma unilateral en mas de un 33 por ciento, y se esta
provocando, como consecuencia, un empeoramiento de los servicios y de paso una mala imagen para
la Comunidad de Madrid.

Ahora, por estas fechas, se cumple un afio desde que el Viceconsejero de Presidencia,
Justicia y Portavoz del Gobierno, nos anuncié en la Comision propia que se iban a tomar medidas para
corregir esta situacion, con gran sorpresa y aceptacion positiva por parte de los Grupos que
componemos esta Asamblea. Cuatro meses después —ante otra comparecencia- nos anunciaba todo lo
contrario y nos indicaba que se iba a seguir la misma linea continuista sin dar ningin tipo de
explicacién que pudiéramos entender del cambio de postura.

Las secuelas de esta politica estan ahi. La Ultima, seforia, usted la conoce: la huelga que se
ha producido en Metro de Madrid como consecuencia del incumplimiento de la empresa adjudicataria
del pago de los salarios de los trabajadores, de los vigilantes, provocando que un 40 por ciento de la
red de metro no tuviera seguridad durante esos dias y provocando un perjuicio a los madrilefios y una
peor prestacion a los usuarios de la red de metro.

El Gobierno de la Comunidad de Madrid, en opinién de este Grupo Parlamentario, no puede
seguir apostando por la precarizacion del empleo, no puede seguir apostando por estas empresas que
no pagan a la Seguridad Social y no puede seguir apostando por estas empresas que practican un
incumplimiento permanente de la legalidad. Ya no se puede argumentar, ustedes no pueden seguir
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argumentando, que era o es la crisis la que condiciona la adjudicacion de estos contratos por el menor
precio ofertado.

La Sra. PRESIDENTA: Termine, sefioria.

El Sr. LARA CASANOVA (Desde los escanos. ). Por eso le volvemos a pedir, incluso a rogar
-ya no vamos a exigirle, le volvemos a rogar-, que adopten las medidas necesarias con la mayor
urgencia para que las adjudicaciones de los servicios de vigilancia no decaigan en estas empresas
piratas. Muchas gracias. (Aplausos en los escanios del Grupo Parlamentario de Ciudadanos).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Senora Consejera, tiene la palabra.

La Sra. CONSEJERA DE ECONOMIA, EMPLEO Y HACIENDA (Hidalgo Tena.- Desde los
escafios.): Gracias, Presidenta. Seforia, usted sabe que hemos trabajado y que hemos intentado,
evidentemente, que las empresas que tenemos contratadas cumplieran las condiciones; de hecho, en
el afio 2016 hemos resuelto tres contratos de seguridad, que conoce usted, en las Consejerias de
Economia, Presidencia y Educacion, por haberse dejado de pagar salarios. Efectivamente, por lo que
estd pasando ahora con la empresa Seguridad Integral Canaria, en el metro de Madrid se estan
poniendo también penalizaciones por los incumplimientos. Asimismo se ha procedido al descuento de
las horas no presenciales, y le informo que sobre esta denuncia de retraso continuado en el pago de
los salarios a los trabajadores de seguridad se ha levantado ya un acta de infraccion y procederemos
conforme a Derecho; pero, mire, hay una cosa que es como es: la Administracion no puede excluir a
ninguna empresa de un concurso publico mientras no exista una sentencia firme que lo impida,
maxime si presenta una oferta en regla y cumple con los requisitos exigidos en el Texto Refundido. Se
puede hacer un proceso de inhabilitacion para contratar con la Administraciéon, que, como usted
conoce, es un proceso largo y arduo si no se dan los requisitos que yo le digo. Estamos trabajando
insistentemente para que no se vean vulnerados en ningdn momento los derechos de los
trabajadores, y, en ese caso, las sanciones, infracciones y penalizaciones, tenemos que ponerlas lo
mas rapidamente posible para que no se perjudique.

Hemos expuesto que el Gobierno Regional ha ido aprobando desde el comienzo de la
Legislatura, como usted decia, diferentes medidas para garantizar la contratacion administrativa, que
sea mas transparente, mas agil, mas eficaz y mas impulsora del desarrollo econdmico. Alli donde
podemos intervenir, donde tenemos competencia, que es a la hora de fijar los criterios de valoracion
en los pliegos de prescripciones técnicas, lo estamos haciendo para que se prime a aquellas empresas
que mejores condiciones ofrecen a los trabajadores; de esta forma, la oferta mas ventajosa para la
Administracion, como dice el articulo 67 de la Directiva Europea, es una combinacion de precios y
otros aspectos basicos.

Dentro de este sector, también hemos puesto en marcha la descentralizacion de estas
empresas y una decision que no impide que se puedan establecer condiciones homogéneas. Y hemos
creado, seforia, un grupo de trabajo con el Observatorio Regional de Seguridad para, junto con la
Inspeccion de Trabajo, hacer un plan de actuacion, de tal forma que podamos evitar cuanto antes
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estas medidas, que no son, desde luego, ni mucho menos permitidas ni consentidas. Simplemente
tenemos que erradicar a esas empresas que, contratadas por la Administracién, no cumplen las
obligaciones que tienen que tener de forma obligatoria con sus trabajadores.

La Sra. PRESIDENTA: Termine, seforia.

La Sra. CONSEJERA DE ECONOMIA, EMPLEO Y HACIENDA (Hidalgo Tena.- Desde los
escafos.): Nos importan, y mucho, seforias, y seguiremos trabajando en ello. Gracias. (Aplausos en
los escarios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Consejera. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP-510/2017 RGEP.4946. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la diputada
Sra. Pérez Baos, del Grupo Parlamentario Popular al Gobierno, sobre objetivos que
persigue el V Plan de Riesgos Laborales del Gobierno de la Comunidad de Madrid.

Para la formulacién de la misma a la sefiora Consejera de Economia, Empleo y Hacienda,
tiene la palabra la sefora Pérez Baos.

La Sra. PEREZ BAOS (Desde los escaios.): Gracias, Presidenta. Sefiora Consejera, équé
objetivos persigue el V Plan de Riesgos Laborales del Gobierno de la Comunidad de Madrid?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefora Consejera, tiene la palabra.

La Sra. CONSEJERA DE ECONOMiA, EMPLEO Y HACIENDA (Hidalgo Tena.- Desde /os
escanos.): Gracias, Presidenta. Seforia, el principal objetivo del V Plan Director de Prevenciéon de
Riesgos Laborales que hemos firmado con los interlocutores sociales es seguir avanzando y mejorando
en el ambito de la promocién de la salud laboral y la prevenciéon de accidentes laborales en la
Comunidad de Madrid, porque, aunque es cierto que, segun los Ultimos datos difundidos por el
Instituto Nacional de Seguridad e Higiene en el Trabajo, la Comunidad de Madrid es la region que
tiene la menor siniestralidad de Espafia, con un 17 por ciento menos de accidentes que la media
nacional, y es la que presenta un indice de incidencia menor en accidentes graves, un 57,5 por ciento,
también es cierto que, mientras haya una sola persona que sufra un accidente, todos nuestros
trabajos han de merecer la pena. Por este motivo hemos trabajado en el V Plan Director de
Prevencion de Riesgos Laborales de la Comunidad 2017-2020, que es un documento fruto de muchas
horas de trabajo y del acuerdo con los interlocutores sociales, que se ha elaborado con la vocacién de
seguir avanzando en la prevencion de riesgos laborales y en la promocion de la salud, porque ambos
aspectos han sido y siguen siendo una prioridad para el Gobierno de la Comunidad de Madrid, maxime
en un momento como en el que nos encontramos, en el que la recuperacion del tejido productivo y,
por tanto, el incremento de la actividad y del empleo son una realidad en nuestra regién; estamos
creciendo, como usted sabe, al 3,7 por ciento.
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Afortunadamente, y por primera vez en nuestro pais, este crecimiento de la economia se
esta traduciendo integramente en creacion de empleo. Ante este contexto, es una evidencia que
intensificar las acciones encaminadas a la prevencion tiene la maxima relevancia. El 24 de abril
firmamos con Comisiones Obreras, UGT Madrid y CEIM este quinto plan, que se incardina en el Marco
Estratégico de la Union Europea en materia de Salud y Seguridad en el Trabajo 2014-2020 y en la
Estrategia Espafiola de Seguridad y Salud en el Trabajo 2015-2020, de tal forma que todas las
medidas sean coordinadas y no haya cosas que se estén haciendo en distintas direcciones. Desde el
afio 2002 se puso en marcha el primero de estos planes y, a pesar de que desde entonces el PIB en la
Comunidad de Madrid ha crecido un 50 por ciento, la siniestralidad laboral ha disminuido en un 57.

El V Plan de Riesgos Laborales supone la adaptacion y evolucion a la nueva realidad
preventiva y social y tiene como misién muy importante la promocién de la mejora de las condiciones
de trabajo dirigidas a elevar el nivel de seguridad y salud en las empresas. Su objetivo es alcanzar un
entorno de trabajo saludable y tiene tres ejes directores: dar impulso a la prevencion de riesgos —
prevencion, prevencion, prevencion, diria de forma insistente-, potenciar la difusion de los
conocimientos en materia de prevencion, promover la cultura preventiva y consolidar las politicas
publicas en estas materias. En este marco, hay 20 programas preventivos estratégicos, 50 lineas de
actuacion y 180 objetivos especificos, que yo espero que, con las buenas practicas, con la cultura
preventiva y con la formacion y el trabajo de todos, den resultados positivos, porque no deja de ser
una desgracia que haya todavia gente que pierda su vida o que tenga un accidente en el ambito
laboral. Muchisimas gracias. (Aplausos en los escaios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Consejera. Sefiora Pérez Baos, su turno de réplica.

La Sra. PEREZ BAOS (Desde los escafios.): Gracias, Presidenta. Lo cierto es que los riesgos
laborales suponen la posibilidad de que un trabajador sufra una enfermedad o un accidente vinculado
a su trabajo. Cualquier actividad laboral lleva aparejado un riesgo, y es sobre ese riesgo sobre el que
hay que trabajar para reducir al maximo la posibilidad de que ocurra un accidente. Ese trabajo se
hace, sin duda, desde la prevencion de riesgos laborales.

En el afio 2001, la Asamblea de Madrid, con una mayoria del Partido Popular, insto al
Gobierno de la Comunidad a realizar un plan estratégico para combatir la siniestralidad, dandole una
mayor fuerza, continuidad, y haciendo coparticipe de él a los agentes sociales. En el afio 2002, la
Comunidad de Madrid pacta con los interlocutores sociales el I Plan Director de Prevencidn de Riesgos
Laborales, y de forma ininterrumpida se han venido celebrando hasta la llegada de este quinto plan
que ustedes firmaban hace unos dias. Desde que entrara en vigor este primer plan se ha producido
una importante disminucion de la siniestralidad en nuestra region; hoy hay un 60 por ciento menos de
accidentes mortales que en 2002 y los accidentes graves y muy graves se han reducido en un 80 por
ciento. Otro objetivo muy significativo es que el nimero de accidentes de trabajo con baja en la
jornada laboral de la Comunidad de Madrid esta en un 17 por ciento por debajo de la media nacional.
Y, aunque hay mucho que hacer para seguir trabajando hasta erradicar por completo la siniestralidad
en el ambito laboral, lo cierto es que la tendencia es muy positiva, y, sefiora Consejera, esto no se
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consigue por casualidad, se consigue con planes, con didlogo entre los agentes sociales e inversion,
con dedicaciéon y con trabajo, que es lo que esta haciendo este Gobierno que preside la Presidenta
Cifuentes.

Por eso celebramos que para este quinto plan se hayan invertido 56,2 millones de euros, un
135 por ciento mas que cuando se puso en marcha el primer plan. Y, sobre todo, creemos que esto se
consigue construyendo y creyendo en la prevencion y haciendo de la formacidon en prevencion la
estrategia clave, que es lo que hace su plan, impulsando un catalogo para la formacién en prevencion
de riesgos laborales, como también lo hace incluyendo una evaluacion a través de una encuesta
regional sobre las condiciones de seguridad y salud con el objetivo de disefar una prevencién mas
practica y real. Por eso es importante que desde las Administraciones alcemos la voz y destaquemos
gue la inversidn en prevencidon es siempre rentable, y de ello se deben concienciar todos los
empresarios, especialmente las pymes y los auténomos. Es rentable no solo porque salva vidas sino
porque mejora la calidad del entorno de trabajo, favorece la productividad por empleado y ahorra
costes por bajas laborales. Terminar con los accidentes laborales debe entenderse como una tarea
comun compartida entre todos los actores que estamos implicados: las empresas, los trabajadores, las
Administraciones y la sociedad en general. Desde nuestro Grupo creemos que solo mediante el
consenso Yy la corresponsabilidad...

La Sra. PRESIDENTA: Termine, sefioria.

La Sra. PEREZ BAOS (Desde los escaios. ): Es posible sentar unas bases firmes y duraderas
para que la prevencion y los riesgos inherentes al ejercicio de cualquier actividad sean defendidos.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria.

La Sra. PEREZ BAOS (Desde los escaios.): Muchisimas gracias. Vamos a seguir trabajando.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP-472/2017 RGEP.4420. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la diputada
Sra. Serra Sanchez, del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid al Gobierno,
se pregunta como valora el Gobierno el acceso de la poblacion joven madrilefa a los
anticonceptivos.

Para la formulacion de la misma al sefior Consejero de Sanidad, tiene la palabra la sefora
Serra.

La Sra. SERRA SANCHEZ, CLARA (Desde los escafios. ). Gracias. ¢Como valora el Gobierno
el acceso de la poblacién joven madrilefia a los anticonceptivos?
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La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefior Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD (Sanchez Martos.- Desde los escafios.): Muchas gracias,
seflora Presidenta. Sefiora Serra, sabe usted que para el Gobierno de la Comunidad de Madrid el
acceso de la poblacién joven madrileiia a los anticonceptivos, asi como a la informacion, la prevencion
y la educacion para la salud en materia sexual y reproductiva, es una prioridad de vital importancia.
En este sentido, nuestra valoracion no puede ser mas que razonablemente positiva, aunque
mejorable, ya que en la actualidad la poblacion joven madrilefia tiene acceso a anticonceptivos tales
como los preservativos y los anticonceptivos hormonales orales; ahora bien, como le digo, tenemos
que mejorar.

Hemos elaborado, como también saben ustedes, el plan integral de abordaje de embarazos
no deseados e inesperados, que entre sus objetivos especificos recoge facilitar la accesibilidad de
métodos anticonceptivos, asi como mejorar la anticoncepcidon en los grupos especialmente
vulnerables, como es el caso de la poblacidon mas joven. Muchas gracias. (Aplausos en los escafos del
Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero. Sefiora Serra, tiene la palabra.

La Sra. SERRA SANCHEZ, CLARA (Desde los escafios.). Gracias, Presidenta. Sefior
Consejero, no sé si ha leido usted el reciente informe de la Federacion de Planificacion Familiar sobre
el acceso de las mujeres a la anticoncepcion en las distintas comunidades auténomas; si no lo ha
hecho, se lo recomiendo. Dice cosas como esta: “Madrid es la tercera Comunidad con mayor tasa de
interrupciones voluntarias del embarazo y el 30 por ciento de esas interrupciones las hacen mujeres
menores de 24 anos”. Segun el informe, en nuestro pais el 49,1 por ciento de las mujeres que no
usan ningin método anticonceptivo, casi la mitad, son menores de 19 afos, lo cual es preocupante.

Si miramos si Madrid da a esas mujeres jovenes herramientas y acceso a los diferentes
métodos para poder planificar sus embarazos, pues, mire, aqui tenemos algunos datos comparados:
nueve comunidades autdénomas tienen normativa y programas propios sobre anticoncepcién vy,
Madrid, no; seis comunidades auténomas han realizado campafas de sensibilizacion e informacion en
los Ultimos cinco anos y, Madrid, no; siete comunidades tienen protocolos en el sistema de salud para
profesionales y pacientes y, Madrid, no.

Si miramos la financiacion, nos encontramos con una enorme desigualdad, que va desde el
caso de la Comunidad de Navarra, que es donde mas anticonceptivos se financian, hasta el caso, en
el otro extremo, de Murcia v, si, de la Comunidad de Madrid, que, con financiacion autondmica, ¢sabe
cuantos anticonceptivos financia? iNinguno!, iabsolutamente ninguno!, iestamos en la cola! Esto es
algo que, por cierto, tratamos de remediar en los presupuestos pero que ustedes ya se encargaron de
tumbar con la inestimable ayuda de Ciudadanos.

Y ahora viene lo mejor, sefior Sanchez Martos, porque seguro que en su turno me va a
hablar de su plan, de ese plan misterioso que lleva usted intentando presentar desde junio de 2016 y
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gue aun estamos esperando: el llamado “Plan 2016-2020", que en 2017 no conoce todavia nadie; no
lo conocemos nosotros, no lo conocen las entidades con las que usted se iba a reunir para realizarlo y
no lo conocen ni los profesionales de su propia Consejeria. Le respondid hace poco a la diputada
sefora Martinez Ten que esta Camara y la Mesa no le dejan subirse ahi a exponerlo y a explicarnoslo;
asi que, ante esas afirmaciones tan surrealistas, no sabemos ni qué contestar. Por si acaso, le informo
de que la Mesa ya calificd su comparecencia, concretamente el 6 de junio del afio pasado; que es el
Gobierno del que usted forma parte el Gnico que tiene que hacerla activa -no sé si es que no se fian
de usted; hable con ellos- y que, ademas, no hace falta que se suba a la tribuna para que ponga en
marcha ese plan, para que lo publiguen en el BOCM y para que deje de hacer esta dejacion de
responsabilidades tan sangrante. Pero le recomiendo una cosa, sefior Sanchez Martos: no dé mas
motivos a los que le llaman telepredicador, deje de gestionar la salud madrilena por Twitter y pdngase
a trabajar. Y ya, para acabar, équé tal si, en vez de dificultar los derechos de las mujeres y el acceso
al aborto, se pone a hacer lo que hay que hacer para prevenirlos? Muchas gracias. (Aplausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Serra. Sefior Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD (Sanchez Martos.- Desde los escanos.): Buenos dias de
nuevo. Sefiora Serra, espero que algun dia deje de utilizar los descalificativos; los descalificativos
solamente descalifican a quien los hace, ia usted!, porque se queda sin rigor. No tiene usted rigor
para poder explicar; da datos que, ademds, no son ciertos, y termina usted insultando vy
descalificando.

Tenemos datos diferentes. Cuando usted habla de la interrupcion voluntaria del embarazo -
le agradeceria que viera usted el titulo de su pregunta-, habla usted de Madrid; pero por qué no me
habla de la gente que viene de fuera de Madrid, que estamos investigandolo, y tendra usted los datos
muy préximamente desde nuestra Direccion General de Inspeccion. Usted sabe que somos
conscientes del reto que tenemos por delante con la anticoncepcion y con la educacion sexual, que
ustedes solo lo basan en dinero, en farmacos, en hospitales, pero, ademas, yo también lo baso en
informacion, en educacion para la salud y en los jovenes proactivos, tanto desde pequefiitos, en el
colegio, como con la familia y con la sanidad. Tenemos un programa de salud publica, como usted
conoce, en Atencion Primaria, en Atencion Hospitalaria, en el SUMMA 112. Critica usted un plan de
abordaje de embarazos no deseados, que ademas se queda usted ahi, y que yo también le he puesto
el apellido, con todo mi equipo, de inesperados; un plan que no solamente va dirigido a mujeres, que
es en quienes ustedes siempre piensan, sino también a hombres en edad reproductiva, que van
incluidos los grupos mas vulnerables, esos chavales jévenes que muchas veces tienen informacion no
rigurosa que esta Consejeria esta intentando cambiar poco a poco.

Me habla usted de datos, ipero delos todos! Quiero resaltar que en la encuesta de
anticoncepcion en Espafia 2016, que esta hecha por la Sociedad Espafiola de Contracepcion, iel 24
por ciento de las personas encuestadas declararon no utilizar ninglin método anticonceptivo!, iy cerca
del 50 por ciento de las mujeres que no lo utilizan son menores de 19 afios! iAhi esta la importancia
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de la educacion para la salud! Por este motivo, este Gobierno considera fundamental seguir incidiendo
en la informacion, en la prevencion y en la educacion para la salud.

Me habla usted de la financiacidon, y no dice usted que estamos financiando un ndmero
considerable de preservativos, concretamente 2.050.000 unidades en 2016, que se distribuyen en
puntos clave, como usted conoce. Asimismo, en relacidon con los anticonceptivos hormonales orales, le
tengo que recordar que estos se financian mediante receta médica, aunque usted dice que no. Y, en
todo caso, le recuerdo que la inclusién de los nuevos anticonceptivos en la cartera basica es
competencia del Ministerio de Sanidad. En este sentido, porque veo que usted tampoco estd
informada, le informaré de que en la Ultima Comisiéon Interministerial de Precios se presentd una
propuesta de financiacion de anticonceptivos de segunda y tercera generacion. En todo caso, vy a la
espera de la decision que se adopte en la misma, en estos momentos y en el marco de ese plan
integral de abordaje de embarazos no deseados que usted critica, y que, si me dan la oportunidad,
sera presentado, no en Comisién sino en el Pleno de la Asamblea, tengo que decirles que estamos
valorando la financiacion de los DIU de cobre y la pildora del dia después.

La Sra. PRESIDENTA: Termine, sefioria.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD (Sanchez Martos.- Desde los escaros.): iDeje de hacer
demagogia!, isimese!

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD (Sanchez Martos.- Desde los escafios.): Venga usted con
nosotros y haga usted lo que su compafiera con el Plan de Cuidados Paliativos.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia; su tiempo ha terminado.
El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD (Sanchez Martos.- Desde los escafios.): iAyddenos!
La Sra. PRESIDENTA: iGracias, seforia; su tiempo ha terminado!

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD (Sanchez Martos.- Desde los escarios.): Deje de criticar
y, sobre todo, deje de insultar y de faltar al respeto a la gente. Gracias. (Aplausos en los escafios del
Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP-511/2017 RGEP.4947. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la diputada
Sra. Liébana Montijano, del Grupo Parlamentario Popular al Gobierno, sobre objetivos del
proceso de conversion del personal eventual del SERMAS en personal interino.
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Para la formulacion de la misma al sefor Consejero de Sanidad, tiene la palabra la sefiora
Liébana Montijano.

La Sra. LIEBANA MONTIJANO (Desde los escafios.): Gracias, sefiora Presidente. ¢Cudles
son los objetivos que se persiguen con el proceso de conversion del personal eventual del SERMAS en
personal interino?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefior Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD (Sanchez Martos.- Desde los escafios.): Muchas gracias,
Presidenta. Sefora Liébana, como usted sabe, si la Comunidad de Madrid cuenta en la actualidad con
el mejor servicio publico de salud de toda Espafia y el segundo mejor de Europa, como nos ha
recordado nuestra Presidenta, es, sin duda alguna, gracias a todos los profesionales que cada dia se
esfuerzan por mejorar la asistencia sanitaria que reciben los madrilefios, algo que quiero aprovechar
una vez mas para poner en valor ante esta Cdmara; unos magnificos profesionales a los que no
solamente queremos escuchar sino también motivar y mostrar nuestro apoyo y reconocimiento
constante, entre otras medidas, a través de la mejora de sus condiciones laborales y no tomando ni
una sola decision a espaldas de ellos.

En este sentido, el pasado 10 de mayo el Gobierno Regional puso en marcha un
procedimiento extraordinario de conversion del personal estatutario eventual en personal estatutario
interino, dando asi cumplimiento al punto cuarto de la Disposicion Final Primera de la Ley 9/2015, de
28 de diciembre, de Medidas Fiscales y Administrativas de la Comunidad de Madrid, que, como saben
sus seforias, fue recientemente declarada constitucional por el Alto Tribunal. Y en este proceso de
conversion, que se ha iniciado mediante la aprobacién de una Orden de este Consejero, se va a
efectuar en esta primera fase 4.200 profesionales de las gerencias de Atencion Hospitalaria y SUMMA
112, porque ya se hizo el afio pasado en Atencidn Primaria. A ellos se van a sumar, en una segunda
fase, 900 profesionales, lo que va a permitir transformar mas de 5.000 nombramientos eventuales en
nombramientos estatuarios interinos antes de diciembre de este afio. Y esta reconversion, sefioria, va
a suponer un paso muy importante a la hora de dar cumplimiento al objetivo de estabilidad laboral
que nos hemos fijado; concretamente vamos limitar la tasa de eventualidad a las necesidades
coyunturales en funcion de la demanda asistencial con el fin de que la contratacion eventual en
nuestros centros sanitarios no supere al final de esta Legislatura —quedan dos afos- el 5,4 por ciento,
y no cabe duda de que la Orden citada anteriormente es esencial a la hora de lograr este objetivo.

Aprovecho para recordar que, en la mocion sobre recursos humanos que se debati6 en esta
Camara en diciembre de 2015, los distintos Grupos Parlamentarios aprobaron reducir la tasa de
eventualidad por debajo del 10 por ciento de la plantilla efectiva cuando este Gobierno, como les digo,
la reducira al 5,4 por ciento; eso fue en diciembre de 2015. Hoy tengo que decirles que la tasa real en
estos momentos es del 8 por ciento; eso significa que en dos afios hemos reducido la tasa en un 50
por ciento porque en julio de 2015 estaba en el 16 por ciento. Por tanto, un paso muy importante,
sefiorias, pero nuestro objetivo es mucho mas ambicioso; de hecho, vamos a impulsar, ademas, la
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convocatoria de plazas para su cobertura reglamentaria mediante los procesos selectivos que
permitan al personal temporal acceder a la condicién de fijo, y ello mediante sistemas que garanticen
los principios constitucionales de igualdad, mérito y capacidad, incluyendo en la Oferta de Empleo
Publico para 2017 todas aquellas plazas que nos permita la tasa de reposicién que contemple la Ley
de Presupuestos Generales del Estado, asi como las correspondientes al proceso extraordinario
negociado en el ambito de la Mesa General del Estado, que, tras su resolucion, podra dejar reducida
la temporalidad a minimos historicos.

En definitiva, como usted bien sabe, como saben todos, la propuesta que tiene el Gobierno
de Cristina Cifuentes es conseguir cada vez mas estabilidad en el empleo. Lo estamos demostrando:
16 por ciento en 2015; hoy, un 8 por ciento. Se critica en los medios, pero estamos en estos
momentos por debajo de lo que se establecié aqui del 10 por ciento y llegaremos en julio de 2019, al
final de la Legislatura, al 5,4 por ciento, ino lo dude!

La Sra. PRESIDENTA: Termine, sefior Consejero.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD (Sanchez Martos.- Desde los escarios.): Muchas gracias.
(Aplausos en los escarios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefor Consejero. Sefora Liébana, su turno de réplica.

La Sra. LIEBANA MONTIJANO (Desde los escafios.): Gracias, sefiora Presidente. En
primer lugar, quiero agradecer al sefior Consejero la explicacion que nos ha dado. Es indudable que
estan trabajando en conseguir unas mejoras para los trabajadores, convirtiéndoles de eventuales en
interinos. Es indudable que para el Gobierno de la Comunidad de Madrid esto es una prioridad:
mejorar las condiciones laborales de sus profesionales. Ademas, este tema es un punto de gran
trascendencia en el acuerdo de investidura que se establecié con Ciudadanos, concretamente en el
punto 52. Por otro lado, como recordaran sus sefiorias, en esta Camara se aprobd la Mocion 7/2015,
sobre la elaboracién de un Plan de Recursos Humanos del SERMAS, que presentd el Grupo de
Ciudadanos y que fue apoyado por el Grupo Popular. Es, por tanto, un ejercicio de responsabilidad y
de compromiso que la Consejeria de Sanidad trabaje de manera activa en la consolidacién del empleo
de los profesionales que integran el sistema sanitario, asi como en la mejora de sus condiciones
laborales.

Hemos conocido la reciente publicacion del procedimiento que inicia la conversion de 5.000
profesionales eventuales en interinos, lo que muestra de manera rotunda el compromiso que
mantiene la Consejeria de Sanidad con el aumento de la estabilidad en sus profesionales. Este
proceso, tal y como usted nos ha descrito, tiene dos fases: en una primera estan 4.200 profesionales
eventuales y, en la segunda, 900; con lo cual, la cifra asciende a mas de 5.000 profesionales de
diferentes categorias. Como ven, seforias, hay dos formas de hacer politica: una, la de los que
utilizan sus escarios para intoxicar, para enfangar, para difamar y para no hacer lo que deberian hacer
por los ciudadanos y, otra, la de los que se dedican exclusivamente a trabajar y a mejorar las
condiciones de sus profesionales.
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Otra finalidad muy importante es la de conseguir que la contratacién eventual responda
exclusivamente a necesidades coyunturales y temporales de los profesionales; también que esta tasa
de temporalidad se sitle en torno a un 5,4 por ciento cuando finalice la Legislatura, que estamos
seguros de que con estas actuaciones que estan llevando a cabo lo van a conseguir.

Quiero recordar que este no ha sido el Unico proceso impulsado desde la Consejeria de
Sanidad puesto que en el afio 2016 se desarroll6 el proceso de reconversion del personal estatutario
eventual en Atencion Primaria, culminandose con la consolidacién de otros 1.068 nombramientos
interinos pertenecientes a distintas categorias.

Me gustaria destacar las actuaciones que ha apuntado el Consejero que se van a desarrollar
en 2017 y que van a favorecer en gran medida la estabilidad de los trabajadores temporales.

En ultimo lugar, quiero subrayar otros tipos de acuerdo que se han desarrollado siempre en
colaboracion con los profesionales para optimizar las condiciones laborales y que evidencian el firme
compromiso adquirido por el Gobierno del Partido Popular con su mejora; me estoy refiriendo a los
acuerdos de movilidad que se alcanzaron en el ambito hospitalario, en Atencidn Primaria, en
urgencias, y a los permisos y licencias sobre promocion interna, entre otros.

Finalizo, sefior Consejero, porque, con todo lo expuesto, nuestro Grupo Parlamentario quiere
trasladarle su satisfaccion y reconocimiento a la buena labor que estan haciendo para la mejora de la
estabilidad laboral de los trabajadores del sistema de salud madrilefio y también a las medidas que
estan implantando de cara a optimizar las condiciones en las que desarrollan su trabajo nuestros
magnificos profesionales. Para todos ellos, para su Consejeria y para usted, enhorabuena y muchas
gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Liébana. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP-192/2017 RGEP.1955. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la diputada
Sra. Delgado Gomez, del Grupo Parlamentario Socialista al Gobierno, sobre tipo de
medidas que esta tomando el Gobierno Regional ante el aumento de la pobreza y la
desigualdad entre la infancia.

Para la formulacion de su pregunta al sefior Consejero de Politicas Sociales y Familia, tiene
la palabra el sefior Delgado; perdon, la sefora Delgado.

La Sra. DELGADO GOMEZ (Desde los escafios.): Si; sefiora Delgado si hay, en el Grupo
Parlamentario Socialista. ¢Qué tipo de medidas esta tomando el Gobierno Regional ante el aumento
de la pobreza y la desigualdad infantil?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Delgado. Sefior Consejero, tiene la palabra.
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El Sr. CONSEJERO DE POLITICAS SOCIALES Y FAMILIA (Izquierdo Torres.- Desde los
escanos.): Gracias, sefora Presidenta. Sefiora Delgado, las medidas que estamos tomando son
muchas y vienen recogidas en las dos Estrategias que hemos aprobado: de Apoyo a la Familia y de
Inclusién Social. Le recomiendo que las lea para que vea la bateria de medidas que estamos tomando.
Por cierto, ya nos estan dando resultados porque, desde que entrd el Gobierno hasta hoy, la tasa
AROPE ha mejorado de forma considerable: se ha reducido 1,7 puntos; eso demuestra que el
Gobierno esta trabajando para luchar contra la pobreza y la exclusion, especialmente de los mas
pequefios, de los menores, es decir, contra la pobreza infantil. Gracias. (Aplausos en los escafios del
Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero. Sefiora Delgado, su turno de réplica.

La Sra. DELGADO GOMEZ (Desde los escafios.): Gracias, sefiora Presidenta. Si, sefior
Consejero, ya me las lei; me las lei con usted, me las lei con la sefiora Aguirre y me las lei con el
sefior Gonzalez, porque eran practicamente las mismas. Este domingo hemos celebrado el Dia Mundial
de las Familias y, de verdad, sefior Consejero, todos los informes de diferentes ONGs destacan
machaconamente una cruda vy triste realidad: Espana es uno de los paises de la Union Europea en los
gue mas pobreza infantil existe; concretamente el tercero, por detras de Rumania y Grecia, tal y como
senala el dltimo informe de UNICEF. Pero aqui, en la Comunidad de Madrid, el informe de Save the
Children del pasado febrero nos dice que la poblacion mas empobrecida ha visto como sus ingresos se
reducian de manera desproporcionada en relacion con los del resto de la poblacién. Entre cinco
quintiles, siendo el primero el de las rentas mas bajas, entre 2008 y 2015, los ingresos de las familias
con nifias y nifios han descendido un 17 por ciento, mientras que los del resto, con rentas superiores,
se reducian solo un 5,5 por ciento, aumentando asi la pobreza y la desigualdad, principalmente en la
infancia. Aunque el coeficiente de Gini -que mide la desigualdad de ingresos- lleve tres afos
reduciéndose, sefior Consejero, es algo completamente engafioso, y usted lo sabe, ya que solo se ha
acortado la desigualdad entre nifias y nifios de clase media respecto a los de las clases altas, pero no
porque aquellos que vivan en la mas absoluta pobreza hayan mejorado sino todo lo contrario: cada
vez se distancian mas del resto; de hecho, la relacion entre una renta media y la del 10 por ciento
mas pobre de la infancia ha aumentado del 2,6 al 3,7 por ciento, abundando asi en su precariedad, lo
gue supone una brecha que se acentua en la evolucion de la pobreza relativa y severa, como se ha
dicho hoy en la declaracion institucional. Mientras que la relativa ha disminuido en 3,7 puntos, la
pobreza severa ha aumentado en 5,2 puntos, lo que nos vuelve a sefialar que los mas pobres son
cada vez mas pobres -isi, sefior Consejero, aqui, en la Comunidad de Madrid!-, por lo que las
soluciones, entre otras, deben ir encaminadas a un aumento de la RMI base o a priorizar otro tipo de
ayudas y no a las deducciones en la declaracién de la renta, que premian a quienes mas gastan y no
a quienes mas lo necesitan. También pueden dirigirse a la equiparacion de las ayudas a las familias
monoparentales —también se ha dicho en la declaracién institucional- a partir de un hijo, con todas las
que reciben las familias numerosas.

Voy finalizando. Mire, sefior Consejero, un nifio pobre es aquel que no se atreve a sofiar -
esto lo dice una nifia de 9 afios, de Vallecas, en este informe-.

27326



DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / NUM. 458 / 18 DE MAYO DE 2017

La Sra. PRESIDENTA: Termine, sefioria.

La Sra. DELGADO GOMEZ (Desde los escarios.): Sefior Consejero, aunque sea solo por
una vez en esta Legislatura, hableme de Madrid, que es lo que le compete.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia.

La Sra. DELGADO GOMEZ (Desde los escafios.). Y diga qué solucién van a dar a estos
nifios en la Comunidad de Madrid, que no se atreven ni a sofiar. Muchas gracias. (Aplausos en los
escarnos del Grupo Parlamentario Socialista).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Delgado. Sefior Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE POLITICAS SOCIALES Y FAMILIA (Izquierdo Torres.- Desde los
escafos.): Gracias, sefiora Presidenta. Sefiora Delgado, usted acababa diciendo que hablara solo de
Madrid, pero al principio usted me hablaba de la situacion de Espafia como tercer pais en la Unién
Europea. ¢Sabe por qué ocurre que Espaia sea el tercer pais? Porque en Espaiia hay regiones como
Andalucia, y lo que ocurre en Andalucia condiciona de forma absoluta la situacion de Espafia. (La Sra.
DELGADO GOMEZ: /Hable de Madrid!).

La Sra. PRESIDENTA: Sefioria, silencio.

El Sr. CONSEJERO DE POLITICAS SOCIALES Y FAMILIA (Izquierdo Torres.- Desde los
escanos.): Mire usted, cuando ha traido esto aqui, he pensado ipor qué lo trae si los datos estan
mejorando!, y veo que es por buscar titulares, porque no ha hecho ni una sola propuesta, ni ha
planteado una sola medida, ino nos ha dicho nada!, y nosotros le podemos dar muchas porque las
tenemos recogidas en la Estrategia de Familia, en la de Inclusidon Social y en de la Infancia y
Adolescencia, en la que estamos trabajando en estos momentos. Pero le voy a dar mas datos: en el
presupuesto de 2017 vamos a destinar mas presupuesto que nunca para atajar la pobreza infantil;
presupuesto que ira destinado también a ayuntamientos y presupuesto que ird destinado a entidades.
En Renta Minima, que atiende la pobreza en general, pero especialmente a aquellas familias con
menores, hemos pasado de 90 a 160 millones de euros, lo que supone un incremento del 78 por
ciento; pero para nosotros trabajar contra la pobreza infantil no solamente es en renta, lo estamos
haciendo también en sanidad, en alimentacion, en habitats saludables, en convivencia familiar y
social, y en educacion. En educacion, ésabe que este curso han aumentado un 11 por ciento las becas
y ayudas a los estudiantes que mas necesidades tienen?, éque por primera vez hemos pasado de los
100 millones de euros?, éque se atiende a mas de medio millon de beneficiarios? ¢Sabe que
destinamos 32 millones de euros a reducir el precio de los comedores escolares?, ¢o que destinamos 2
millones de euros para los periodos no lectivos? ¢éY que tenemos programas especificos de
intervencion integral de menores, o de infancia y adolescencia en situacion de desventaja social?

Mire, de verdad, léase el informe de condiciones de vida, la tasa AROPE, el informe de
bienestar de UNICEF, que ahi va a ver los datos, que dicen claramente que Madrid esta mejorando, y
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comparelo con lo que estd ocurriendo en Andalucia, que yo sé que es su modelo porque la veo
apoyada, apoyando y volcada en defender a Susana Diaz. Mire lo que ocurre en Andalucia: tasa
AROPE, entre 2013 y 2016, Andalucia, del 38,3 al 41,7; ha empeorado en 3,4 puntos. Tasa de riesgo
de pobreza, del 2013 al 2016, ha empeorado en 6,3 puntos. En carencia material severa, Andalucia ha
pasado del 7 al 7,1; Madrid ha reducido en 3 puntos. El 48,1 por ciento de los menores de 18 afios
esta en riesgo de pobreza; es la segunda comunidad con tasa de pobreza infantii mas alta de
Espaiia...

La Sra. PRESIDENTA: Termine, sefioria.

El Sr. CONSEJERO DE POLITICAS SOCIALES Y FAMILIA (Izquierdo Torres.- Desde los
escarios.): Y la region con mas nifios viviendo en hogares en situacion de extrema pobreza...

La Sra. PRESIDENTA: Termine, senoria, por favor.

El Sr. CONSEJERO DE POLITICAS SOCIALES Y FAMILIA (Izquierdo Torres.- Desde los
escafios.): De verdad, lo mejor que puede hacer por los nifos es decirle a Susana Diaz que copie
nuestro modelo.

La Sra. PRESIDENTA: iGracias, senoria!

El Sr. CONSEJERO DE POLITICAS SOCIALES Y FAMILIA (Izquierdo Torres.- Desde los
escafios.): Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP-497/2017 RGEP.4915. Pregunta de respuesta oral en Pleno del diputado
Sr. Gomez-Chamorro Torres, del Grupo Parlamentario Socialista al Gobierno, sobre
valoracion que hace el Gobierno de la gestion del Acuerdo marco del servicio publico de
atencion residencial a personas mayores dependientes, modalidad financiaciéon parcial y
total afio 2017.

Para la formulacion de la misma al sefior Consejero de Politicas Sociales y Familia, tiene la
palabra el sefior Gdmez-Chamorro.

El Sr. GOMEZ-CHAMORRO TORRES (Desde los escafios.). Gracias, sefiora Presidenta.
Sefor Consejero, ¢qué valoracidon hace el Gobierno de la gestion del acuerdo marco del servicio de
atencion residencial a las personas mayores dependientes, modalidad financiacion parcial y total afio
20177?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefior Consejero, tiene la palabra.
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El Sr. CONSEJERO DE POLITICAS SOCIALES Y FAMILIA (Izquierdo Torres.- Desde los
escanos.): Gracias, sefora Presidenta. Sefior Chamorro, la valoracién que hacemos es que esta siendo
una tramitacion absolutamente correcta y normalizada. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del
Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero. Sefior Gdmez-Chamorro, tiene la palabra.

El Sr. GOMEZ-CHAMORRO TORRES (Desde /os escafios.): Sefior Consejero, no hay peor
cosa que la autocomplacencia. Mire usted, el acuerdo marco es una buena herramienta para la
gestion de las plazas en las residencias privadas de la regidn y para dar cobertura a la demanda de
nuestros mayores. Ya advertimos en el mes de marzo de 2016 la insuficiencia presupuestaria no
solamente en el acuerdo marco vigente en aquel momento sino también en los pliegos de condiciones
de las residencias de gestion indirecta; pues bien, reiteramos nuestra preocupacion no solamente el
Grupo Socialista sino también el resto de Grupos de la Camara, salvo el Grupo Popular, en el mes de
septiembre del mismo afio. Advertimos, ya con el pliego en marcha, que era un pliego con una
Memoria econdmica insuficiente y que causaria problemas a nuestros dependientes y, sobre todo, a
las empresas y a los trabajadores. Usted me respondié aqui a una pregunta diciendo que el acuerdo
marco y la satisfaccion de las empresas era tal que, habiendo sacado 9.268 plazas, se presentaron al
acuerdo marco 10.626 -una cosa son las ofertas que hacen las empresas al acuerdo marco y otra bien
distinta, como usted bien sabe, los contratos derivados-, pero se olvidé de decir que en el anterior
acuerdo marco las ofertas fueron 13.000. La diferencia es sustancial y, por lo tanto, ustedes han
creado incertidumbre en las empresas, en los trabajadores vy, lo que es peor, en los usuarios.

Sefor Consejero, cuando termine usted de hacer, en su intervencion, oposicion a la Junta de
Andalucia y hacernos el recorrido tradicional, conteste usted qué esta pasando con el acuerdo marco y
como lo estan gestionando. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Socialista.) iY explique
usted a los empresarios por qué el Partido Popular les acusé el otro dia en la Comisidén de Servicios
Sociales de que lo que quieren es ganar dinero! iExplique usted a los familiares la incertidumbre que
estan sufriendo en el traslado de sus pacientes! iAclarenos de una vez, porque no fue capaz el otro
dia de hacerlo el Director General, cuantas personas quedan por movilizar de las mas de 1.000 que
habia pendientes en el mes de diciembre! iExpliquenos usted por qué obligaron o utilizaron la clausula
de obligado cumplimiento para prorrogar hasta el 30 de junio anterior el acuerdo marco vigente!
iExplique usted a los familiares por qué tienen que correr con los gastos del traslado de oficio de sus
familiares a otras residencias que han elegido! iExplique usted a los familiares el porqué, si ha habido
este problema en el mes de diciembre, se o han comunicado a ustedes en el mes de marzo y en el
mes de abril! iExplique usted a los familiares el porqué, cuando les dicen que opten a una residencia,
no les han dado una relacion de residencias a las cuales podian ofertar y han tenido que ir ellos, una
por una, preguntando si tenian acuerdos con la Comunidad de Madrid o no tenian acuerdo! iY
explique usted a los empresarios como van a sacar adelante un pliego fallido y un pliego de dudosa
legalidad cuando el precio plaza estd por debajo del precio real del coste! A los empresarios los tiene
usted en la tribuna, iexpliqueselo, sefior Consejero! Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del
Grupo Parlamentarfo Socialista).
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La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Senor Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE POLITICAS SOCIALES Y FAMILIA (Izquierdo Torres.- Desde los
escafos.): Gracias, Presidenta. Sefior Gdmez-Chamorro, cuando estaba interviniendo, se acaloraba, y
se acaloraba demasiado, y veia yo a los de Podemos que le miraban asi como diciendo: ipero, bueno,
coémo el Partido Socialista defiende ahora tanto a las empresas! Me alegro de que asi sea porque
nosotros vivimos en una economia social de mercado en la que tanto lo publico como lo privado tiene
gue convivir, y lo hemos intentado hacer de la mejor forma posible. Lo que habia en la Comunidad de
Madrid hace unos afios era un desbarajuste absoluto de miles de contratos, con miles de condiciones,
diversas condiciones, y lo que se ha hecho con los acuerdos marco es buscar una tipologia de plaza
igual, con las mismas condiciones y una alta calidad, para que todos los usuarios de la Comunidad de
Madrid puedan disfrutar precisamente de una plaza de alta calidad. Y eso se hizo a través del acuerdo
marco; un acuerdo marco que, en principio, recibié la critica del Partido Socialista y que ahora,
afortunadamente, se une a él. Pero se une a él no solamente ya el Partido Socialista sino también
otras comunidades auténomas porque hemos creado un modelo de gestion que estd siendo
sumamente eficiente; y ahora, cuando ha habido que volverlo a hacer en 2017, hemos sacado unos
nuevos pliegos, que son unos nuevos pliegos que han mejorado con respecto a los anteriores porque
hemos unificado las plazas de financiacién total y de financiacién parcial, hemos conseguido
homogeneizar mejor los requisitos, buscar la equidad de los usuarios, racionalizar el sistema, mejorar
las condiciones de acreditacién, de solvencia econdmica y financiera, de solvencia técnica y
profesional, del control del gasto, al tiempo que hemos aumentado el precio de plaza/dia en 4,5 en
financiacion total y 3,5 en financiacion parcial, pero ha habido otras mejoras en los propios pliegos
que ha hecho que el incremento real del precio haya sido de un 7 por ciento. Ademas, lo estamos
sacando por procedimiento abierto, con pluralidad de criterios, valorando los proyectos, y hemos
aumentado también el personal de atencion directa, sobre todo en fisioterapia y en terapia
ocupacional, y hemos fijado también una serie de nuevos supuestos de penalidades; vy, al final, las
plazas que teniamos adjudicadas con el contrato anterior, ahora mismo con los nuevos pliegos se han
superado ampliamente, llegando a esas 10.626. Es verdad que hay residencias que no han hecho
oferta, pero precisamente por ello estamos en este proceso de hacer los contratos derivados, para ir
corrigiendo el sistema, y le puedo asegurar que, cuando lo tengamos totalmente ultimado, que es
cuando se tiene que poner en vigor, que es el 1 de julio, el proceso va a estar y va a funcionar de
forma perfecta, que es para lo que esta trabajando la Direccién General con las empresas y con las
familias, y a las familias y a los usuarios se les esta dando la opcidon de que elijan la residencia a la
que quieran ir, dentro de toda la opcidn que tenemos posible, y la verdad es que el grado de
satisfaccion en estos momentos de las familias es muy alto.

La Sra. PRESIDENTA: Termine, sefior Consejero.

El Sr. CONSEJERO DE POLITICAS SOCIALES Y FAMILIA (Izquierdo Torres.- Desde los
escafios.): Por eso, sefior Gomez-Chamorro, lo que usted tiene que hacer es calmar a las familias, a
los usuarios y, sobre todo, defender el sistema, que es un buen sistema. Gracias. (Aplausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Popular).
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La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP-498/2017 RGEP.4916. Pregunta de respuesta oral en Pleno del diputado
Sr. Camargo Fernandez, del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid al
Gobierno, se pregunta si contintia el Gobierno de la Comunidad haciendo contratos con la
Fundaciéon Carmen Pardo-Valcarce.

Para la formulaciéon de la misma al sefior Consejero de Politicas Sociales y Familia, tiene la
palabra el sefior Camargo.

El Sr. CAMARGO FERNANDEZ (Desde los escaios. ). Gracias. ¢ContinGia el Gobierno de la
Comunidad de Madrid haciendo contratos con la Fundacion Pardo-Valcarce?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia. Sefor Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE POLITICAS SOCIALES Y FAMILIA (Izquierdo Torres.- Desde los
escafios.): Gracias, sefiora Presidenta. Sefior Camargo, pues no; no hemos hecho ningin contrato
nuevo con la Fundacion Carmen Pardo-Valcarce. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero. Sefior Camargo, tiene la palabra.

El Sr. CAMARGO FERNANDEZ (Desde los escafios.). Gracias. Mire, le leo: “Se informa
desfavorablemente por parte de esta Direccion General acerca de la viabilidad econdmica de la oferta
presentada por la Fundacion Pardo-Valcarce para el desarrollo del aula de apoyo para la integracion
sociolaboral de personas con inteligencia limite”. Asi concluia el demoledor informe redactado el 11 de
agosto de 2015, ya con usted siendo Consejero, por la Direccion General -su Direccion General- de
Atencion a las personas con Discapacidad, acerca de la oferta presentada por la Fundacion de Carmen
Cafranga para hacerse con un contrato de la Comunidad de Madrid valorado en mas de 100.000
euros, cofinanciado por el Fondo Social Europeo y licitado cuando Ignacio Gonzalez era todavia
Presidente de la Comunidad.

De las seis organizaciones que habian concurrido al concurso abierto, la oferta de la
Fundacion de Carmen Cafranga, condenada a un afio de carcel por las tarjetas black, era la mas baja
y, por ello, desde la Mesa de Contratacion de la Consejeria de Politicas Sociales se le requirio a la
Fundacion que justificase esta oferta. La justificaron diciendo que habian recibido otra subvencién de
la Comunidad de Madrid por valor de 24.000 euros para pagar al personal. El 23 de junio de 2015,
unos dias antes de que ustedes tomaran posesion, se publica otro contrato de otros 100.000 euros
para la licitacion de la Red PREDEA, o como se la conoce comunmente la “red pedrea”, “la pedrea de
Cafranga”, porque esta mujer es a las subvenciones de la Comunidad de Madrid lo que Carlos Fabra a
la loteria, ile toca casi siempre!
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El 7 de julio se le adjudica esta subvencidn, se le adjudica finalmente este contrato. Carmen
Cafranga, como usted bien sabe, fue consejera de Caja Madrid, a propuesta del Partido Popular
madrilefio desde el afio 2003 hasta el 2014, que dimitid por las tarjetas black. Es socia fundadora de
la empresa Subastas Segre, que preside Lourdes Cavero, la mujer del Expresidente Ignacio Gonzalez,
y una de las empresas a través de las que se considera que se lavaba el dinero negro de la familia
Gonzalez. En 2014 recibié 4 millones de euros de subvenciones de la Comunidad de Madrid, lo que
supone el 94 por ciento del total de las ayudas que esta Fundacién recibié durante ese afio. Parte de
los ingresos de la Fundacion Pardo-Valcarce provienen de su participacion en un entramado societario
muy amplio, con empresas creadas como centros especiales de empleo como Cadespain, Cademadrid,
ambas con un 80 por ciento de la Fundacién y un 20 por ciento propiedad de Carmen Cafranga, o la
empresa Las Higueras del Tambor, con un 50 por ciento de la Fundacion y el resto de Carmen
Cafranga; esta Ultima empresa es propietaria de la finca La Muioza, en la que se organizaban bodas,
bautizos y comuniones, de forma ilegal, como declaré el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, a
pesar de que ustedes dictaron ordenanzas para legalizar esa finca, y en la que también se
organizaban encuentros habituales de la familia Aznar, de los Blesa, de Esperanza Aguirre, de
Florentino Pérez, ide toda esa élite que ahora mismo esta juzgada y esta en todos los periddicos como
posibles o supuestos corruptos!

En el colmo de su torpeza politica, sefior Consejero, o, aln peor, del intento de blanquear a
esta Fundacion, usted presentd el pasado 17 de marzo de este afo las conclusiones de este plan
PREDEA -0 “la pedrea”-, que no tiene web alguna en la que se explicite cuales son las asociaciones,
comunidades y ayuntamientos, que forman parte del mismo.

La Sra. PRESIDENTA: Termine, sefioria.

El Sr. CAMARGO FERNANDEZ (Desde los escafios.): Y simplemente usted lo presentd
porgue creemos que quiere blanquear y volver a conceder subvenciones a la Fundacion.

La Sra. PRESIDENTA: iGracias, seforia!

El Sr. CAMARGO FERNANDEZ (Desde los escafios. ). iNo pueden ustedes separar al viejo
PP del nuevo PP, sefior Izquierdo!

La Sra. PRESIDENTA: iGracias, sefioria; su tiempo ha terminado!

El Sr. CAMARGO FERNANDEZ (Desde /os escarios.): Dentro de unos pocos afios veremos
que de esta Fundacion ustedes tendran que dar cuenta ante esta Camara...

La Sra. PRESIDENTA: iGracias, sefior Camargo; su tiempo ha terminado!

El Sr. CAMARGO FERNANDEZ (Desde los escafios.): Y ante los madrilefios y madrilefias
de todo el dinero que les han robado. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid).
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La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Camargo. Sefior Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE POLITICAS SOCIALES Y FAMILIA (Izquierdo Torres.- Desde los
escafos.): Gracias, sefiora Presidenta. Sefior Camargo, la verdad es que no deja de sorprenderme; se
supera Pleno tras Pleno. Usted es conocido aqui porque tiene poco rigor, porque tiene aversion a las
empresas y porque suele ser bastante sectario; pero hoy, ademas, ha demostrado que no tiene ni
idea de lo que es la contratacion publica.

Yo le recomendaria que se leyera la ley, que es importante. Mire, el pasado 9 de mayo
solicité comparecer, a peticion propia, en la Comision de Politicas Integrales de Discapacidad para
informar sobre la Red PREDEA. ¢Qué es lo que estaba ocurriendo? Pues que las personas con
discapacidad intelectual sufren mas abusos fisicos, psiquicos y sexuales, que la poblacion normalizada.
Lo denunciaron las entidades, lo denuncié el CERMI, lo denuncié -en su momento, FEAPS- Plena
Inclusién, y se decidié hacer algo para evitar que esas personas con discapacidad sufrieran esos
abusos; y lo que hicimos fue estudiar el proceso, ver como se hacia, y hacerlo con todas las
entidades. El grado de satisfaccién y lo que hemos conseguido es tan importante que ese modelo lo
quieren copiar todas y cada una de las comunidades auténomas, itodas!

Mire, le dije unos datos: se ha atendido a 5.300 personas con discapacidad intelectual, se
han detectado 161 casos -que hemos salvado la situacidn de personas que lo estaban pasando
realmente mal-, se ha formado a 1.623 profesionales, a 1.115 familias, y hemos creado en todos los
centros agentes que vigilan precisamente esa situacion de abuso. ¢Qué hizo usted en la Comision?
iNo le interesé nada de esto!, inada! No le interesan las personas con discapacidad intelectual, y
muchas entidades me llamaron porque se avergonzaban de su intervencion. ¢Y por qué ha traido hoy
aqui esta pregunta? Para blanquear su intervencion, porque se siente frustrado con lo que ocurrid alli.

Miren, lo que me viene a decir aqui hoy es que prevariquemos y que, si no nos gusta una
entidad, la excluyamos de la contratacion, pero no lo podemos hacer. Si una entidad esta habilitada,
si cumple los requisitos y se presenta, hay que hacer lo que decida la Mesa; por cierto, Mesas de las
gue no forma parte nadie del Gobierno ni ningin Director General, solo son profesionales, técnicos,
funcionarios. Ademas, en esa licitacion que se hizo —ya lo dije aqui-, la concurrencia fue perfecta, la
transparencia, la publicidad, y se cumplieron todos los requisitos. Es mas, fue un procedimiento
abierto con un Unico criterio: precio; se presentd una sola entidad y lo gand. Incluso nuestra Direccién
General hizo un informe diciendo que habia hecho una reduccion de precio y que no nos parecia
oportuno; inuestra Direccion General! ¢Y qué dijo la Mesa? Que se le adjudicara. ¢éY qué hicimos?
Pues no nos quedaba mas remedio que adjudicarle.

La Sra. PRESIDENTA: Termine, senoria.

El Sr. CONSEJERO DE POLITICAS SOCIALES Y FAMILIA (Izquierdo Torres.- Desde los
escafios.): Sefior Camargo, de verdad, léase la Ley de Contratos y con mas rigor venga la proxima vez
aqui a hablar a esta Cdmara. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).
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La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP-512/2017 RGEP.4948. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la diputada
Sra. Camins Martinez, del Grupo Parlamentario Popular al Gobierno, se pregunta como
valora el Gobierno Regional las actuaciones dirigidas a los profesionales en informacion y
atencion LGTBI en la Comunidad de Madrid.

Para la formulaciéon de la misma al sefior Consejero de Politicas Sociales y Familia, tiene la
palabra la sefora Camins.

La Sra. CAMINS MARTINEZ (Desde los escafios.): Gracias, sefiora Presidenta. ¢Como
valora el Gobierno Regional las actuaciones dirigidas a los profesionales en informacion y atencion
LGTBI en la Comunidad de Madrid?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia. Senor Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE POLITICAS SOCIALES Y FAMILIA (Izquierdo Torres.- Desde los
escanos.): Gracias, sefnora Presidenta. Senora Camins, ayer, como todo el mundo sabe, fue el Dia
Mundial contra la LGTBIfobia y la Comunidad de Madrid demostrd, no solamente ayer sino con el
trabajo que realizamos dia a dia, que esta a la cabeza en la lucha contra la LGTBIfobia. Por eso quiero
agradecer mucho su pregunta, porque la valoracidon que hacemos precisamente de las actuaciones
dirigidas a los profesionales del servicio esta siendo francamente positiva.

La Direccion General de Servicios Sociales e Integracion Social tiene encomendada la labor
de atencion a todo el colectivo LGTBI y para ello desarrolla numerosas acciones formativas,
divulgativas y de sensibilizacion, en el ambito de las personas LGTBI; acciones encaminadas a formar
y también a concienciar sobre la diversidad sexual y afectiva, la orientacion sexual, la identidad y
expresion de género, la igualdad de trato y la no discriminacién por orientacién sexual o identidad de
género. Estas acciones tienen como objetivo proporcionar herramientas de intervencion social,
psicoldgica y juridica, con poblacion LGTBI.

Al inicio de esta Legislatura se cred, dentro de la propia Direccion General, un area
especifica de politicas LGTBI; lo que se buscaba era promocionar las mismas y los objetivos que
estaban marcados se estan cumpliendo de forma muy positiva. Esta nueva area esta respondiendo,
por tanto, de manera mas que satisfactoria. Estd integrada por personas de alta cualificacion y
capacidad de trabajo, con un alto compromiso profesional, y se encarga también, entre otras cosas,
de impulsar el programa LGTBI que tenemos desde el afio 2002.

Por citar algunos datos, decir que hemos informado y formado sobre los contenidos de las
normas en materia de identidad y expresién de género y de no discriminacion y proteccion contra la
LGTBIfobia que fueron aprobadas precisamente en esta Camara. En dichas acciones de formacion
participan funcionarios; personal laboral y estatutario no solamente de la Comunidad de Madrid sino
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de entidades locales y también de organismos dependientes; funcionarios del Cuerpo Nacional de
Policia y de las Policias Municipales; los Colegios Profesionales, entre otros, de Abogados, Psicologos,
Trabadores Sociales y Educadores Sociales, y también profesionales de entidades sociales, alumnos
estudiantes y centros universitarios.

Desde el inicio de la actividad hasta el final del afio pasado se han formado 20.355
personas; de ellas, en 2016, 6.572 y, en los cuatro primeros meses de 2017, 6.149. El nimero de
acciones formativas en 2016 fue de 217 y en lo que llevamos de ano ya han sido 219, por lo que ya
hemos superado todo lo que se hizo en 2016. Estamos ante una progresidn muy importante, que
muestra también la atencién que damos desde la Comunidad de Madrid a todo el colectivo LGTBI.

Y termino ya reiterando nuestro compromiso y nuestra disposicion a seguir trabajando por la
igualdad de trato y la no discriminacion. Muchas gracias. (Aplausos en los escafnos del Grupo
Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero. Sefiora Camins, tiene la palabra.

La Sra. CAMINS MARTINEZ (Desde los escaiios.): Gracias, sefiora Presidenta, y gracias,
sefior Consejero. Como usted ha recordado, ayer conmemorabamos, un afo mas, el Dia Internacional
contra la LGTBIfobia y pudimos ver cémo dirigentes politicos, entidades sociales, activistas y personas
particulares, manifestaban en redes sociales y en actos publicos sus compromisos con la defensa de
las reivindicaciones de las personas LGTBI. Esto, como digo, fue ayer y vimos, por ejemplo, a la
Presidenta de Andalucia celebrando un acto de campaiia con miembros del colectivo LGTBI, pero lo
que no pudimos ver, o por lo menos yo he sido incapaz de ver, es ondear la bandera del Orgullo Gay
en el Palacio de San Telmo, que es la institucién que ella gestiona; sin embargo, si vimos ondear la
bandera del Orgullo en la Puerta del Sol, donde reside el Gobierno de la Comunidad de Madrid, y
también en esta misma Asamblea, donde, por cierto, hoy, un dia después, todavia pueden ver ondear
la bandera del Orgullo LGTBI. Esto me hace pensar que a lo mejor en el sur, en Andalucia, no es tan
necesario —como exigen aqui- defender y visibilizar los simbolos del colectivo. iOjala la LGTBIfobia se
solucionara sacando bandera!, pero no es asi, y por eso compartimos con usted, sefior Consejero, la
formacion que estan dando a los profesionales que tienen que atender a las personas LGTBI.

Como usted ha dicho, tenemos dos leyes muy importantes aprobadas en este Parlamento
que requieren de un compromiso fuerte de cumplimiento; un compromiso que se ha centrado
fundamentalmente en... (Aplausos por parte de la sefiora Delgado Gomez.) Sefiora Delgado, iyo no
tengo la culpa de que la Mesa le haya tirado abajo, una vez mas, una pregunta relacionada con el
colectivo LGTBI! La proxima vez, formulela mejor y, a lo mejor, la Mesa tiene a bien aceptarsela.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular.,) Como decia, tenemos dos leyes muy
importantes que tenemos que cumplir, como saben ustedes: una se destina a trabajar para que no
exista discriminacion por motivo de orientacion sexual vy, la otra, para que no la haya por motivo de
identidad de género.
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Aprovecho para agradecer el esfuerzo que este Gobierno esta haciendo para dar
cumplimiento a todos los puntos de esta ley. iOjala cundiera el ejemplo en esas comunidades
autéonomas donde gobierna la Izquierda, donde tienen leyes similares y donde los miembros del
colectivo LGTBI pusieron toda su confianza en que esas leyes se iban a cumplir y no esta siendo asi,
causando un grave perjuicio a todas las personas LGTBI! iOjala tomaran ejemplo del grado de rigor,
compromiso y responsabilidad, que tiene este Gobierno con todo el colectivo a pesar de que ustedes
siguen instalados en el partidismo, ya un poquito retrégrado, de sacar la banderita e intentar aislar a
los que realmente estan trabajando por las personas que mas lo necesitan, en este caso por las
personas LGTBI!

Sin mas, quiero agradecer -como queria haber hecho antes de que la sefiora Delgado me
interrumpiera- el esfuerzo que estan haciendo en formar a los profesionales que atienden a esas
personas porque no podemos dar la atencion de calidad que queremos si no tenemos a las mejores
personas formadas y con la mas alta cualificacién. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del
Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia. (La sefiora Delgado Gomez pronuncia palabras que
no se perciben.) iSefiora Delgado, por favor! Pasamos al punto segundo del orden del dia.

Enmienda a la totalidad con devolucion al Gobierno, presentada por el Grupo
Parlamentario Socialista, al Proyecto de Ley PL 1/2017 RGEP.26, por el que se establece
el mecanismo compensatorio de la repercusion obligatoria del Impuesto sobre Bienes
Inmuebles a los arrendatarios de viviendas de la Agencia de Vivienda Social de la
Comunidad de Madrid (RGEP.1484/2017).

En virtud de lo establecido en los articulos 142 y 113 del Reglamento de la Asamblea, el
debate comenzara con la presentacion del proyecto de ley y, para ello, tiene la palabra el sefior

Consejero de Transportes, Vivienda e Infraestructuras, sin limite de tiempo.

El Sr. CONSEJERO DE TRANSPORTES, VIVIENDA E INFRAESTRUCTURAS (Rollan
Ojeda): Gracias, sefora Presidenta. Sefiorias, presento hoy, en representacion del Gobierno, el
proyecto de ley por el que se establece un sistema de compensacion de la repercusion del Impuesto
sobre Bienes Inmuebles a los arrendatarios de viviendas de la Agencia de Vivienda Social; una
iniciativa social mas; una iniciativa social que no es cualquier cosa; una iniciativa social que refrenda el
compromiso de este Gobierno y de su Presidenta, en el que 9 de cada 10 euros del presupuesto se
destinan a las personas que mas lo necesitan. Para este Gobierno, como ha demostrado en estos
meses nuestra Presidenta, la vivienda tiene un marcado caracter social, y asi lo demuestra una vez

mas con la presentacion de este proyecto de ley.
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Sefores del Grupo Socialista, sinceramente esperaba otra cosa de ustedes. Considero que es
una desfachatez la presentacién de una enmienda a la totalidad a esta ley de compensacién de la
repercusion del Impuesto sobre Bienes Inmuebles por la consiguiente pérdida y consumo de tiempo
que tienen y que, desde luego, lo que viene a hacer es agravar aun mas la incertidumbre, el temor y
el desasosiego que tienen los inquilinos de la Agencia de Vivienda Social: mas de 23.000 familias con
€scasos recursos econdmicos, ique bastantes problemas tienen ya como para cernir sobre sus
cabezas la posibilidad o no de aplicar este impuesto en sus recibos! Del mismo modo, tampoco
entiendo por qué los pasados 23 y 24 de enero fueron rechazados en la Mesa el procedimiento de
lectura Unica y el procedimiento de urgencia, porque mas bien parece que la posicion por parte de su
Grupo se fijaba desde la comodidad del escafio, importandoles un bledo -repito, importandoles un
bledo- la preocupacion de estas familias, de las que tanto hablan ustedes pero por las que tan poco
hacen. Este documento que les muestro es el recibo que tiene listo la Agencia de Vivienda Social
desde enero de este mismo afio, en el que se establece de manera directa la compensacién con una
repercusion cero de la aplicacion del Impuesto sobre Bienes Inmuebles.

Quiero agradecer la presencia de la Directora Gerente de la Agencia de Vivienda Social y del
equipo que la acompafia, por el compromiso y la tenacidad que han estado desarrollando, junto con
todos los trabajadores, para evitar lo que seria, sin lugar a dudas, una injusticia. El pago de este
impuesto constituye, como todos ustedes bien saben, una obligacion de periodicidad anual, de la que
ha de responder el arrendatario mientras el contrato tenga vigencia y cuyo caracter periddico se
asimila también al pago de la renta; es decir, el IBI se considera un pago obligatorio equiparado a la
renta y de caracter periddico y anual. No obstante, como indicd la Comisiéon Juridica Asesora de la
Comunidad de Madrid en el informe emitido el pasado 16 de junio, esta circunstancia no impide que la
Comunidad de Madrid pueda y deba adoptar medidas legales, en el uso de la competencia exclusiva
en materia de vivienda, que eviten que tal repercusion obligatoria impida la aplicacion efectiva de la
politicas de vivienda de la Comunidad de Madrid. Este Gobierno podria haberse cruzado de brazos,
pero, ante la injusticia que representaria aplicar el pago de este impuesto a las familias mas
desfavorecidas, decidimos coger el toro por los cuernos y aportar soluciones. Como decia, ha sido este
Gobierno, ha sido esta Presidenta, la Unica que se ha preocupado por esta dificil situacion, que afecta
a mas de 23.500 familias, porque nosotros nos preocupamos, les guste o no les guste, sefiorias, por
los problemas presentes que tienen los madrilefios; como ustedes se encuentran tan ocupados en
buscar en el pasado, evidentemente desatienden los problemas presentes de los madrilefios.

Hoy, sefiorias, estamos aqui para ayudar, sin lugar a dudas, a los que peor lo estan pasando
en nuestra Comunidad, a esos ciudadanos que, debido a sus circunstancias, necesitan que las
Administraciones les echen una mano. Esa es la razdn, y ninguna otra, por la que se presenta este
proyecto de ley, que prevé, como decia, la compensacion completa, la compensacion del cien por cien
de la cuantia de la cuota liquida del Impuesto de Bienes Inmuebles, de tal forma que no constituya
para ellos un incremento de las cantidades a abonar en sus recibos ni tan siquiera en un solo céntimo;
se trata, por lo tanto, de una medida tributaria al amparo de las competencias recogidas en el
Estatuto de Autonomia de la Comunidad de Madrid y en funcion de su autonomia tanto presupuestaria
como financiera. Merece la pena destacar que la decision de aprobar esta ley no afecta en modo
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alguno ni tampoco lesiona la capacidad financiera de los municipios puesto que articula un mecanismo
gue permite a la Comunidad de Madrid, desarrollando sus politicas sociales, hacerse cargo del pago
integro de las mismas.

Seforias, la Agencia de Vivienda Social gestiona 46.375 inmuebles, de los cuales 23.806 son
viviendas, 19.184 garajes, 1.430 locales y 1.955 trasteros; la repercusion del IBI supondria en las
rentas de estas familias con escasos recursos econdmicos un aumento que oscila entre el 22 y el
1.022 por ciento. Como digo, esta ley vendria a complementar lo mucho y bueno que se estad
haciendo por parte de la Agencia de Vivienda Social ya hoy, en el dia a dia, como fue nuestro
compromiso no vender ni transmitir viviendas a fondos de inversién, como ha sido conceder mas de
7.500 reducciones en renta entre un 5 y un 95 por ciento del total de la cuantia o, lo que es lo mismo,
1 de cada 3 viviendas de la Agencia de Vivienda Social tiene una reduccién en la renta y, de esas
reducciones, 6.000 tienen un alquiler superreducido por el que pagan menos de 100 euros al mes por
su vivienda; el importe de estas reducciones de la renta se ha ido incrementando con el paso del
tiempo: en el afo 2014 ascendia a 10,7 millones de euros; en el afio 2015, a 11,7 millones de euros,
y el pasado afio las reducciones ascendieron hasta los 12,4 millones de euros. (Aplausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Popular).

Seforias, en el ejercicio 2016 se han abonado mas de 6,5 millones de euros del IBI de las
9.300 viviendas en el municipio de Madrid y de las 5.277 viviendas en otros municipios de la
Comunidad. Es el elevado nimero de personas afectadas por la repercusion de este impuesto lo que
justifica y también lo que motiva que esta norma sea de vital trascendencia y también de enorme
importancia y, por lo tanto, destaco la conveniencia de su aprobaciéon lo antes posible; ya se ha
perdido demasiado tiempo. La Agencia de Vivienda Social no ha repercutido estas cuantias del
Impuesto de Bienes Inmuebles de las viviendas en la titularidad a los inquilinos debido al escaso
poder adquisitivo que tienen los mismos para no agravar ain mas la dificil situacién actual de la
inmensa mayoria de todos ellos.

Seforias, estamos ante una iniciativa pionera en nuestro pais. Somos la primera Comunidad
Auténoma que pretende adoptar, que pretende sacar adelante, que pretende aprobar, esta iniciativa,
este proyecto de ley, como digo, que ya fue aprobado por el Consejo de Gobierno el pasado 30 de
diciembre, cumpliéndose asi el compromiso de nuestra Presidenta Cristina Cifuentes. Sefiorias, insisto
en el marcado caracter social de esta medida, que tiene como Unico objetivo, como Unico
compromiso, no empeorar las condiciones ni la calidad de vida de nuestros inquilinos, de nuestras
familias, de las familias madrilefias que mas dificil tienen la situacion en el dia a dia.

Se hacia una referencia a la reflexion de un nifo, que decia que un nifio pobre es aquel que
no se atreve a sofiar. Pues yo espero, deseo y confio en el sentido comun de todos y de cada uno de
los Grupos Parlamentarios representados en la Camara para que esta iniciativa no pase a ser la
pesadilla de los hijos de esas 23.000 familias a las que nos debemos en estos momentos. (Ap/ausos
en los escafios del Grupo Parlamentario Popular.) Decia Alejandro Magno: “De la conducta de cada
uno depende el destino de todos”. Pues, sefiorias, justamente de la decision que hoy adoptemos cada
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uno de nosotros tendra mucho que ver el dia a dia, los suefos o las pesadillas de esas 23.000 familias
que hoy encuentran un techo y un hogar en el Gobierno de la Comunidad de Madrid. Estoy
convencido de que esta es una buena medida y estoy convencido de que también lo es para ustedes;
por eso, pese a las logicas diferencias que puedan existir entre los Grupos Parlamentarios, creo que es
mucho mas importante apoyar y aunar aquello en lo que coincidamos. No creo que esta sea una
iniciativa adecuada para las peleas politicas; lo digo sincera y francamente. Tampoco pienso que sea
la ocasidn de tretas ni de tacticas politicas de desgaste del adversario; estoy convencido de que la
aprobacion de esta ley es beneficiosa para miles y miles de familias madrilefias.

Finalizo considerando que solamente hay dos opciones; Unica y exclusivamente, hay dos
caminos: uno, irse por las ramas e intentar cuestionar lo incuestionable y, otro, que desde mi punto
de vista es el camino acertado, coger el toro por los cuernos y resolver un problema concreto y
presente que afecta a miles y miles de familias madrilefias. Con esta iniciativa, nosotros estamos
demostrando que somos de utilidad para resolver los problemas de los madrilefios. éY ustedes,
seforias? Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero. A continuacion se abrira un turno a favor
y un turno en contra de la enmienda presentada y, por ultimo, si alguno de los Grupos Parlamentarios
no hubiese intervenido en ninguno de los dos turnos, podria intervenir para fijar pociéon. Comenzamos
con el turno a favor de la enmienda presentada por el Grupo Socialista; por tanto, tiene la palabra el
sefor Vicente Viondi por un tiempo maximo de quince minutos.

El Sr. VICENTE VIONDI: Buenos dias a todas y a todos. En primer lugar, quiero felicitar al
Gobierno Regional, en este caso al Consejero, que ha elevado la categoria del debate en esta Camara:
hemos pasado de la teoria del "chocolomo" a recitar, por parte del Gobierno del Partido Popular, a
Alejandro Magno. Espero que de aqui en adelante, acaben recitando a Socrates o a Platdn, que es
bastante mas interesante que el profesor Ciruelo, el cero patatero o la teoria del "chocolomo".
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Socialista.) En esta actuacion, sefior Consejero, lo
Unico que le ha faltado a usted ha sido echar unas lagrimitas, iporque ha sido de un
“sentimentaloide”! -usted ha explicado una cantidad de desastres que ha llevado su Gobierno y que,
posteriormente, le voy a relatar- que, aunque usted venga aqui a pretender hacer un postureo publico
y notorio, le vamos a recordar que usted ya no es capaz de vender un pinglino a un esquimal, que es
a lo que ha venido usted: a vender un pingiino a un esquimal, y esto no va de eso, sefior Rollan.

Fijese, le vamos a hacer un relato de los hechos, sefior Rollan. (EI Sr. CONSEJERO DE
TRANSPORTES, VIVIENDA E INFRAESTRUCTURAS: /Ahora hay que votar!, iahora hay que
votar!) Si, si. ¢Se acuerda usted de una tarde del mes de mayo de hace un afio, iun afio!, que habia
un Consejo extraordinario de la Agencia de Vivienda Social y habia un orden del dia en el que su
Gobierno —ahi esta la Gerente de la Agencia de Vivienda Social- llevaba en uno de los puntos que
directamente se ejecutase el pago del IBI por parte de los inquilinos? Pues bien, ahi no habia ninguna
sensibilidad social, no habia ninguna iniciativa en materia de vivienda, y fue el Grupo Parlamentario
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Socialista el que se dirigio a usted en los pasillos, sefior Rollan. Usted vendra aqui y nos contara otra
pelicula, ipero la realidad son los hechos!

(La sefiora Presidenta se ausenta de la sala).

Ustedes tuvieron que cambiar el orden del dia, reconvocar el Consejo de Administracion,
cambiar lo que habia pasado, y fue la sefiora Cifuentes, Presidenta de esta Comunidad, la que, en la
rueda de prensa posterior a un Consejo de Gobierno, sacd su vena social y dijo que los inquilinos
nunca lo iban a pagar. Su iniciativa inicial y la de su Gobierno es que lo pagaran, iasi que no venga
usted a vender un pingliino a un esquimal porque su iniciativa era esa! (Denegaciones por parte del
sefior Consejero de Transportes, Vivienda e Infraestructuras.) Rectificaron, modificaron, el orden del
dia de un Consejo porque tenian encima un informe del Tribunal de Cuentas que les decia que tenian
que reclamarlo. (£/ sefior Consejero de Transportes, Vivienda e Infraestructuras, pronuncia palabras
gue no se perciben.) Yo a usted le he escuchado atentamente, asi que no se ponga nervioso; isi
todavia le queda bastante! (EI Sr. CONSEJERO DE TRANSPORTES, VIVIENDA E
INFRAESTRUCTURAS: Estoy muy tranqguilo.).

Vamos a empezar a contar el relato de los hechos. Antes de ese Consejo de Administracion,
hubo un Gobierno: iel de don José Maria Aznar! éSe acuerdan ustedes? iFue Presidente de Gobierno!
Y con una mayoria absoluta, dos Consejos de Ministros antes de perder unas elecciones generales,
imodificd la Ley de Haciendas Locales! ¢Para qué?, ¢para qué, sefior Rollan?, épara qué, sefora
Cifuentes? El sefior Aznar debia ser muy poquito social en este ambito iporque obligd a los
ayuntamientos y obligd a los inquilinos a que pagaran el IBI de las viviendas sociales! Por tanto, el
gue tuvo la idea, el que la plasmé en una ley y el que la desarrolld, no solo para el ambito de la
Comunidad de Madrid sino para todo el Estado, fue un Gobierno del Partido Popular presidido por
José Maria Aznar.

Una vez hecha esa modificacion, ustedes, durante mas de trece afios, no la aplicaron en la
Comunidad de Madrid. Y ustedes, desde el Gobierno de la Nacidn, con mayoria absoluta —don Mariano
Rajoy fue Presidente del Gobierno desde 2012 hasta 2016 con mayoria absoluta-, ino hicieron una
sola modificacion de esa Ley de Haciendas Locales! Esto, que usted viene aqui a contarnos casi con
una lagrima y como una injusticia social, lo avaldé su Gobierno, su partido, y ustedes, en los veinte
afios que llevan gobernando en la Comunidad de Madrid, no hicieron ni una sola medida. (4plausos en
los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid,) Por tanto, no venga aqui a
contarnos que es usted un lider social y que impulsa politicas sociales si, cuando han tenido las
responsabilidades en el drgano decisorio, que es el Estado, ustedes no cambiaron nada. Pero, fijese, a
usted le salta la alarma, senor Rollan, cuando le dice el Tribunal de Cuentas que tiene que aplicar la
ley que aprobd su propio Gobierno, el de José Maria Aznar. Lo llevan a ese Consejo de Administracion
y, en una tarde y con una rueda prensa de la sefiora Cifuentes, cambian radicalmente de opinion y
dicen que no pagaran. ¢Esa es su sensibilidad social? Lo que dicen un dia, ilo cambian 48 horas
después!
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Luego, sefior Rollan y sefiora Cifuentes, ustedes aplican la teoria del "chocolomo". Ya que el
Tribunal de Cuentas y la ley nos dicen que tenemos que pagar, ustedes nos traen aqui una
proposicion no de ley, firmada por su Grupo Parlamentario, que aplica la teoria del "chocolomo": si,
para nosotros es obligatorio pero que lo paguen los ayuntamientos bonificando el 95 por ciento.
iUsted juega con podlvora ajena! Usted pretendia asumir la ley pero que la bonificacion se la hicieran
los ayuntamientos, y aqui le dijimos que no, ique es su responsabilidad!, ique le toca a su Gobierno!

Una vez que aquella teoria del "chocolomo" no crecid, ustedes piden un informe al Consejo
Consultivo sobre qué hacer. Este informe -que usted comenta, pero no menciona- es de hace un afio,
sefor Rollan. iHace un ano que la Comision Juridica Asesora le dijo cdmo debia de hacerlo! Y no
hablaba de aplicar una ley ad hoc, como usted nos trae aqui, sino que simplemente le dice que hay
gue tomar medidas legales. ¢Y qué ocurrio, sefor Rollan, senora Cifuentes y miembros del Grupo
Popular? Que, desde el informe del Consejo Consultivo hasta que ustedes presentan al Consejo de
Gobierno un anteproyecto, ipasan mas de seis meses! La verdad, ustedes que hablan tanto de
trabajar, ien esto fueron realmente vagos! Porque, para redactar una ley de un solo articulo, con una
Exposicion de Motivos y una Disposicion, iustedes tardaron seis meses! iQué eficacia en la tramitacion
de una legislacion! Pero es que, ademas, usted que nos habla de la Seguridad Social, en esos seis
meses, écuando ha llamado usted al resto de los Grupos Parlamentarios para establecer un consenso,
un acuerdo y hablar sobre esa medida? iCero! iNo tengo ni una llamada!, ini mi portavoz!, ini siquiera
como portavoz de esta area ustedes no quieren consensuar nada! ¢Sabe por qué no quieren
consensuar, sefior Rollan?, ésabe por qué usted no quiere consensuar? Porque llevan veinte afos
gobernando en materia de vivienda sobre la base de decretazos. ¢Sabe usted cual es la Unica ley en
materia de vivienda que existe en la Comunidad de Madrid? iData del afio 1997! Ustedes, durante
todos estos afios, todas sus tropelias en materia de vivienda las hacian a base de decretos y
reglamentos, ique no pasan nunca por la Camara parlamentaria! Los aprueban directamente en
Consejo de Gobierno y aqui no se pueden modificar. Y la primera ley que traen ustedes en materia de
vivienda en el ambito de la Comunidad de Madrid, después de veinte afos, es una ley ad hoc,
especifica y para un caso muy concreto.

Nosotros presentamos esta enmienda a la totalidad porque queremos que la vuelvan a
redactar y que la redacten bien, porque creemos que se pueden hacer las cosas bien. Primero, no le
he visto a usted en esta tribuna, ni en todo este tiempo, desde que surgid este problema en su
Gobierno, le he oido a usted ni una sola declaracién, ni un solo comentario, en el sentido de exigir a
Mariano Rajoy que cambie la Ley de Haciendas Locales y que los inquilinos de las viviendas sociales —
no solo los de Madrid sino los de todas las comunidades auténomas- no tengan que pagar el IBI,
como dice su ley. iNo le he oido decirlo ni una sola vez! Eso si, viene aqui a poner al Partido Socialista
como responsable de una medida que aprobd su Gobierno, que usted ha ido amparando durante
veinte afios y respecto a la cual ha tardado mas de un afio en tramitar una modificacién. Creemos que
las cosas se pueden hacer bien, como se hace en otras comunidades auténomas, sefior Rollan, donde
se han visto obligados a hacerlo. Tienen precedentes anteriores; tienen informes de los Consejos
Consultivos y han tomado medidas para que, al final, ningun beneficiario de una vivienda social pague
el IBI, y usted lo sabe. Sin tener que hacer una ley ad hoc, habia medidas legales para llevarlo a cabo,
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y usted lo sabe, pero no lo ha hecho porque tiene una carencia basica: ustedes entienden que en el
Parlamento no se trata nada y no se debate nada; pero ahora ustedes no tienen la mayoria absoluta
de la que gozaron durante veinte afnos y, en cuanto entra un texto legal en la Camara, tenemos la
posibilidad de que incluso sus socios colaboradores de Gobierno tomen otra medida y sean capaces de
llegar a pactar incluso con los malvados Grupos de la oposicion de la Izquierda, como son el Partido
Socialista y Podemos. Fijese: iusted queria presentar esta ley en lectura Unica, sin debate y sin
aportaciones! iEso es intentar hacer callar al Parlamento de Madrid sobre medidas que afectan a
todos!

Si hablamos de vivienda -ese es el motivo de la enmienda a la totalidad-, hablemos de todo.
Por eso hemos presentado enmiendas parciales, porque sabemos que es dificil que ustedes rectifiquen
con esta enmienda a la totalidad y, como tienen un acuerdo sellado, lacrado, desde hace mas de dos
anos, con el Grupo Parlamentario de Ciudadanos, no van a aceptar el tramite de esta enmienda y no
van a volver a escribir las cosas bien.

En este tiempo, ustedes no han dialogado nada con nosotros para buscar una solucién ni
sobre esto ni sobre otras materias de vivienda. De hecho, las cuestiones que se han aprobado en esta
Camara siempre han obtenido el voto en contra del Grupo Parlamentario Popular. Evidentemente,
nosotros queremos que no paguen el IBI las personas que viven en estas viviendas. ¢Es que a usted
le cabe la menor duda?, éusted de verdad se mira al espejo todos los dias y cree que el Grupo
Parlamentario Socialista no quiere ayudar a las personas que viven en una vivienda social y que no
paguen el IBI?, ¢se lo cree usted? iSi usted ni se lo cree cuando sube aqui! Usted, como le he dicho
anteriormente, viene aqui a hacer un postureo, cuando los hechos demuestran que primero queria
hacer una cosa vy, luego otra, tardaron meses, y no sabian qué hacer para resolverlo.

Lo que nosotros queremos en materia de vivienda es que en esta Camara no solo se hable
del IBI en la vivienda social. Queremos traer muchas cuestiones que hemos planteado; lo que ocurre
es que usted no quiere debatir sobre eso iporque tiene miedo!, itienen miedo al debate, sefiores del
Gobierno y miembros de la bancada del Grupo Popular!, itienen miedo a que los Grupos lleguemos
aqui y acordemos, consensuemos y mejoremos, los textos que nos presentan, y mas con los
precedentes que tienen ustedes! En materia de vivienda, durante todos estos afos, ustedes no han
guerido debatir aqui. iAqui no se debatié nada sobre los fondos buitre!, iaqui no se debatieron los
reglamentos de vivienda protegida!, iaqui no se habld de muchas de las medidas!, porque ustedes no
querian legislar; querian decidirlo directamente, con las consecuencias que hemos tenido en politicas
de vivienda durante todos estos afios.

De hecho, lo que queremos nosotros es que el texto sea mucho mas ambicioso, como le
decia. Ahora a usted le entran las prisas porque el Tribunal de Cuentas le ha requerido que se debe
hacer en julio. iSi ustedes mismos, en los presupuestos de la Comunidad, ya han incluido las partidas
adecuadas para el IBI! Por tanto, si usted tenia tanta necesidad y urgencia, {cuantas veces, desde el
Gobierno, han requerido ustedes al Grupo Parlamentario Socialista para que llegaramos a una
negociacion, a un didlogo y a un consenso y pudiéramos tramitar esta ley llegando a pactos entre
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todos? iNinguna, sefior Rollan! Porque lo que usted buscaba era saber si nosotros retrasabamos la
enmienda a la totalidad. Somos un partido de rigor y hasta que no ha habido unos Presupuestos
Generales de la Comunidad de Madrid no hemos podido presentar esta enmienda a la totalidad. Les
recuerdo que ustedes presentaron tarde y mal los Presupuestos Generales de la Comunidad de Madrid
y hemos aprobado los de 2017 casi a mitad del afio.

Voy acabando mis quince minutos. Nosotros estamos dispuestos al didlogo, a hacer de
verdad medidas en materia de vivienda social y no medidas de cara a la galeria. Mire, el sufrimiento
de estas familias, el desasosiego, como usted decia, usted nos lo ha equiparado a nosotros a
desfachatez. Yo la Unica desfachatez que veo son los que permitieron, consintieron, avalaron, callaron
y consistieron constantemente, que en Madrid se vendieran mas de 2.930 viviendas de la Comunidad
de Madrid a los fondos buitre, y no le veo a usted, sefor Rollan, ni a su municipio, que tenia viviendas
de los fondos buitre, ni a ninguno de los que estan ahi sentados en la bancada del Partido Popular,
levantar una sola voz cuando el Gobierno de Ignacio Gonzalez lo llevaba a cabo. iNo dijeron ustedes
nada!, icallaban!, iconsentian!, iaceptaban esas medidas! iNo vengan ahora aqui a rasgarse las
vestiduras y a hablarnos de politicas de vivienda!, porque las mayores tropelias que se hicieron en
vivienda en esta Comunidad se hicieron bajo los Gobiernos de Ignacio Gonzdlez y de Esperanza
Aguirre, y, aunque ustedes los niegan, son compafieros suyos; algunos, como la sefiora Cifuentes, se
sentaba en la misma bancada, se sentaban en la direccion del Grupo Parlamentario. Ella no llegd hace
dos dias -aqui muchos hemos llegado hace veinte meses- al Parlamento-, iella llevaba ya veintitn
afos! Yo jugaba en el patio de mi casa, iy ya estaba la sefora Cifuentes sentada en el Parlamento
avalando todas estas medidas!

(La seriora Presidenta se reincorpora a la sesion).

Por tanto, no nos hable de que nosotros hemos hecho perder el tiempo, de que el
desasosiego es por culpa nuestra, de que a nosotros nos importa un bledo los ciudadanos... Mire
usted, no se ha cogido el toro por los cuernos ni se ha cruzado de brazos; usted lo que no sabia era lo
gue estaba gestionando en su propio Gobierno y, cuando se ha encontrado el problema, lo ha estado
alargando, porque su idea inicial era que pagaran. Cambiaron por la medida que el Grupo
Parlamentario Socialista le exigid: ioye, mira, como vas a hacer esto! Cambiaron un Consejo de
Administracién en 24 horas. Ante las quejas ante los medios de comunicacion, la sefiora Cifuentes
cambid de opinion, o es que no se enteraba de lo que iba a aprobar el Consejo de Administracion de
la Agencia de Vivienda Social, y dijo que alli no iba a pagar nadie.

Ustedes han tenido seis meses para tramitar una ley, casi un afio para intentar dialogar,
consensuar y participar en unas medidas en materia de vivienda social en la Comunidad de Madrid
con el Grupo Parlamentario Socialista, iy ustedes no han hablado ni un solo momento con nosotros!
Pero la cuestion no es que no hayan hablado, ies que no han incluido nada! Cuando usted presentd la
ley, aqui hablamos usted y yo, fuera de la Cadmara -porque hay que contarlo; los ciudadanos tienen
que saber lo que hacen los politicos no solo cuando nos subimos en el atril y damos un mensaje-, y
usted estuvo negociando conmigo incluso las enmiendas parciales (Denegaciones por parte del sefior
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Consejero de Transportes, Vivienda e Infraestructuras.); y usted llegd a decir que estaba de acuerdo
en todas, excepto en una, referente a que no se le compraran viviendas a entidades financieras, cosa
que ustedes han anunciado y que no han llevado a cabo. (Denegaciones por parte del sefior
Consejero de Transportes, Vivienda e Infraestructuras.) Entonces, deje de vender un pingiino a un
esquimal, iustedes nunca han querido llegar a un acuerdo con ninguno de nosotros! Les pedimos que
sean valientes, que redacten otro texto. Estamos de acuerdo en que nadie tenga que pagar el IBI en
una vivienda social, pero deje de posturear, porque, ademas, sefor Rollan, le sale bastante mal.
Gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Socialista.) (EIl Sr. CONSEJERO DE
TRANSPORTES, VIVIENDA E INFRAESTRUCTURAS: Muy bien.).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Comenzamos con el turno en contra de la
enmienda presentada, y tiene la palabra, en primer lugar, el sefior Rubio Ruiz en representacion del
Grupo Parlamentario de Ciudadanos.

El Sr. RUBIO RUIZ: Buenos dias, sefiorias. Estoy sorprendido: iusted lo sabe!, iusted dijo!,
iusted hizo!, iAznar!, iRajoy!, iChindasvinto elimin6 el pago del alcantarillado, que luego lo recuper6
Viriato!... De verdad, la situacion es ahora, los problemas son de ahora, y lo que yo les pido es que
pensemos en 23.500; 23.500 viviendas afectadas, 23.500 familias afectadas, en definitiva. Sin ir mas
lejos, a mi el mes que viene me toca pagar el IBI, y eso es lo que tenemos que ver: familias que
estan en vivienda social. Y eso es lo que nos tenemos que preguntar: épor qué?, épor qué estan en
una vivienda social? iDigo yo que sera por algo!, serad por vulnerabilidad social, tendran familias con
menores recursos econdmicos... iNo sé!, inadie accede a una vivienda social porque si! Yo lo que si
pido, en este sentido, al Partido Socialista es que, por favor, deben medir sus actos, deben medir las
consecuencias de estos actos, que para eso ya somos mayores; entonces, seamos objetivos.

Y tengo que reconocerlo, sefior Viondi: tenemos que hacer mas cosas, imuchisimas!, ihay
muchisimo que hacer! Por supuesto que la Ley de 1997 no es valida, que tenemos que trabajar
después de veinte afios, pero -y empezamos con los peros- la sabiduria popular suele recoger temas
muy importantes, y hay una que dice que lo perfecto es enemigo de lo bueno. ¢éQué queremos decir
con esto o qué proponemos? Pues proponemos trabajar con ldgica, trabajar asignando prioridades,
pero lo mas importante: proponemos trabajar pensando en los ciudadanos, en sus familias, en sus
necesidades, desde luego no pensando en titulares ni en intenciones partidistas, y, por supuesto,
sefor Viondi, no pensando en intereses internos.

éPor qué se lo digo? Aclaremos lo que, en mi opinién, es una ocurrencia; se lo digo de
verdad, de corazén: iocurrencia! La verdad es que no sé si la ocurrencia tiene su origen en la
corriente “pedrista”, “patxista” o “susanista”, porque no lo sé, lo desconozco, porque estas ocurrencias
no sé de donde pueden venir. Nosotros proponemos otra corriente: la corriente “madrilefista”, es
decir, la de los madrilefios, que de verdad es mucho mas interesante. Por eso proponemos no retrasar

la aprobacion de este punto; luego, podremos desarrollar la ley completamente.
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Pero hablemos de este punto. éPor qué? Porque no queremos que 23.500 familias —repito,
23.500- beneficiarias de una vivienda social tengan que abonar el IBI este afio, itan simple como eso!
Nosotros entendemos que 70 euros, de verdad, es una cifra importante, es una cifra bastante
importante, y que en determinadas condiciones puede suponer, mas que un pago, un auténtico reto
poder asumirlo. Honestamente tengo que decir que desconozco cuantas mariscadas low cost se
pueden pagar con 70 euros, entre otras cosas porque no me gusta el marisco, pero le puedo asegurar
gue sé lo que supone tener que decidir, con 70 euros mas o 70 euros menos, si pago calefaccién o
agua caliente para ducharme. iY esos son los temas de los que estamos hablando!

Nuestra misién es muy simple: trabajemos, sigamos trabajando, sigamos trabajando en la
redaccion de la ley, profundicemos, pero en funcion de necesidades reales, en funcion de prioridades.
Por eso nos debemos focalizar en lo urgente, en lo realmente urgente, en los problemas reales que
tenemos ahora, en los puntos en los que seguro estamos de acuerdo en que no van a retrasar todo el
desarrollo de esta ley. ¢Por qué? Porque tenemos que evitar dilatar tiempos, tenemos que evitar que
esas duras consecuencias lleguen a los afectados. En definitiva, espero que todos coincidamos, y lo
espero de corazon, en que es imprescindible no repercutir el IBI a las familias beneficiarias de
vivienda social, como espero que coincidamos en la necesidad -y si, digo necesidad- de no vender
vivienda social. Por cierto, sefior Consejero, un compromiso sacado casi con tenazas por Ciudadanos,
y le quiero recordar que mi compafiero el sefior Zafra tuvo que echar un dia entero para convencerles
de que, efectivamente, no se deberia vender la vivienda social; pero no pasa nada, inos gusta ayudar
en estos aspectos!

Por esto y por este mismo motivo ya anuncio que Ciudadanos exigira incluir en esta primera
ley —porque espero que estemos todos de acuerdo y que no tengamos que llegar ni alargar el proceso
en debates estériles- el punto 73 de nuestro acuerdo de investidura. Si, sefior Consejero, ese que
decia: preservar el fin social de la vivienda publica mediante el compromiso de no vender ni transmitir
viviendas publicas a fondos de inversion o entidades con animo de lucro. En definitiva, queremos
convertir este compromiso en ley y, si es ahora, mejor que dentro del tiempo que tardemos en
desarrollar la siguiente ley, porque eso si lo consideramos urgente; mientras, seguiremos trabajando
con seriedad, con responsabilidad y por los madrilefios. Piensen en ellos, de verdad, como deben,
piensen en los beneficios de los madrilefios y en las consecuencias, ien las consecuencias de sus
actos!; piensen hacia fuera y dejen de trasladar sus luchas intestinas a los madrilefios, y menos a los
mas vulnerables. En definitiva, evitemos el pago de este Impuesto sobre Bienes Inmuebles en un
momento de dura necesidad, ayudemos a las familias con mas necesidades y trabajemos en el resto
para solucionar los problemas con mas tiempo. Nada mas tenemos que decir. Muchas gracias.
(Aplausos en los escalfios del Grupo Parlamentario de Ciudadanos).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. A continuacion tiene la palabra, en representacion
del Grupo Parlamentario Popular, el sefior Fernandez-Quejo.

El Sr. FERNANDEZ-QUEJO DEL POZO: Muchas gracias, sefiora Presidenta. Sefiorias del
Partido Socialista, fundamentalmente sefior Viondi, después de escuchar su exposicion, lo primero que
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hago es preguntarme a qué ha venido usted aqui. Se lo digo yo: a mi juicio, ia lucirse! iA eso es a lo
que viene! Usted viene a lucirse, a contarnos una batallita, a contarnos su libro y a no preocuparse en
absoluto del problema de las 23.000 familias de nuestra Comunidad que tienen el problema del IBI.

Usted dice que lo va a apoyar. iClaro que lo va a apoyar!, ino tiene usted lo que tiene que
tener para no apoyarlo! iClaro que lo va a apoyar!, iclaro que lo va a apoyar! (Aplausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Popular.-Rumores en los escafios del Grupo Parlamentario
Socialista.) iPero tiene que venir aqui a contarnos la batallita!, iy lo que no sé es cdmo sus mayores le
dejan venir aqui a contarnos la batallita!

Mire, usted dice: ha venido a vender un pingiliino a un esquimal. iUsted lo ha dicho!, isi lo
ha dicho usted! Fue la Presidenta, Cristina Cifuentes, quien tomo esta decision de no cobrar el IBI, isi
usted solo lo ha dicho! Nos dice que Aznar modifico la Ley de Haciendas Locales. iClaro! iY también se
puede bonificar desde los ayuntamientos en un 95 por ciento el IBI para estas viviendas! Nos dice que
nos lo ha cambiado ahora Mariano Rajoy y que no hemos hecho nada, y resulta que traemos una PNL
aqui —que, si quiere, le leo, aunque no se la voy a leer porque hicimos una transaccional, en la que
nos dirigimos al Gobierno para que se modificase- iy usted la votd en contra!, iusted y su Grupo!
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular,) Entonces, iqué nos viene contando aqui
usted, sefor Viondi!, iqué nos viene contando!

Dice que no negociamos con los malvados Grupos de la oposicién y que no les hemos
requerido, que tenemos miedo a mejorar los textos... ¢Nos puede decir qué haciamos cuando se
vendian las viviendas a eso que llaman ustedes fondos buitre? ¢Y qué hacia usted cuando lo hacian,
en Parla, don Tomas Gomez y el sefior Fraile, a los mismos grupos, a Larcovi y, luego, a Lazora?,
équé hacia usted? iPorque usted ya estaba en politica!, iporque yo no soy nuevo y usted tampoco,
sefior Viondi!, iusted tampoco!, ique ya tenemos una larga historia usted y yo! (Risas.) iNo
sentimental, claro! Nosotros ya le avisamos en su momento, sefioria, de que esto era una ley que lo
que queria resolver era un problema puntual, sefior Viondi; un problema muy importante para 23.500
familias, arrendatarias de la Agenda de Vivienda Social. Eso, iy nada mas, sefor Viondi!, inada mas!
iEsto que le muestro es la ley!, iun folio y medio! iY usted lo sabe desde el primer momento! Si quiere
usted que hagamos una ley de vivienda, haremos una ley de vivienda, o lo intentaremos; pero no se
trata de esto, ise trata de un folio y medio para arreglar el problema de las 23.000 familias, y usted
no lo ha querido entender nunca! Lo que le pasa a usted es que se quiere lucir, quiere traer aqui una
enmienda a la totalidad, iy no lo ha querido entender nunca! Si hubiera entendido desde el primer
momento que solo se trata de eso y de hacerlo urgentemente, ino estariamos aqui debatiendo esto
ahora! Hay 23.000 familias que estan pasando muchas dificultades en muchos casos; 23.000 familias
a las que esta ley, en una parte sustancial, les va a asegurar su subsistencia, su seguridad, su
tranquilidad; familias a las que se les ha tenido que ajustar la renta para que la puedan pagar
dignamente y no tengan problemas para subsistir. Esto, créame, le ha supuesto un gran esfuerzo a la
Comunidad, en concreto a la Consejeria; un esfuerzo que en los Ultimos afios ha aumentado mucho,
que ya se lo ha dicho el Consejero: 7.500 reducciones de renta por parte de la Agencia, 1 de cada 3
familias, 6.000 familias que pagan menos de 100 euros al mes, y eso nos cuesta a todos los
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madrilefios mas de 12 millones de euros anuales. Y ustedes aqui, sefior Viondi, poniendo palitos en la
rueda, como siempre, iponiendo palitos en la rueda!, perdiendo el tiempo y forzando una enmienda a
la totalidad para demorarlo lo maximo posible, incluso, si se aprueba, imaginese que se aprueba esta
enmienda a la totalidad —que usted no quiere que se apruebe, claro; usted lo que quiere es venir aqui
porque sabe que luego van a votar a favor o yo me imagino que luego van a votar a favor porque no
van a votar en contra-, iimaginese!, iqué le digo yo a las familias! Por sus enmiendas, llevamos meses
de retraso; por su culpa, seguimos perdiendo el tiempo, seguimos jugando con la necesidad de estas
familias... Y si prosperara esto que estamos tratando hoy, équé pasa?, équé les iban a decir ustedes a
estas familias, seforias?, ¢qué les iban a decir? Si, si, digamelo porque yo si sé lo que les iba a decir:
la culpa la tiene el sefior Viondi, el Grupo Socialista y los que han votado en contra, iclaro!, iclaro! iY
se lo ibamos a mandar por correo!, iclaro!, ies que esta usted aqui debatiendo una cosa que al final
no tiene sentido, sefior Viondi!

Pero, miren, no me extrafia nada de lo que ustedes estan haciendo, iabsolutamente nada!,
porque solo hay que fijarse en lo que hacen donde gobiernan, ien Andalucia!, idonde estan
repercutiendo el IBI a 43.000 familias que tienen pocos recursos y que viven en viviendas propiedad
de la Junta! iLo estan haciendo alli! Lo estd haciendo la Presidenta en Andalucia, Susana Diaz,
aungue, bueno, para ser justos, y como usted no tiene mucho favoritismo, y estan enzarzados en las
primarias, tampoco he oido a Patxi Lopez ni a Pedro Sanchez salir en defensa de estas familias para
gue la Junta no lo haga. Luego, inos vienen diciendo que son los mas sociales!, ilos que mas ayudan
a las familias desfavorecidas! Miren, iya esta bien! Esta es una prueba muy clara de que las politicas
sociales son las nuestras y no las suyas; que somos nosotros los que nos preocupamos de esas
23.000 familias y de todas las personas que lo necesitan en esta Comunidad.

La Presidenta -isi lo ha dicho usted!- y el Consejero son los que estan a la vanguardia de la
implantacién de las politicas sociales, politicas reales, y a la vista, iy lo tiene claro con esta iniciativa!
iHa sido la Presidenta la que ha tomado esta iniciativa!, ila que ha tomado la decision, junto al
Consejero, don Pedro Rollan, de ajustarles la renta a la baja y luego presentar esta ley! iQuien ha
tomado la decision ha sido ella, y todo para ayudar a las familias que lo necesitan, para que subsistan!
Nos va a costar alrededor de 19 o 20 millones entre las dos cosas que les he citado. Y saben una
cosa? Ella no dudo y dijo si, porque ella, al inicio de la Legislatura, dijo que iba a ayudar en lo posible
a las familias que necesitasen ayuda para superar la crisis. ¢Y sabe una cosa? iNo dudd! Se lo vuelvo
a decir. Ha decidido tirar adelante con su compromiso social con los mas desfavorecidos y aplicar esta
y otras muchas medidas que lleva aplicando en esta Legislatura para superar esta época tan
complicada. Mire, usted me dira luego, porque me lo dice de vez en cuando, que estoy haciendo la
pelota; pero ino!, ino!, ino estoy haciendo la pelota!, iestoy diciendo la verdad!, iestoy siendo serio y
riguroso con mis palabras!

Nuestro Gobierno tiene un marcado caracter social y, por ello, somos un referente en
politica de vivienda, lo que hace que nuestros objetivos se conviertan en realidades y que apliguemos
esas politicas sociales. iPor eso es por lo que queremos aprobar esta ley, sefiorias!, ini mas ni menos!,
iy porque queremos favorecer a esas familias que tienen pocos recursos!
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Si nosotros aplicasemos esto, la renta se incrementaria en su alquiler mensual entre un 22 y
un 1.022 por ciento, iy no lo podrian pagar! Les voy a decir una cosa: ustedes no han entendido
nada, ipero porque no han querido! iUsted no lo ha querido entender desde el primer momento!,
porque le dijimos: ya iremos a lo que usted quiera, pero vamos a aprobar esto y a centrarnos en ello,
iy usted nunca lo ha querido entender! Ciudadanos si lo ha entendido, y ha entendido la urgencia del
proceso; ha entendido que es una prioridad real y no vienen aqui a contar batallitas. Han entendido
que hay que hacerlo, y que hay que hacerlo lo mas rapido posible. Yo les quiero agradecer su apoyo a
esta ley, que parece que vamos a aprobar, y que vengan a solucionar el problema de las 23.000
familias y no a contarnos batallas. Es una iniciativa pionera, como ha dicho el Consejero, vy, si
pasamos este tramite, esta enmienda a la totalidad, que, a mi juicio, carece de sentido comun,
ayudaremos a esas familias.

Voy a terminar solicitandoles que, a ser posible, la Ponencia de esta ley, si pasamos este
tramite de hoy, vaya con la mayor agilidad posible con el fin de que se sustancie y se apruebe la ley,
a ser posible, en este periodo de sesiones en el que nos encontramos y asi solucionar el problema de
esas familias, que son arrendatarias de la Agencia de Vivienda Social de la Comunidad de Madrid; por
eso tenga claro que nuestro voto sera en contra a esta enmienda a la totalidad presentada por el
Grupo Parlamentario Socialista. Muchas gracias, seforia. Muchas gracias, sefiora Presidenta.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia. A continuacién pasamos al turno de fijaciéon de
posiciones. Tiene la palabra, por el Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid, que no ha
hecho uso de la palabra con anterioridad, el sefior Candela Pokorna.

El Sr. CANDELA POKORNA: Gracias, Presidenta. En primer lugar, sefior Rollan, yo
entiendo que lo que ha hecho usted con esta enmienda a la totalidad ha sido venir a lucirse y a hacer
un ejercicio de autobombo en tanto que no puede usted hablar mucho de los logros de su
Administracion en materia de vivienda. Cuando sigue habiendo veinticinco desahucios diarios, cuando
usted no invierte en rehabilitacion, cuando no invierte en vivienda social, evidentemente, itiene que
aprovechar cualquier ocasion para venir a hacer autobombo!

Y hablaba usted de nifios con pesadillas. Pues, si quiere, podemos hablar de nifios con
pesadillas con este informe que le muestro; informe que redactd la Plataforma de Afectados por la
Hipoteca de Madrid, que se llama “Te quedaras en la oscuridad”, que es el mayor temor que tienen
los hijos de esas veinticinco familias que a diario se desahucian en esta Comunidad, que luego le
entregaré para su documentacion.

Sefior Fernandez-Quejo, cuando venimos a hablar de una enmienda a la totalidad de una ley
como esta, nadie viene a lucirse; se viene a hacer una cosa que entiendo que ustedes no estan
acostumbrados a hacer: debate parlamentario. iPorque ustedes han estado veinte afios maltratando a
esta Camara con las mayorias absolutas que tenian y no estan acostumbrados a tener debates
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parlamentarios sobre los proyectos de ley que el Gobierno envia a esta Camara! Pero es lo normal, es
lo natural, es lo sano y lo democratico, y se va a seguir haciendo, le guste a usted o no.

El origen de este problema, de que se repercuta el IBI a los inquilinos de vivienda social,
tiene que ver, efectivamente, como ha explicado el sefior Vicente Viondi, con la Ley Reguladora de las
Haciendas Locales, cuyo Texto Refundido aprobd el Gobierno del sefor Aznar en 2004. Para solventar
ese problema, que ustedes dicen que nosotros ahora intentamos evitar o entorpecer que se solucione
con enmiendas a la totalidad a su ley y teniendo un debate parlamentario al respecto, ustedes, en un
primer momento, plantearon una PNL en esta Camara, en abril de 2016, intentando hacer que el pato
lo pagasen los municipios, y, evidentemente, votamos en contra; votamos en contra nosotros, votd en
contra el Grupo Socialista, y Ciudadanos también, y por eso, en ese caso, no salid aprobada esa PNL
y, evidentemente, ustedes no pudieron llevar a cabo su plan, que era hacer pagar el pato de esta
medida -que, evidentemente, se tendria que corregir a nivel estatal- a los municipios. Tienen ocasion
de hacerlo ahora; ahora mismo se estan tramitando los Presupuestos Generales del Estado para 2017,
en los que, por cierto, se reducen en un 20 por ciento las ayudas a la rehabilitacién, de las que beben
las comunidades auténomas. Por tanto, iqué mejor momento para, a través de esa ley de
acompaiiamiento a esos presupuestos, plantear una modificacion de la Ley de Haciendas Locales para
gue se deje de repercutir el IBI a los inquilinos de vivienda social! Es algo que podrian hacer en tanto
que el partido que gobierna es el mismo que el suyo; por tanto, si tienen tanta urgencia y tanta prisa
por hacer bien las cosas, de forma definitiva, sin que suponga un coste para las comunidades
auténomas, como Madrid, pues haganlo; haganlo y no vengan a decir que nosotros entorpecemos
solucionar esta cuestion.

Cuando por fin se dan cuenta de que, mientras no se solucione esto a nivel estatal, se tiene
que compensar a nivel de las comunidades auténomas, es cuando plantean este proyecto de ley, que
recibe valoraciones favorables, pero también desfavorables, en determinados aspectos por la
Comision Juridica Asesora y por la Abogacia General de la Comunidad de Madrid. Respecto a esta ley,
en la que, evidentemente, en la cuestién puntual de compensar el IBI a los inquilinos de vivienda
social si estamos a favor, tenemos reservas en cuanto a como se ha hecho y en cuanto a que,
ademas, planteamos que se tiene que ampliar aquello que se legisle en materia de vivienda no
solamente a esta cuestion sino a muchas mas; por eso celebramos, estamos entusiasmados y ya con
ganas de poder empezar a trabajar en esto, en la ILP que han traido la Plataforma de Afectados por la
Hipoteca y otros colectivos a esta Camara, para poder legislar en materia de vivienda decididamente,
de forma integral, y hacer lo que ustedes no han hecho en veinte afios, que es tener una normativa
de vivienda como estd mandado y desarrollar un derecho fundamental como es la vivienda, que
recoge la Constitucién Espafiola.

Para ampliar el ambito, se plantean enmiendas parciales a este proyecto de ley tanto por el
Grupo Socialista como por nosotros, particularmente respecto a poder ampliar el ambito de esta
medida de compensar el IBI no solo en el caso de alquiler de vivienda social sino también para los
accidentes, porque ocurre una cosa, y es que, cuando finalmente algunos inquilinos de vivienda social
ejercen la opcidon de compra o pasan a adquirirlas, se encuentran con que, debido a la mala gestion
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de la repercusion de este impuesto por parte de la Agencia de Vivienda Social, todos los recibos que
no se les han estado pasando, se los pasan conjuntamente en el momento de la adquisicién v,
evidentemente, eso supone una carga afnadida en el momento de la adquisicion y la dificultan; en este
sentido, para ampliar el ambito de aplicacién de esta medida que contiene este proyecto de ley, es
por lo que nosotros planteamos esa enmienda.

Por tanto, estamos a favor de este proyecto, estamos a favor de ampliar, en su caso, el
ambito, estamos a favor de legislar integramente en materia de vivienda en esta Comunidad, pero
entendemos que el procedimiento por el que se ha llevado esta cuestion por parte de la Comunidad
de Madrid no ha sido ni mucho menos el mejor. Por eso, entendemos que se dé este debate de
totalidad a través de esta enmienda que plantea el Grupo Socialista; nos parece lo mas normal, lo
mas democratico y lo mas sano, para una institucion como esta. Estamos a favor de la medida por la
urgencia que supone que afecte a 23.000 familias, como estamos a favor de atender a la urgencia de
esas 26.000 familias que estan esperando sus ayudas a la rehabilitacion desde el afio 2012, que no las
reciben y que, en palabras de la sefiora Cifuentes, no las recibiran en esta Legislatura simplemente
porque a ustedes no les parece que se tengan que abonar. Para nosotros, esta era una cuestion
urgente y, haciendo ejercicio de la responsabilidad, cuya falta nos achaca el sefor Rollan,
precisamente, nosotros planteamos también una proposicion de ley para poder solventarla, mientras
que Ciudadanos votd en contra junto con el Grupo Popular y, por tanto, salid rechazada; por ello,
cuando se nos dice que plantear enmiendas a la totalidad a un proyecto de ley como este es un
ejercicio de irresponsabilidad, ihombre!, mayor ejercicio de responsabilidad es ponerle frenos a lo que
un Grupo Parlamentario trae a esta Cdmara para solucionar cuestiones tan acuciantes como la de las
ayudas a la rehabilitacion pendientes desde el afo 2012.

Que se nos diga por parte del sefior Rollan que hacemos un ejercicio de desfachatez
trayendo a esta Camara el debate sobre este proyecto de ley no deja de sonrojar cuando se trata del
mismo Consejero que, teniendo un mandato legislativo desde enero del afo pasado para reformar la
gue todavia es la norma que afecta a la vivienda social, que no es ley sino reglamento, en nuestra
Comunidad, tiene un mandato legal para reformarlo y evitar que se sigan vendiendo y que se sigan
autorizando ventas de vivienda social a fondos buitre; ino lo haga! iLleva un afio!, illeva un afio!
iTiene un mandato legal de esta Camara para reformar ese Reglamento de Vivienda Publica y no lo
hace! (Aplausos en los escafios de los Grupos Parlamentarios Podemos Comunidad de Madrid y
Socialista,) éDonde esta la desfachatez en este caso?

Como decia, nosotros apoyamos esta medida y queremos, evidentemente, sentarnos a
deliberar sobre la misma en Ponencia —que es lo que se hace en esta Camara- cuando se hayan
debatido las enmiendas a la totalidad. Pero también tenemos, efectivamente, criticas sobre como se
ha tramitado, y, por eso, estando a favor de la medida, pero francamente descontentos con como se
ha tramitado y teniendo reservas sobre varias cuestiones que luego veremos en la Ponencia, es el
motivo por el que nos abstendremos en la votacion de esta enmienda a la totalidad. Sirva esta
abstencién como un toque de atencidén también para que se entienda que no se puede simplemente
traer un proyecto de ley aqui de la forma y con las formas que se ha hecho, acusando a la oposicion
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de estar poniendo palos en las ruedas para una cuestion que se tenia que haber solventado a otros
niveles desde hace muchisimo tiempo y que en su momento se intentd hacer pagar a los municipios
de la Comunidad; por tanto, pongamonos a legislar, pongdmonos a deliberar, pero guardemos las
formas y procuremos ser humildes cuando hemos hecho tan mal las cosas. Muchas gracias. (Aplausos
en los escafios de los Grupos Parlamentarios Podemos Comunidad de Madrid y Socialista).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Concluido el debate, vamos a proceder a votar la
enmienda a la totalidad con devolucion al Gobierno. Llamo a votacién. (Pausa.) Ruego a los servicios
de la Camara que cierren las puertas. Comienza la votacion de la enmienda a la totalidad con
devolucion al Gobierno presentada por el Grupo Parlamentario Socialista al Proyecto de Ley 1/17.
(Pausa).

El resultado de la votacidn es el siguiente: 125 diputados presentes; 35 votos a favor, 64
votos en contra y 26 abstenciones. Queda, por tanto, rechazada la enmienda a la totalidad.

Gracias, seforias. Pasamos al siguiente punto del orden del dia, relativo a las
comparecencias.

C-24/2017 RGEP.454. Comparecencia del Sr. Consejero de Presidencia, Justicia y
Portavocia del Gobierno, a peticion del Grupo Parlamentario Socialista, al objeto de
informar sobre lineas politicas y objetivos del Gobierno de la Comunidad de Madrid en
materia de infraestructuras judiciales.

Comenzamos con la presentacion de la iniciativa por el autor de la misma; para ello tiene la
palabra la sefiora Llop, del Grupo Parlamentario Socialista, al objeto de precisar las razones de esta
comparecencia, por un tiempo maximo de cinco minutos.

La Sra. LLOP CUENCA: Muchas gracias, Presidenta. Buenos dias, sefiorias del Parlamento
Autondmico madrilefio. Buenos dias, sefior Consejero. Nuevamente estamos aqui para pedir
explicaciones al Gobierno de la Comunidad sobre la situacion de las infraestructuras judiciales, y pido
perddn de antemano por mi insistencia porque, si las cosas estuvieran bien, yo ni tan siquiera hubiera
venido a la Asamblea, ipero es que las cosas no estan bien! No estan bien, cada vez estan peor, y asi
lo estdan poniendo de manifiesto todos los profesionales involucrados directamente en la
Administracién de Justicia y, como no vemos desde nuestro Grupo Parlamentario ningin cambio ni
ninguna mejora, hemos pedido la comparecencia del Consejero. Sabemos que esto es una gota, pero
la gota rompe la piedra, no por su fuerza sino por su insistencia.

La actual situacion de las sedes judiciales en nuestra Comunidad sigue siendo insostenible.
Hace practicamente quince afos que se transfirieron las competencias en materia de Justicia a la
Comunidad Auténoma, y podemos decir que el balance de esta gestion que ha hecho el Partido
Popular en los Gobiernos de la Comunidad, que es el Unico que ha gobernado desde que se
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transfieren las competencias en materia de Justicia, es muy negativo. Es muy negativo por falta de
interés, es negativo por falta de coordinacion con el Estado central, es negativo por no tener un
modelo de Justicia como servicio publico universal para la ciudadania, y también es negativo,
desgraciadamente -y ojala esto no hubiera ocurrido nunca en nuestra Comunidad-, por intereses
espurios; intereses espurios que han degenerado desviandose de su finalidad de servir al ciudadano,
de agrupar las sedes judiciales y de dignificar las sedes judiciales, como se ha podido comprobar con
el estudio del proyecto Campus de la Justicia tras la actividad llevada a cabo por la Comisiéon de
Estudio sobre la Auditoria del Endeudamiento y la Gestion Publica de la Comunidad de Madrid y
también tras el estudio que se ha hecho y lo que hemos podido comprobar sobre la Ciudad de la
Justicia.

Estos proyectos, esta gestion, esta falta de compromiso presupuestario, compromiso serio y
decidido por el Gobierno de la Comunidad, han dejado a la Administracion de Justicia madrilefia
desahuciada y abandonada. iY no me pongo dramatica, es que esto es asi verdaderamente! Esta falta
de interés también se manifiesta porque usted, Consejero, no ha venido a ni una sola de las reuniones
de la Mesa Técnica de Justicia; Mesa que esta trabajando para ver si se puede hacer un pacto por la
justicia, rebajando el nivel politico de la Mesa, y nosotros, el Grupo Socialista, damos mucha
importancia a este gesto. Y le damos importancia porque esperamos que esto no sea una estrategia
para hacer ineficaz esa Mesa de Justicia, en la que estan representados todos los estamentos
judiciales, es decir, todos los profesionales que, de una manera u otra, estan involucrados
directamente en la gestion de la Administracion de Justicia: alli esta representado el Tribunal Superior
de Justicia, alli va a las reuniones el Fiscal Superior de Justicia de la Comunidad de Madrid y otros
muchos profesionales...

Pero nuestra principal preocupacion, mas alla de estas cuestiones de estrategia politica, que
son muy legitimas pero con las que no estamos de acuerdo porque creemos que la actuacion tiene
qgue ser mas abierta, mas transparente, mas colaborativa y mas comprometida, es garantizar a los
ciudadanos el derecho de acceso a la justicia. ¢Y como se refleja esto? Pues se refleja en los
presupuestos. Y, a la vista de lo que ha pasado en los presupuestos aprobados para el afio 2017,
estamos muy preocupados porque no vemos que en ellos se hayan reflejado las verdaderas
necesidades de la Administracion de Justicia madrilefia. Ya no hay remedio al desastre del expolio del
patrimonio judicial por la venta de los edificios en estos Ultimos afios y por el deterioro que estan
sufriendo las sedes por falta de mantenimiento, y ya no tiene mucho tiempo, sefior Consejero, porque
€n unos cinco meses comenzaremos a discutir los presupuestos para el ano 2018 vy, a finales de 2018,
los de 2019, pero es que en 2019 ya se va a disolver la Cadmara y se convocaran nuevas elecciones,
con lo que no van a poder remediar esta situacion ini aunque quieran! Muchas gracias. (Aplausos en
los escarios del Grupo Parlamentario Socialista).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. A continuacion tiene la palabra el sefior Consejero
de Presidencia, Justicia y Portavoz del Gobierno, por un tiempo maximo de quince minutos.
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El Sr. CONSEJERO DE PRESIDENCIA, JUSTICIA Y PORTAVOZ DEL GOBIERNO
(Garrido Garcia): Muchas gracias, sefora Presidenta. Muchas gracias, senora Llop, por esta
comparecencia que ha solicitado hoy en la Camara para informarles precisamente sobre las lineas
politicas y los objetivos del Gobierno en materia de infraestructuras judiciales. Nosotros, conscientes
en todo momento -y ya lo he dicho en mas ocasiones- del papel tan importante que tiene la
Administracion de Justicia, al asumir el Gobierno de la Comunidad en julio de 2015 hicimos una
valoracion de cudl era entonces el estado de la misma en nuestra region y dio lugar a un plan de
accion que esta marcando la accion de gobierno en la materia y que también he comentado ya en
mas de una ocasion.

En todo caso, prueba de nuestro compromiso, y como dato inicial, quiero destacar que en
2016 destinamos al ejercicio de nuestras competencias en materia de Justicia mas de 363 millones de
euros, de los cuales el 69 por ciento fue destinado a sufragar los gastos de personal, que siempre han
sido también nuestra prioridad. Es evidente —también lo repeti, pero lo vuelvo a decir hoy- que el
esfuerzo realizado no es suficiente -lo ha dicho usted y lo compartimos todos- y por eso seguimos
trabajando en todos los ambitos de la actividad judicial, siendo ahora el momento de que las
infraestructuras judiciales centren precisamente el objeto de nuestras actuaciones.

Seforias, con el fin de comprender la situacién actual del patrimonio judicial de nuestra
region, es necesario ser conscientes de cual era el punto de partida y los hechos que se han ido
generando desde que se produce el traspaso que usted ha citado de competencias en Justicia a la
Comunidad de Madrid. Desde entonces, la planta judicial se ha incrementado en 154 drganos nada
menos, lo que supone un crecimiento del espacio judicial cercano al 46 por ciento, siendo nuestra
region, por tanto, la primera en nimero de 6rganos creados; una planta judicial formada por 534
organos, 21 partidos judiciales y 71 inmuebles que los albergan. En el patrimonio transferido por el
Estado ya se observaron algunas carencias, como la dispersion de jurisdicciones y de sedes, asi como
la existencia de edificios -en ocasiones, bastante obsoletos- de dificil readaptacion arquitectdonica dada
su antigliedad y, ademas, ocupados practicamente en su totalidad.

Precisamente el proyecto fallido de creacion de una Ciudad de la Justicia para Madrid capital
buscaba dar solucion a esa dispersion y a esa falta de espacios, pero son de sobra conocidos por
todos los que estamos aqui los problemas encontrados para llevar a cabo este proyecto; de ahi que,
habida cuenta de la existencia de contenciosos previos y pendientes de resolucion, al comienzo de
esta Legislatura el Gobierno acordara paralizar las obras de adjudicacion del nuevo contrato de
concesion de obra publica para la Ciudad de la Justicia en Madrid iniciada en el mandato de la
Legislatura anterior. Durante este periodo, la crisis econdmica también motivd que las inversiones en
infraestructuras judiciales se vieran condicionadas por la austeridad, mas aun teniendo en cuenta su
provisionalidad, a la espera de que esa Ciudad de la Justicia en Valdebebas se pusiera en marcha a
medio plazo; por todo ello, durante ese periodo, que fue de dificultades econdmicas y que todos
pensamos que seria transitorio, se han ido arrendando inmuebles que han servido para paliar la
necesidad de resolver de forma provisional el incremento de nuestra planta judicial, siendo el caso,
entre otros, de los de la calle Julian Camarillo, 11, de la Jurisdiccién de Menores, en Hermanos Garcia
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Noblejas, 37, o de los Juzgados de Violencia sobre la Mujer, en la calle Manuel Tovar, 6. No obstante,
si se realizaron pequefas obras de mantenimiento de los edificios que permitian ir sosteniendo la
situacion hasta que se terminaran lo que eran obras previstas en Valdebebas. Por otro lado, en la
periferia se ha ido aprovechando el espacio disponible de los inmuebles existentes y, en su defecto, se
han buscado otros para alguna ocupacion concreta; pero, cuando la prevision de crecimiento de los
juzgados superaba, clara y notoriamente, la disponibilidad existente, se fueron gestionando cesiones
municipales de solares pensando en construir nuevas sedes judiciales, si bien de nuevo la llegada de
la crisis provocod que muchos de estos proyectos ni siquiera se comenzaran y que otros, como el caso
de San Lorenzo de El Escorial o Navalcarnero, quedaran a medio construir, como también conocen.
(Rumores).

La Sra. PRESIDENTA: Les ruego silencio, seforias.

El Sr. CONSEJERO DE PRESIDENCIA, JUSTICIA Y PORTAVOZ DEL GOBIERNO
(Garrido Garcia): En cualquier caso, sefiorias, actualmente es evidente que todas estas soluciones del
pasado resultan insuficientes y que la realidad de nuestras infraestructuras judiciales demanda una
actuacion inmediata, racional, soportada por una mayor dotacion presupuestaria y, ademas, sostenida
a lo largo de los préximos afios. Como tuve ocasidén de adelantarle, sefora Llop, en la sesién plenaria
del pasado jueves, el espiritu del Gobierno actual es el de no renunciar a que una ciudad como la de
Madrid cuente con una Ciudad de la Justicia, y eso seguimos teniéndolo en cuenta; pero, mientras no
se resuelva la situacion procesal de esta, el objetivo es reagruparse desde una forma racional,
mejorando las condiciones de trabajo de todos los profesionales y también la de los ciudadanos que
reciben los servicios de este servicio publico tan importante para nosotros.

Aclarado esto, me centro en hablar de las lineas de trabajo del Gobierno en relacion con el
patrimonio judicial de la Comunidad de Madrid y en los objetivos que buscamos alcanzar a corto,
medio y, también, largo plazo. En primer lugar, tal y como sus seforias recordaran, el pasado mes de
enero el Gobierno anuncié la elaboracion de un plan de choque en materia de infraestructuras
judiciales. Este plan se configuré como punto de arranque de una nueva etapa en la justicia madrilena
y, prueba de la voluntad transformadora del Gobierno, quedo reflejado en la ley de presupuestos; v,
aunque decia usted que no se habia reflejado, si que esta reflejado en la ley de presupuestos
aprobada el pasado 5 de mayo, pasando el Capitulo de Inversiones en Infraestructuras Judiciales de
1.850.000 euros a 7.050.000 euros, con lo que se ha cuadruplicado. Seguramente todo en la vida es
insuficiente, pero no se puede decir que esta voluntad del Gobierno no se haya visto reflejada en los
presupuestos.

El plan de choque presentado se divide en varias fases: la primera se presenta como un
conjunto de actuaciones urgentes para ser acometidas en un plazo de seis meses, definidas
estrictamente en este caso por los técnicos de la Direccidn General de Justicia y con los limites
impuestos, logicamente, por la necesidad que teniamos y que hemos tenido de prorrogar los
presupuestos de 2016 hasta que se ha aprobado el nuevo proyecto de ley. En relacion con esta
primera fase, le quiero aclarar que, sin perjuicio de decisiones ulteriores referidas al traslado o
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ampliacion de sedes, hay una serie de necesidades que deben ser atendidas de forma inmediata:
temas de mantenimiento de edificios, de obras menores o reparaciones que afectan a la seguridad o a
las condiciones labores, y también a la climatizacidén; en resumen, cuestiones que creiamos que no
pueden ser demoradas. Para atenderlas, el Gobierno comprometié el importe total de los
presupuestos disponibles en este momento, que, insisto, eran presupuestos prorrogados del ejercicio
anterior. Es importante destacar que son los criterios de emergencia, de menor cuantia e imputacion a
los presupuestos prorrogados, tratados de forma conjunta, los Unicos determinantes a la hora de
incluir una determinada actuacion en esta primera fase del plan de choque, y esto significa que
existen actuaciones que, aun siendo urgentes, y entendiéndolas como tales, no han podido incluirse
en la primera fase porque, por razones de mayor cuantia, requieren de la elaboracion de expedientes
de contratacién sujetos a un procedimiento cuya tramitacion y ejecucion necesita periodos de tiempo
superiores, en cualquier caso, a los seis meses.

De forma simultanea a la ejecucion de las actuaciones previstas en esta primera fase por
parte de los técnicos, la propia titular de la Direccién General de Justicia esta visitando todos y cada
uno de los partidos judiciales para conocer in situ el estado de las sedes e interesarse por las quejas y
reclamaciones de los decanos de cada partido; yo la he acompafiado también en alguna ocasion.
Evidentemente, como resultado de estas visitas, se detectan necesidades, las cuales pueden dar lugar
a la modificacion del plan de choque en su primera fase si se consideran de mayor urgencia que las
gue nuestros técnicos habian previsto o han sido incluidas en la segunda fase, a la que me voy a
referir mas adelante. Quiero senalar asimismo que en este primer semestre del afio se esta licitando
un concurso, tramitado con caracter de urgencia y cuya publicacién se producira en los proximos dias,
para que todas y cada una de las sedes sean revisadas y cuenten con un plan de emergencias 0 un
plan de autoproteccion, segln corresponda; un asunto en el que creo que también estamos de
acuerdo que hay que abordar con urgencia.

Respecto a la segunda fase del plan de choque, cabe sefialar que, con cargo a los 7.050.000
euros -obviamente, restados los ya consumidos en la prorroga de los presupuestos- aprobados en la
Ley de Presupuestos, se engloban actuaciones que requieren una tramitacion administrativa superior
o0 incluso otras que precisan llevarse a cabo en varios ejercicios pero que, en cualquier caso, vamos a
iniciar en este. El contenido de esta segunda fase esta siendo fijado por los técnicos de la Direccién
General de Justicia con la participacion de todos los agentes afectados por la actividad judicial; entre
las actuaciones comprendidas en esta segunda fase se recogen, por ejemplo, las obras de adecuacion
contra incendios, de salidas de emergencia o de redistribucion de puestos de trabajo que se deriven
de la préxima implantacion de los planes de emergencia y autoproteccién de las sedes judiciales.
Asimismo los técnicos de la Subdireccidon de Infraestructuras estan trabajando en la redaccién de los
proyectos, para su posterior licitacion, de las siguientes instalaciones: en Plaza de Castilla, 1, la
sustitucion de pavimentos de juzgados y la mejora de la instalacion eléctrica de baja tensién; en
Julidn Camarillo, 11, Gran Via, 52, y Hermanos Garcia Noblejas, la sustitucion de pavimentos; en
Capitan Haya, 66, la sustitucion de pavimentos de juzgados y la mejora de la instalacién eléctrica de
baja tension; respecto a la Fiscalia, la sustitucion de pavimentos en la planta 13 del inmueble sito en
Santiago de Compostela, 96 y, en Capitan Haya, 53; para el Instituto Anatdmico Forense, la compra
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de armarios con ventilacion de aire para el almacenamiento de muestras en diversas estancias o la
compra de campanas de extraccidon y detectores para uso de formol, entre otras cosas. Se trabaja
también en la elaboracion del proyecto para la construccion del edificio Unico judicial de Torrejon de
Ardoz, para la ejecucion de las obras de ampliacion de las sedes de los juzgados de Aranjuez en el
Patio de los Caballeros, para la realizacion de obras de adaptacion y mejora del edificio municipal de la
plaza Ernesto Peces, 2 -conocido como las antiguas escuelas de Mdstoles-, o para la redaccion del
proyecto basico y de ejecucién, direccién de obra, realizacion de estudios de seguridad y salud, y
ejecucion de las obras de escalera de emergencia en los juzgados de Collado Villalba.

No siendo suficientes, sefiorias, los técnicos de la Subdireccion de Infraestructuras
Judiciales, trabajan también en la redaccion de proyectos y en la cuantificacion del coste de las obras
vinculadas al traslado y agrupacion de las sedes judiciales ya que en esta segunda fase se pretende
dejar sentadas las bases, con un posible calendario y una priorizacion de aquellas sedes que deban
ser inevitablemente trasladadas o agrupadas porque ya no dan mas de si.

Seguidamente me refiero a esta importantisima linea de trabajo —la de agrupacion de sedes
judiciales-, sobre la cual ya se han dado algunos pasos. Respecto a Madrid capital, quiero insistir en
gue este Gobierno no ha renunciado en absoluto a la idea de que la construcciéon de una ciudad de la
justicia en Madrid es necesaria por la mejora que dicha agrupacion supondria para la eficacia en la
prestacion de este servicio publico esencial. No obstante, hasta que esta idea pueda llevarse a cabo,
tenemos que ser capaces de dar una respuesta inmediata tanto al problema descrito de dispersion
como a la falta también visible y evidente de espacio en las sedes; en consecuencia, si bien todavia no
podemos hacer una agrupacion Unica, tenemos previsto agrupar en tres emplazamientos de Madrid
capital el orden jurisdiccional penal, los juzgados de primera instancia y la Audiencia Provincial.
Asimismo con esta solucion se pretende dar respuesta al problema de falta de espacio que presenta la
Fiscalia.

En relacion con la creacion de un nucleo penal en Madrid, actualmente hay 116 juzgados de
la jurisdiccion penal, incluyendo uno de refuerzo en lo penal existente, mas los siete juzgados de
menores, todos ellos dispersos en cinco sedes, con las subjurisdicciones mezcladas parcialmente en
varios casos; este nlcleo agruparia toda la jurisdiccion penal excepto los de instruccion, que
permanecerian en Plaza de Castilla, 1. En relacién con la mejora de condiciones de espacio y
agrupacion de los juzgados de primera instancia, actualmente hay 101 juzgados de primera instancia
repartidos en siete sedes, siendo la principal Capitan Haya, 66, con 46 de esos 101 juzgados; el
objetivo es agruparlos todos en el entorno de Capitan Haya y de Plaza de Castilla.

En relacion con la agrupaciéon de la Audiencia Provincial, el objetivo es adquirir en las
proximidades de la calle Santiago de Compostela, sede de la Audiencia Provincial Penal, un inmueble
que unifique practicamente el total de la Audiencia Provincial Civil, aunando asi en la misma zona la
casi totalidad de la Audiencia Provincial, actualmente dispersa en cuatro sedes; esta agrupacion,
sefiorias, esta ya en ejecucion.
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El mismo problema relativo a la generalizada falta de espacio y saturacién de las
dependencias afecta también a la Fiscalia. En cualquier caso, seforias, insisto en que somos
conscientes de que la dispersién de sedes tanto de la Fiscalia como de los distintos érganos judiciales
que he mencionado constituye un problema de gran magnitud tanto porque obliga a un continuo
desplazamiento del personal como por el constante trasiego de procedimientos. Ademas, los fiscales
requieren de un espacio individual para mayor confidencialidad a la hora de recibir letrados, victimas o
miembros de las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado. Por eso, estas cuatro acciones,
practicamente simultaneas, deben contribuir notablemente a la mejora de la situacion actual de las
instalaciones de la Administracion de Justicia de Madrid capital.

En las sedes de la periferia no afectadas por el proyecto Ciudad de la Justicia se esta
dibujando un mapa de prioridades que determine qué partidos judiciales demandan con mayor
prontitud una unificacion de sus sedes; en este sentido, se ha comenzado por los partidos judiciales
de Mostoles y de Torrejon de Ardoz, y en ambos se esta trabajando para la construccion de un edificio
Unico que albergue las distintas sedes que ahora hay en cada uno de ellos y que, ademas, pueda dar
cabida a nuevos posibles juzgados en el futuro. Al mismo tiempo se estan llevando a cabo actuaciones
transitorias para mejorar las condiciones en ambos partidos mientras se terminan estos nuevos
edificios.

(La sefiora Presidenta se ausenta de la sala).

También, como apuntaba al principio de mi intervencién, en los partidos de San Lorenzo de
El Escorial y Navalcarnero existen estructuras inmobiliarias inacabadas, y por ello se ha solicitado un
peritaje con el fin de tomar una decisién al respecto, teniendo en cuenta que hay ya una inversion
realizada y la necesidad de mejorar también las infraestructuras de ambos partidos judiciales.

Sefiorias, voy terminando, pero no sin antes hacer una mencion a la Mesa de Trabajo,
nacida del pacto de mejora de la justicia, acordada por todos los Grupos politicos representados en
esta Asamblea, a la que asiste el Viceconsejero de Presidencia a todas y cada una de las reuniones
junto con la Directora General de Justicia. Como saben, la sesion constitutiva de esta Mesa se celebro
el 13 de marzo, con la participacion de todos los agentes implicados en la actividad judicial en la
Comunidad de Madrid. Los objetivos de la Mesa coinciden, desde luego, esencialmente con las lineas
de trabajo fijadas por el Gobierno, si bien se presentan como un trabajo que debe ser desarrollado
por todos y cada uno de los intervinientes en la Administracion de Justicia, con una vocacion de futuro
amplia y de consenso amplia, que debe marcar el camino de la justicia madrilefia de los afios
venideros, y afectando a todas las materias en las que la Comunidad de Madrid ostente competencia.
Del trabajo de esa Mesa debe obtenerse un diagnostico previo que recoja los diferentes problemas de
la Administracién de Justicia en la Comunidad de Madrid, que creo que todos tenemos identificados en
lo esencial, y debe dar lugar a la elaboracion de un plan de choque que frene el progresivo deterioro
que sufren los servicios de Justicia y a la elaboracion de un plan de actuacién integral de mejora de la
justicia, eso si, de caracter plurianual; entendemos que tiene que ser sostenida la inversion en varios
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afos, logicamente con la suficiente y respectiva dotacion presupuestaria, al igual que ya este afio
hemos hecho un esfuerzo de cuadruplicacion del presupuesto.

Confio, sefiorias, en que entre todos -y ademas creo que es algo que debe hacerse
precisamente asi, entre todos- sigamos sumando esfuerzos con el Unico fin de mejorar los medios al
servicio de nuestra Administracion de Justicia, contribuyendo a que ella sea, por supuesto, cada dia
mas agil y, por lo tanto, también mucho mas eficaz. Gracias, seforias, y gracias, sefiora Presidenta.
(Aplausos en los escanos del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero. A continuacion intervendran los Grupos
Parlamentarios, de menor a mayor, por un tiempo maximo de diez minutos. En primer lugar, tiene la
palabra el sefor Trinidad Martos por un tiempo maximo de diez minutos.

El Sr. TRINIDAD MARTOS: Gracias, sefora Presidenta. Volvemos a hablar una vez mas
aqui sobre el estado de la justicia, en concreto sobre el plan de infraestructuras que tiene pensado
materializar el Gobierno para mejorar la justicia en la Comunidad de Madrid. Lo que ha dicho el
Consejero es un poco mas de lo mismo: excusas, excusas, de por qué esta la situaciébn como esta.
Obviamente, la situacion estd como estd por la dejadez absoluta que han tenido los sucesivos
Gobiernos de la Comunidad de Madrid, del Partido Popular en concreto en la Comunidad de Madrid,
en materia de Justicia desde que se transfirieron las competencias en 2003, y esto ha llevado a que,
al final, todos los agentes juridicos hayan llegado a un nivel de desesperacion tal que hasta los
sindicatos, como bien es sabido, y como bien sabe el Consejero, llegaron a pedir su dimisién, incluso
los jueces decanos amenazaron con demandar a la Comunidad de Madrid por no cumplir con la
legislacion vigente en materia de seguridad y de salubridad. Asimismo esto ha llevado a que, al final,
el Gobierno accediese a una proposicién no de ley, presentada por parte de Ciudadanos y que se votd
por unanimidad por todo el arco parlamentario, con el fin de impulsar una Mesa de Negociacion para
mejorar la justicia, en la que se le tenia que dar prioridad a todos los agentes juridicos; es decir,
tenian que ser los principales actores todo el mundo de la justicia para proponer y dar prioridad a lo
gue se tenia que mejorar en el mundo de la justicia: infraestructura, personal y modernizacion. iY en
esas estamos! Llevamos tres reuniones: la primera fue una toma de contacto, y en las otras dos, por
desgracia, como saben algunos de ustedes, no se esta llegando a la concrecion que se desearia.
Como sabe el sefior Consejero, que le habrd dado el informe oportuno su Directora General y el
Viceconsejero, los agentes juridicos: asociaciones de jueces, fiscales, médicos forenses, psicdlogos
forenses, sindicatos, manifestaron su malestar por el desarrollo de la Mesa de la Justicia debido a su
falta de concrecion; es verdad que son todas buenas palabras, todo es hacer un brindis al sol para
mejorar la justicia, pero es cierto que no hay concrecidn, y esa concrecion se debe materializar, que
es por lo que se pidid un informe detallado al Gobierno para ver qué justicia queremos tanto en la
periferia como en Madrid capital.

Es verdad que en Madrid capital -lo ha mencionado el Consejero- se da la circunstancia de
que esta judicializada la adjudicacion de la Ciudad de la Justicia, pero eso no quita para que se
puedan desarrollar varios planes: primero, si al final la justicia decide dar por buena esa adjudicacion,

27358




DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / NUM. 458 / 18 DE MAYO DE 2017

habria que desarrollar esa Ciudad de la Justicia y, teniendo esa posibilidad sobre la mesa, tendrian
que decidir qué Ciudad de la Justicia se quiere; segundo, si se acepta por parte de la justicia, de los
tribunales, que esa adjudicacion no era valida, habra que ver qué otras posibilidades tiene el Gobierno
para desarrollar una Ciudad de la Justicia o una concentracién de sedes. Y, en la periferia, igual, como
ha destacado: ver la organizacion, la reagrupacion de distintas sedes judiciales, pero todo ello tiene
gue ser con dotacidn presupuestaria y en cuantos afos se va a desarrollar todo este plan de
infraestructuras y el resto del plan de mejora de la justicia, porque, si no, no estamos haciendo nada,
simplemente estamos yendo a la Mesa de Negociacion a hablar y a hablar, y a oir buenas palabras,
pero si no hay concrecién no podemos llegar a nada satisfactorio para todos. Eso por un lado.

Por otro lado, quiero manifestar que el Gobierno debe bajarse de su atalaya, bajar al barro y
hablar de td a tu a todos los agentes del mundo de la justicia. El mundo de la justicia ha sido
maltratado durante veinte anos, y ya no solo estan de unas sino que han pasado por todas las fases:
de decepcidn a ira, a no confiar en el Gobierno... iY tienen razén! Lo que tiene que hacer el Gobierno
es hablarles de tu a td. Ya se lo dije en su dia: a la justicia hay que quererla, hay que mimarla, hay
que cuidarla; cosa que no esta haciendo este Gobierno ni hicieron los anteriores. Con poco carifo que
se la dé y con pocos hechos, la van a tener a su favor; el problema es que no se la estd dando carifio
ni se la estd mimando. Estamos llegando a las Mesas de Negociacion y no se la esta informando
debidamente; se dice que se van a entregar ciertas informaciones o ciertos informes, y no se
entregan, se dice que se van a hacer ciertas cosas, y no se hacen y, como es de esperar, todos los
agentes juridicos se ponen en contra y, a la minima, saltan.

Yo les pediria, por favor -no es dificil-, que tengan en consideracion a todo el mundo y a
todo el sector de la justicia, porque si ustedes, que tanto se vanaglorian o intentan hacer suyo el
eslogan de tolerancia cero con la corrupcion... La tolerancia cero con la corrupcion empieza por
invertir en justicia, trabajar y hacer que funcione, dotar de medios... iAsi es como se lucha contra la
corrupcion!, independientemente de que luego tampoco quieran aprobar leyes, como la de proteccion
del denunciante, con excusas tan vanas como un informe del Ministerio de Hacienda de dos paginas,
sin estar firmado por nadie, en el que se dice que un articulo o un parrafo de un articulo podria
colisionar con la legislacién estatal. iAsi no se lucha contra la corrupcién, sefior Garrido!

Yo desearia que todo lo que usted ha manifestado aqui se hiciera, se concretase en un
informe lo mas breve posible, detallado, con nimeros, con plazos, y que sea refrendado por la Mesa
de Negociacion de la Ciudad de la Justicia; entonces, la gente y el mundo de la justicia creera que es
su Consejero, no un Consejero que solo es Consejero porque esta nombrado en el BOCM. Muchas
gracias. (Aplausos en los escafos del Grupo Parlamentario de Ciudadanos).

El Sr. VICEPRESIDENTE SEGUNDO: Gracias, sefioria. A continuacion, y por el Grupo
Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid, tiene la palabra el sefior Morano Gonzalez por tiempo
de diez minutos.
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El S. MORANO GONZALEZ: Muchas gracias, sefior Vicepresidente. Sefioras y sefiores
diputados. Sefior Garrido, le tengo que decir que me ha sorprendido sobremanera su intervencion
porque, de los quince minutos que creo que ha durado, ha dedicado, por decir una cifra aproximada,
unos trece minutos a contarnos sus planes y solo ha dedicado los Ultimos dos minutos a la Mesa
Sectorial en la que estan todos los agentes, en teoria, intentando alcanzar un pacto por la justicia.
Esto, para nuestro Grupo, es preocupante; édebemos interpretar que ustedes van a aplicar sus planes
independientemente de lo que diga esa Mesa? (¢Es esa Mesa un paripé, como algunos
sospechabamos? éUstedes van a hacer todo esto independientemente de lo que alli se plantee?
Porque lo que usted deberia haber hecho deberia haber sido iniciar todas esas propuestas, todos esos
planteamientos, con: vamos a proponer a la Mesa de Negociacion que vayamos por aqui 0 vayamos
por alld; sin embargo, esto no lo ha hecho. Da la impresidn de que su Unica intenciéon con la no
asistencia... Bueno, es verdad que va el sefior Viceconsejero, al que, por cierto, le alabo el trabajo
iporque suda tinta para intentar poner de acuerdo con el Gobierno a todo el sector de la justicia, que
estd bastante en desacuerdo con él!, pero también es cierto que usted no va. Me da la impresion de
que la asistencia a esta Comision lo Unico que pretende es que los demas le blanqueemos los
proyectos que ustedes en el Gobierno ya tienen asumidos —y vamos a poner ejemplos en este
sentido-, 0 quizas usted no se ha enterado de lo que estd pasando en su Consejeria; y se lo digo
pensando bien: a lo mejor no se ha enterado de cdmo van las negociaciones en esa Mesa. No seria
extrafio que un integrante del Partido Popular no se enterara de algo que esta pasando a su alrededor
-y esto siguiendo sus versiones-. Parece ser que si uno es del Partido Popular puede estar en una
Mesa de Contratacion y no enterarse de que esta adjudicando a una entidad que esta donando a
Fundescam; también uno puede ser del Partido Popular y no enterarse de que esta simultaneamente
en la Mesa de Contratacion y en la Mesa de Expertos; puede ser uno dirigente del Partido Popular y
no enterarse de que va a actos electorales que estan siendo financiados por Fundescam... iTodo esto
es porque Yo les creo! (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de
Madrid.) Porque la sefiora Cifuentes ha dicho que no se ha enterado de nada de esto y, entonces, a lo
mejor usted tampoco se ha enterado de lo de la Mesa; bueno, pues se lo voy a explicar. iYo no sé
qué es lo que ocurre! Es una cuestion un tanto preocupante porque personas inteligentes y solventes
como ustedes, cuando alcanzan un cargo publico, dejan de enterarse de las cosas. No sé si tienen que
cambiar el suministro de agua que tienen en Génova, 13, y pasarse al del Canal de Isabel II, que yo
entiendo que ahora les da un poco de mal fario pero creo que esto va a ser mucho mas sano y les va
a venir mucho mejor. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de
Madrid).

Pues, como aqui parece que nadie se entera, voy a hacer una propuesta para los portavoces
que estan negociando en estos momentos una reforma integral del Reglamento: que a partir de este
momento no viniesen aqui a comparecer los sefiores Consejeros, que parece que no se enteran, y que
incorporemos la posibilidad de comparecer en el Pleno de esta Asamblea, por ejemplo, a la UCO o, en
este caso, a los trabajadores de los distintos sectores de la Administracién de Justicia, que son los que
parece que si se estan enterando de lo que esta ocurriendo en esta Mesa. Le voy a trasladar lo que
alli, en esa Mesa, esta ocurriendo y cuales son las problematicas que se estan planteando.
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Efectivamente, el Gobierno ha planteado un llamado plan de choque de infraestructuras, que no es
mas que un plan de mantenimiento -si se va a las medidas concretas que en el mismo se plantean-
que, segln ustedes mismos, de nuevo sin negociarlo con nadie, han planteado que tiene un alcance
de 1,8 millones de euros, que es lo que tenian presupuestado en el presupuesto prorrogado del afio
anterior y que con esto van a realizar todas las medidas inmediatas de choque que requiere la
Administracion de Justicia; sin embargo, ustedes ya tienen en ese plan calculado cual va a ser el coste
de una serie de medidas que alcanzan hasta 1.444.000 euros, si no hemos realizado mal la suma,
pero tiene 134 medidas, que se suponen que son de choque, que se supone que son inmediatas, que
se supone que son necesidades de las Administraciones de Justicia, que carecen de un solo euro de
presupuesto y que se supone que iban a estar ejecutadas en el primer semestre del presente afo
2017. Estamos a mediados de mayo, les queda a ustedes un mes y medio, y por lo menos en la Mesa
de Justicia no ha planteado cdmo va a ejecutar todas esas medidas no financiadas, que no tienen un
presupuesto previsto pero que ustedes mismos, en su planteamiento, dicen que son urgentes para la
Administracion de Justicia de la Comunidad de Madrid. Es muy sospechoso que la mayoria de esas
medidas que no tienen ahora mismo previstas y que no se ha planteado en la Mesa de Justicia ese
presupuesto, sean justamente las que les han planteado los agentes en la Mesa y no las que traian
ustedes pensadas de origen. Esto a algunos nos lleva a sospechar que lo que se plantea en la Mesa a
ustedes les da absolutamente lo mismo, hacen de su capa un sayo y van a hacer lo que previamente
tenian previsto.

En cuanto a la segunda fase del plan de choque, ustedes en su presupuesto tienen
exactamente 7.050.000 euros, que entiendo que habria que deducirles 1.800.000 euros que se van a
gastar, con lo cual nos quedarian algo mas de 5 millones de euros, pero lo que es preocupante —y
esto se lo tenemos que plantear porque el sefior Viceconsejero no lo ha aclarado en la Mesa de
Justicia en la que participamos —porque las informaciones son contradictorias- es si plantean ejecutar
esos 5 millones en el presente periodo o no los van a ejecutar. Me alegra que me diga que si, pero
este es el primer planteamiento. Espero que el Grupo de Ciudadanos, que pactd los presupuestos con
el Gobierno de la Comunidad de Madrid y que prometio ser inflexible en la ejecucion, sea también
inflexible en la ejecucion de estos 5 millones; estoy convencido de que asi sera, pero, desde luego, en
la Mesa no ha quedado claro cudles van a ser esos proyectos, que en la propia Mesa son plurianuales,
tienen un presupuesto total, segiin nos han planteado, de 5 millones de euros y que es todo lo que
ustedes tienen presupuestado para este afio.

Luego, cuestiones que nos preocupan. Usted ha dicho, y se ha quedado tan tranquilo —y
esto es lo que nos lleva a desconfiar absolutamente de esta Mesa de Negociacién-, que va a haber
una Ciudad de la Justicia en Madrid capital. ¢éEn qué momento se ha discutido esto en la Mesa de
Negociacion? ¢Con qué agente de la justicia ha llegado usted a ese acuerdo? éCon qué partido o
Grupo politico ha llegado usted a ese planteamiento? Senores de Ciudadanos, ¢han llegado a este
acuerdo con ustedes? (Denegaciones por parte del sefior Lara Casanova.) Me dice don Francisco que
no han llegado a este acuerdo; entonces, habra una Ciudad de la Justicia si ustedes consiguen los
apoyos necesarios para que la haya. Senor Garrido, ise acabaron las épocas de las mayorias
absolutas! Si usted quiere hacer un pacto por la justicia o escucha a los demas agentes, o no va a
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tener ni pacto por la justicia ni nada que se le parezca, va a ser simplemente una pérdida de tiempo y
trabajo para todos los agentes de la Administracion. (Ap/ausos en los escanos del Grupo Parlamentario
Podemos Comunidad de Madrid.) Si la Ciudad de la Justicia va a ser lo mismo que fue -en palabras de
la sefora Aguirre- una obra mastoddntica —dofna Esperanza Aguirre, a quien no esperaba yo citar en
este atril en mi vida-, con nosotros no va a contar. iQue el nuevo Partido Popular no haga algo mas
grave en cuanto al pelotazo urbanistico que el antiguo Partido Popular porque eso ya seria para salir
todos corriendo de esta Camara!

En segundo lugar, nos preocupa si van a ejecutar todo esto y si tienen el compromiso de
ejecutarlo, porque tenemos ejemplos en la propia Administracion de Justicia de negociaciones que se
estan llevando a cabo en estos momentos, por ejemplo, con los trabajadores de la Administracion de
Justicia en la Mesa Sectorial correspondiente...

El Sr. VICEPRESIDENTE SEGUNDO: Le quedan dos minutos.

El Sr. MORANO GONZALEZ: Muchas gracias, sefior Vicepresidente. Y aunque no sea el
objeto especifico de esta comparecencia, por su vinculacion le quiero preguntar si los 5,3 millones que
aprobd esta Camara en una enmienda transaccional de los dos Grupos de la oposicion y el segundo
Grupo del Gobierno, para que se cumpliera el acuerdo sectorial de la justicia de 2011, los van a
ejecutar o van a seguir intentando hacerles el lio —si me permite esta terminologia- a los trabajadores
de la Administracion de Justicia en su propia Mesa. éVan a gastar los 5,3 millones o van a intentar no
hacerlo? Y le pediria que nos diera un si 0 un no, porque es un presupuesto y es un mandato de esta
Camara.

(La sefiora Presidenta se reincorpora a la sesion).

Nos da la impresion, sefior Garrido, de que se ha hablado en esta Camara en muchas
ocasiones de la mala situacion de la Administracion de Justicia de la Comunidad de Madrid; nos da la
sensacion, y nos preocupa, de que su Gobierno no tiene ningun interés en llegar a acuerdos, y la
prueba ha sido que nos ha planteado un proceso que no esta de acuerdo con nadie y que no van a
poder llevar a cabo. Y me dirijo al Grupo Parlamentario de Ciudadanos -me gustaria que estuviera el
sefior Aguado, pero me dirijo al resto de sus integrantes, que son igualmente validos para lo que voy
a decir-: da la impresién de que sus socios de Gobierno estan ninguneando la proposicién no de ley
que ustedes plantearon para promover un pacto por la justicia; estan haciendo como si no existiera,
estan siguiendo sus planes hacia delante como si no existiera, como si tuvieran mayoria absoluta.

Y, como al sefior Garrido le gustan las citas biblicas, yo le voy a citar el Evangelio de Lucas,
capitulo 15, versiculos 1 al 10: “Hay mas alegria en el Reino de los Cielos por un pecador que se
arrepiente que por 99 que no necesitan ser salvados”. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid.) Yo les invito a que se arrepientan, a que dejen de
apoyar un Gobierno que les ningunea y que no hace sus politicas, y a que se pasen a construir una
alternativa en la Comunidad de Madrid que mejore la vida de todos los madrilefios y madrilefias.
Muchas gracias. (Aplausos en los escanos del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid).
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La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Morano. A continuacion tiene la palabra, en
representacion del Grupo Parlamentario Socialista, la sefiora Llop.

La Sra. LLOP CUENCA: Muchas gracias. Otra vez agradezco al sefior Consejero su
intervencién, pero no nos convence, y no nos convence porque usted reconoce que hay un problema
pero no reconoce el origen del problema; no reconoce su culpa, la culpa de los Gobiernos del Partido
Popular en esta gestion nefasta que han hecho del patrimonio judicial, y no reconocer la culpa es no
reconocer la responsabilidad que tienen ustedes para poner solucidén a este problema. Ademas, me
estaba usted recordando al sefior Granados; leia yo intervenciones en el “maldito Diario de Sesiones”
y el 17 de junio de 2010 el sefior Granados también echaba la culpa de las cosas a aquel decreto de
transferencias que se hizo en el afo 2003. Pero, oiga, ies que han pasado quince afios después de
esas transferencias! ¢Qué es lo que se ha hecho? Pues lo que se ha hecho ha sido expoliar el

patrimonio judicial, ieso es lo que se ha hecho!

Desde el inicio de esta Legislatura, y también en otras Legislaturas anteriores, el Grupo
Socialista ha venido poniendo de manifiesto en infinidad de ocasiones su deficitaria gestion en la
dotacion de medios personales y materiales de la Administracion de Justicia que permitiera que todos
los 6rganos judiciales: las forensias, las fiscalias, las secretarias judiciales, los equipos psicosociales,
abogados, procuradores y graduados sociales, pudieran llevar a cabo su tarea constitucional de
garantizar el derecho fundamental de acceso a la justicia. Ese derecho fundamental es un derecho
humano, senor Garrido, y se ha incumplido por una deficiente politica presupuestaria de sus
Gobiernos. Esto afecta directamente al funcionamiento de los drganos judiciales porque los hace
ineficaces, y es evidente que el control econdmico —ya se lo dije en una de mis primeras
intervenciones, hace dos afios- es limitar la independencia del Poder Judicial. Si ustedes quieren
colaborar con la Administracion de Justicia, como han dicho Ultimamente tanto la sefiora Cifuentes
como usted, den a la justicia los medios necesarios.

Lo que no puedo compartir es lo que dice el sefor Trinidad de que a la justicia hay que
mimarla, que hay que cuidarla, que hay que quererla... Miren, ese paternalismo judicial es
contraproducente. iA la justicia hay que darle los medios adecuados para que funcione con
normalidad! (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Socialista.) Yo no me imagino a la
Presidenta de la Comunidad arrullando al Juez Eloy Velasco, sinceramente; asi que, no puedo
compartir esa observacion que hace el sefior Trinidad.

Esta pésima gestion, équé ha provocado en estos anos? Pues un evidente deterioro de las
sedes judiciales y, ademas, ha paralizado la construccion de nuevas obras que hubieran garantizado
este derecho fundamental. Como ejemplos ya conocidos, pero que nosotros no vamos a dejar de
mencionar, las sedes de Navalcarnero, las de Torrejon de Ardoz, que tiene cuatro sedes dispersas,
también lo que esta pasando en las sedes de San Lorenzo de El Escorial, y no hablemos de las de
Madrid capital, que no cumplen ni las minimas condiciones de salubridad y de seguridad en muchos
de sus casos, porque no han mantenido las sedes judiciales durante afos, porque han descapitalizado
el patrimonio judicial y, ademas, por la falta de inversién. Se vendieron las sedes de la calle Hernani,
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donde se ubicaban los Juzgados de lo Social, por 60 millones de euros, debiendo pagar un alquiler
para realojar a esos mismos juzgados, llegando en la actualidad a pagar por alquiler a la empresa —
gue les sonara- MERLIN Properties, que absorbié a Testa Inmuebles en Renta, una cantidad de 5,8
millones de euros anuales. Les pedi los contratos que estuvieran vigentes y no me los han mandado
todos, hay un contrato de la tercera planta que todavia no me han mandado, que les voy a pedir. En
consecuencia, han dilapidado un patrimonio judicial valiosisimo: un edificio que estaba en el mismo
centro de negocios de la capital, en la zona de AZCA. También venden el edificio de la calle Fernandez
de la Hoz por 13 millones de euros, que parece que fueron a la extinta o en vias de extincion
Sociedad Campus de la Justicia, de la que dofa Regina Plaiiiol, aqui sentada en la bancada del Grupo
Parlamentario Popular, fue la Presidenta. La misma operacion pensaban hacer con el Triangulo de
Oro, en la confluencia de las calles Capitan Haya con Plaza de Castilla, donde se ubican los Juzgados
de Primera Instancia e Instruccion, una de las zonas mas caras de la capital; por suerte, esta
operacién se paralizo.

iCampus de la Justicia, por lo tanto, era un proyecto contrario a todas las normas de la
buena gestion publica! La funcionalidad y los criterios de servicio publico y la protecciéon de los
derechos humanos pasaron a un segundo plano en toda esa gestién. Como ejemplo, el sefior Corujo,
gue comparecid en la Comision de Investigacion sobre la corrupcion, que era el Subdirector General
de ICM en 2009 y se dedicé ademas precisamente al proyecto de Campus de la Justicia, nos dijo que
el proyecto era inviable. En concreto, puso de relieve lo absurdo del disefio de Campus de la Justicia
porque en determinados edificios era imposible hacer agujeros en las paredes para que pudieran
pasar los cables de los dispositivos y equipos informaticos y electrénicos, porque lo impedian los
derechos de las obras de los arquitectos y negociar estos derechos de propiedad intelectual con los
arquitectos hubiera aumentado idiez veces el precio que se pagé! Es absolutamente absurdo.

Otro ejemplo lo podemos encontrar en el mismo edificio del IML, el que iba a ser destinado
a Instituto de Medicina Legal, un edificio que no se utiliza y que nos cuesta, solo en electricidad,
seguridad y mantenimiento, mas de 2 millones de euros anuales. Con los millones de euros que nos
hubiéramos ahorrado desde su construccioén hubiéramos hecho un ahorro importantisimo y ahora solo
genera gastos. iPero es que este problema lo tienen que solucionar ustedes ahora, en esta
Legislatura, porque es parte de su gestion presente! Esto no es el pasado, esto es el presente. A ver
qué piensan hacer —le interpelo en este momento- con esto. De este edificio, el sefior Granados, en
esta comparecencia que le comentaba del 17 de junio de 2010, dijo que habia costado 25 millones de
euros y que estaba terminado en un 90 por ciento; sabemos que esto no es asi. Sin embargo, en la
pagina oficial de la Comunidad de Madrid, en el pliego de clausulas administrativas para la concesién
del proyecto de Ciudad de la Justicia, en la pagina 11, valoran el IML en 17.169.310 euros. ¢Ddénde
estan los casi 8 millones de diferencia? ¢Donde estan esos millones? Se sabia, por lo tanto, de la
inviabilidad del proyecto pero siguieron gastando fondos publicos en informes, en reuniones o en
viajes, algo que carece de todo sentido en la buena practica de la gestion, salvo que la intencion,
supongamos, pudiera haber sido dar cobertura a una red clientelar familiar que beneficiara
econdmicamente a unos pocos en perjuicio del sistema de Justicia, en perjuicio de los ciudadanos,
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porgue el dinero de las ventas de los edificios de la calle Hernani y de la calle Fernandez de la Hoz se
perdio.

Ya abandonado el proyecto de Campus, sin haber liquidado la sociedad y todavia
indemnizando a las empresas, se inicia por el Expresidente de la Comunidad, el sefor Gonzalez, un
proyecto justo en los Ultimos meses de su Legislatura. A toro pasado, esto, que nos parecia muy raro,
que rechinaba por todas partes, ahora ya no nos parece tan raro, porque no nos resulta extrafio que
tuviera tanta prisa en negociar ese proyecto y adjudicarlo al Consorcio OHL-Acciona, ahora que
sabemos que él sabia que no iba a ser propuesto para la Presidencia de la Comunidad de Madrid y
debia dejar zanjados isus proyectos!, ino los proyectos de los madrilefnos, sus propios proyectos! Este
proyecto, con un modelo de financiacion distinto del Campus también esta paralizado; ya nos lo ha
contado. Mientras tanto, los informes de la Defensora del Pueblo del afio 2015, de los jueces y juezas
Decano... El Juez Decano de Madrid, hace unos dias, en una entrevista a Telemadrid, decia que las
infraestructuras judiciales de la regién son iuna ruina!, lo dice el Decano de Madrid. También la
Comision Interasociativa de Jueces, organizaciones sindicales, el Tribunal Superior de Justicia en sus
informes, los informes de la Fiscalia Superior, incluso algunos informes del Consejo General del Poder
Judicial y del Colegio de Abogados nos ponen de relieve esta situacién, haciendo una fotografia
penosa, una fotografia lamentable del dia a dia de nuestra Administracion de Justicia. Funcionarios,
trabajadores que acuden a las sedes sin accesibilidad y sin ver protegidos sus derechos, falta de
limpieza y de higiene, etcétera. Y nos dice que el remedio a todo este desastre es ese plan de choque
de 7.050.000 euros, que no es un plan de choque sino un listado de actuaciones que tienen que
hacer, porque tienen que mantener las sedes judiciales, es un listado de obras ordinarias de
mantenimiento, como cambiar moquetas, cambiar ventanas, arreglar ascensores... iEs que eso es lo
que tienen, es su obligacion! iUsted es el Consejero y usted tiene esa responsabilidad!

Generan una desigualdad enorme en el territorio espafiol con esta situacion, porque el
derecho de acceso a la justicia se ve mas o menos garantizado segin donde estén los ciudadanos.

La Sra. PRESIDENTA: Termine, sefioria.

La Sra. LLOP CUENCA: Ya que no tengo tiempo, voy a terminar con una frase de un
Magistrado, Carlos Preciado, que ha dicho esta misma semana, en relacién a las condiciones de
trabajo de los juzgados: “Estamos ante una Justicia enferma de trabajo y una democracia enferma
por la injusticia”. Muchas gracias. (Aplausos en los escarfios del Grupo Parlamentario Socialista).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. A continuacion tiene la palabra, en representacion
del Grupo Parlamentario Popular, la sefiora Carballedo.

La Sra. CARBALLEDO BERLANGA: Muchas gracias, sefiora Presidenta. Sustanciamos hoy
la enésima comparecencia sobre infraestructuras judiciales con el balance conocido: el Consejero da
buena cuenta de las lineas politicas y los objetivos que quiere alcanzar en esta materia,
infraestructuras judiciales, y la oposicion hace bueno el refran “no hay peor sordo que el que no
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quiere oir”. En eso estan: ustedes escuchan pero no quieren oir. A mi se me ocurren pocos defectos
peores que este.

Los senores de Ciudadanos le exigen mas concrecién, quieren saber mas sobre esas
actuaciones, los sefores de Podemos se sorprenden de que ustedes tengan planes de actuacion —esta
es la situacion- y la sefora Llop se disculpa por traer la enésima comparecencia de infraestructuras. Ni
sorpresa, ni falta de concrecion, ni necesidad de disculpas, el 2 de febrero -la Mesa de Justicia no se
habia debatido ni, por lo tanto, creado-, aprovechando una comparecencia, el sefior Consejero nos dio
aqui detalles y nos explico esas lineas de actuacion y esos objetivos. Nos avanzd que la voluntad del
Gobierno era aumentar de forma drastica la inversion dedicada por y para infraestructuras judiciales.
Nos avanzo el 2 de febrero que el Gobierno tenia en manos un plan de choque para todo el presente
ano 2017 y también su intencién de llevar a cabo un programa de actuacién de mayor envergadura
gue iba a suponer mantener ese esfuerzo inversor en el tiempo; ademas, dijo que lo iba a hacer de
una forma pactada con todos esos operadores juridicos con los que el Gobierno, con su debida
iniciativa politica, se estaba reuniendo. Ya entonces, antes de la Mesa de Justicia y de todo lo demas,
el sefior Consejero nos estaba hablando de la voluntad del Gobierno de insistir en la agrupacion de
sedes —ya entonces-, de la creacidn de nuevos drganos judiciales y, cdmo no, de la modernizacion de
los edificios existentes.

A las dos semanas siguientes, aprovechando otra iniciativa, el Consejero volvid a insistir y
nos dio mas detalles sobre esos planes de actuacién por y para las infraestructuras. Estoy recordando
esa intencion que ustedes estaban barajando en la Mesa Sectorial de Justicia, que nos parecio a
nuestro Grupo muy interesante y muy relevante, de dar prioridad a todo lo que esta relacionado con
la seguridad y la salud de los trabajadores. Aquel debate del 16 de febrero tuvo como consecuencia
que aqui se viera una mocion a la semana siguiente. Y ustedes diran: “iQué buena ocasion para
conocer entonces cual es la alternativa de la oposicién en esta materia de infraestructuras judiciales!”.

La mocion presentada por el Partido Socialista tiene tres puntos sobre cual es su propuesta
para las infraestructuras judiciales: primero, realizar una auditoria del estado de las sedes, que es
publicamente conocido que el Gobierno ya estaba en ello, y habia sido mandatado también que la
Mesa de Justicia se ocupara; segundo, un plan de urgencias, con reserva presupuestaria para
acometer las reparaciones mas importantes en las sedes judiciales, que también es conocido que el
Gobierno estaba en ello, y, tercero, la siguiente gran formula, el plan de choque para acometer las
necesidades de maquinaria, mobiliario y material de oficina y mantenimiento de edificios, que, de
nuevo, el Gobierno ya estaba trabajando en esa via de actuacion hacia tiempo. Esta es la formula
socialista para acometer esta situacion de los edificios judiciales. La enmienda de Podemos a esta
mocion, si esto les ha parecido irrelevante, elévenla al cuadrado o mas alla. Esta es la alternativa de la
oposicion cuando hay que poner negro sobre blanco.

Después de este debate y votacién del 16 de febrero, el Viceconsejero nos reunidé a los
cuatro portavoces de Justicia el 28 de febrero, porque, con enorme honestidad, quiso compartir con
nosotros como enfocamos juntos esa importante Mesa de Justicia para que fuera fructifera. Dias antes
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de la constitucion de la Mesa, el Consejero dio una rueda de prensa en Sol y participd a todos los
ciudadanos madrilefios, a través de la prensa, cudles eran esos planes de choque, ese plan integral
para afrontar la situacion de los edificios judiciales de Madrid. Y, por fin, el 13 de marzo, constituimos
esa Mesa de Justicia en la que el Partido Socialista afea al Consejero que no acuda, y, ademas, de
esto, extrae la conclusion de que el Gobierno no le da a la Mesa la maxima relevancia que merece.
Siguiendo ese razonamiento, yo deberia entonces poner en relacion que, dado que el portavoz del
Grupo Parlamentario no asiste a la Mesa, y tampoco lo hace el portavoz de la Comisién de Presidencia
y Justicia sino que asiste la portavoz adjunta, el Partido Socialista no le da la relevancia que debe a la
Mesa. Pero yo no hago tal cosa, porque yo no comparto la reflexion que hace la sefora Llop, y veo
que su Grupo tampoco, porque, si no, obviamente, iria el Portavoz del Grupo Parlamentario o, al
menos, el portavoz de la Comisién. Me parece que hace bien, siendo usted la representante del Grupo
Parlamentario Socialista, lo mismo que me parece adecuado que sea el Viceconsejero. Un
Viceconsejero que nos propuso la alternativa de que la Mesa trabajara simultaneamente en un plan de
infraestructuras y en un plan de personal, iy no hay sorpresas! El Gobierno ha hecho circular un plan
de infraestructuras largo, intenso -sefiorias, ustedes lo tienen como yo- y también un plan de choque,
quiero decir, el detalle del plan de choque. Los sefiores de Ciudadanos pedian concrecién; pues
fijense, ison columnas enteras!: sede judicial, actuaciones, estado de situacién, presupuesto; en la
primera, Capitan Haya, 53 -iy hablan de falta de concrecion!-; obras de mejora de acabados,
sustitucion de moqueta, redistribucion de espacios de los tenientes fiscales, sustitucion de canalén
zinc en cubierta, subsanacion de deficiencias; baja tension, suministros de once lavabos,
subsanaciones proteccion contra... etcétera, etcétera. iColumnas y columnas de actuaciones con el
presupuesto y el estado de situacion! Un plan de personal -que aqui tengo también- y las alegaciones
de las personas que estan interviniendo en la Mesa de Justicia. iNi falta de concrecion, sefiorias, ni,
desde luego, sorpresa!

El Viceconsejero nos propuso que, de forma simultanea, trabajaramos en el plan de
infraestructuras y en el plan de personal. Si se decide que aparquemos el plan de personal y
trabajemos en infraestructuras, ihagamoslo! éQué problema hay? iSi esto es de todos! iHagamoslo!
¢Donde esta el drama? Porque drama hay, pero no estd exactamente donde ustedes quieren sefialar.

Volvamos a los hechos objetivos. Podemos nos lo explicdé muy bien en la Comision de 21 de
marzo -Diario de Sesiones-. Podemos nos dijo en aquella Comision -abro comillas-: “Este Grupo se va
a pensar muy mucho” —la Comision no habia echado a andar, se habia constituido solo; ino habia
echado a andar!- “si su presencia en lugares como la Mesa del Pacto por la Justicia tiene un sentido
politico o realmente se trata de un paripé para llegar a un acuerdo”. No habia echado andar y
Podemos ya dijo: esta Mesa a mi no me gusta, y si me siento en ella, yo no voy a ir alli a sumar; yo
no estoy aqui en eso. Ustedes estan en cuanto peor, mejor; para eso estan en las instituciones, para
que nada funcione. Y vienen aqui a hablar de infraestructuras y de edificios judiciales, y ientran
escalofrios! No solo por las ocupaciones, con “k”, que ustedes protagonizan y alientan, no solo por sus
tejemanejes en las viviendas publicas, que a mi no se me olvidan, esa frialdad, seforias, con la que
ustedes van a facilitar que la Casa de los madrilefios, el Ayuntamiento de todos sirva para
promocionar la independencia de Cataluna. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
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Popular.) iHiela la sangre pensar, sefiorias, qué va a pasar si ustedes, con el consentimiento del
Grupo Socialista, llegan a gobernar algun dia esta Comunidad! iHiela la sangre!

El problema del Grupo Socialista es otro, pero es muy conocido, tanto en esta materia como
en todas. A falta de alternativa, cualquier funcionario de Justicia puede caer en la tentacién -yo lo
haria- de ver, de chequear como gestionan ustedes las infraestructuras judiciales donde gobiernan.
iEntren en Google! Haganlo y también cualquier funcionario de justicia; yo les invito a que lo hagan.
Plan de Infraestructuras Judiciales: Andalucia. Primera entrada, primer titular de hace una semana: La
oposicion -el total, todos los Grupos de la oposicion- urge un plan de infraestructuras judiciales. Y el
sefor De Llera, que es Consejero, contesta: “No se puede hacer de la noche a la mafana”. Llevan
mas de treinta afios gobernando, iy asi se quitan ustedes de en medio! iCon una memoria que se
limita esta vez, en 2017 -acaba de publicarse-, a reproducir parrafos enteros de la memorias de hace
diez afos! Dice la Memoria de Andalucia -ies dramatico!l- que “emplaza a —es literal-: cualquier
interesado a releer lo reiterado afio tras afio en materia de infraestructuras judiciales que se mantiene
vigente”.

La Sra. PRESIDENTA: Termine, sefioria, por favor.

La Sra. CARBALLEDO BERLANGA: ila situacién es calamitosa! Ciudadanos vive
tranquilamente en esa situacién dando soporte a este Gobierno. El hijo de un carpintero lo dijo hace
afos: “Por las obras, los conoceréis”. Muchas gracias, Presidenta. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. A continuacion tiene la palabra el sefior Consejero
para contestar por un tiempo maximo de diez minutos.

El Sr. CONSEJERO DE PRESIDENCIA, JUSTICIA Y PORTAVOZ DEL GOBIERNO
(Garrido Garcia): Muchas gracias, sefiora Presidenta. Muchas gracias a todos por sus intervenciones.
Empiezo por agradecer el tono de todos los intervinientes. Son personas que conocen la materia vy,
ademas, creo que son todos buenos parlamentarios; por tanto, se confirma lo esperado, que es un
debate con un tono que yo creo que es el adecuado y el que debe presidir, en general, todos los que
tengamos en esta Asamblea. Yo intentaré estar a la altura. Siempre el sefior Morano, inevitablemente,
ha tenido que soltar alguna perla, pero yo entiendo que eso también son gajes del oficio y que uno
tiene sus presiones en su Grupo. Yo intentaré, insisto, estar a esa altura, en la que creo que es la de
un debate razonable.

Por parte del sefior Trinidad y del sefior Morano, también de la sefora Llop, se reflejaba una
preocupacion porque no habia concrecion y porque no se veia reflejado en los presupuestos. Respecto
al reflejo en los presupuestos, vuelvo a repetir que cuadriplicamos el destinado a estas
infraestructuras. Y en cuanto a la falta de concrecidn, si falta de concrecion es que haya, mas o
menos, 270 actuaciones ya en marcha -60 concretadas, 75 en curso y el resto en evaluacion-, creo
gue es un dato bastante elocuente. 270 medidas concretas, claras y que se estan viendo en todas y
cada una de las sedes judiciales donde se esta trabajando.
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Me reprochaba el sefior Morano también en su inicio esa incongruencia que parece existir
entre que tengamos unos planes ya previstos y que haya una Mesa; es compatible perfectamente,
sefior Morano, y le voy a decir por qué: porque la Mesa tiene, sobre todo, el objetivo de elaborar un
plan y un impulso para la justicia a medio y largo plazo, pero, inevitablemente, el Gobierno tiene que
actuar sobre todas aquellas materias que requieran de una actuacion concreta e inmediata, y es lo
gue estamos haciendo. Ustedes son muy partidarios de hablar mucho, de someterlo todo a supuestas
pseudovotaciones pero nosotros somos mas de actuar; a veces nos equivocamos también, pero, en
términos generales, creo que lo razonable es que el Gobierno trabaje y actle. Esa es nuestra forma
de trabajar.

Usted solo tuvo un pequefio desvio sobre el objeto del debate, diciendo que nosotros
estamos en muchos sitios y no nos enteramos de nada. Nosotros, cuando estamos y nos enteramos
de las cosas, lo que hacemos es denunciarlo, y ahi estd lo que hizo Cristina Cifuentes en relacion con
un asunto muy preocupante como era el del Canal. Ella puso en conocimiento de la justicia lo que
habia que poner. Ustedes, yo creo que a veces, desgraciadamente, no actlan con esa misma
contundencia, a tenor de las cosas que vemos, pero dejaré ahi esta valoracion porque no quiero
extenderla mas.

Respecto a si tiene que haber o no una Ciudad de la Justicia, decia usted que ya se han
acabado los tiempos de las mayorias absolutas y que, por tanto, hay que someterlo a debate. Le voy
a decir la verdad: todos los operadores juridicos, todos, sin excepcién, y creo que aqui tanto el Partido
Socialista como Ciudadanos, estan de acuerdo con el Partido Popular en que haya una sede que
concentre las sedes judiciales y evite su dispersion. Estamos todos de acuerdo; entonces, le digo -en
tono de broma- que me parece bien eso de que se hayan acabado las mayorias absolutas, ipero no
entremos en la temporada de las minorias absolutas!, porque ustedes estan absolutamente
minoritarios en torno a la decisiéon de crear una Ciudad de la Justicia. En todos, sin excepcion -salvo
en la de su Grupo- hay unanimidad en torno a que debe haber una concentracién de sedes.

La senora Llop decia, resumiéndolo en una frase, que el acceso a la Justicia se ve mas o
menos mermado —la frase quiza no sea literal- segin donde vivan los ciudadanos. Entiendo que lo
dice, intentando poner énfasis, en que, si se vive en la Comunidad de Madrid se tiene un acceso a la
Justicia algo peor que en el resto de comunidades. Desgraciadamente para ustedes, eso no es asi
porque, si tengo que valorar los datos que expresan lo que se hace en la Comunidad de Madrid y lo
que se hace en otras partes de Espafia, veo que en 2017 el presupuesto de Justicia en Madrid ha
aumentado un 6,7 por ciento. Insisto, todo es discutible y siempre se podria hacer mas, pero tenemos
un aumento del 6,7 por ciento, cuando la media de aumento del presupuesto, como saben, es muy
inferior. Le voy a dar un dato de un sitio en el que gobiernan ustedes: el Principado de Asturias,
donde habia muchas quejas y muchas reclamaciones sobre el estado de la justicia. El presupuesto ha
aumentado, si, pero un 3,5 por ciento. iLa mitad que el nuestro! Convendra conmigo en que nosotros
damos una mayor prioridad y mas carifio a la justicia —creo que era el sefior Trinidad el que hablaba
del carifio- que ustedes. Si vamos a Aragon, donde gobiernan ustedes con Podemos, el caso es un
poquito mas dramatico -ahi si que podriamos hablar de drama, como decia mi companera-, puesto

27369




DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / NUM. 458 / 18 DE MAYO DE 2017

que el area de justicia gratuita —concretamente, el de justicia gratuita; lo he comentado en alguna
ocasion-, en 2016, recibié dos millones de euros menos que en 2015. Si hacen eso con la justicia
gratuita, que es la de aquellos que menos tienen —y ustedes son los adalides de esas defensas-, équé
haran con el resto? Se lo voy a decir: presentar un proyecto de presupuestos, iojo!, no ya con un bajo
incremento, sino icon una reduccién del 5 por ciento de lo destinado a Justicia! Esta es la realidad de
las cosas; todo lo demas, el resto, son valoraciones o interpretaciones libres, pero la realidad es que
aqui incrementamos notablemente la partida de Justicia y, en otros lares, donde gobierna la
Izquierda, ocurre exactamente lo contrario.

En cualquier caso, senorias, équé pretendemos nosotros con este plan de trabajo? Pues dar
solucion a la sobreocupacion de las sedes, cumpliendo con la materia de prevencion de riesgos
laborales, cosa a la que estamos obligados; prever un espacio extra para dar cabida también a la
inminente creacion de otros érganos judiciales; agrupar de forma racional sedes, en la medida de lo
posible, por ordenes jurisdiccionales, y adoptar un sistema de gestién administrativa de estas
instalaciones que facilite una solucién, en algunas cosas a corto plazo y en otras, trabajando
conjuntamente con todos los Grupos en la Mesa que el sefior Morano sefialaba, para establecer un
calendario a medio y largo plazo. En el Ultimo afio hemos cubierto nada menos que 800 puestos con
interinos. Esto también se ha repetido muchas veces y creo que es un dato muy importante.

El presupuesto aumenta —ya se lo he dicho- un 6,7 por ciento, un dato también muy
revelador, y en 2017 la partida de Justicia representa el 52,8 por ciento del total de mi Consejeria. Es
decir, mas de la mitad de esta Consejeria, que tiene muchas cosas que atender, como también saben,
se dedica —creo que, ademas, razonablemente- a Justicia. Concretamente, el Plan de Infraestructuras
Judiciales pasa de 4,33 millones, en 2016, a 11,8 millones en 2017. Creo que es un incremento
importante, un porcentaje del 173 por ciento, que también es resefiable. Ademas, destinamos 1,5
millones a una nueva partida especifica para abrir siete nuevos 6rganos judiciales: cinco de primera
instancia, uno de lo mercantil —todos en la capital- y un juzgado de lo social en Mdstoles.

En relacion con esta apertura de nuevos dérganos, quiero anunciar algo que creo que es
importante: en colaboracién y en conjunto con el Tribunal Superior de Justicia y con el Consejo
General del Poder Judicial hemos valorado la necesidad de crear un juzgado especial, un dérgano
especializado, para atender las denominadas clausulas abusivas, las conocidas clausulas suelo. Vamos
a crear un juzgado especifico y vamos a dotarlo de los medios humanos y materiales precisos para
trabajar especificamente en esta materia. Creemos que no debemos dejar sin cobertura a muchos
ciudadanos que se han sentido afectados por estas clausulas abusivas, por estas clausulas suelo, y
entendemos, ademas, que un reparto masivo de este tipo de litigios al resto de los drganos judiciales
de primera instancia podria llegar a comprometer la capacidad de estos para darles salida. Por lo
tanto, vamos a crear, atendiendo a este acuerdo con el Consejo General del Poder Judicial y con el
Tribunal Superior de Justicia de Madrid, un 6rgano especializado para trabajar en las clausulas
abusivas y las clausulas suelo. Creo que es un anuncio importante para la ciudadania.
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Nosotros, sefiorias, nos comprometimos, y estamos cumpliendo nuestra palabra. Sirva como
ejemplo lo que ya he dicho, esas mas de 60 medidas ya terminadas en la primera fase, y otras mas
de 70 estando en ejecucion. El 80 por ciento del presupuesto que teniamos, de esos 1,8 millones, del
gue hablaba en esta primera fase, ya esta ejecutado; por lo tanto, creo que hemos hecho un trabajo
intenso, del que yo, desde luego, no me pongo ninguna medalla; lo hacen los técnicos de la
Subdireccion General de Infraestructuras y la Directora General. iVaya, por lo tanto, para ellos el
aplauso, que creo que es merecido!

Nosotros también estamos elaborando nuevos pliegos para el concurso de limpieza con el fin
de aumentar el nimero de horas que se destina a limpieza en las sedes judiciales; también nos
comprometimos y también lo vamos a hacer. Y, por lo tanto, creo que se esta trabajando en todas y
cada una de las materias sobre las que nosotros teniamos un compromiso. Mire, solo en este afo -
hablando también del consenso y de hacer las cosas contando con los demas-, nos hemos reunido los
diferentes responsables de la Consejeria de Presidencia en seis ocasiones con sindicatos; en nueve,
con decanos en sedes judiciales; en once, con colegios oficiales o asociaciones de jueces; en cuatro,
con otras Administraciones Publicas; en once mas con drganos judiciales, y en cuatro con el Consejo
General del Poder Judicial, mas las tres reuniones que, como ya se ha hablado, se han mantenido en
la Mesa de Trabajo del Pacto para la Mejora de la Justicia, donde, insisto, va el Viceconsejero, y yo de
verdad que no pongo el énfasis en que quien vaya sea el portavoz o el portavoz adjunto, que vayan
las personas que estén trabajando intensamente en este tema, que tienen la delegacion expresa, bien
por nuestros Grupos politicos, bien, en este caso, por mi en mi Viceconsejero, para trabajar y sacar el
maximo partido posible de todo esto. Yo no creo que el hecho de que vaya yo aporte nada con
respecto a que vaya el Viceconsejero, que es una persona que esta, insisto, mandatado por mi en
este caso, para trabajar en este asunto tan importante, como es mejorar las infraestructuras
judiciales. La ultima reunidn se celebré el pasado 6 de mayo, y se nos dado el mandato de presentar
un documento que sea lo mas completo posible en relacion a infraestructuras judiciales. Asi lo vamos
a hacer. Estamos trabajando, hemos hecho muchas cosas, queremos hacer muchas mas, y queremos
hacerlas, por supuesto, que creo que es posible y creo que es deseable, en colaboracion con todos
ustedes. Asi lo haremos. Muchas gracias, sefiora Presidenta. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Consejero. Vamos a suspender la sesion
hasta las 16 horas. Gracias.

(Se suspende la sesion a las 14 horas y 27 minutos).
(Se reanuda la sesion a las 16 horas y 9 minutos).

La Sra. PRESIDENTA: Sefiorias, proseguimos con el orden del dia. Pasamos a la siguiente
comparecencia.
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C-35/2017 RGEP.512. Comparecencia del Sr. Consejero de Medio Ambiente,
Administracion Local y Ordenacion del Territorio, a peticion del Grupo Parlamentario
Socialista, al objeto de informar sobre desarrollo y tramitacion del Programa de Inversion
Regional de la Comunidad de Madrid 2016-2019.

Comenzamos con la presentacion de la iniciativa por el autor de la misma. Tiene la palabra
el sefior Gomez Montoya, del Grupo Parlamentario Socialista, para explicar los motivos de la
comparecencia por un tiempo de cinco minutos.

El Sr. GOMEZ MONTOYA: Muchas gracias, sefiora Presidenta. Sefiorfas, sefior Consejero,
algunos, a priori, llevamos ya dos afios de Legislatura. A usted se le nombra Consejero de Medio
Ambiente, Administracion Local y Ordenacion del Territorio, el 26 de junio de 2015. El Gobierno de la
Comunidad del que usted forma parte aprueba en julio, pero de 2016, el Decreto 75/2016 que, como
sabe, aprueba y regula el denominado PIR 2016-2019 con una dotacion de la Comunidad de Madrid
de 700 millones de euros. Tardaron once meses en ponerse en marcha, con el consiguiente trastorno
para los planes de inversion de los ayuntamientos y sus respectivas economias, que tardaron también,
l6gicamente, once meses, un afio practicamente, en saber qué intenciones tenia el Gobierno de
Cifuentes con respecto a los municipios. Entre julio y noviembre de 2016, los ayuntamientos le
indicaron qué porcentaje de gasto corriente querian utilizar, ademas de comunicarle si seria un centro
gestor de obra o no. El 4 de enero de 2017 se abre la aplicacion para que los ayuntamientos puedan
solicitar las altas de sus obras. Ustedes esperan que en octubre de este afo se pueda conocer el cien
por cien de las obras a financiar dentro de este programa. Sefior Gonzalez Taboada, en octubre de
2017 -octubre préximo- habra pasado veintiocho meses desde su nombramiento; habremos pasado
con creces el ecuador de la Legislatura. Pensamos que, por diversas razones politicas, econdmicas, de
gestion y, ultimamente, judiciales, usted esta atado de pies y manos. iSon tantas las circunstancias
gue rodean a su Consejeria y a este programa que usted no estd en condiciones de garantizar que se
ejecute el PIR en los plazos previstos, y el Grupo Parlamentario Socialista no va a consentir, por la
razon que sea, que se dejen de invertir en los municipios estas cantidades de dinero. Es el mismo
desinterés que se muestra en la falta de agilidad, por ejemplo, en la aprobacion de la Estrategia
Regional de Residuos, ampliamente agotada y superada su vigencia, en el PRUG del Parque Nacional
Sierra de Guadarrama, en la mejora de la calidad del aire o en la preocupacién, su preocupacion, por
el cambio climatico. iDesinterés y astenia, sefior Consejero! De momento, dos afios perdidos en
materia de Medio Ambiente, Administracién Local y Ordenacién del Territorio, que se acumulan a los
veinte afios de Gobiernos del Partido Popular en esta Comunidad. Desde nuestro punto de vista, el
dinero presupuestado para 2017 tampoco es suficiente para un plan que tendria que gastar en torno a
los 200 millones de euros para este afio. iClaro que, al paso que vamos, sobrara mucho dinero en la
partida!, que quizas es lo que ustedes habian previsto que sucediera.

Sefior Consejero, mi Grupo entiende que quiza no sea el mejor momento para el Gobierno al
que usted pertenece. Las noticias que nos llegan desde la Audiencia Nacional son mas que
preocupantes y afectan de lleno a la gestion de su Consejeria. Su Viceconsejero se ha visto obligado a
dimitir por decidir el juez investigarlo con relacién a diferentes aspectos de la gestion del PRISMA
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2006-2007 y 2008-2015. Eso es una auténtica via de agua en la linea de flotacion de su Consejeria,
sefor Gonzalez Taboada. No tenemos el dato concreto y esperamos a conocer el Auto del juez,
cuando sea menester, pero cabe la posibilidad de que varios directivos de Nuevo Arpegio, en
extincion, sean también investigados. No entenderiamos que estas personas siguieran en sus puestos;
cautelarmente y en espera de sentencia firme, deberian ser sustituidas por otras desde nuestro punto
de vista. Pero ni Nuevo Arpegio, en extincidén y rodeada de sospechas por sus decisiones politicas, ni
Obras de Madrid estan en condiciones a dia de hoy de gestionar un solo euro publico de este
programa, nhi, por supuesto, cumplir los plazos que usted se ha programado.

En este escenario se desarrolla el actual PIR, el nuevo PRISMA, y comprendera que nos
interesa sobre manera conocer su opinidn sobre cdmo se esta desarrollando y tramitando este
programa. Esta vez, por la dificultad del momento, sefior Consejero, le agradeceriamos sinceridad.
Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Socialista).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefioria. A continuacion tiene la palabra el
Consejero de Medio Ambiente, Administracion Local y Ordenacion del Territorio, por un tiempo
maximo de quince minutos.

El Sr. CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE, ADMINISTRACION LOCAL Y
ORDENACION DEL TERRITORIO (Gonzélez Taboada): Gracias, sefiora Presidenta. Sefiorias, quiero
dar la bienvenida, en primer lugar, a los alcaldes de Buitrago de Lozoya, Cobefia, Colmenarejo,
Collado Villalba, Aldea del Fresno, Reduefia, Daganzo, Gargantilla de Lozoya, Pinilla de Buitrago,
Algete, Villa del Prado, Torrejon de Ardoz, Titulcia, al portavoz del Partido Popular de Robledo de
Chavela y a distintos concejales del municipio de Getafe.

Sefior Gomez Montoya, cuando alguien decide sustituir el discurso légico, razonado y
argumentado por la ira, la demagogia, la simplificacion radical, las estrategias de choque y los cuentos
de hadas, estamos haciendo un flaco favor a la democracia y siento decirle, sefioria, enganando a los
ciudadanos que usted representa. Volvemos a traer al foro parlamentario el Programa de Inversion
Regional de la Comunidad de Madrid y me parece bien, me halaga, porque es una iniciativa de este
Gobierno de la que nos sentimos orgullosos. Lo que lamento es que en vez de celebrar el esfuerzo
realizado que se dirige indiscutiblemente a reasignar desequilibrios, atender necesidades de nuestros
vecinos que lo ayuntamientos no tienen en la mayoria de los casos, a la capacidad de satisfacer u
ofrecer oportunidades de progreso y desarrollo, en vez de eso, me veo que vuelven a esa politica
suicida de sembrar sospechas e insinuaciones sobre la accion del Gobierno mientras ofrecen un
paraiso que solo es posible en el reino fantasia donde los recursos son ilimitados.

El Programa de Inversidon Regional es una realidad que se apoya en los recursos especificos
de los que dispone la Comunidad de Madrid junto, en algunos casos, con la aportacién de los
ayuntamientos. No es un ejercicio de poder sino de colaboracion, de cooperacion entre
Administraciones que contribuyen juntas a la construccién de un tejido, de una malla que consolida
nuestra region y refuerza su identidad. En el caso de nuestra region tenemos la Ley 2/2003, de 11 de
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marzo, de Administracion Local de la Comunidad de Madrid, cuyo articulo 128 precisa que
corresponde a la Comunidad de Madrid garantizar los principios de solidaridad y equilibrio
intermunicipal en el marco de la politica social y econdmica, colaborando a la prestacion integral y
adecuada en la totalidad de su territorio de los servicios de competencia municipal, especialmente los
servicios minimos y obligatorios, y coordinando al prestacion de los servicios municipales entre si. Es
decir, este Gobierno, en lo que a la Administracion Local se refiere, tiene por objeto primordial ayudar
a contribuir a que los ayuntamientos madrilefos cuenten con dotaciones adecuadas de
infraestructuras, equipamientos y zonas verdes, equilibrando el régimen de financiacion en funcién de
los recursos de los municipios y recuperando el protagonismo municipal en la gestién opcional de las
inversiones locales, permitiendo un equilibrio territorial en las prestaciones de servicios mas alla de los
minimos y obligatorios impuestos por la legislacion estatal basica y dentro de las nuevas premisas de
sostenibilidad y racionalizacién. Todo ello sin olvidar que por mandato constitucional y del Estatuto de
Autonomia los municipios, todos ellos, los 179, gozan de personalidad juridica plena y autonomia para
la gestidn de los intereses que le son propios. Histéricamente la Comunidad de Madrid ha buscado
formulas de financiacion con el objetivo de garantizar la pervivencia de todos sus municipios
dotandolos de los servicios esenciales y buscando el reequilibrio intermunicipal. Es este, el reequilibrio,
un concepto equivoco porque nos puede hacer creer que ese equilibrio existié en algin momento, en
una perdida Edad de Oro y lo cierto es que nunca como ahora los diferentes ayuntamientos se
aproximan en dotaciones y oportunidades. La busqueda del reequilibrio es un presente continuo
porgue es un requerimiento exigible a la actividad administrativa y también, cdmo no, a la politica.

Se lo garantizo, seforias, no es facil. No siendo un territorio grande en superficie, tenemos
mas de 6 millones de habitantes distribuidos en 179 municipios, mas de la mitad en una sola ciudad
que soporta una altisima densidad. En una decena de ayuntamientos no se alcanza el centenar de
habitantes, estd muy por debajo del limite de la pervivencia, y en otros ocho se superan los 100.000,
es decir, mas que muchas capitales de provincia. Madrid es urbe y es campo, es asfalto y es
naturaleza, y no es facil desarrollar una herramienta eficiente que garantice los principios de equilibrio
intermunicipal y solidaridad en el marco de la politica econdémica y social.

Sefioria, sé que a usted no le gusta el nuevo Programa de Inversion ni nada de lo que haga
este Gobierno, pero ni nosotros nos fijamos en la identidad politica de quien solicita un alta, ni usted
deberia molestarse por quien lo ha hecho, sino celebrar el trabajo realizado: el de los ayuntamientos y
el de la Comunidad. Es algo que puede verse a lo largo y ancho de la Comunidad, en ayuntamientos
grandes, medianos y pequerios, con alcaldes de uno u otro color. Ahi tenemos las pistas deportivas en
el colegio San Isidro de Aranjuez, la red ciclista de Majadahonda, la escuela de musica y danza de
Guadarrama, el skate park de Torrelodones, la rehabilitacion de la plaza de San Nicasio en su
municipio, en Leganés, la escuela infantil de Torrejon de Ardoz, el centro de servicios sociales de
Fuenlabrada, la ampliaciéon del cementerio de Somosierra, centro de educacion de adultos en
Colmenarejo, y asi tantas y tantas obras en todos los municipios de la Comunidad. ¢Quiere que siga?
Le garantizo que podria estar toda la comparecencia hablando del listado y de las nuevas
oportunidades que se han abierto y también de empleo en todos los municipios. Pero todo programa
es mejorable, y por eso, aprendiendo de los problemas y escuchando sugerencias logramos hacer un
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nuevo modelo: el Programa de Inversion Regional —cito literalmente del Decreto 45/2016, de 12 de
julio-, que dice: “Reedita de cada uno de los programas de inversiones precedentes aquellos aspectos
que han contribuido a cumplir el objetivo descrito, conciliando demanda local y gestion bajo
parametros actualizados de corresponsabilidad entre ambas Administraciones”.

Por si no le queda claro, aprendemos de lo hecho, escuchamos las sugerencias que nos
hacen e introducimos mejoras en el disefio de un programa que es esencial para la cohesion de
nuestro territorio. Este nuevo modelo otorga a los municipios, en funcién de su participacion,
capacidad de decision sobre el proyecto a realizar, su definicion técnica, y da cauce de participacion
directa en la gestion de las actuaciones. Pese a todo, estoy seguro de que alguien recuperara el
mantra de un modelo vertical y arbitrario, pero nada mas lejos de la verdad.

El Decreto 75/2016, por el que se aprobd el programa se publicd en el Boletin Oficial de la
Comunidad de Madrid el 14 de julio de 2016. El 13 de diciembre de ese afio, el Gobierno de la
Comunidad, dentro del plazo establecido en el articulo 8.1 del referido Decreto, aprobd el plan de
actuacion que concretaba la asignacion inicial a cada municipio destinatario del programa, y en su
caso, también la aportacion municipal y la tipologia de las obras. También determina si se ha optado
ejercer la opcion dedicar parte de ese porcentaje a gasto corriente y en qué porcentaje.

El 28 de diciembre el Director General Administracion Local -al que agradezco su presencia
aqui- hizo llegar a todos los ayuntamientos, una primera comunicacion informado de todas estas
circunstancias, y sefialando que unos dias mas tarde les llegaria la comunicacion individualizada de la
aprobacion del plan junto con la resolucion, recogiendo el alta en gasto corriente y el tanto por ciento.
La comunicacion individualizada de la aprobacién del plan y de la resolucién se hizo el viernes 30 de
diciembre; los impresos a cumplimentar para solicitar el alta de las actuaciones y la justificacion del
gasto corriente se publicaron en el Boletin Oficial de la Comunidad de Madrid cuatro dias después. Ese
mismo 4 de enero, la Direccion General hizo llegar una segunda comunicacién a los 178
ayuntamientos, exceptuando, siempre como saben, el Ayuntamiento de Madrid, informando de la
publicacién en el Boletin de los impresos a cumplimentar y la justificacion y los momentos en que
tenian que hacerlo.

El 30 de enero, desde la Direccién General, se envid a todos los ayuntamientos una tercera
comunicacién con recomendaciones sobre la forma de tramitar el alta de las actuaciones y la
justificacion del gasto corriente, también se sefialaba que a través de la pagina web de la Comunidad
de Madrid podrian acceder a los formularios, al objeto de la confeccidon y tramitacién electronica, al
tiempo que les facilitaron los enlaces. Solo siete dias después se empezaron a recibir las primeras
solicitudes.

Distribuir 700 millones de euros entre 178 municipios es cualquier cosa menos una simple
division, se han tenido en cuenta diferentes indices socioecondmicos, como renta per capita, renta
familiar disponible, paro registrado, poblaciéon, grado de proteccion medioambiental, patrimonio
historico-artistico, ingresos, etcétera, etcétera. Recuerdo que usted pensaba que la forma de
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distribucién dependia de criterios tan chuscos como el humor con el que se levantase este Consejero
o el alcalde que se cruzase en su camino. Como ocurrencia le aseguro que a usted le puede parecer
divertida, pero me preocupa que un partido que gobierna en otras comunidades autéonomas sugiera si
quiera esa idea, a no ser que en otras comunidades gobernadas por su partido esta sea la forma de
actuar.

Otros Grupos Parlamentarios, que también tenian dudas, pidieron los criterios y se les
facilitaron, hemos detallado todos los factores de célculo, la férmula empleada y el resultado, y quiero
creer que la informacion diligente y exhaustiva y la transparencia de este Gobierno les ha hecho
cambiar de opinion, porque jamas volvieron a preguntar por este tema.

La primera solicitud dirigida a este Programa de Inversion Regional se recibi6 en la Direccién
General el pasado dia 6 de febrero de 2017, eran varias peticiones del municipio de El Escorial:
mobiliario urbano, nueva sede para la Policia Local, recuperacion y puesta en valor del antiguo
matadero, entre otras. Un dia después, era una peticion del Ayuntamiento de Humanes de Madrid, de
suministro e instalaciones en parques infantiles de cuatro zonas de juegos. Dos dias después, Las
Rozas de Puerto Real requerian la reparacion del pavimento en varias calles de su casco historico. Los
gue en este Pleno tienen o han tenido alguna responsabilidad municipal entienden la emocién y
trascendencia que acompana a cada una de estas peticiones de los municipios; son obras, en muchos
casos, que sin el concurso de la Comunidad de Madrid resultarian inasumibles, son peticiones que
aportan, restauran y mejoran el espacio en el que viven y trabajan nuestros vecinos.

A fecha de ayer, se han registrado un total de 111 peticiones de las cuales el 77 por ciento
son para obras y el 23 por ciento para suministros. El ritmo de solicitudes de alta recibida es de 22 en
febrero, 46 en marzo, 31 en abril y 12 en lo que llevamos del mes de mayo. El total de estas
peticiones suma un importe de 39.995.854 euros. En cuanto a la forma de gestion, redondeando, el
75 por ciento de los municipios optan por gestionar ellos mismos las obras y el 25 por ciento restante
delega en la Comunidad de Madrid.

Del total de 178 municipios que pueden acceder al programa de inversidn, han solicitado el
alta 45 municipios a los que corresponden las 111 solicitudes registradas a fecha de ayer. La casi
totalidad de ellas se encuentran en este momento en alguna fase de tramitacién del procedimiento de
alta, exactamente 100 de las 111 son las que han iniciado la tramitacién del procedimiento con la
emision del informe de idoneidad competencial previsto en el decreto. De los informes de idoneidad
competencial, 76 son favorables y en 24 de ellos se hace algun requerimiento al ayuntamiento a fin
de que concrete la actuacion para poder determinar si la inversion se dirige a la prestacion de un
servicio de competencia municipal o no. Del total de solicitudes informadas, 59 de ellas cumplen todos
los requisitos formales exigidos por el articulo 11 del decreto. Los aspectos técnicos de las actuaciones
son objeto en la actualidad de evaluacion por parte de los técnicos de la Direccidn General de
Administracion Local.
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En 51 de los 59 casos hemos formulado una solicitud de requerimiento, 8 de ellas han
guedado subsanadas, se ha emitido informe favorable y se ha dado de alta la actuacion; es decir, que
ya esta en disposicion de iniciarse la ejecucion de las mismas. En esta circunstancia se encuentran el
vallado para encierro de reses bravas en Titulcia, el nuevo edificio de vestuarios para las piscinas de
Torrejon de Ardoz, la estacion de bombeo y conexion a la red de agua residual de Aldea del Freso y
algunas otras actuaciones.

Antes que las obras y suministros, el 26 de enero se habian recibido en la Direccién General
las dos primeras justificaciones de gasto corriente, que ascendieron hasta seis al final de dicho mes. A
lo largo del mes de febrero se recibieron 33 mas, en marzo, 24 y 11 en el mes de abril, sin que por
ahora haya entrado ninguna en el mes de mayo. Es decir, tenemos registradas 74 peticiones de gasto
corriente procedentes de otros ayuntamientos por un importe total de 20.0167.574 euros. La prérroga
del presupuesto de la Comunidad ha supuesto que el crédito disponible en el subconcepto 46300 sea
claramente insuficiente para atender las solicitudes presentadas. Este es un problema que va a quedar
solucionado de forma inmediata, ya que el presupuesto 2017 para la Comunidad de Madrid ya ha sido
aprobado en sede parlamentaria y enviado al Boletin para su publicacion, y la carga efectiva se va a
realizar el préoximo dia 1 de junio. Con el Unico fin de facilitar a los ayuntamientos la cumplimentacion
de los tramites de alta, asi como la ejecucion del plan, desde la Direccion General se han dirigido a los
mismos una serie de instrucciones o comunicaciones para ayudarles en la tramitacion y desarrollo del
plan. El 27 de marzo, el Director General de Administracion Local volvid a dirigirse a los
Ayuntamientos haciéndoles llegar una circular informativa que recogia los requisitos que debian reunir
mas solicitudes. El objeto era aclarar las dudas mas reiteradas y las consultas a la Consejeria. Por
ultimo, en este mismo mes de mayo hemos enviado otra instruccion sobre la forma de elaboracion de
los proyectos de obras a redactar por encargo de los diferentes ayuntamientos, que han asumido el
compromiso de aprobar y redactar sus propios proyectos. Ademas, por parte de los técnicos y del
propio Director General de Administracion Local, en esta linea de facilitar y ayudar a los municipios en
los trdmites y procedimientos exigidos, se estd prestando asesoramiento y asistencia directa de
caracter permanente, atendiendo a todas las dudas que desde los ayuntamientos plantean los
alcaldes, los concejales, los secretarios interventores y los técnicos que redactan los proyectos.

Sefior Gdmez Montoya, seforias, la accién de este Gobierno se rige por el respeto y el
cumplimiento de la ley. Puede parecer de Perogrullo, pero no lo es. El Programa de Inversion Regional
para la Comunidad de Madrid 2016-2019, por el que ha solicitado mi comparecencia, es la mayor
manifestacion de respeto a nuestro marco legislativo, desde la Constitucion, pasando por el Estatuto
de Autonomia y llegando hasta la Ley 2/2003, de 11 de marzo, de Administracion Local de la
Comunidad de Madrid, cuyo articulo 112 establece que las relaciones entre las entidades locales de
Madrid y de estas con la Comunidad de Madrid se regiran por los siguientes principios: respeto a las
respectivas competencias, informacion reciproca, coordinacion, asistencia y colaboracién y, por Gltimo,
la que a mi mas me gusta, lealtad institucional y buen hacer. Espero, sefioria, poder contar con la
suya. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).
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La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Consejero. A continuacion intervendran los
distintos Grupos Parlamentarios, de menor a mayor, por un tiempo maximo de diez minutos. En
primer lugar, tiene la palabra, en representacion del Grupo Parlamentario de Ciudadanos, el sefior
Veloso.

El Sr. VELOSO LOZANO: Muchas gracias, sefiora Presienta. En primer lugar, quiero saludar
a todos los alcaldes y concejales que estan hoy presentes en esta sala compartiendo con todos
nosotros esta comparecencia que vendria a dar explicacién de la gestion del Programa de Inversion
Regional.

Sefior Consejero, en su primer turno creo que nos ha dado unos datos —los ha dado,
francamente, muy deprisa; apenas he tenido tiempo de cogerlos- con los que yo creo que usted ha
hecho mencién a que ha habido 111 solicitudes; creo haber entendido que 69 son destinadas a obras
y 30 a suministros, con un valor total de 39 millones. A dia de hoy, 74 ayuntamientos han realizado la
justificacion del gasto corriente por un valor de 20 millones de euros. Usted mismo ha reconocido en
su primera intervencidon que no hay crédito presupuestario ahora mismo en los presupuestos de 2017,
con lo cual ya tenemos un pequefio problema; me refiero a que hay tres partidas presupuestarias
recogidas en el presupuesto de 2017 que se pueden dirigir a atender los gastos de inversion regional,
y nosotros echamos de menos precisamente la claridad en la distribucion de los fondos
presupuestarios recogidos en el actual documento presupuestario.

Nosotros compartimos con ustedes que el PIR, el Programa de Inversion Regional, es por
definicion un programa que atiende a la cohesion territorial y que busca garantizar la prestacion de los
servicios publicos de todos los municipios, unos servicios publicos que son basicos en todo el territorio
de la Comunidad de Madrid. Ademas, entendemos que usted tiene la mision, a través de este
programa, de minimizar las desigualdades entre los municipios de nuestra region. Usted ha hablado
de racionalizar el gasto, y yo precisamente quiero resaltar esta idea, que va a ser el hilo conductor de
mi intervencion, porque precisamente lo que quiero cuestionar es si hay o no racionalidad en este
gasto que se quiere llevar a cabo a través del Programa de Inversion Regional.

Ustedes dijeron que las tres lineas, los tres ejes en los que se apoya la aprobacion de este
Programa de Inversion Regional eran basicamente la participacion, el consenso y la transparencia.
Ustedes dijeron que se habian sentado a hablar con la Federacion Madrilefia de Municipios, que se
han sentado a hablar con los ayuntamientos, y creo que ustedes les han escuchado, es posible que
sea cierto, pero de ahi al consenso del documento que finalmente se aprobd creo que hay un trecho.

Nosotros entendemos que hay que tener una vision municipalista a la hora de plantear el
Programa de Inversion Regional. Es cierto que hay que defender esa autonomia de gestiéon de los
ayuntamientos, pero, precisamente, lo que ustedes han querido es girar todo el municipalismo en dos
caracteristicas que se plasman en este Programa de Inversion Regional, que son basicamente la
cogestion y la cofinanciacién, que son las grandes novedades que se introducen en el Programa de
Inversion Regional. La verdad es que han condicionado tanto la posibilidad de que los ayuntamientos
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puedan asumir la gestion de sus propias obras de infraestructuras que ellos, a la hora de verse
obligados a adelantar una financiacién —de la que esta claro que algunos de ellos no disponen- han
preferido optar por la opcién de seguir entregando la gestion de esas obras y de esas infraestructuras
a la Comunidad de Madrid.

Ciertamente, usted ha dicho: “hemos cumplido los dos requisitos para la puesta en marcha
de este Programa de Inversion Regional”. Es cierto. Es verdad que se aprobd en 2016 -usted lo ha
citado- ese decreto que es necesario para regular todas las condiciones, todos los requisitos y el
régimen juridico del Programa de Inversion Regional. Acto seguido, en diciembre —usted lo ha citado-
se aprueba el plan de actuacién. En ese plan de actuacion se recoge la distribuciéon de las ayudas a
todos los municipios, a los 178 ayuntamientos que podian optar a estas ayudas, indicando su
porcentaje de cofinanciacion, indicando el porcentaje de gasto que destinan a gastos corrientes vy la
cofinanciacion que va a aportar cada uno de estos ayuntamientos, aparte de la dotacion
presupuestaria que les corresponde por este plan. Sin embargo, usted no nos ha dicho que ese
documento —el plan de actuacidon- no es publico y que no esta publicado en ningln sitio, en ninguna
pagina web ni en ningln diario oficial. Es decir, lo que han hecho ustedes es escribir cartas, que me
parece bien, porque son comunicaciones oficiales, a todos los alcaldes, indicandole a cada uno
particularmente su asignacion y las condiciones por las que se va a regular el acceso a las ayudas del
Programa de Inversion Regional, pero se han olvidado precisamente de dar transparencia a esta

informacidon que entendemos que es vital.

Usted mismo dijo en una comparecencia aqui, en este Pleno, que, en primer lugar, daria
prioridad a las necesidades mas perentorias, es decir, a los gastos que sean totalmente necesarios e
imprescindibles para la puesta en marcha de servicios publicos en el ambito municipal. Sin embargo,
nos acaba de relatar que en los gastos que se han dado de alta en estos primeros meses estan tanto
la puesta en marcha de parques infantiles como el asfaltado de calles, el acerado de algunas calles,
etcétera. Da la sensacion, sefior Consejero, de que no se esta priorizando o no se estan estableciendo
unos objetivos claros a la hora de remarcar para qué sirven los fondos del PIR, este PIR que, aunque
no ha hecho referencia a los cuatro ayuntamientos que tenemos en la region, que estan en una
situacion de dificultad econdmica grave y que se han acogido a ese plan para solicitar ayudas para
cubrir los gastos corrientes hasta en un 90 por ciento y al que ustedes han accedido, nosotros
entendemos que es un rescate financiero; un rescate financiero a estos cuatro ayuntamientos que
desvirtla por completo el Programa de Inversién Regional, que se supone que precisamente es para
fomentar la inversion en el territorio, para desarrollar las infraestructuras, para crear un tejido social y
econdmico que lleve precisamente a equiparar el nivel de vida de todos los madrilefios que vivan en
Madrid, con independencia del municipio en el que residan. Es decir, nosotros entendiamos que este
PIR podia ser la pieza clave para dar un impulso al desarrollo local, para dar impulso a la economia
local.

Ustedes siempre han remarcado que hay una gran diferencia entre el viejo PRISMA vy el
nuevo PIR, sin embargo, sefior Consejero, ilos datos objetivos demuestran que no hay tal diferencia!;
tanto el antiguo PRISMA como el actual PIR comparten los mismos objetivos, los mismos criterios e
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incluso el mismo tipo de inversion; no hay tanta diferencia entre uno y otro. Y lo que si le vamos a
pedir es que haya transparencia en el manejo de estos fondos que estan vinculados al programa de
inversion.

Me da la sensacidn de que ustedes no tienen un control sobre las inversiones que genera la
Comunidad de Madrid en todo el territorio. ¢Me puede decir que, en un mismo ayuntamiento, con la
compatibilidad de inversiones que genera la Consejeria de Educacion, de Transportes o de Sanidad,
con lo que suponen las aportaciones del PIR, ustedes estan persiguiendo algun tipo de modelo de
municipio con un techo competencial, con un techo de servicios puUblicos que sea intentar
homogeneizar para todos por igual y asi garantizar ese equilibrio territorial?

En definitiva, el Grupo Parlamentario de Ciudadanos le va a pedir, le va a insistir en la
transparencia absoluta en la gestién de estos fondos vinculados al Plan de Inversion Regional. Basta
recordar que estos dias ustedes han visto en la prensa que el Viceconsejero de Medio Ambiente ha
sido citado a declarar, precisamente en calidad de imputado, en un caso vinculado a una trama de
corrupcion. Nosotros no queremos que eso se vuelva a repetir nunca mas; asi que necesitamos
precisamente que ustedes den la maxima transparencia a la gestion de estos fondos. Le invito
entonces a que publique todos esos gastos, todas esas gestiones, todas esas comunicaciones que
estan haciendo los alcaldes por escrito, que las publiquen y que hagan ejercicio de transparencia por
el buen gobierno que merecen todos los madrilefios de esta regién. Nada mds. Muchas gracias.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario de Ciudadanos).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. A continuacion, en representacion del Grupo
Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid, tiene la palabra el sefior Delgado.

El Sr. DELGADO ORGAZ: Buenas tardes, sefiora Presidenta. Sefiorias, aqui volvemos a
estar, encantados de hablar con ustedes de todas las cuestiones que afecten a la Administracion
Local; no solamente del Programa de Inversion Regional, sino que esperamos poder discutir pronto en
esta Camara otras cuestiones que también le afectan, como las Disposiciones Adicionales 27 y 35, que
el Gobierno del Partido Popular incorporaba al Proyecto de Ley de Presupuestos Generales del Estado,
y que hacen que la Ley Montoro parezca una ley progresista, o la inminente Ley de Contratos
Publicos, o el estancamiento histoérico de descentralizacién competencial. Sin embargo, hoy, pensamos
que es indispensable hacer un pausa, pararnos; hay que detenerse. Hay que detenerse para valorar
los graves hechos que sacuden la Consejeria de Administracion Local y para expresar nuestra honda
preocupacion porque los niveles de incompetencia y de corrupcidon que marcaron el programa anterior
se extiendan de manera irremediable al nuevo Programa de Inversion Regional. Incompetencia y
opacidad como ejes explicativos que permiten entender el naufragio de un plan que tenia que haber
terminado en el afo 2011, que se extendié sin financiacién adicional hasta 2015, que seguimos
abonando en 2017 y que ustedes dicen ahora que terminaran en 2019. Corrupcion e incompetencia,
dos elementos que pueden explicarse el uno al otro.
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Tal vez tener vista puesta donde no se debia hizo que se perdiera de vistas cosas realmente
importantes. Porque en esos ocho afos de retraso -iqué estarian diciendo ustedes si esto lo
hubiéramos gestionado nosotros!- encontramos obras a medias, infraestructuras con un coste
millonario que no se han podido abrir, por defectos de obra, proyectos de obra realizados y
encomendados a importantes estudios de arquitectura y después no habia ninguna obra dénde
ejecutarlo y retrasos de lustros sin actuaciones urgentes, como por ejemplo en Ciempozuelos, donde a
pesar de tener informes del Canal de Isabel II alertando del peligro de no hacer las obras rapido,
llevan paradas desde 2013. Este desastre de obras en Madrid, si lo hubiéramos ejecutado, sabemos
perfectamente lo que estarian diciendo. Por cierto, sefora Carballedo, permitame corregirle la cita
biblica de Mateo a la que aludia usted esta mafiana, lo que dice es que por sus frutos les conoceréis,
por sus frutos; por sus obras a quienes conocen es a ustedes en toda la Comunidad de Madrid.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid).

Solo por este nivel de incompetencia, nosotros pensamos que estariamos en condiciones de
exigir responsabilidades, pero, por si fuera poco, a esto han venido a sumarse casos de corrupcion,
dimisiones, imputaciones y elementos pintorescos que se extienden en el tiempo y en el espacio,
hasta la tarde de antes de ayer cuando la Guardia Civil entra en la sede de la Consejeria, registra
despachos, el juez imputa al Viceconsejero y, finalmente, este tiene que dimitir. El Viceconsejero tenia
que estar hoy, por cierto, en una reunién del Consorcio Mostoles Sur, a la que, evidentemente, no ha
podido; fijense si estas cosas del pasado afectan al presente.

El Viceconsejero, sefior Taboada, es la persona de su maxima confianza, es la persona que
usted propuso para ese cargo. éRecuerda usted las declaraciones de Rajoy en las que decia que si
alguien a quien él hubiera elegido fuera sorprendido en un delito él tendria que dimitir? Bien. En caso
de que finalmente sea condenado el sefor Viceconsejero, tendra usted un motivo mas para dimitir, y
ya van unos cuantos. (La Sra. ALVAREZ PADILLA: Es que ustedes no son los jueces.)
Evidentemente, sefiora, la responsabilidad judicial es una cosa v, la politica, otra; ahora mismo voy a
ello. Voy a intentar explicarselo, a ver si por una vez lo entienden. (Ap/ausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid).

Nosotros pensamos, evidentemente, que usted tenia que haber dimitido hace tiempo, y asi
lo hemos manifestado en esta Camara en otras ocasiones. Permitame que me autocite, aunque esté
mal: “no puede seguir al frente del PRISMA quien no supo cuidar de él en el pasado y sobre quien
pesan en el futuro nubes cada vez mds negras”. Con estas palabras solicité a la sefiora Cifuentes el
cese del sefior Taboada en mi primera intervencion en esta Asamblea. Era septiembre de 2015 y no
hacia falta ser adivino ni ser muy listo, hacia falta ser un poco prudente; adverti a la sefiora Cifuentes
que, de no hacerlo, estaba vinculando su suerte a la del Consejero. (Aplausos en los escafios del
Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid.) Ustedes podrian estar ahorrandoles desde hace
tiempo estos espectaculos a los madrilefios y madrilefas. éSaben ustedes cudl es el nimero de
Presidentes de esta Comunidad, Consejeros, Viceconsejeros, Directores Generales y diputados que
han tenido que dimitir por casos de corrupcion? Les confieso que nosotros hemos perdido la cuenta.
iEl anterior Presidente de esta Comunidad! Y ahora, recientemente, dos informes de la Unidad Central
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Operativa de la Guardia Civil sefialan a la Presidenta actual, a dofa Cristina Cifuentes. Y cuando
nosotros les decimos esto, ustedes nos dicen que venimos a aqui a desviar la atencién. iHay un
elefante en el salon! iCoOmo pretenden que no hablemos de él, cdmo pretenden que hablemos de
elementos técnicos cuando estan de corrupcion hasta el cuello! iEs una verglienza! (Aplausos en los
escafios de los Grupos Parlamentarios Socialista y Podemos Comunidad de Madrid).

La Sra. PRESIDENTA: Sefioria, le ruego que se cifia al tema.

El Sr. DELGADO ORGAZ: La cuestion es si los madrilefos y madrilefas tienen que
acostumbrarse y aceptar con normalidad que permanentemente tenemos que vigilar con el rabillo del
0jo a nuestros gobernantes, como si esto fuera normal. Ustedes han instalado un clima de
normalizacion de la infamia, sefiorias, y esto no es normal; isencillamente, no es normall Y
declaraciones como la de la Presidenta cuando dice que en su cuenta de ahorros tiene 900 euros, no
ayudan, ino ayudan!

La Sra. PRESIDENTA: Sefioria, le ruego que se cifia al tema; por segunda vez se lo
recuerdo.

El Sr. DELGADO ORGAZ: Si, sefiora Presidenta.
La Sra. PRESIDENTA: Gracias.

El Sr. DELGADO ORGAZ: La cuestion es que en este clima de excepcion -porque es un
clima que no es normal, es de excepcion- ninguno de ustedes sobre el que pese la mas minima
sospecha debe estar demasiado cerca de responsabilidades que impliquen el manejo de fondos
publicos. Estan en la obligacion no solo de ser honrados sino, ademas, de parecerlo, y usted, sefior
Taboada, lo siento mucho, pero no lo parece. iNo lo parece! No lo parece cuando miembros de su
propio partido, no del mio, del suyo, le ubican a usted intermediando a favor de Cofely; no lo parece
cuando el exalcalde de Boadilla del Monte dice que usted le presiond para vender una parcela a la
Gurtel; no lo parece cuando Granados o Marjaliza le sitUan a usted cobrando comisiones ilegales, y no
lo parece cuando imputan antes de ayer a su mano derecha a la persona con la que usted gestiond el
PRISMA durante muchos afos. (Denegaciones por parte del sefior Consejero de Medio Ambiente,
Administracion Local y Ordenacion del Territorio.) Ustedes han llevado a esta Comunidad al limite del
abismo, y por eso y por la incompetencia manifiesta a la que aludia al principio, no estan en
condiciones de continuar haciéndose cargo de ningun plan regional ni de ninguna otra tarea de
Gobierno.

Créanme, a uno le gustaria mas estar debatiendo sobre cuestiones concretas del plan, sobre
su planificacion, sobre su implantacion en los municipios o sobre el ritmo de ejecucion. Mucho nos
tememos que no van a cumplir el ritmo de ejecucion del 33 por ciento, porque van a dar todas las
altas en octubre, nos vamos a ir a enero o febrero y vamos a tener los mismos atrasos en el PIR que
en el PRISMA. Por eso, porque nos preocupan estas cuestiones, citamos la semana pasada al Director
General en la Comisidn y por eso seguimos insistiendo en la necesidad de abrir una mesa de dialogo
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sobre Administracion Local, en la que no solamente discutamos sobre los programas de inversion
regional sino, ademas, sobre la financiacidn municipal, la descentralizacién competencial y otras
muchas cuestiones como, por ejemplo, la ley de impulso al pacto de desarrollo local, que también
estan incumpliendo; pero todas estas cuestiones llevan paradas exactamente el mismo tiempo que
ustedes llevan arrastrando por un lodazal a los planes de inversion regional, a las politicas locales y a
la buena imagen de esta Comunidad. Espero que entiendan que nos preocupa el estado en el que van
a dejar ustedes una Comunidad que esperamos gobernar dentro de poco tiempo. (Risas en los
escafios del Grupo Parlamentario Popular.) iLes hace gracia? Seguramente, si hace dos afios le
hubieran dicho a Ignacio Gonzalez que yo estaria aqui diciéndoles esto a ustedes y él en la carcel,
itambién se habrian reido mucho! (Aplausos en los escafios de los Grupos Parlamentarios Podemos
Comunidad de Madrid y Socialista).

Por eso, seforias, por la dificultad de hacer con normalidad nuestra tarea de oposicidn y
porque tenemos que dedicar buena parte de nuestros recursos, de nuestra atencion y de nuestro
tiempo a fiscalizarles, a prevenir que ninguno de ustedes robe, mi Grupo ha planteado la necesidad de
presentar una mocion de censura. Esperamos que el resto de Grupos de esta Camara comparta con
nosotros que la situacion en Madrid no es normal y lleva siendo anormal demasiado tiempo, y
esperamos que arrimen el hombro junto a nuestro Grupo y consigamos devolver a la Comunidad de
Madrid al lugar que se merece que, desde luego, no es este. Muchas gracias. (Fuertes aplausos por
parte de los dijputados del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid, puestos en pie).

La Sra. PRESIDENTA: A continuacion, en representacion del Grupo Parlamentario
Socialista, tiene la palabra el sefior Gomez Montoya.

El Sr. GOMEZ MONTOYA: Gracias de nuevo, sefiora Presidenta. Sefior Consejero, decir que
estan pasando cosas muy graves en la Consejeria que usted dirige no es vivir en un pais de fantasia,
me da a mi la sensacion. Decir que estan pasando cosas muy graves en empresas que dependen
directamente de usted y con las que usted ha tenido contacto continuo en los Ultimos diez afios como
minimo no es vivir en un pais de fantasia. Practicamente desde el inicio de la Legislatura esto es asi.
Desde luego, si usted ha notado que en mis palabras hubiera ira, demagogia y radicalismo, vayan mis
disculpas por delante, pero me parece que el que esta un poco nervioso es usted y parece que puede
entender las cosas de manera distinta a como son.

Sefior Consejero, en la gestion del PRISMA 2006-2007 y del PRISMA 2008-2011 ampliado a
2015, gestionado por Nuevo Arpegio, usted era el Director General de Administracion Local; se lo he
dicho ya varias veces. Con Granados lo fue, con Aguirre lo fue y con Gonzalez lo fue. El Viceconsejero
recientemente dimitido fue Director del PRISMA en nuevo Arpegio y Consejero Delegado mas tarde en
la misma empresa, y actualmente es trabajador en excedencia de Nuevo Arpegio. Esto no es estar en
un pais de fantasia; es la pura realidad. A lo mejor a usted le gustaria que fuera fantasia, pero no lo
es. Y estas cosas, sefior Consejero, son las que nos permiten, me permiten decirle sinceramente que
mucha gente cuestiona su continuidad como Consejero. La cuestionamos nosotros, sefior Gonzalez
Taboada. Mas alla de la defensa que, con todo el rigor democratico, mi Grupo hace de la presuncion
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de inocencia, sefior Gonzalez Taboada, hay momentos como los que estamos viviendo en esta
Comunidad, en los que el valor de lo publico, de lo de todos, se defiende mucho mejor practicando el
ejercicio de la dimision. Se es mas creible de esa forma.

No podra negarme, sefior Consejero, que la situacion de Nuevo Arpegio —ahora Obras de
Madrid- condiciona la gestion de lo que ustedes llaman PIR 2016-2019. ¢Cree usted de verdad que
esta empresa publica, Obras de Madrid —insisto, heredera de Nuevo Arpegio, a la que ustedes han
llevado a la quiebra-, puede gestionar este programa? ¢Tiene credibilidad para gestionar un euro de
dinero publico? Por cierto, esto es muy importante y quiero volver a repetirlo: no olvidamos a los
trabajadores y trabajadoras de Nuevo Arpegio, que nos consta que estan cumpliendo con su
obligacion de la mejor manera posible, y queda claro, una vez mas, que son decisiones politicas las
gue han llevado a Nuevo Arpegio a donde estd, que es a la quiebra.

¢Obras de Madrid, sefior Gonzalez Taboada, también va a seguir este camino? Por cierto,
esta empresa publica resucitada, por la prisa de acabar con esa marca toxica para ustedes que era
Nuevo Arpegio, tiene ya una encomienda de gestion por valor de 11 millones de euros, y que
sepamos no ha iniciado obra alguna en estos 17 ayuntamientos en los que se encomienda obra a
Nuevo Arpegio. Creemos, no tenemos el dato porque usted no lo facilita con claridad, que Nuevo
Arpegio no se va a extinguir hasta septiembre de este afo. Creemos que tienen previsto otorgar la
escritura publica de fusion a finales de julio de este ano 2017.

Obras de Madrid es una empresa que, a dia de hoy, sefior Gonzalez Taboada, tiene un solo
trabajador, uno (Denegaciones por parte del sefior Consejero de Medio Ambiente, Administracion
Local y Ordenacion del Territorio.), trabajadora en concreto, la Consejera Delegada, y creemos,
ademas, por lo que usted acaba de decir, que esta empresa no podra recibir encomiendas hasta
octubre de este afio.

Por lo tanto, le resumo, para que quede todo meridiano, y se lo digo sin ira, como la
cancion. Llevamos afno y medio y ain no se ha adjudicado obra alguna. Seguin ha dicho usted, 100
informes de idoneidad se estan redactando. De los 74 expedientes de gasto corriente, los
ayuntamientos no han visto un euro todavia; deben estar ustedes pensando en la idoneidad. Espero
que la idoneidad sea ajustarse al decreto, no que sean idoneos para usted o dejen de serlo. Tampoco
esta hecho ningln proyecto, iy estamos hoy a 18 de mayo, sefior Consejero! Esta situacion ya la
conocemos, ya la hemos vivido, ya la hemos visto con el PRISMA; esto parece un “déja vu”, y tiene
usted que decirnos si esto es lentitud crénica del PP de Madrid o incapacidad manifiesta. iAlgo tiene
que ser! Pero déjeme que continlle. Si todas las decisiones sobre las obras estan retrasadas a octubre
de 2017, porque ustedes tienen seis meses, seguin el decreto, para decidir sobre las solicitudes
municipales, estaremos adjudicando proyectos en torno, sefior Gonzalez Taboada, a febrero del afio
que viene, y adjudicando obras no sabemos cuando del afio que viene, en torno al mes de agosto o
septiembre, eso si la maquinaria esta engrasada. Muchos ayuntamientos, sefior Gonzalez Taboada, no
saben si las obras que han solicitado han sido ya dadas de alta o no, al menos con los que yo he
hablado. Es decir, que estaremos iniciando obras en torno a finales del afio que viene, sefior
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Consejero, por lo que acabaremos la Legislatura, si todo sigue asi, con otro PRISMA, perdéneme que
lo diga, empantanado. Se vuelve a repetir el ciclo, sefor Gonzalez Taboada, peligrosamente; es un
bucle peligrosisimo, repetido constantemente a lo largo de estos 20 afnos en los que ustedes llevan
gobernando esta Comunidad. Pero, a dia de hoy, lo que es mas peligroso, desde nuestro punto de
vista, es que este programa esta rodeado por las dudas, los escandalos en torno a competencias de
su Consejeria, v las dificultades para garantizar que estas obras se puedan hacer en tiempo y forma;
iexcuso decirle el remate del PRISMA 2008-2015! Por cierto, me atrevo a decirle una vez mas, sefor
Consejero, que no estaria de mas que renunciara usted a la distribucion subjetiva y unipersonal que el
decreto le asigna, es decir, que usted se autoasignd, de repartir 140 millones de euros en funcién de
sus criterios. Renuncie a ellos y, por ejemplo, dediquelos a sanear la deuda de Navalcarnero, de
Cenicientos, o de Moraleja de Enmedio, seguro que se lo agradecen los ayuntamientos y los vecinos.
Lleve a los presupuestos una vinculacién juridica del dinero del programa, y que este no dependa de
su antojo presupuestario. Ustedes repiten, como si de un mantra se tratara, a todo el que lo
pregunta, que todo dependera de la consignacién presupuestaria para poder desarrollar el programa.
Y eso, sefior Consejero, es trampa, es tramposo. Adelante todo lo que pueda la resolucion de las
altas, reduzca el periodo de tiempo, y no use el silencio administrativo para denegar proyectos. Ya le
hemos dicho muchas veces, sefior Consejero, que han dejado de invertir 900 millones de euros en los
afios 2011 y 2015, y nosotros no vamos a consentir que hagan lo mismo en esta Legislatura. Tanto el
programa como su Consejeria estan en cuestion, esta empantanada, y parece que ustedes no son
capaces de desarrollar este programa.

Su actual Director General -por cierto, aprovecho para volver a preguntarle; todavia no nos
ha explicado por qué ceso a la anterior Directora General de Administracion Local- dijo a un grupo de
alcaldes que no aconsejaba a los ayuntamientos iniciar obra alguna si no disponian del cien por cien
del dinero presupuestado en su ayuntamiento.

Creemos, sefior Consejero, que es el momento de estar a la altura, y lo importante es darle
impulso suficiente a un programa, que coincidimos con usted, muy importante para los
ayuntamientos. Volvemos a ofrecer nuestra ayuda para sacar adelante a tan importante proyecto,
porque, nos tememos que ustedes solos, que usted solo, con las dudas y sospechas que flotan sobre
las empresas publicas de su Consejeria, no van a ser capaces de hacerlo. Retunanos a los Grupos
Parlamentarios, reina a la Federacidon de Municipios. Le volvemos a decir que es posible sacar
adelante este programa con voluntad. Salvemos lo publico, sefior Consejero, eso es lo mas
importante, pero no confunda salvar lo publico con salvar al Partido Popular, que no es lo mismo. Sus
problemas judiciales, muy serios, se resolveran seguramente conforme a los tiempos procesales,
esperemos que pronto, pero mientras que el Grupo de Ciudadanos siga prestandoles
incomprensiblemente su apoyo, ustedes tienen la obligacion de gestionar los intereses de esa
Comunidad. Por lo tanto, haganlo de la forma mas decente posible. Muchas gracias. (Aplausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Socialista).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. A continuacion tiene la palabra, en representacion
del Grupo Parlamentario Popular, el sefior Del Olmo.
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El Sr. DEL OLMO FLOREZ: Muchas gracias, sefiora Presidenta. Sefiorias, sefiores
diputados, senor Consejero, hace unos meses comparecia el sefior Consejero de Medio Ambiente para
informar sobre la marcha y el arranque de este plan de inversiones, un plan de inversiones que
compromete la nada desdenable cantidad de 700 millones de euros, y creo que con mucha frivolidad,
con mucha alegria y pensandose que son un referente en la gestion, en la organizacién de las
Administraciones Publicas espaniolas y locales, pues viene aqui la Izquierda de este Parlamento, la de
siempre y la populista, a hacer hoy eso, lo que mejor sabe: la algarabia; ustedes son unos inttiles y
todo esta fatal y ustedes lo que tienen que hacer es llamarnos, convocar mesas para luego levantarse,
que es lo que hacen ustedes cuando se les convoca a las mesas; como esa Ley del Suelo, que el
sefior Consejero puso en marcha, y que tanto carifio y tanto esfuerzo profesional ha puesto el sefior
Viceconsejero saliente en ese proyecto de Ley del Suelo que ya esta aqui en esta Camara.

Para llegar a esa comparecencia, para llegar a poder contabilizar en el haber el
cumplimiento del Programa 277, en el que decia el programa del Partido Popular: “Financiaremos las
inversiones y gastos en edificios, equipamientos y espacios publicos de los municipios de Madrid”; ese
es nuestro programa electoral; pues hace dos o tres meses el sefior Consejero daba cuenta. Mire,
esto es un decreto y esta es una ficha presupuestaria (Mostrando unos documentos.), y esto es la
base de un programa, y hoy hemos venido a hablar del PIR. Con decreto, hay un marco legal en el
que ejecutar un programa y con dinero hay viabilidad para llevarlo a efecto. Y esto es de lo que
podemos hablar hoy en el plan de inversiones, de un programa perfectamente armado, con
innovaciones sobre lo que se venia haciendo en el anterior plan de inversiones, que basicamente no
difiere de lo que se hizo desde el comienzo o la extincién de la diputacion madrilefa, que es aunar
recursos econémicos para permitir a los ayuntamientos llevar a cabo sus inversiones. Basandonos en
eso, disponemos de ese Decreto, el 75/2016, en el que consagra la autonomia municipal, la libertad
de gestion en las inversiones, la sostenibilidad financiera, la singularidad local con diez criterios,
fundamentalmente el de poblacion, el de poblacion inmigrante, el patrimonio histérico o suelo
protegido. Pero ustedes lo que quieren es que el Consejero venga aqui a contar cuantas cintas se van
a cortar este mes, o algo asi me ha parecido entenderle, porque, desde luego, esto es como
cuestionar que un alcalde no pueda sacar su plan general en una Legislatura y considerar que la
gestién de ese alcalde es negativa. Quien les haya contado a ustedes que un plan se inicia un afio y
se termina a los tres afios de cabo a rabo, pues miren, ustedes tienen poca experiencia de la gestion.
Los planes, primero hay que sacarlos, hay que consensuarlos, que para eso esta la operacion Malaya
en municipios, a los que no he escuchado ninguna labor contraria o ninguna posicion contraria a este
plan de inversiones. El plan lo que viene a hacer basicamente es contribuir a ese desarrollo local.
Pero, mire usted, no le dan importancia, y usted, sefior Delgado, decia el otro dia que lo que teniamos
que hacer era financiar a los ayuntamientos y decirles lo que tienen que hacer. No, mire, lo que tienen
que hacer los ayuntamientos lo dice la ley, que es una ley basica, y las que tienen que financiar a los
ayuntamientos son las politicas fiscales que establece el Estado de derecho, que establece el
Ministerio de Hacienda, no la Comunidad de Madrid. No tenemos esa tutela fiscal. Y cuando el
Consejero hablaba de los 75 informes de idoneidad y 24 requerimientos de subsanacion esta hablando
de cuestiones muy importantes, se esta trabajando en un plan donde a un ayuntamiento hay que

27386




DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / NUM. 458 / 18 DE MAYO DE 2017

decirle que no estd capacitado para hacer determinada infraestructura porque no tiene la
competencia. Y todo eso es trabajo, y todo eso es labor diaria, y todo eso son papeles, son
requerimientos, volcado de datos, etcétera. Y no se preocupen ustedes porque ya ponian en tela de
juicio, en el anterior debate, la dificultad de poder asumir el gasto corriente.

Mire, segun calculos que tiene perfectamente realizados la propia Direccion General
alrededor del mes de septiembre, se podréa trasvasar de unas partidas a otras si hay unas demandas
de gasto corriente superiores a las que estan presupuestadas, pero hoy por hoy, y en base a los 111
proyectos pedidos y a las peticiones de gasto corriente, son perfectamente subsanables porque,
repito, para eso hay un presupuesto aprobado. Un presupuesto, seforias del Grupo Socialista,
sefiorias del Grupo Podemos, que ustedes han votado en contra, que ustedes podian haber facilitado
con el voto telematico la aprobacién de ese presupuesto dos meses antes. Y ustedes vienen a pedir
que se acelere y se agilice y que les convoquemos a ustedes a mesas y a reuniones para poner en
marcha este plan de inversiones, cuando lo que han hecho es todo lo posible para impedir la
aprobacién de los presupuestos de la Comunidad de Madrid y lo hemos conseguido y tenemos
Presupuestos en la Comunidad de Madrid. Y el Plan de Inversiones se encuentra aprobado y dotado
econdmicamente. ¢Que es dificil el arranque? ¢Que pasamos de un modelo de gestion fundamental de
una empresa a otra? Bueno, ustedes estan esperando a que tropecemos y tengamos dificultades,
porque asi lo han hecho en absolutamente todos los proyectos que ha traido esta Consejeria.

Aqui se trajo hace algo asi como un afo una ley de proteccién animal. La trajo este sefior
Consejero, la trajo el Consejo de Gobierno, y iustedes querian prohibir hasta las peceras de las
tiendas! Ustedes consiguieron levantar a todas las tiendas, al sector de las pymes, al sector de la
tauromagquia, al sector ganadero con todas sus iniciativas, y al final se aprobd un proyecto de ley
bastante sensato que esta vigente, y eso lo ha hecho este departamento, lo ha hecho este sefior
Consejero. Posteriormente, hace dos o tres semanas, se ha traido aqui un proyecto de ley. Ustedes,
sefior Montoya, ya han empezado a pedir plazos de enmiendas, que se amplien para presentar mas
enmiendas, etcétera. ¢Por qué? Porque no quieren tampoco que se apruebe el proyecto de ley del
suelo. Se levantaron de esa mesa, y ustedes estaban en condiciones de hablar con los técnicos: ipero
es que nosotros tenemos que hablar con los técnicos! iSi ustedes se han levantado cuando se les ha
invitado a los proyectos mas importantes para la Comunidad de Madrid! iY ahora ha llegado el Plan de
Inversién Regional! iY vamos a ver cdmo ponemos la zancadilla!

Mire usted, sefior Delgado, usted no puede venir aqui a acusar, mientras tengan a la dofia
Rita Maestre condenada por violacion de derechos fundamentales como la tienen condenada en el
Ayuntamiento de Madrid. iNo pueden venir a darnos clase de nada! (Aplausos en los escafios del
Grupo Parlamentario Popular.) iDe nada! iSefior Delgado, no puede! iSe le acabd! Usted ya no esta
en la Puerta del Sol, iusted estd en esta Camara! iEsta usted viendo lo que estd pasando en
Venezuela! iUstedes que son los que presumen de venir aqui a defender la transparencia! (Protestas
en los escanos del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid,) élLes hablo a ustedes de
transparencia?
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La Sra. PRESIDENTA: iSefioria, por favor!

El Sr. DEL OLMO FLOREZ: iSi han hecho dieciocho peticiones de informacion repetidas de
las mismas preguntas!

La Sra. PRESIDENTA: iVuelva al tema, seforia, por favor!

El Sr. DEL OLMO FLOREZ: iQue tienen todo el dia a la Consejeria contestandoles
preguntas, que no dejan trabajar a los técnicos! (Protestas en los escafios del Grupo Parlamentario
Podemos Comunidad de Madrid.) iNo dejan ustedes! Pero, ésabe qué pasa? iSi, se lo digo! Ustedes en
la PI-841 de la sefiora Espinosa preguntan por unas obras que ya se han contestado en la PI-413; el
sefior Camargo pregunta en la 440 sobre Rivas y ya se le ha contestado en la 217 a la 229; la sefiora
Diez pregunta sobre Valdemorillo en la 836 y se le contesta que ya se le ha contestado en la 1.341; el
sefior Ongil pregunta en la 4509 sobre Alpedrete y se le informa que ya se le ha contestado en la 590.
¢Continlio? iAsi hasta 25 iniciativas! iY hablan de que no hay transparencia, pero si lo que tienen que
hacer es sentarse de una vez, darse cuenta de que estan en la Administracion y entender lo que es la
gestion de un plan, con todas sus dificultades, que las tiene! Vamos a ver, ¢alguien va a poner en
cuestion que esto no se va a hacer en tres anos? iPues claro que no se va a hacer! Tardara. Habra un
deslizamiento. Pero, escuche, usted va a los ayuntamientos y hay un cantico en los Plenos, se
levantan por la manana: iSefior Consejero, no vamos a poder hacer el PRISMA! Queriamos el
deslizamiento del PRISMA anterior y en el decreto actual se contempla que las obras de 2008 a 2015
se puedan hacer paralelas a estas, con lo cual las obras se van a hacer. ¢éQué nos hemos deslizado 5
anos? iLdgico, los que durd la crisis! iLos que dur6 la crisis! Y asi nos va a suceder en todo. iY asi nos
va a suceder en todo!

Repito -y esta mafana el sefior Garrido se lo ha dicho muy claramente también con respecto
a los lideres locales que tienen en Alcala de Henares y en otros municipios o lo que hizo el sefor
Errejon con su beca, con el lider de su beca, que luego lo pusieron al frente de la candidatura de
Malaga, etcétera, etcétera-: iy acaban de llegar! Entonces, hagan el favor de ser mas respetuosos,
primero con un sefior que, si ha dejado el cargo y si se ha marchado es porque ha asumido un
compromiso politico en unos momentos determinados en los que, por responsabilidad con su
formacion politica, ha aceptado llegar a ese nivel, porque el sefor Ruiz, a fecha de hoy, ies tan
honrado como usted y como yo! Nada mas y muchas gracias. (Aplausos en los escarios del Grupo
Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. A continuacion tiene la palabra el sefior Consejero
para contestar a las intervenciones. (£/ sefior Delgado Orgaz pide la palabra.) ¢Si, sefioria?

El Sr. DELGADO ORGAZ (Desde los escafios.). Pido la palabra por el articulo 114, por
alusiones, senora Presidenta.

La Sra. PRESIDENTA: {Qué alusiones, por favor, sefioria?
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El Sr. DELGADO ORGAZ (Desde los escarfios.). Rita Maestre esta absuelta iy ha dicho que
estd condenada por atentados contra los derechos humanos! iEs mentira!, iestd absuelta desde
octubre de 2016! iEs mentira lo que acaba de decir! iPido que lo retire!

La Sra. PRESIDENTA: (Lo retira, seforia? (El Sr. DELGADO ORGAZ: Desde octubre de
2016 esta absuelta, segun sentencia.) (Protestas en los escarios de los Grupos Parlamentarios Popular
y Podemos Comunidad de Madrid.) iNo debatan sefiorias! iSenorias, silencio!

El Sr. DELGADO ORGAZ (Desde los escanos. ). Perdone, seiora Presidenta. Digo que estd
absuelta en segunda instancia iy el sefior Del Olmo lo sabe y le pido que lo retire!

La Sra. PRESIDENTA: Bien, usted me ha pedido que retire las palabras. ¢Retira las
palabras, sefioria?

El Sr. DEL OLMO FLOREZ (Desde los escafios.): No.

La Sra. PRESIDENTA: Bien. Continuamos. Sefor Consejero, tiene la palabra. (Fuertes
rumores en los escafnos del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid,) iSeforias, silencio!
(Protestas en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid.) iSeiorias,
silencio! Gracias. Sefior Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE, ADMINISTRACION LOCAL Y
ORDENACION DEL TERRITORIO (Gonzalez Taboada): Gracias, Presidenta. Sefiorfa, iqué piel mas
fina tienen algunos cuando se habla de ellos!, imadre mia! iQué piel tan fina tienen! (Fuertes aplausos
en los escafios de los Grupos Parlamentarios Popular y Podemos Comunidad de Madrid).

Sefor Veloso, le agradezco el tono de la intervencion. Muchas de las cosas que ha dicho
puedo llegar a compartirlas. Quiero decirle que yo no me he referido en ningin momento a que no
haya dinero este afio sino que, hasta que no se aprobara el presupuesto, no se podian poner en
marcha determinados programas. Lo matizo porque a lo mejor no me habia explicado bien.

En cuanto a que el PIR tiene un caracter municipalista, isin duda!; es el objetivo prioritario
de este programa y asi lo estamos intentando. Podemos equivocarnos pero le puedo asegurar que ese
es el mayor de los compromisos con los ayuntamientos. Cuando dije en su dia que iba a priorizar las
obras y que fueran de emergencia, pero estamos dando de alta asfaltados, calles, penalizaciones, eso
es imperativo legal; cualquier obra que llegue y que cumpla todos los requisitos obviamente hay que
darlo de alta. Otra cosa es que prioricemos luego, dentro de cada ayuntamiento cudles son las obras
que se van a hacer siempre en consonancia con lo que nos diga el ayuntamiento, pero tenemos la
obligacién de darlas de alta, como no puede ser de otra manera.

En cuanto a que quieren transparencia en la tramitacién del PIR, hablaba del plan de
actuacion. Por lo que tengo entendido, el Plan de Actuacion se dio a todos los Grupos Parlamentarios
y se dio transparencia al mismo. Puedo equivocarme, pero yo creo que lo tienen todos los Grupos
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Parlamentarios, mafiana lo comprobaré y, si no es asi, mafiana mismo se lo envio a los cuatro Grupos
Parlamentarios, aunque ya les digo que creo que si lo tienen.

Sefior Delgado, de Podemos, ni una palabra del PIR. A lo mejor es que, como no sabe lo que
es el PIR, directamente ha tenido que hablar de otras cosas. Yo sé que a ustedes les viene muy bien
hablar de corrupcion; ahora, si quiere, hablamos también de eso. Pero del PIR usted o no tiene ni idea
0 no quiere estudiarlo o directamente es que no ha hablado con sus alcaldes, esos pocos que tiene de
distintas mareas y evidentemente no pueda hablar de ellos. Dice que el PRISMA no se acab6 en 2011;
evidentemente, hubo una crisis que nos comié a todos y no hubo posibilidad de acabar el programa.
Eso se habl6 con los ayuntamientos y, evidentemente, hubo que prorrogarlo, como no puede ser de

otra manera.

Mire, no voy a permitir que ponga en duda el honor de mis compafieros del Grupo
Parlamentario Popular ni de ningin militante del Partido Popular. ¢A ustedes les suena Alberto
Rodriguez? Diputado del Congreso, nimero 1 por Tenerife, detenido por varias revueltas estudiantiles
violentas, agrediendo a policias. éUsted sabe quién es José Luis Bail? Diputado del Congreso por
Huesca. Agredié a un Guardia Civil en una manifestacion en Aragon. (Protestas en los escafios del
Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid...) Perdon, perddn. La piel fina. éUstedes saben
quién es Antonio Gomez Varela? Diputado; cabeza de lista de Marea A Coruna, manifiesto en apoyo
de Inaki De Juana Chaos, terrorista. ¢Sabe usted quién es Pedro Arrojo? Diputado, nimero 1 por
Zaragoza, recibié ayudas economicas de una fundacién. (Protestas en los escafios de los Grupos
Parlamentarios Socialista y Podemos Comunidad de Madrid.) Sigo. Josetxo Arrieta, ¢sabe quién es?
Senador por Guiplzcoa, miembro de ETA con 18 afios en atentados terroristas. (Aplausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Popular).

¢Quiere que sigamos? (Protestas en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos
Comunidad de Madrid,) No puede ser... Mire, sefiorias, lo que no les puedo permitir es que ustedes
hablen de corrupcion de un Grupo, pero que, cuando se hable de ustedes, empiecen a hacer gestitos.
(Aplausos en los escalfios del Grupo Parlamentario Popular.)Voy a seguir.

La Sra. PRESIDENTA: Sefioria, vuelva al tema.

El Sr. CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE, ADMINISTRACION LOCAL Y
ORDENACION DEL TERRITORIO (Gonzalez Taboada): Luis Benitez de Lugo, Senador por Ciudad
Real, imputado por un delito de dafios contra el Patrimonio Historico de Valdepefias. (Protestas en los
escafios de los Grupos Parlamentarios Socialista y Podemos Comunidad de Madrid).

La Sra. PRESIDENTA: Sefior Consejero, por favor, vuelva al tema.

El Sr. CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE, ADMINISTRACION LOCAL Y
ORDENACION DEL TERRITORIO (Gonzélez Taboada): Si, si. Me voy a quedar mas cerca, voy a
hablar de Madrid. Dos diputados de ese Grupo Parlamentario, idos! acusados de cobrar como
autéonomos a profesionales externos a la vez que formaban parte de la estructura del partido. éLo
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saben no? iVale! éQuieren que vayamos mas cerca? Mas cerca todavia. (Protestas en los escafios del
Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid).

La Sra. PRESIDENTA: Sefioria.

El Sr. CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE, ADMINISTRACION LOCAL Y
ORDENACION DEL TERRITORIO (Gonzélez Taboada): No, no, déjenme. Alcaldesa podemita de
San Fernando de Henares imputada por revelacién de secretos y dos Concejales de Getafe del partido
de Pablo Iglesias, que han reconocido que se quedaron con la totalidad de una paga extra que no les
correspondia. (Rumores en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid).

La Sra. PRESIDENTA: iSefior Consejero, por favor, vuelva al tema!

El Sr. CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE, ADMINISTRACION LOCAL Y
ORDENACION DEL TERRITORIO (Gonzalez Taboada): Vuelvo al tema. Pues, voy a volver al tema,
y al sefor Delgado no le voy a decir nada mas, porque evidentemente solo hablaba de corrupcién.
(Protestas en los escafios de los Grupos Parlamentarios Socialista y Podemos Comunidad de Madrid).

La Sra. PRESIDENTA: iSeforias, les ruego a todos silencio! (Protestas en los escafios de
los Grupos Parlamentarios Socialista y Podemos Comunidad de Madrid,) iSilencio, seforias! Continte,
sefior Consejero.

El Sr. CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE, ADMINISTRACION LOCAL Y
ORDENACION DEL TERRITORIO (Gonzélez Taboada): Sefior Gdmez Montoya, usted me dice que
el dinero no es suficiente en este programa para este afio y que deberiamos poner 200 millones en el
presupuesto. Le recuerdo, sefioria, que en una intervencion parlamentaria pidié 110; cuando yo le dije
gue ibamos a poner 140 se quedd sorprendido, no puede pasar ahora de 110 a 200 millones con un
criterio, de repente, de juego numérico. (Denegaciones por parte del sefior Gomez Montoya.) Si, si,
esta en el acta; luego se lo daré. Dice que Obras de Madrid solo tiene un trabajador; ya le digo yo que
no es cierto, no sé el nimero exacto, son veintitantos trabajadores, no un solo trabajador.

No sé por qué dice que no vamos a mandatar ninguna obra hasta octubre, porque no es
verdad. En cuanto a que no hacemos proyectos. Pues, mire usted, hasta que no nos lo pida el
ayuntamiento, nosotros no lo podemos hacer. Les voy a dar un dato -antes les he dicho los
ayuntamientos que habian pedido obras, proyectos o gasto corriente-: mire, de los 43 ayuntamientos
del Partido Socialista, solo 10 ayuntamientos han solicitado actuaciones del Programa, por tanto, si
habla con 33 le tendran que decir la verdad; si habla con otros 1diez espero que también se la digan.
De cuatro ayuntamientos de Izquierda Unida solo lo han pedido dos. De los cuatro ayuntamientos de
Ciudadanos ninguno ha pedido todavia actuaciones. De Podemos, de ocho ayuntamientos, uno ha
solicitado actuaciones. Es culpa del Gobierno Regional, sin duda, que no se hagan obras en esos
municipios y que lleguemos tarde. Dentro de un afio llegaran los alcaldes de Podemos o de sus
marcas blancas y nos diran que la Comunidad de Madrid no esta ejerciendo sus funciones y no esta
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desarrollando el PIR. Mire usted, lo que yo no voy a hacer es una obra cuando no me la piden,
primero, porque no sé ni la cuantia ni el proyecto.

Voy a terminar hablando de una persona que han citado, de Miguel Angel Ruiz. Estoy
absolutamente convencido de su inocencia, porque no puede ser de otra manera; no solamente lo sé,
porque he trabajado con él sino porque sé como es, sé lo que ha defendido siempre, y sé que es una
persona que ha garantizado siempre en su trabajo la transparencia y la equidad. Es cierto que el otro
dia hubo una imputacién y el tardé un minuto en llamar a la Presidenta y presentar su renuncia, en
base a un cédigo ético que tiene nuestro partido y que otros partidos no tienen. El presenté la
renuncia en el minuto uno. Pero no criminalicemos a la gente, él tiene derecho a la presuncién de
inocencia, como usted, como yo o como cualquiera de los que estamos en esta sala, como cualquier
ciudadano espafiol. (Rumores).

La Sra. PRESIDENTA: Silencio. El 12 de julio, él tendra que comparecer. Dejemos que
actle la justicia. Si, luego, él es condenado, ustedes podran decirme lo que sea, pero, mientras, lo
Unico que les pido es respeto a las personas como yo espero que lo tengan también no solamente
para los politicos sino para el resto de los ciudadanos. Muchas gracias. (Prolongados aplausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero. Pasamos a la siguiente comparecencia.

C-418/2017 RGEP.3896. Comparecencia del Sr. Consejero de Politicas Sociales y
Familia, a peticion del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid, al objeto de
informar sobre evolucion reciente de la politica de cooperacion al desarrollo en la
Comunidad de Madrid.

Comenzamos la presentacion de la iniciativa por el autor de la misma; para ello tiene la
palabra el sefior Delgado Orgaz al objeto de precisar las razones que motivan su comparecencia por
un tiempo maximo de diez minutos.

El Sr. DELGADO ORGAZ: Muchas gracias. Acabo de encargar que le envien la sentencia al
sefior Del Olmo para que esté mejor informado y no haga estas cosas, que dan un poco de vergiienza
ajena. (Aplausos en los escarios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid).

Vivimos en un mundo interconectado, dependemos los unos de los otros y a todos nos
afecta lo que les ocurra a los demas. Los paises desarrollados somos el 20 por ciento de la poblacion
mundial y, a pesar de ello, emitimos el 80 por ciento de los gases de efecto invernadero que afectan a
otros paises. De la misma manera, cuando una dictadura o un conflicto bélico hace huir a la gente,
esta acaba chocando con las fronteras europeas, de modo que nada nos resulta ajeno. Habitamos un
solo mundo con distintas situaciones, con distintos niveles de desarrollo humano, econdémico o
tecnoldgico. (Rumores en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).
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La Sra. PRESIDENTA: Perdone, sefior Delgado. iLes ruego silencio, sefiorias, porque no se
oye bien a la persona que esta interviniendo! Muchas gracias.

El Sr. DELGADO ORGAZ: Gracias, sefora Presidenta. Decia que vivimos en un solo mundo,
no hay compartimentos estancos entre un pais y otro. La absurda ideal liberal de que los flujos de
capitales pueden circular sin fronteras, pero no asi las personas o sus circunstancias, se ha venido
abajo. Da igual la cantidad de muros que nos empefiemos en levantar, las consecuencias de lo que
pasa en un extremo del planeta no se paran a la falda de ningiin muro. El descongelamiento de los
polos, los flujos migratorios, los desplazamientos de refugiados, los desequilibrios territoriales, son
problemas globales que necesitan acuerdos de nivel mundial y el concurso de toda la humanidad.
Decia el Presidente Pepe Mujica que debiamos acostumbrarnos a pensar como especie, que el
problema de los pobres de Africa ya no es un problema de Africa, que es un problema de todos, y
tenia razon. Incluso, si no lo hiciéramos por solidaridad o por simple humanidad, aunque solo nos
moviera el interés propio, combatir la pobreza y la desigualdad a nivel global redunda, al final,
también en el bienestar y en la tranquilidad de los que mas tienen. Y, por favor, que nadie venga a
decirme que esto que les digo es un ejercicio de humanitarismo navidefo; se trata de tener un poco
de sentido comdn para entender que uno no puede vivir permanentemente en un mundo cada vez
mas desequilibrado, que no es razonable, que nosotros y nuestros hijos pagaremos las consecuencias.

Asi ha parecido entenderlo la Comunidad Internacional, que ha ido desplegando iniciativas
como la Agenda 2030, que establece objetivos que comprometen a las Administraciones estatales,
regionales y locales. El objetivo 17, en concreto, pide alcanzar el siempre pendiente 0,7 por ciento de
inversion en cooperacion al desarrollo. Eso, en la Comunidad de Madrid, con un presupuesto de
18.000 millones de euros, serian 126 millones de euros. éSaben cuanto hemos dedicado? 2,5
millones; cincuenta veces menos. Nos dira luego el Consejero que es el doble que el afo pasado, y yo
le responderé -pero sera ya en la réplica, en la que ademas le preguntaré también, sefor Consejero-:
¢Por qué ustedes siguen saltandose las leyes? ¢Por qué, cuando no les gusta una ley, no la cumplen,
como ocurre con la Ley de Memoria Histdrica, con la Ley de Desarrollo del Pacto Local o con la Ley de
Cooperacion de la Comunidad de Madrid? éPor qué desmontan instrumentos Utiles que no tienen
coste econdmico como el Consejo de Cooperacién de la Comunidad de Madrid? ¢Por qué llegan a
compromisos con las ONGs que después incumplen impudicamente junto a sus socios de Ciudadanos?
Muchisimas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de
Madrid).

(La sefiora Presidenta se ausenta de la sala).

El Sr. VICEPRESIDENTE SEGUNDO: Gracias, seforia. A continuacion tiene la palabra el
sefior Consejero por tiempo maximo de quince minutos.

El Sr. CONSEJERO DE POLITICAS SOCIALES Y FAMILIA (Izquierdo Torres): Gracias,
Presidente. Seforias, sefior Delgado, comparezco ante el Pleno de la Asamblea, a peticion del Grupo
Parlamentario Podemos, con el propdsito de explicar la evolucion reciente de la politica de
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cooperacion al desarrollo en la Comunidad de Madrid, tal y como figura en la comparecencia. Para
ello, voy a remontarme al afio 2014; ano en el que, tras siete afios de una durisima crisis econémica,
se alcanzod el nivel mas bajo en la partida de cooperacién al desarrollo. En el afio 2014 hubo tan solo
100.000 euros, pero aquellos 100.000 euros sirvieron para ayudar a Cruz Roja a construir y dotar un
hospital de emergencia en Quenema, Sierra Leona, en plena crisis del ébola. Aquello no fue mérito
exclusivo de esos 100.00 euros, pero sin duda resultaron decisivos para que Cruz Roja pudiera
atender a mas de 1.000 pacientes, de los que 432 vencieron al virus, y también a evitar miles de
contagios.

En 2015, el presupuesto se incrementd un 150 por ciento, hasta llegar a los 250.000 euros;
seguia siendo insuficiente pero se atisbaba un cambio en la tendencia. El nivel mas bajo de la
cooperacion habia pasado, habia tocado fondo. Es cierto que un incremento del 150 por ciento es un
gran incremento, pero también es cierto que 250.000 euros sigue siendo muy, muy poco.

El objetivo ese afno fue avanzar con prudencia, asegurar al maximo la eficacia y sumar
esfuerzos, sobre todo con la Agencia Espaiola de Cooperacion Internacional para el Desarrollo, que es
la agencia que se encarga de la cooperacion en Espafia. De este modo, sefiorias, en el afio 2015 se
destinaron 50.000 euros al Convenio de Programaciéon Conjunta en Materia de Accién Humanitaria,
suscrito con la AECID y otras seis comunidades autdonomas. Esta fue una iniciativa interesante, la del
Estado y las comunidades auténomas, poniéndose de acuerdo, trabajando juntas para buscar esa
cooperacion al desarrollo. Administraciones distintas dispuestas a colaborar entre si y hacer realidad
una accion conjunta de la cooperacion espafiola. Se daba un salto muy importante en lo que habia
sido hasta ahora la cooperacién al desarrollo, en la que habia una verdadera lucha entre las
comunidades auténomas para ver quién y como se ejercia. Sin embargo, sabemos que algunas ya se
han descolgado a toda prisa, sobre todo, las de aquellos Gobiernos de progreso, aquellos Gobiernos
del cambio. iCuriosa paradoja porque mientras se clama por la cooperacién se cierra la puerta a
cooperar entre nosotros!

Sea como fuere, en 2015 quedaban 200.000 euros que fueron destinados a seis iniciativas
de accion humanitaria. Dicha decision ya fue tomada por este Gobierno en una de sus primeras
decisiones, en concreto, en el Consejo de Gobierno del 29 de julio de 2015, a los pocos meses de
llegar. Sabiamos que no era mucho dinero, pero con esos fondos seguimos atendiendo a las
poblaciones azotadas por el ébola. Asi, en Sierra Leona, se suministrd alimentacion de crecimiento a
47 recién nacidos; se distribuyeron alimentos a mas de 900 familias; leche a 214 menores y se
proporcionaron bienes tan basicos como 100 colchones a familias que estaban en cuarentena y no
podian salir de sus casas.

En Monrovia, capital de Liberia, contribuimos a reabrir el Hospital de San José, que fue
reconstruido y equipado hace unos afios por la propia cooperacion de la Comunidad de Madrid y que
tuvo que cerrar sus instalaciones por la epidemia. Esta inversién de la ONG Hermanos de San Juan de
Dios era también una inversion de todos los madrilefios y no podiamos abandonarla, sobre todo,
porgue fue una de las pocas ONG de todo el mundo que no abandond el pais por el ébola y muchos
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de sus cooperantes y misioneros se dejaron alli la vida ayudando y salvando a mucha gente. Poner de
nuevo en marcha las unidades de maternidad y pediatria supuso atender en solo un afo a mas de
4.000 pacientes.

En Guinea, otro de los paises afectados, la ayuda de la Comunidad de Madrid permitio
distribuir material de higiene y realizar labor preventiva entre la poblacién escolar. Fueron atendidos
mas de 5.000 alumnos y 80 docentes. Pero, sefiorias, no solo atendimos a las poblaciones afectadas
por el ébola. En Etiopia, en el entorno de Ziway garantizamos durante seis meses la lucha contra la
desnutricién y los efectos de la hambruna; 200 nifios menores de 5 afios recuperaron su peso normal
y su salud; 2.000 nifios de escuelas infantiles recibieron alimentos con regularidad y 250 familias
pobres recibieron también alimentos y asistencia médica.

También en la franja de Gaza ayudamos a mejorar la vida de muchos jovenes, en especial
victimas del conflictco con problemas de discapacidad funcional por amputaciones y problemas
traumatoldgicos: 186 personas recibieron asistencia médica y ortopédica especializada y 44 fueron
atendidas quirdrgicamente. También atendimos a la poblacidn siria refugiada en el Libano mediante
una unidad mavil de salud o el refuerzo de un centro médico social de la Cruz Roja en el Libano:
12.000 personas fueron atendidas y también se hizo campana de vacunacién a 2.000 personas. Esta,
seforia, fue una evolucion de la politica de cooperacién en la Comunidad en los afios 2014 y 2015.

Llegd el presupuesto de 2016, el primer presupuesto del nuevo Gobierno, que ascendid
hasta 1.250.000 euros, lo que suponia un nuevo incremento de un 500 por ciento. éEs mucho? Pues
no; es insuficiente, pero pone de manifiesto la tendencia y el compromiso de este Gobierno. Dicha
cuantia se destind a accién humanitaria y a poner en marcha un proceso con la colaboracién de la
Federacion de Organizaciones no Gubernamentales de Desarrollo de la Comunidad de Madrid, hoy
Red de Organizaciones no Gubernamentales de la Comunidad de Madrid, que quisimos que fuera lo
mas abierto y transparente posible. Seleccionamos, con la ayuda del Instituto de Estudios sobre
Conflictos y Accion Humanitaria, probablemente la entidad mas reputada en este terreno, un total de
16 propuestas de ONGs de desarrollo especializadas, de las cuales, algunas se encuentran ya
finalizadas, otras en fase de evaluacion de resultados y alguna todavia en ejecucion. Por lo tanto, no
voy a hacer un relato pormenorizado de los resultados esperados, lo haré en otra ocasion, que sin
duda la habra cuando no sean esperados sino efectivos todos los resultados.

En cualquier caso, con estos proyectos se ha conseguido mejorar las condiciones de vida de
refugiados sirios en Jordania y en Libano, y también de personas desplazadas en Siria; atender a
comunidades afectadas por el terremoto de Ecuador; paliar los efectos del huracan Matthew en Haiti;
atender a la poblacién refugiada en los campamentos saharauis de Tinduf; atender a poblacion
refugiada del Cuerno de Africa, en Kenia, y también a poblacion indigena en el Valle del Chocé, en
Colombia. Tanto en 2015 como en 2016 nos comprometimos a apoyar un Programa de Voluntariado
Internacional en Cooperacion al Desarrollo en Universidades Publicas Madrilefias, programa al que
hemos seguido aportando fondos, comprometidos al convenido de programacion conjunta con la
AECID.
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Sefiorias, en 2017 nos hemos enfrentado a un nuevo presupuesto en el que el proyecto
presentado por el Gobierno incluia un nuevo incremento, en este caso de un 80 por ciento, con
respecto al presupuesto del afio pasado y se ha llegado hasta los 2.250.000 euros. ¢Es suficiente?
Pues no, no lo es, pero la tendencia es creciente y no hay vuelta atras. Seforias, entiendo que les
seguira pareciendo una cantidad exigua, pero no lo es para nada en términos absolutos, se trata de
400 millones de las antiguas pesetas. Estoy de acuerdo con ustedes en que ojala podamos destinar un
mayor volumen de fondos a la Cooperacion y ojald podamos seguir creciendo a ritmo del 80, del 150
o del 500 por ciento de un afio a otro; estoy convencido de que todos los presentes y todos Grupos lo
gueremos. Lo cierto es que en este tiempo y en estos anos se ha pasado de los 100.000 euros a los
2.250.000 euros, un incremento del 2.250 por ciento. El Eurobarometro dice que los espafioles somos,
junto con los rumanos, los mas firmes partidarios en Europa del aumento de la Cooperacion;
gueremos mas ayuda publica y los que defendemos esta postura somos mas que en otros paises. Por
tanto, sefiorias, segun esto, parece una obligacion reclamar mas presupuesto publico para la
Cooperacion, porque ademas es un gesto progre que gusta. Estd muy bien reclamar mas presupuesto
publico para todo, porque parece que no cuesta, pero reclamar presupuesto publico para todo no es
gratis. Otra cosa es pensar que ese presupuesto debe salir de impuestos o de la deuda. Claro, cuando
esa pregunta se hace a los espanoles, si la hace el CIS, la contestacién es que no se suban los
impuestos y que no se reduzca gasto en nada, ni en Sanidad, ni en Educacién, ni Servicios Sociales.

Seforias, la Comunidad de Madrid tiene varios deberes, un deber mdltiple: en primer lugar,
con todas las personas que residen en esta region, y nunca hemos destinado tanto dinero a los que
mas lo necesitan como en este momento; en segundo lugar, tenemos un compromiso con los que
residen en nuestro pais, y la Comunidad de Madrid es la que mas dinero aporta al Fondo de
Solidaridad de todas las comunidades auténomas; en tercer lugar, tenemos un compromiso con el
resto de las personas del mundo, y también aqui hemos incrementado el presupuesto en un 2.250 por
ciento en muy poco tiempo.

Una comunidad auténoma no es un Estado, es una Administracion que estd concebida para
prestar servicios a los ciudadanos de una manera mas proxima. El mandato que recibimos de los
ciudadanos y el que nos corresponde de acuerdo con la Constitucion y el Estatuto de Autonomia es
atender las necesidades de los madrilefios y madrilefias y proveer los recursos y servicios que
permitan el bienestar y el progreso de todos. Ese deber de responsabilidad se extiende a la
solidaridad interterritorial. El apoyo al conjunto de las comunidades espafiolas es una solidaridad que
ejercemos con conviccion y satisfaccion plena, y que supone una contribucion econdémica muy
importante para el conjunto del pais. Lo dije ante el Pleno hace pocas fechas, la Ultima vez cuando
tuve la ocasion de intervenir en relacion con una pregunta de cooperacion que me hizo la sefora
Gonzalez, del Grupo Socialista, y lo repito ahora: aportamos 3.100 millones de euros al fondo de
solidaridad interterritorial. Seforias, apoyamos, con esos 3.100 millones, recursos a otras
comunidades auténomas, para que puedan desarrollar muchas de las politicas que tienen en marcha,
lo que ha de invitar también a hacer una reflexion de a donde va el dinero de los madrilefios.
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Sefiorias, tenemos una doble responsabilidad: tenemos que responder y respetar las
obligaciones financieras y presupuestarias, pero también en un marco de cumplimiento de los
objetivos de déficit y de equilibrio que se fijan en Europa, que se fijan en nuestro pais y que
constituyen para la Comunidad de Madrid un compromiso con Espana y con Europa, y aun asi
estamos incrementando nuestra ayuda al exterior. Ese aumento importante, del 2.250 por ciento, que
es muy alto en porcentaje pero que sigue siendo moderado en la cuantia, expresa la voluntad de ir
haciendo crecer esta partida de forma progresiva, a medida que los multiples compromisos nos lo
vayan permitiendo. Y no solo esto, sino que recuperaran los instrumentos de cooperacidon que
contempla la ley vigente, Ley de Cooperacion al Desarrollo de la Comunidad de Madrid. En estos
momentos, estamos elaborando y tramitando un nuevo Plan General de Cooperacién al Desarrollo
para el periodo 2017-2020 y, a la vez, para hacerlo de la forma mas rapida posible, estamos
elaborando el plan anual correspondiente a 2017. De la aprobacion de los planes dependera la puesta
en marcha de nuevo de las convocatorias de subvenciones y otras iniciativas, como la que tiene que
ver con la cooperacién técnica.

Sefiorias, saben muy bien que la ayuda financiera no es la solucion para el desarrollo; desde
luego, no es la Unica. En el caso de las Administraciones regionales y locales, la cooperacion técnica
tiene un valor esencial, puesto que lo que se requiere en muchos casos es la creacion y el
fortalecimiento de estructuras que hagan posible el desarrollo, la formacion de profesionales, la
mejora de la gestion y la extension de ciencia aplicada y técnica. Continuaremos desarrollando esta
labor y la extenderemos a otras areas de nuestras competencias, como impulsaremos también el
papel de la universidad en la cooperacion. Vamos a dedicar también el espacio que le corresponde a
la educacion para el desarrollo y la ciudadania global, porque es de capital importancia que cada
ciudadano tenga presente el desarrollo armonico y el desarrollo sostenible que contemplan los
Objetivos del Desarrollo del Milenio, ya que no es una cuestion que atana solo a los Gobiernos sino a
cada persona. Muchas gracias.

El Sr. VICEPRESIDENTE SEGUNDO: Gracias, sefior Consejero. A continuacion proceder
abrir un turno de los cuatros Grupos Parlamentarios, de menor a mayor, por un tiempo de diez
minutos cada uno. En primer lugar, tiene la palabra, por el Grupo Parlamentario de Ciudadanos, el
sefior Reyero Zubiri.

El Sr. REYERO ZUBIRI: Gracias, Presidente. Gracias, sefior Consejero por su
comparecencia. El Grupo Parlamentario Podemos nos propone debatir acerca de la evolucién reciente
de la politica de cooperacion al desarrollo en la Comunidad de Madrid. Le agradezco al sefior Delgado
la oportunidad de incidir en todos los aspectos que hay alrededor de la cooperacion, porque los
presupuestarios, que son muy importantes, no son los Unicos en los que nos tenemos que fijar en
esta materia.

Es verdad que para 2017 contamos en el presupuesto recientemente aprobado con
2.250.000 euros para cooperacion, cuando hace solo diez afios, en 2007, disponiamos de 35 millones,
aunque también hay que recordar que, a principios de esta Legislatura, el primer presupuesto se
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presentd con 250.000 euros. Ya dijimos durante el debate de presupuestos que nos parecia una
cantidad insuficiente y en esa linea insistimos al Gobierno durante la negociacion del acuerdo
presupuestario que permitié la aprobacion de los presupuestos para 2017, algo que no fuimos
capaces de conseguir en su totalidad, pero eso no debe impedirnos, sefiorias, mirar hacia delante.
Contamos con un presupuesto de 2.250.000 euros para cooperacion para 2017, cuya ejecucion
debemos vigilar. Si no hacemos nada mas, esa cantidad se quedara sin ejecutar, porque no contamos
con un plan general de cooperacidon que permita presentar las convocatorias de proyectos de
cooperacion.

Hace unos anos, junto al desplome de presupuestos para cooperacién, se produjo un
auténtico desmantelamiento de la estructura institucional que establecia la Ley 13/1999, de
Cooperacion para el Desarrollo en la Comunidad de Madrid; en concreto, se eliminé el Consejo de
Cooperacion, que fue fulminado a finales de 2013 por el Gobierno de Ignacio Gonzalez por la puerta
de atras de la ley de acompafiamiento de ese afio y que era una herramienta excepcional de
participacion y transparencia con la que no contamos desde entonces; por no hablar del
incumplimiento flagrante de la ley —al que se ha referido el sefior Delgado- que supone que desde
hace ya demasiados afios —el Ultimo plan concluyé en 2012- no contemos con los planes generales
cuatrienales o los planes anuales que establece el articulo 4 de la ley, lo que provoca de facto la
paralisis de la cooperacion madrilefia al desarrollo.

Con esto, aprovecho para recordar lo que proclama el Preambulo de la Ley de Cooperacion,
que dice asi: “La presente ley supone la consolidacion definitiva de la cooperacion para el desarrollo
como un elemento integrante de la politica de la Comunidad de Madrid con el maximo rango. A este
punto se llega cuando la sociedad madrilefia y sus instituciones alcanzan una madurez en la
conciencia de que la solidaridad con los pueblos y las personas mas desfavorecidas de la Tierra es una
exigencia de una comunidad civilizada”. Consolidacion, madurez institucional, solidaridad, sociedad
civilizada..., lo decian en 1999, no lo olvidemos, con un Gobierno del Partido Popular. No parece que
estemos cumpliendo demasiado bien con estas exigencias 18 afios después. Seforias, estamos yendo
hacia atras en lugar de ir hacia delante, como es nuestra obligacion.

Por todo ello, sefior Consejero, le exijo una serie de cosas: remita a esta Asamblea con
caracter de urgencia el plan general de cooperacion a cuatro afios que ha mencionado, como es
preceptivo en la ley; sabemos que existe un borrador porque nos fue presentado a todos los Grupos
Parlamentarios hace mas de un afo. A partir de ese plan general, elaboren el plan anual de 2017.
Plan general y plan anual tienen que estar elaborados antes del verano, sefior Izquierdo, si no, no
podremos ejecutar el presupuesto dentro de este afio. Este es un aspecto fundamental; se lo he
comentado en privado y lo hago ahora en publico. Podemos contar con un presupuesto insuficiente,
pero tenemos la obligacion de sacarle todo el provecho posible. Sin un plan no podemos realizar
convocatorias de proyectos de cooperacion, solo actuaciones de ayuda humanitaria; ténganlo en
cuenta, por favor. Cuenten con nosotros para apoyar el plan general que presenten y le animo a
compartirlo con todos los Grupos de la oposicion.
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Recuperemos también el Consejo de Cooperacion, para lo cual es necesario aprobar un
proyecto de ley o una proposicion de ley. Como se recogia en su decreto de creacién, en 1997, este
Consejo suponia un foro de didlogo y consulta para reflexionar y asesorar sobre las actuaciones que
se promuevan en materia de cooperacién al desarrollo y de sensibilizacién de la sociedad madrilefia.
Este drgano nos permitiria recuperar los debates que se tenian en el pasado acerca de los objetivos
de la cooperacion madrilefia, como son la necesaria coordinacion con la cooperacion que realiza el
Estado a través de la AECID -en lo que coincido absolutamente con lo mencionado por el senor
Consejero-, algo que la propia ley establece; cual es el papel de las ONG de cooperacion, o el que
tienen las empresas y la responsabilidad social corporativa en la cooperacion, aspectos todos ellos que
consideramos muy importantes.

También le pedimos, sefor Consejero, que se pongan a trabajar desde la Comunidad de
Madrid en los Objetivos de Desarrollo Sostenible de la Agenda 2030, mas alld de apuestas retdricas;
otras comunidades lo estan haciendo, el Ayuntamiento de Madrid también, y no nos podemos quedar
atras.

Para terminar, vuelvo a referirme al Preambulo de la Ley de Cooperacion, en el que se decia
en sus primeras palabras: “Las politicas para el desarrollo de la Comunidad de Madrid son expresion
de una conviccién asumida respecto a la responsabilidad de todos ante la situacién de pobreza,
violencia e injusticia en la que vive la mayoria de la poblacién mundial; son el signo de una voluntad
de contribuir de forma cada vez mas sistematica y organizada al progreso y desarrollo humano de las
poblaciones mas necesitadas hacia unas condiciones de vida que favorezcan la dignidad de las
personas de los paises mas pobres”.

No puede ser que la Comunidad de Madrid se desentienda de la solidaridad fuera de
nuestras fronteras, de la parte que nos corresponde de acuerdo a nuestro nivel de riqueza. La imagen
gue el espejo de la cooperacién madrilefia nos devuelve es la de una Comunidad insolidaria, cuando
los ciudadanos madrilefios podemos tener muchos defectos, pero no el de ser insolidarios, y lo hemos
demostrado continuamente, especialmente en los afios mas duros de la crisis. Cuando hablamos de
cooperacion, no nos olvidemos, lo hacemos del fortalecimiento de las estructuras democraticas de los
paises receptores de la ayuda, de educacion y capacitacion de sus recursos humanos, de sus servicios
sociales basicos, de la dotacion, mejora o ampliacion de infraestructuras, o de la promocion de los
derechos humanos, la igualdad de oportunidades, la participacion en la integracion social de la mujer
y de la defensa de la poblacion mas vulnerable.

Nos desagrada profundamente cuando oimos, mas de una vez, comentarios del tipo:
primero hay que atender los problemas de los madrilefios, como si fuera un simple eco del discurso
retrogrado y dafino de la América First, lamentablemente al alza. Es un debate que consideramos
falso y que no nos lleva a ningun lado. La solidaridad internacional no debe competir con el imperativo
que tenemos de proteger a nuestros conciudadanos mas vulnerables. Nada mas y muchas gracias.
(Aplausos en los escarnos del Grupo Parlamentario de Giudadanos).
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El Sr. VICEPRESIDENTE SEGUNDO: Gracias, sefioria. Tiene la palabra el sefior Delgado
Orgaz en representacion del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid.

El Sr. DELGADO ORGAZ: Hace escasos meses, Stephen O’'Brien, Secretario General
Adjunto para Asuntos Humanitarios y de Emergencias de Naciones Unidas, afirmd que vivimos la
mayor crisis humanitaria desde que se cred la Organizacion de Naciones Unidas; mas de 128 millones
de personas se encuentran en situacion de emergencia, se trata de la peor crisis de los Ultimos
setenta afos, y desgraciadamente hemos conocido muchas en este tiempo. A mi lo Unico que me
queda claro, sefior Consejero, después de oir su intervencion, es que de la Comunidad de Madrid no
van a salir las politicas que permitan enfrentar esta crisis al nivel que deberiamos. Lo Unico que queda
claro es que la politica de la Comunidad de Madrid no esta a la altura de los desafios del contexto en
el que vivimos, ni de los de la Comunidad, ni de los del resto del mundo. La crisis se convirtié en la
excusa perfecta para recortar, por no decir reducir hasta la insignificancia, las ayudas para
cooperacion al desarrollo, pero también a otras muchas cosas; cada vez que aqui no hay dinero para
algo, ustedes dicen: ivino la crisis!, como si la crisis hubiera sido un rayo que cayera del cielo, una
tormenta, como si no tuvieran nada que ver las politicas de liberalizacion econdémica o las de
regulacion bancaria, las politicas posteriores de gestion de esa crisis a través de politicas de
austeridad, de privatizaciones... Como si no tuvieran nada que ver Lezo, Punica, Giirtel, el Canal de
Isabel II o el PRISMA; como si no hubiera habido un saqueo a la vez que nos decian que no habia
dinero para nada.

Sin embargo, hemos alcanzado un puesto significativo -tengo que reconocérselo- en el
listado de esfuerzos por la cooperacion al desarrollo: isomos los ultimos!, somos la Gltima Comunidad
Auténoma, la que menos aporta a cooperacion. Y me avergiienza el truco barato que hacen ustedes
de decir: la Comunidad de Madrid aporta mucho al conjunto del Estado y, como eso, luego, va a las
comunidades auténomas y el resto de comunidades auténomas de ahi dan dinero a cooperacion,
estamos financiando la cooperacion de todo el mundo. iDeberian avergonzarles este tipo de
argumentaciones! La Agencia para la Responsabilidad Fiscal ha dejado claro que la media de gastos e
ingresos de la Comunidad de Madrid es normal, ni damos mas ni menos. El “Espafia nos roba” no
deberia ser un ejemplo que ustedes siguieran, parece mentira que tenga que decirselo yo. (Aplausos
en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid.) Pero es que, ademas de dar
poco, cuando han dado dinero ha acabado a veces en manos de organizaciones como Hazte Oir;
estaria encantado de que me contaran ustedes qué tiene que ver con la cooperacion al desarrollo, y
se le ha dado dinero de la Comunidad de Madrid, no en esta Legislatura, evidentemente. Esto sucede
cuando ustedes dijeron que con la recuperacion econdmica se mejoraria la dotacion de esta partida
mas alla de los incrementos insustanciales que vienen realizando, pues a la aparente recuperacion,
que ustedes no se cansan de anunciar, no ha seguido nada que tenga que ver con mejoras en la
dotacion econdmica de la cooperacion. Este es un clasico ejemplo de la ausencia de politicas
redistributivas por parte de su Gobierno, pero es también un ejemplo clasico de promesas incumplidas
o de lecturas tergiversadas, porque, una de dos, o ustedes no tienen la intencién de mejorar la ayuda
a la cooperacién o simplemente no existe dicha recuperacién, o puede ser que ninguna de las dos. A
mi me ha dejado tieso cuando usted ha tenido que pasar a pesetas lo que dedican a cooperacion al
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desarrollo para que parezca mas. (Risas en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad
de Madrid.) De verdad, me he quedado helado.

La cuestion es que en 2015 ustedes dedicaban 250.000 euros y se abrid un proceso de
debate de presupuestos. Nosotros propusimos que se incrementara hasta 17 millones y los sefores de
Ciudadanos dijeron que 5, no nos pusimos de acuerdo, y ustedes dieron 1.250.000. En este nuevo
presupuesto nosotros dijimos: bueno, si nosotros vamos a pedir 17 y nos vamos a quedar solos o
junto con el Grupo Socialista no vamos a ser capaces de sacarlo, mas vale hacer un esfuerzo de
prudencia, nos sumamos a Ciudadanos, pedimos solo 5, pero algo incrementamos. Para sorpresa
nuestra, Ciudadanos entonces nos dice que de 5 nada, que bajan a 2.250.000. ¢Qué compromiso es
ese, sefiores de Ciudadanos? Ustedes se comprometieron a dar 5 millones en los presupuestos de
hace dos afios y ahora han bajado a lo que les ha dicho su socio de Gobierno. Nosotros pensamos
que no son formas de hacer las cosas y, si nosotros hacemos un esfuerzo en rebajar nuestras
expectativas, lo logico hubiera sido que ustedes cumplieran con su palabra, con las ONG y con
nosotros. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid).

Dentro de las excusas habituales, usted ha hecho alusion al dia que comparecié en la
Comision, alli dijo algo también realmente curioso. Vino a decir que no existen datos que confirmen
gue la ciudadania apoya de forma clara la cooperacion al desarrollo, que se hablaba mucho de eso,
pero no habia evidencias. Sin embargo, hoy usted mismo ha citado el Eurobarémetro en el que si que
hay evidencias: el 96 por ciento de los espaiioles considera que es importante ayudar a la poblacion
de los paises en situaciones de pobreza y mas del 78 considera que acabar con la pobreza en los
paises en desarrollo deberia ser una de las prioridades de la Unidn Europea. Pero lo mas relevante
que tiene este estudio es que ocupamos el primer lugar cuando se nos pregunta sobre si la
cooperacion deberia ser una de las prioridades fundamentales de los Gobiernos nacionales. En ningin
pais de la Unién Europea existe un consenso ciudadano tan amplio como el que existe aqui de que la
cooperacion al desarrollo tiene que ser una prioridad politica. Mire, cuando una ola de fascismo y de
antidemocracia recorre Europa y agolpa a las fronteras de Europa a nifios y nifias pasando
calamidades sin fin, a mi, que nuestros conciudadanos tengan tan claras estas cosas me hace sentir
muy orgulloso, y me gustaria tener Administraciones que acompafaran la dignidad que estd
mostrando el pueblo espafiol en este sentido. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Podemos Comunidad de Madrid).

Tenemos una ciudadania de la que sentirnos orgullosos y desgraciadamente tenemos un
Gobierno que no esta a la altura. Hay un conjunto de peticiones claras por parte de la sociedad civil
para manejar la politica de cooperacién al desarrollo en la Comunidad. Una de ellas tiene que ver con
la elaboracién de un nuevo plan estratégico cuatrienal para los préximos afos y un plan anual para
2017 que concrete las lineas generales en acciones concretas. A mi me alegra que usted hoy haya
dicho que ya estan trabajando en él. Nos gustaria saber en su segunda intervencién cuando vamos a
poder contar con él y si los fondos de este afio van a ir todos a ayuda de emergencia o vamos a poder
tener un plan que canalice todos esos fondos.
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Hasta ahora, lo que ha venido usted diciendo es que habia que alinear el plan regional con
el estatal, cosa que ni le obliga la ley ni se hace en ninguna otra comunidad auténoma, porque los
Ultimos afios han sido testigos de cdmo la ayuda al desarrollo se ha incrementado y se han
desarrollado propuestas relevantes por parte de comunidades autdnomas y nosotros hemos estado,
una vez mas, a la cola de ese vagon. Con la aparente excusa de ahorrar dinero y con el argumento de
la austeridad, su partido ha ido terminando con la gran mayoria de los Consejos que servian como
espacio de didlogo mas o menos eficiente con la sociedad civil. Entre estos Consejos estaba el
Consejo de Cooperacion de la Comunidad de Madrid, no hemos escuchado en su intervencion ninguna
voluntad por recuperar este espacio de participacion que constituye una demanda clara por parte de
las ONG y entidades de cooperacion. La participacion deberia ser una herramienta basica en la
elaboracién y evaluacién de politicas publicas y asi se viene demandando desde hace afios. Recuperar
ese espacio de didlogo y apostar por la naturaleza participativa es clave para pensar las lineas de
accion de los planes de cooperacion que la Comunidad de Madrid debe poner en funcionamiento. No
podran decir que no se les ha insistido lo suficiente.

Hace pocos dias se celebrd el aniversario del 15 de mayo, 15-M, y, para terminar, hoy quiero
recordar uno de los momentos de movilizacién ciudadana que han marcado el imaginario democratico
de aquellos que, como yo, tuvimos la fortuna de vivirlo: fueron las acampadas del 0,7. Una propuesta
nunca alcanzada, pero que ya ponia de manifiesto la solidaridad de la sociedad espafiola, de esta
ciudadania que se muestra a la altura de los retos del mundo que le ha tocado vivir.

Sefor Izquierdo, queremos vivir en una comunidad donde el Gobierno esté a la altura de la
solidaridad de sus habitantes y no en una donde el Gobierno nos cologue como la Gltima Comunidad
Auténoma en el ranking de fondos destinados a la cooperacion internacional. Muchas gracias.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid).

El Sr. VICEPRESIDENTE SEGUNDO: Gracias, seforia. A continuaciéon, por el Grupo
Parlamentario Socialista, tiene la palabra la sefiora Gonzalez Gonzalez.

La Sra. GONZALEZ GONZALEZ, MONICA SILVANA: Buenas tardes. Gracias, Presidente.
Sefiorias, somos la Comunidad mas rica de Espafa, con una renta per capita de mas de 32.000 euros
al afio, con un presupuesto de mas de 18.500 millones de euros, pero la Comunidad de Madrid,
lamentablemente, es una de las que ha reducido sistematicamente los presupuestos destinados a
cooperacion y es de las que menos aporta a cooperacion al desarrollo comparadas con el resto de
comunidades. Por ejemplo, Extremadura, una comunidad mucho mas pequefia que la nuestra, destina
4,7 millones de euros a cooperacién; la Comunidad Valenciana destina mas de 19 millones de euros a
cooperacion; Madrid solo 3,9 millones de euros. Muchos ayuntamientos también nos han adelantado y
recientemente han presentado una iniciativa de refugio por derecho, tomando la iniciativa en politicas
de cooperacion y ayuda a los refugiados.

A pocos kildmetros de este Parlamento, solo a pocos kildmetros, estan muriendo personas
todos los dias y no solamente por las guerras, sino por las hambrunas, por la falta de agua potable y
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por las catastrofes naturales que generan grandes migraciones, migraciones que generan personas
solicitantes de asilo y de refugio, mientras comunidades ricas, si, ricas como la nuestra, desiguales
pero ricas, miran sin hacer nada a través de los medios de comunicacion.

Senor Consejero, hay hechos que son irrefutables. Lievamos en Espana 20 afios gestionando
cooperacion, en la Comunidad de Madrid algo menos. Fuimos una Comunidad pionera en la Ley del
afo 1999 para dotarnos de un marco normativo de cooperacion al desarrollo; tres Planes Directores,
varios Consejeros han pasado por los Gobiernos del sefior Aguirre, del sefior Gonzalez y de la sefiora
Cifuentes, siempre los mismos, siempre los mismos en este equipo de gobierno. Usted, sefior
Consejero, era el Viceconsejero del anterior Gobierno del Presidente Gonzalez y, por lo tanto, tenia
responsabilidad directa en la gestion de la cooperacion al desarrollo y los refugiados.

En esta Legislatura se han presentado varias iniciativas de la oposicion, de Podemos y PSOE,
tanto en Comisidon como en este Pleno, y al hablar de presupuestos, como bien lo han dicho los
diputados que me antecedieron en la palabra, del afio 2008, con casi 35 millones de euros hemos
recortado el 94 por ciento de presupuesto. i94 por ciento! Podemos decir que ha desaparecido casi en
su totalidad la apuesta presupuestaria por la cooperacion al desarrollo.

Pero no todo es presupuesto y no quisiera centrar mi intervencion solamente en los
presupuestos. Por ejemplo, si hablamos de educacion, y dado que usted en su primera intervencion
hizo una apuesta de que desde Educacion se iba a trabajar para la cooperacion al desarrollo, podemos
decirle que, efectivamente, en el afo 2011 teniamos mas de 3.000 alumnos escolarizados no
comunitarios en las universidades madrilefias; en el afio 2017 tenemos un 21 por ciento menos de
alumnos escolarizados no comunitarios en las universidades madrilefias. Hemos bajado un 21 por
ciento de los alumnos no comunitarios, ¢éa qué se debe? A las altas matriculas universitarias y a la
falta de becas. Esta es la apuesta por la educacion que su Gobierno hace. En la apuesta por la
cooperacion al desarrollo creo que hemos bajado y mucho. Ustedes son del mismo partido que ha
gestionado la cooperacion en todos estos afios, su partido ha eliminado, por ejemplo, en educacion, la
materia de Educacion para la Ciudadania, la Unica materia que incluia Educacion para el Desarrollo,
también recogida en la ley, en ese marco normativo del que nos hemos dotado desde el afio 1999, en
sus articulos 5 y 21. No contamos desde hace 5 afios con un plan director ni con un plan anual. Nos
viene prometiendo usted hace dos afios desarrollar un plan director y es la excusa perfecta para no
tener convocatoria de subvenciones y asi darselas de forma nominativa a las entidades que ustedes
creen que son las beneficiarias.

El Consejo de Cooperacion lleva sin funcionar hace mas de tres afios y medio; el ultimo
Consejo fue convocado en noviembre del afio 2013. Llevan ustedes, sefior 1zquierdo, gobernando mas
de dos afos en la presente Legislatura; ha comparecido en este Pleno a peticiéon del Grupo
Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid y en el anterior a peticion de los tres Grupos. Su
respuesta siempre ha sido la misma, condiciones socioecondmicas, falta de competencias o apostar
por la cooperacion seria en detrimento de las politicas de Madrid, o la Ultima —quiza la mas nefasta-,
en temas de atencion y acogida de los refugiados a la pregunta que le hizo mi Grupo, respondio
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literalmente: “Vaya a preguntar a los refugiados por qué no vienen a Madrid”. Esa es la respuesta del
Gobierno de la Comunidad de Madrid en la atencion a las personas refugiadas.

Sefior Consejero, siguen sin apostar decididamente por la cooperacion al desarrollo, y en
este tema son tan responsables ustedes, senores diputados del Grupo Popular, su Gobierno, como los
17 diputados que tiene Ciudadanos en este Parlamento, porque han negociado juntos un presupuesto
que, después de un afno de negociacion, junto con el tejido asociativo de las ONG de cooperacion al
desarrollo, han roto. Hemos gestado durante un afio un compromiso de tocar el Fondo de
Contingencia para aumentar al menos a los 5 millones.

Y ustedes, sefor Reyero, nos alegra que venga aqui a dar discursos grandilocuentes, pero
cuando tenian que estar alli defendiendo los 5 millones de euros, que es una suma ridicula si la
comparamos con otras Comunidades han dicho que no, que ustedes ya llegaron a un acuerdo con el
partido de Gobierno y que no ponian ni un solo euro mas para cooperacion al desarrollo ni ayuda a los
refugiados. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Socialista).

Incoherencias, sefior Reyero; nos alegra escuchar sus palabras pero realmente sus hechos
no van acompafiados de sus palabras, por lo tanto, lo que tenemos los diputados y diputadas aqui es
la credibilidad que nos dan nuestros actos y no nuestras palabras. ¢Es posible acabar con el hambre,
sefor Reyero, sefiores diputados del PP? Seguramente si. La Organizacion de Naciones Unidas para la
Alimentacion y la Agricultura, la FAO, tanto el Fondo Internacional de Desarrollo Agricola, FIDA, o el
Programa Mundial de Alimentos, PMA, han calculado cuanto cuesta acabar con el hambre croénica.
Dicen que hace falta 267 millones de dodlares hasta el 2030; es decir, unos 160 dodlares anuales por
cada persona que vive en la pobreza extrema durante un periodo de quince afios, se requiere un 0,3
del PIB mundial para acabar con el hambre crénica. No son carifios, como decia el diputado de
Ciudadanos. Aqui no hace falta carifio o que queramos mucho a la cooperacion, aqui hacen falta
euros, euros y coherencia en los programas que se llevan.

En Madrid hemos pedido 35 millones de euros, mientras tanto han quedado a la luz en estos
dias la estafa publica del sefior Ignacio Gonzalez y la familia Gonzalez —Gonzalez del PP, por supuesto-
, que estan hoy en la carcel, y toda su trama durante el Gobierno en el que usted, sefior Izquierdo,
era Viceconsejero; estaba aqui y estaba decisiones desde la Viceconsejeria de Politicas Sociales,
también en cooperacion al desarrollo. Es inevitable vincular esos 24 millones de euros que fueron
extraviados del Canal de Isabel II, porque, si vinculamos qué se podria haber hecho con esos 24
millones de euros, podemos, por ejemplo, decir que habrian servido para la construccion de pozos de
agua, o de pozos para uso horticola en poblados africanos. Cada pozo beneficia por ejemplo a 25
mujeres, indirectamente a 175 personas y les permite generar una produccién de verduras de
alrededor de 2.700 kilos, tiene un coste solo de 15.000 euros. Por ejemplo, para la adquisicion de
semillas de arroz, cereales y verduras; 5.000 kilos de arroz y 1.000 kilos de cereales para una
poblacién de 1.500 beneficiarios cuesta solo 3.000 euros. Los datos publicados recientemente por
“Save the Children” nos dicen que con 10 euros, 36 nifios podran tomar sales de rehidratacion
durante dos semanas; o con 15 euros, 130 nifios tendran los antibidticos necesarios para que
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recuperen su salud; o con 25 euros, 10 nifios pueden recibir leche terapéutica durante una semana
para conseguir ganar peso rapidamente; o asi seguir, por ejemplo, con 50 euros, 83 nifios pueden
recibir suplementos nutricionales durante cuatro meses.

El Sr. VICEPRESIDENTE SEGUNDO: Le queda un minuto, sefioria.

La Sra. GONZALEZ GONZALEZ, MONICA SILVANA: (Se imagina usted, sefior Izquierdo,
cuanto podriamos haber hecho con 24 millones de euros extraviados del Canal de Isabel II? éCuantos
de estos proyectos podrian haberse realizado, por ejemplo, si no se hubiesen llevado esos 24 millones
de euros en esta trama de estafa sino que se hubiesen dedicado a cooperacion? Senores de
Ciudadanos, sefiores del PP, los presupuestos en esta Comunidad tienen nombre y apellido, el nombre
es Partido Popular y el apellido es partido de Ciudadanos. Gracias. Muchas gracias. (Ap/ausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Socialista).

El Sr. VICEPRESIDENTE SEGUNDO: Gracias, sefioria. A continuacion, en nombre del
Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra la sefiora Garcia Martin.

La Sra. GARCIA MARTIN: Gracias, sefior Presidente. Gracias, sefior Consejero, por las
explicaciones que ha dado a los miembros de esta Camara. Sefiorias, como muy bien ha dicho la
sefiora Gonzalez, nuestra Comunidad fue la primera en disponer de una Ley Autondmica de
Cooperacion para el Desarrollo en 1999. Durante muchos afios hemos sido un referente en el sistema
espafiol de cooperacion, y en los afios de la crisis econdmica que azotdé nuestro pais los recursos
destinados a cooperacién internacional en la Comunidad de Madrid practicamente desaparecieron, y
nosotros lo admitimos, pero no solamente en Espana, también bajaron en todo los paises europeos. El
Consejero, el sefor Izquierdo, en reiteradas ocasiones, ha manifestado que es un buen momento para
recuperar el esfuerzo solidario que ha caracterizado a la sociedad madrilefia; asi, desde 2015, afo tras
afo, el presupuesto de la region refleja subidas importantes.

Sefor Delgado, la excusa no ha sido la crisis; de verdad se lo digo, la crisis no ha sido la
excusa. La excusa ha sido las necesidades de los madrilefios, y eso es lo que le puedo decir. Creo que
tampoco hay que hacer demagogia con estos temas tan delicados e importantes que afectan a las
personas.

El Consejero se ha comprometido a subir afo tras afio este presupuesto y, como vemos, lo
estd haciendo. En 2014 tenia una dotacion de 100.000 euros; en 2015, 250.000 euros, aumentd un
150 por ciento, como muy bien ha dicho el Consejero, y también ha dicho que no es suficiente y que
no esta satisfecho, y ya en 2016 la dotacion fue de 1.025.000 euros, tras una enmienda de otros
Grupos politicos y con el apoyo de la Consejeria, al final, se efectué una subida de un 400 por ciento.
Pero ustedes tampoco estaban satisfechos, porque parece ser que este dinero se ha destinado a
ayuda humanitaria y tampoco les viene bien, como si no fuera una parte de la cooperacion. Este
dinero que se ha gastado por los problemas de los que estdbamos hablando, que ustedes han
recalcado aqui. Nosotros estamos de acuerdo, es necesario hacer planes anuales y planes
cuatrienales; y como no estaban hechos se destinaron a ayuda humanitaria, y ustedes estaban muy
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agradecidos. Yo les he escuchado agradecer la labor que han hecho esas ayudas de emergencia en
los desastres de Haiti, se lo agradecian ustedes al Gobierno, y luego criticaban la ayuda de
emergencia, pues es una parte también de la cooperacion. En 2017, siguiendo su compromiso, el
Consejero Carlos Izquierdo lo dotd en el presupuesto. Es verdad, que una enmienda de ustedes
solicitaba una dotacién de 5 millones de euros, pero, al final, lo que se va a ejecutar este afio es la
dotacion que aparecia en el proyecto, 2.250.000 euros, eso es lo que comprometid este Gobierno con
la red de ONG, lo que es una subida importante.

Sefior Izquierdo, tengo que decirle que al reflexionar sobre la cooperacién pensamos en los
responsables de la Consejeria, en su esfuerzo por organizar y priorizar los recursos suficientes para
prestar todos los servicios publicos en la Comunidad de Madrid y ayudar a los que menos tienen en
nuestra Comunidad, en Espafia y también en el mundo. Entiendo que es un reto que no es facil, sin
embargo, al escuchar las intervenciones de los Consejeros del Gobierno en la Comision de
Presupuestos nos damos cuenta de como al final se ha conseguido distribuir de forma justa el importe
total en un presupuesto principalmente social, porque 9 de cada 10 euros van destinados a politica
social. El sefior Izquierdo ha expuesto hoy aqui que con eficacia y eficiencia se puede hacer mas con
menos, y Yo comparto esa teoria, que en los peores anos de la crisis se han hecho grandes acciones
con menos presupuesto en cooperacion, en los afos 2014 y 2015 —también nos ha hablado aqui el
Consejero de ello. Y han hecho algo muy importante: plantear estrategias, convenios de programacion
conjunta en materia de accién humanitaria entre AECID y otras seis comunidades auténomas. A mi
me sorprende lo que decia el sefor Delgado; ha dicho —creo que lo ha dicho asi, mas o menos- que
en los problemas globales hay que llegar a acuerdos. Pues ésaben quién ha estado en estos acuerdos
tan importantes de ayuda humanitaria? Unica y exclusivamente las comunidades del Partido Popular,
porque ustedes no han querido, porque la cooperacion es cosa suya y tienen que ir por libre. Puede
ser que a lo mejor también presupuestan mucho en cooperacién y, luego, ejecutan muy poco.

Como decia el Consejero, con estas estrategias y con muy poco dinero se ayudd, por
ejemplo, en Sierra Leona, con los problemas sanitarios del ébola. Cruz Roja monto alli un hospital,
que se dotd con parte de este dinero; se luché contra la hambruna, que tanto les preocupa, y se dio
atencion a los refugiados en El Libano, donde se atendié a 12.000 personas y se hicieron 2.000
vacunaciones. Estas son acciones realizadas en 2014 y 2015, que han llegado a mucha gente y han
dado muy buen resultado. Quiero resaltar este esfuerzo, porque, como muy bien ha dicho el
compareciente, una comunidad auténoma no es un Estado —eso creo que tenemos que tenerlo claro-,
su actividad va destinada fundamentalmente a atender las necesidades de los madrilefios, via
prestacion de servicios publicos de obligado cumplimiento.

Sefior Consejero, nos quedamos también con esos proyectos de los que nos ha hablado
aqui, de esos 16 proyectos seleccionados por el Instituto de Estudios sobre conflictos y accion
humanitaria, en colaboracion con la red de ONGs de la Comunidad de Madrid, con cargo al
presupuesto de 2016. Y todos esos proyectos coordinados con las ONG unos estan finalizados y otros
no, pero son de agradecer.
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(La sefiora Presidenta se reincorpora a la sesion).

Es importante también resaltar que el Plan General de Cooperacion al Desarrollo de la
Comunidad de Madrid 2017-2020, que tanto nos preocupa, ya se encuentra elaborado y en
tramitacidn, y también el Plan Anual 2017, herramientas ambas fundamentales para poder ejecutar
con éxito el programa de cooperacién, como muy bien decia el sefior Reyero, porque sin esta
herramienta no vamos a poder hacer nada.

No quiero terminar sin decirle a la sefora Gonzalez que no se haga cruces, que esos
argumentos no nos valen, porque, si nosotros nos ponemos a valorar los 3.500 millones de los ERE de
Andalucia, del dinero de formacion para parados de Andalucia, icudntas cosas se podrian haber
hecho! También podemos hablar de Podemos; si, tengo algo también para el sefior Delgado. Usted
habla de ola de fascismo en Europa, yo hablo de ola de comunismo en Venezuela. {Y sabe lo que le
digo? iMe quedo con Europa! iMe quedo con Europa! (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular).

Ya termino. Sefior Consejero, 2,25 millones es una buena cifra. Tenemos que trabajar para
ejecutar el cien por cien de la partida, y estamos de enhorabuena, porque si gobernara, por ejemplo,
Podemos, no habria ni cooperacion. Hoy leia una noticia muy interesante: “los populismos frenan mas
de 14.000 millones de inversion en las grandes ciudades”. Asi, écdmo van a sacar adelante el pais?

Nosotros estamos con Espafia, estamos con Cifuentes y estamos con la cooperacion al
desarrollo en la medida en la que nos lo permitan nuestras obligaciones con los madrilefios. Gracias.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. A continuacion tiene la palabra el sefior Consejero
para contestar.

El Sr. CONSEJERO DE POLITICAS SOCIALES Y FAMILIA (Izquierdo Torres): Gracias,
Presidenta. Sefiorias, lo primero que quiero hacer es agradecer las intervenciones de todos y cada uno
de los portavoces, criticas en algin caso, pero sensatas y razonables.

Creo que en mi primera intervencion he sido claro, o al menos he tratado de serlo, y he
reconocido la falta de fondos destinados a la cooperacion al desarrollo, pero también he querido
sefialar un compromiso muy importante del Gobierno Regional con la cooperacion al desarrollo en la
Comunidad de Madrid. Para ello, estamos incrementando nuestra ayuda al exterior, y ese aumento ha
sido muy importante en porcentaje: el 2.250 por ciento. Pero también he dicho que ha sido moderado
en cuantia, en términos absolutos, porque hemos llegado a los 2.250.000 euros. Lo que esta claro es
que nuestra voluntad es ir haciendo crecer esta partida de forma progresiva, a medida que los
multiples compromisos nos lo vayan permitiendo, porque, ademas, es nuestra responsabilidad.

Les he trasladado que vamos a recuperar los instrumentos de cooperacion que contempla la
vigente Ley de Cooperacion al Desarrollo de la Comunidad de Madrid. En ese sentido, les he hablado
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de los trabajos ligados al Plan General de Cooperacién al Desarrollo de la Comunidad de Madrid para
el periodo 2017-2020 y al plan anual para 2017. Quiero, sefior Reyero, recoger su propuesta y traer
antes de que acabe el mes de junio el Plan General de Cooperacion al Desarrollo de la Comunidad de
Madrid 2017-2020, que también lo ha pedido el sefior Delgado. Con ese Plan General, aprobado en la
Asamblea, pondremos el plan anual. De la aprobacion, precisamente, de estos dos instrumentos
articuladores de nuestra cooperacion al desarrollo, dependera toda la politica de cooperacion al
desarrollo en la Comunidad de Madrid: convocatorias de subvenciones, cooperacién técnica y demas
instrumentos. Quiero anunciarles que una vez aprobado el Plan General de Cooperacion al Desarrollo
pondremos en marcha el Consejo de Cooperacion.

Por tanto, sefiorias, nuestro compromiso es claro. Lo es con la Agenda 2030 y lo es con la
cooperacion al desarrollo, pero venir aqui a poner en entredicho lo que estamos haciendo no es de
recibo. En todas las regiones, en todas las comunidades auténomas, la cooperacién al desarrollo sufrié
un duro revés; no fue solo en Madrid, fue en todas. ¢Y por qué fue? Fue por la crisis; crisis, sefior
Delgado, a la que nos llevd el Partido Socialista y de la que tuvo que venir a sacarnos, precisamente,
el Partido Popular.

Por cierto, sefora Gonzalez, el compromiso con los refugiados no es el que ha dicho usted.
Se lo he repetido muchas veces, pero se lo voy a decir una vez mas para que lo interiorice: es atender
a todos los refugiados que nos vengan derivados de los compromisos de la Union Europea y de
Espaiia. Asi lo estamos haciendo, y asi lo estamos haciendo con las tres entidades que se estan
dedicando precisamente a ello. Y, por cierto, lo estamos haciendo extraordinariamente bien, pero no
con politicas de pancarta ni de poner cartelitos en determinados edificio.

En todo caso, sefiorias, mas allad del debate de cifras, yo creo que hay que plantear una
reflexion global sobre la cooperacion al desarrollo. En este sentido, yo quiero anunciarles dos
cuestiones importantes: la primera es que creo que las comunidades autonomas deben hacer
cooperacion al desarrollo, pero la segunda es que esa cooperacion al desarrollo debe estar coordinada
con el Estado espaiiol. Y hoy, que se ha reunido la Comisién de Ayuda Humanitaria de la AECID,
hemos visto un golpe extremadamente duro a la cooperacion y la ayuda humanitaria: hoy, Valencia,
Extremadura y Baleares se han salido de esa Comision y no han querido saber nada de la cooperacion
espafola. Con la cooperacidon, no estamos ante una responsabilidad obligada de las comunidades
auténomas, ni tampoco de las entidades locales; no es un mandato constitucional, no somos estados
con responsabilidad en politica internacional. Sin embargo, sefiorias, creo que la cooperacion al
desarrollo es una competencia deseable, éticamente deseable, y defendible, pero no es una obligacion
ni tampoco tiene un objetivo cuantitativo ni un compromiso exigible. En cualquier caso, el Gobierno de
la Comunidad de Madrid quiere atender a la cooperacién al desarrollo y por eso hemos incrementado
un 2.250 por ciento la cantidad. Ha sido, de todas las partidas, la que mas ha subido en nuestra
Comunidad.

Les aseguro que el Gobierno de la Comunidad de Madrid, del que formo parte, trata de
actuar siempre con el maximo sentido de la responsabilidad en todo momento y en todos los ambitos
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de su competencia. Y desde esta responsabilidad afrontaremos los compromisos futuros en el ambito
de la cooperacidn al desarrollo. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero. Pasamos al siguiente punto del orden del
dia.

PNL-41/2017 RGEP.1963 (Escrito de enmiendas RGEP.4979/2017). Proposicion
No de Ley del Grupo Parlamentario Popular, con el siguiente objeto: la Asamblea de
Madrid insta al Gobierno de la Comunidad de Madrid a que se dirija al Gobierno de la
Nacion para la modificacion de los articulos 37 y 48 del Real Decreto Legislativo 2/2015,
de 23 de octubre, por el que se aprueba el Texto Refundido del Estatuto de los
Trabajadores, al objeto de adecuar la duracién de los permisos por maternidad y lactancia
de los trabajadores a los ya disfrutados por las empleadas publicas, en el sentido de dar
una nueva redaccion al apartado 4 del articulo 37 y a los apartados 4 y 5 del articulo 48,
asi como de crear un nuevo apartado 6 en el articulo 48.

Seforias, les informo de que, segln el acuerdo alcanzado en la Junta de Portavoces del
pasado miércoles, por unanimidad de todos los Grupos Parlamentarios, el tiempo de intervencion para
la PNL en este Pleno serd de diez minutos. A esta proposicion no de ley se han presentado seis
enmiendas de adicién por parte del Grupo Parlamentario Socialista. En primer lugar, tiene la palabra la
sefiora Camins Martinez, como autora de la iniciativa, por un tiempo maximo de diez minutos.

La Sra. CAMINS MARTINEZ: Muchas gracias, sefiora Presidenta. Sefiorias, sefior
Consejero de Politicas Sociales y Familia, sefior Director General de la Familia y el Menor, muchas
gracias por asistir hoy a esta sesion. Es un placer para mi poder presentar esta proposicion no de ley
en nombre del Grupo Parlamentario Popular, que se suma a otras iniciativas ya presentadas por el
Gobierno de Cristina Cifuentes y por el Grupo Parlamentario Popular y que dan cumplimiento a
nuestros compromisos con las familias madrilefias. Esta es una propuesta que tenemos que elevar al
Gobierno de la Nacion, pues es la Administracion competente para hacer estas modificaciones, pero
estamos convencidos de que se llevaran a cabo.

Sefiorias, esta nueva iniciativa de mi Grupo de apoyo a las familias y, en particular, a las
madres trabajadoras es muy sencilla. Evidentemente, somos mucho mas ambiciosos en medidas de
apoyo a la familia, a las mujeres, a las madres, a los padres y a la conciliacion en general, pero hemos
querido sintetizar en esta proposicion no de ley esta propuesta en una materia muy concreta, como es
la duracion —y recalco duracion- de los permisos de maternidad y lactancia. Supongo que quienes
intervengan después de mi dirdn que nos hemos quedado cortos y que podiamos haber hecho mucho
mas, pero, como les digo, esta iniciativa busca lago tan concreto como homogeneizar la situacion de
las mujeres gestantes o madres trabajadoras, independientemente del sector en el que trabajen.
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¢Y qué pedimos en esta iniciativa, seforias? Pues pedimos incrementar el permiso retribuido
de maternidad en diez dias, pasando de los 112 dias actuales a los 122, y en 15 dias en caso de
partos multiples, a partir del segundo hijo, hasta alcanzar un total de 127 dias; pedimos también que
se incremente el permiso de lactancia de una hora diaria hasta los doce meses, ya que actualmente,
como saben, es hasta los nueve meses; asimismo, el permiso de lactancia para partos multiples, que
en este momento es de una hora, pedimos que se incremente en media hora mas. Por ultimo,
gueremos que la licencia retribuida para las mujeres embarazadas comience el primer dia de la
semana 37 de gestacion, sin que ello suponga restarlo de su permiso retribuido de 122 dias tras el
parto.

Sefiorias, de estas medidas ya disfrutan actualmente las empleadas publicas, por lo que
consideramos de justicia solicitar la adaptacién de dichas medidas, que requieren cambios en la
legislacion basica del Estado, para todas las trabajadoras de otros sectores distintos a la
Administracion Pdblica. Es un pequefio paso, pero es un paso importante que esperan muchas
personas, sobre todo muchas mujeres, y que creemos que va a contribuir a generar un mayor
bienestar en las familias madrilefias.

Supongo que estaran de acuerdo con esta propuesta que hacemos apoyandonos en
diferentes textos juridicos, como puede ser el articulo 35 de la Constitucién espaiiola, que dice:
“Todos los espaiioles tienen el deber de trabajar y el derecho al trabajo, a la libre eleccion de
profesidn u oficio, a la promocién a través del trabajo y a una remuneracion suficiente para satisfacer
sus necesidades y las de su familia, sin que en ningin caso pueda hacerse discriminacion por razon de
sexo”. Y también establece que: “La ley regulard un estatuto de los trabajadores”. Pues bien, los
articulos 37.4, 48.4 y 48.5 del Real Decreto Legislativo 2/2015, de 23 de octubre, por el que se
aprueba el Texto Refundido de la Ley del Estatuto de los Trabajadores, regulan la duracion de los
permisos por lactancia y los supuestos de suspension del contrato de trabajo, con reserva del puesto,
derivados de la maternidad bioldgica, asi como los supuestos de guarda, adopcién y acogimiento. Y
hay mas textos juridicos, como puede ser la Ley Organica 3/2007, para la igualdad efectiva de
hombres y mujeres, que establece en su articulo 3: “El principio de igualdad de trato entre mujeres y
hombres supone la ausencia de toda discriminacion, directa o indirecta, por razon de sexo, v,
especialmente, las derivadas de la maternidad, la asuncién de obligaciones familiares y el estado

Ill

civil”. Asimismo la legislacion de aplicacion general de los empleados publicos, constituida por el Real
Decreto Legislativo 5/2015, de 30 de octubre, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley del
Estatuto Basico del Empleado Publico, asi como los textos convencionales aplicables al personal
funcionario y personal laboral de la Comunidad, contemplan derechos recogidos en los articulos del

Estatuto de los Trabajadores, si bien han sido mejorados.

Nosotros, en la Comunidad de Madrid, consideramos necesario avanzar en la conciliacion de
la vida familiar y laboral a través de la articulacion de medidas concretas, pero también de los
cambios legales necesarios que contribuyan a hacer real la igualdad entre hombres y mujeres en
nuestra region. De hecho, en la Estrategia de Apoyo a la Familia de la Comunidad de Madrid,
aprobada hace justo un afo, se incluyen estas medidas para garantizar la conciliacién de la vida

27410




DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / NUM. 458 / 18 DE MAYO DE 2017

familiar y laboral. Si tienen ustedes a bien leerla, veran que en su medida nimero 38 ya el Gobierno
de la Comunidad proponia instar al Gobierno de la Nacién a modificar la legislacién laboral para
conceder ese permiso retribuido de 122 dias; en la medida nimero 39, relativa a la concesion de un
permiso por lactancia, a ampliar esa hora hasta los doce meses, pasando de nueve a doce meses, y
en la medida nimero 40 proponiamos al Gobierno de la Nacion que la concesion de la licencia
retribuida hasta la fecha de parto comenzara desde la semana 37 de gestion.

Por todo eso, creemos que la Asamblea de Madrid ha de instar al Gobierno de la Nacién a la
modificacién de los articulos 37 y 48 del Real Decreto Legislativo 2/2015, de 23 de octubre, por el que
se aprueba el Texto Refundido del Estatuto de los Trabajadores, al objeto de adecuar la duracién -
remarco, duracion- de los permisos por maternidad y lactancia de los trabajadores a los ya disfrutados
por las empleadas publicas. Pido el apoyo de todos los Grupos Parlamentarios representados en esta
Asamblea, porque esta es una propuesta justa a mi modo de ver, porque equipara en derechos a
todas las mujeres, sean o no empleadas publicas; es una propuesta necesaria, porque nos permite
avanzar en el objetivo de llegar a equiparar los permisos retribuidos de todos los trabajadores, y
avanzada porque da un paso mas en la consecucion de la anhelada conciliacion real entre la vida
personal y laboral.

No quiero terminar sin dar las gracias a la sefiora Maroto, del Grupo Socialista, por haber
planteado enmiendas a esta propuesta; enmiendas que, como le he dicho fuera del hemiciclo, son
muy interesantes y que sin duda merecen estudiarse y, en su caso, tramitarse, pero que,
lamentablemente, en esta ocasion no podemos aceptarselas porque, como he dicho anteriormente,
exceden del objeto concreto de esta proposicién no de ley, que se cifie a la duracion de los permisos
de maternidad retribuidos y de lactancia. Aun asi, sepa usted que estamos de acuerdo en que, cuando
hablamos de maternidad, hay que tener en cuenta también el dia después, el dia en que se acaba la
baja y en el que la madre o el padre tienen que incorporarse a su puesto de trabajo. Asi que le
agradezco que haya planteado estas enmiendas.

Agradezco el apoyo de los Grupos a esta proposicion no de ley, porque de verdad creo que
es necesaria para avanzar en las medidas de conciliacién de la vida familiar y laboral, y creo que hay
muchas mujeres, muchas trabajadoras y muchas familias madrilefias que estan esperando que esta
propuesta sea una realidad. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. A continuacion, en representacion del Grupo
Parlamentario Socialista, tiene la palabra la sefiora Maroto.

La Sra. MAROTO ILLERA: Gracias, Presidenta. Buenas tardes, seforias. Quiero empezar mi
intervencién manifestando mi sorpresa, si, mi sorpresa, cuando vi que el Grupo Parlamentario Popular
presentaba una PNL que hace un alegato a la igualdad efectiva entre hombres y mujeres, cuando en
los dos afios que llevan de Legislatura no han apoyado la mayoria de iniciativas que se han
presentado en esta materia. Sefora Camins, es muy facil hacer discursos en defensa de la igualdad de
género -lo ha hecho usted, y esta mafana lo hacia la Presidenta-, pero lamentablemente sus hechos
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la delatan; la delatan porque hace dos semanas votaron en contra de todas las enmiendas que se
hicieron a los presupuestos que proponian avanzar en la igualdad entre hombres y mujeres. (Aplausos
en los escafios de los Grupos Parlamentarios Socialista y Podemos Comunidad de Madrid,) También
votaron en contra de desarrollar programas especificos para garantizar el cumplimiento del principio
de igualdad retributiva de mujeres y hombres, del que hoy hablaba también la sefiora Presidenta, y
para facilitar el acceso y permanencia de las mujeres al mercado de trabajo y combatir la
discriminacion laboral. Y se abstuvieron en la Ultima PNL, presentada hace apenas dos meses, que
planteaba medidas para favorecer la conciliacion de la vida personal, familiar y laboral. Sus actos y
sus acciones les deslegitiman como defensores de la igualdad de género, porque en esta materia no
basta con predicar: hay que implicarse.

Hoy traen una iniciativa que propone —ya lo ha dicho- modificar el Estatuto de los
Trabajadores para adecuar la duracién de los permisos de maternidad y lactancia de los trabajadores
a los ya disfrutados por las empleadas publicas. En agosto de 2015 leiamos estos titulares: “Las
empleadas publicas tendran derecho a pedir permiso retribuido desde la semana 37 de gestacion
hasta el dia del parto”. ¢Qué creen sus sefiorias que pensaron las trabajadoras del sector privado que
estaban embarazadas cuando leyeron estos titulares? Se lo voy a decir: indignacién -lo sé porque yo
era una de esas mujeres trabajadoras del sector privado que estaba embarazada-, porque es muy
dificil que una mujer que trabaja decida dar el paso de ser madre y me parecié realmente una
injusticia, y usted, efectivamente, lo ha dicho. Lo que no ha dicho es que esto lo aprobd el sefior
Beteta para la Administracion del Estado y después ustedes lo aprobaron para las empleadas publicas
de la Comunidad de Madrid. Han tardado casi dos afios en proponer que se corrija esta injusticia, y la
verdad es que nos alegramos: no solo ustedes la generaron sino que, ademas, por fin la van a
corregir; pero fijese, han llegado tarde, porque hoy el debate es otro. Nos parece bien que se mejoren
los permisos de maternidad, lactancia y gestacion, pero, si no se adoptan otras medidas, otras
actuaciones, ¢sabe lo que van a hacer estas mejoras que ustedes proponen? Contribuir a generar mas
desigualdad entre las mujeres y los hombres en el mercado laboral. Contribuye a generar mas
desigualdad que las mujeres tengamos diez dias mas de permiso de maternidad, porque se prolonga
nuestra ausencia en el mercado de trabajo y, por lo tanto, esa no disponibilidad que hoy tenemos las
mujeres por el hecho de ser madres es la que genera la brecha laboral entre hombres y mujeres;
luego su propuesta, siendo positiva, no es suficiente porque, mientras no se corrija la diferencia entre
la duracion de los permisos de maternidad y de paternidad, las mujeres seguiremos estando
discriminadas en el mercado de trabajo por el hecho de ser madres. (Aplausos en los escafios del
Grupo Parlamentario Socialista.) iSeguiremos discriminadas por ser madres!

Como recogemos en las enmiendas que hemos presentado, el Grupo Socialista no solo viene
a predicar defendiendo la igualdad efectiva entre hombres y mujeres, sino que trabajamos dia a dia
para conseguirla. Tengo que decir que me ha sorprendido que ni el Grupo Podemos ni el de
Ciudadanos hayan presentado enmiendas ya que tenian la oportunidad de hacer aportaciones.
Seguramente, nos las van a relatar cuando suban a esta tribuna, pero, como he dicho, la lucha por la
igualdad entre hombres y mujeres no se predica: se trabaja dia a dia para alcanzarla. Ustedes, en
Ciudadanos y en Podemos, han tenido una oportunidad para traer sus propuestas; sin embargo,
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parece que esta semana no han trabajado lo suficiente y han sido incapaces de hacer una sola
aportacion. Me ha sorprendido que ni siquiera hayan recogido la medida que ya se aprobd hace dos
meses, que establecia la igualdad de permisos entre hombres y mujeres.

Como he explicado, estamos de acuerdo con el contenido de la PNL porque corrige una
injusticia, pero, como también ha dicho usted, es muy poco ambiciosa, es muy poco ambiciosa.
Ademas, se limitan a instar al Gobierno de Espafia, como si ustedes no tuvieran ninguna
responsabilidad en esta materia, pero la tienen. Los poderes publicos no solo deben garantizar los
derechos de maternidad, permisos de lactancia y licencias de gestacion; también tienen que ofrecer
servicios de atencién a los cuidados de menores, y esta responsabilidad, sefiora Camins, es
competencia de la Comunidad de Madrid. En nuestras enmiendas les pedimos que asuman esta
responsabilidad; que no se queden de perfil; que tomen medidas en materia de escuelas infantiles;
que refuercen planes de empleo para parados con hijos menores a cargo, y que desarrollen
actuaciones para fomentar la asuncion equilibrada de responsabilidades familiares. Como digo, todas
estas actuaciones son competencia de la Comunidad de Madrid. Es mas, estan recogidas en sus
estrategias, esas que todos los dias mencionan aqui para decirnos que todo esta ahi. Todo esta ahi,
pero luego ni siquiera son capaces de desarrollarlas.

Ustedes prefieren tirar balones fuera para que otros hagan cosas, en lugar de dejar el balén
en el campo y jugar el partido. Con nuestras enmiendas les hemos obligado a jugar el partido, pero su
rechazo indica que ustedes no venian a jugar, y lo que es peor: que no estan dispuestos a confrontar
ideas y a llegar a acuerdos.

Van a sacar la PNL con el apoyo de su socio leal, el Grupo de Ciudadanos, y, realmente, no
necesitan negociar con el resto de Grupos, que lo que creo es que realmente les complicamos el
trabajo parlamentario.

En nuestras enmiendas también pediamos revisar la situacion de los trabajadores interinos
en la Comunidad de Madrid. Miren, les voy a leer un testimonio, un testimonio de los muchos que,
lamentablemente, nos han relatado hoy, y me gustaria que me escuchasen. Dice asi: Soy interina, y
estoy embarazada. Mi fecha prevista de parto es el 4 de julio, y mi contrato acaba el 30 de junio. Por
tanto, me dicen que las vacaciones que deberia coger, después de terminar, se solapan con la baja de
maternidad, y, aunque las voy a cobrar, no voy a poder sumar los dias al permiso de maternidad.
Ademas, me comentan desde la Comunidad de Madrid que, como me tocaba vacante, puedo
reservarla, pero, al no tener nombramiento oficial, no puedo juntar las horas de lactancia en dias,
teniendo, por tanto, que incorporarme en cuanto termine mi permiso de maternidad. La verdad -decia
esta persona- que ya bastante precaria es la situacion de ser interino, ya es bastante precaria, que
cada afio en junio te echen para volver en septiembre; no disponer de derechos basicos, como las
horas de lactancia, y que, ademas, el resto dispongan de sus vacaciones y nosotros no. Me parece -
decia-, cuanto poco, injusto. Este es el relato de una persona interina que habla sobre su situacion.
Una injusticia que, como digo, afecta a miles de interinos en esta Comunidad, y es su responsabilidad,
pero, ademas, es su obligacion corregirla, y tienen la oportunidad porque hemos hecho una enmienda
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para que esto se corrija, pero parece que no estan dispuestos ni siquiera a asumir y a corregir esta
injusticia.

Para terminar, quiero también referirme a otra enmienda que tiene que ver con acabar,
corregir, con la desproteccion que supone que un tercio de los nacimientos, ifijense, un tercio!, en
nuestro pais no genera prestacion por maternidad. Nosotros proponemos que se amplie la baja por
maternidad no contributiva para que puedan tener derecho aquellas demandantes de empleo, que
estan en paro, y puedan percibir al menos el nivel no contributivo de la prestacion.

Le pediria a la sefiora Camins y al Grupo Parlamentario Popular que en la proxima iniciativa
gue nos traigan en este tema sea mas ambiciosa, y se impliquen en un tema de tanta relevancia. El
Grupo Socialista ha demostrado que no solo predica defendiendo la igualdad entre hombres y mujeres
sino que, ademas, tenemos propuestas también para que este Gobierno asuma sus responsabilidades.

Esta mafana, la sefiora Hidalgo, al referirse a la insercién laboral de las victimas de violencia
de género, pedia a los Grupos Parlamentarios que hiciésemos propuestas. Pues bien, también las
mujeres que deciden ser madres son victimas, ison victimas de un mercado laboral machista! Y el
Partido Socialista ha afiadido propuestas concretas a las recogidas en la PNL, pero no van a ser
aceptadas, ifijese!, porque son demasiado ambiciosas, isomos demasiado ambiciosos en nuestra
pretension por conseguir la igualdad entre hombres y mujeres! Y lo son porque en materia de
igualdad, senorias, estamos retrocediendo, y hay que ser valientes; valientes, si, una valentia que hoy
no van a demostrar ni el Partido Popular, ni el Partido de Ciudadanos, que se conforman con apoyar
medidas de minimos. Hasta que no consigamos equiparar los permisos de maternidad y paternidad, el
mercado de trabajo nos va a discriminar. Hasta que no consigamos una auténtica corresponsabilidad
en el cuidado de los menores, no conseguiremos la igualdad que tanto anhelamos.

Me hubiera gustado, sefiorias, que en lugar de estar hablando de la maternidad, la verdad,
hoy estuviéramos hablando de la paternidad y de la implicacién de los padres en el cuidado de los
hijos. Mientras las mujeres sigan asumiendo los cuidados, y los servicios publicos de apoyo a la familia
no se refuercen, la igualdad serd un deseo, pero no una realidad...

La Sra. PRESIDENTA: Vaya terminando, sefiora Maroto.

La Sra. MAROTO ILLERA: Y lo peor: habremos fracasado como sociedad. Muchas gracias.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Socialista).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, seforia. A continuacion intervendran los Grupos
Parlamentarios no enmendantes por un tiempo maximo de diez minutos. En primer lugar, tiene la
palabra, en representacion del Grupo Parlamentario de Ciudadanos, la sefiora Alonso Marquez.

La Sra. ALONSO MARQUEZ: Buenas tardes, sefiora Presidenta. Buenas tardes, sefiorias.
Alcanzar la igualdad de hombre y mujeres en el trabajo sigue siendo una tarea a medio hacer, porque
la realidad se encarga de demostrarnos lo alejados que estamos aln de conseguirla. Si hasta ahora se

27414




DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / NUM. 458 / 18 DE MAYO DE 2017

ha dado un gran paso en igualdad laboral, este lo han dado las propias mujeres con su incorporacion
al mundo del trabajo, un mundo que necesita de otros muchos pasos para erradicar una
discriminacion que pesa sobre las mujeres que deciden trabajar y ser madre. Y es que las cifras a este
respecto son incontestables: la mujer se enfrenta a un trato discriminatorio en el trabajo por el mero
hecho de ser madre. En particular, cuando observamos la realidad laboral de las mujeres de edad
entre 30 y 45 afios que tienen hijos menores de 15, los datos dicen que es un colectivo penalizado por
el mercado de trabajo de forma alarmante.

Como la propuesta que tratamos tiene por destino la modificacion de una ley de ambito
nacional, las cifras que mencionaré para avalar esta peticion estaran referidas al conjunto del Estado.
Asi, podria decirse que la diferencia de participacion en el mercado es pequefia entre hombres y
mujeres de 30 a 44 anos tan solo algo mas de dos puntos. Pero eso si, esta pequeiia diferencia es la
que se da cuando nos limitamos a observar el colectivo de hombres y mujeres sin hijos, porque la
diferencia se multiplica por 6 si observamos a los mismos trabajadores, misma edad, mismo sexo,
pero con hijos menores de 16 afos. Es obligado reconocer que en el ambito laboral la igualdad queda
lejos para las madres espafiolas que quieren trabajar, es una situacion muy injusta para ellas y
también muy perjudicial para el conjunto de la sociedad. Es una situacidn que exige medidas
compensatorias para que su trabajo quede libre de cualquier tipo de penalizaciéon al decidir ser
madres. Sin duda, es un reto importante para nuestra sociedad.

Dentro del marco institucional es de principal importancia la regulacién del permiso de
maternidad, porque se ha revelado como la medida mas importante en materia de derechos y
protecciones laborales. En este sentido, en 2007 la Ley de Igualdad recogia el mandato expreso de
proteccion de la maternidad y se decia que debe hacerse con especial atencion a la asuncion por
parte de la sociedad de los efectos derivados del embarazo, parto y lactancia. Esta obligacion para los
poderes publicos no se establece como nueva en 2007, de hecho, solo viene a recordarnos el
mandato constitucional por el que los poderes publicos deben asegurar la proteccion social,
econdmica y juridica de la familia. Pero las medidas que se precisan tienen un elevado coste
presupuestario, porque son medidas que afectan de forma significativa a un colectivo muy grande.
Hablamos, segun el registro de la EPA de final de 2016, de aproximadamente 3.400.000 mujeres,
jévenes con hijos menores de 16 anos. De estos casi 3,5 millones de madres se comprueba que el 20
por ciento estan desempleadas, son 660.000 mujeres, pero hay otro 17 por ciento de mujeres
inactivas, y el resto, el 62 por ciento, nada menos que 2.100.000 mujeres madres que trabajan,
solamente lo hacen un cuarto de ellas a media jornada. Su tasa de paro, la brecha salarial, las
dificultades que encuentran para desarrollar su carrera profesional quedan claramente vinculadas al
hecho de ser madres. Las ventajas que ya estan dispuestas para nuestras empleadas publicas
mejorarian las condiciones que para las demas trabajadoras regula el Estatuto de los Trabajadores.
Asi, el permiso de lactancia, que aumenta de los nueve a los doce meses o la licencia del final de
gestacion, que seria afiadirlo, y la suspension con reserva de puesto de trabajo, que aumenta en diez
dias.
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Vamos a apoyar estas medidas contenidas en la PNL sabiendo que son insuficientes. Las
apoyamos porque las vemos como pasos hacia el objetivo de una baja parental igualitaria y mucho
mas ambiciosa que mi Grupo Parlamentario se propone alcanzar. Hablamos de una baja parental de
veintiséis semanas de permiso, con ocho semanas asignadas a cada progenitor como derecho
individual e intransferible, y de reparto de las diez semanas restantes a eleccion de la pareja y que
puedan disfrutar de forma sucesiva o simultanea. Esta baja parental se incluia con un coste estimado
para el Estado en 800 millones de euros entre las 150 medidas recogidas en nuestro acuerdo de 2016.

Sabemos lo dificil que es incorporar una medida de cuantia tan elevada, pero es una medida
necesaria. Por ello plantearemos que se introduzca escalonadamente a lo largo de la Legislatura. Lo
que no podemos plantear de ninguna manera es renunciar a conseguirla. Si se ha avanzado en
aumentar dos semanas el permiso por paternidad. Ha costado 250 millones de euros que los nuevos
padres puedan disfrutar de un mes completo desde enero de este afio. De esta medida van a poder
beneficiarse, directamente en 2017, 240.000 nuevos padres y con ellos 240.000 familias espafiolas,
pero también se beneficiara, y lo hard mas alla de 2017, toda nuestra sociedad si se producen entre
nosotros las mismas consecuencias que se han comprobado en Noruega. Alli a la introduccion de una
baja de cuatro semanas reservadas para el padre se le atribuyen efectos positivos sobre las actitudes
de los padres en igualdad de género, sobre la relacion en los conflictos entre las parejas y ademas
una distribucion mas igualitaria de las tareas del hogar. Tampoco debemos olvidarnos que nos
vendran desde la Comision Europea nuevas mejoras, y es que en Bruselas se ha concretado
recientemente una Directiva para la creacion de un permiso paternal retribuido de cuatro meses para
cada progenitor que se pueda disfrutar en el momento de su eleccién, siempre que se destine al
cuidado del hijo hasta que este cumpla los 12 afios. Y es que las experiencias acumuladas por paises
de nuestro entorno nos llevan a considerar que la duracion de las bajas, maternal y paternal, en
Espafa es corta y en el caso que nos ocupa es corta incluso cuando comparamos dentro de nuestro
pais las condiciones del Estatuto de los Trabajadores con las aprobadas para las empleadas publicas,
que, ahora, al apoyar esta PNL del Partido Popular solicitamos ampliar. Lo hacemos conscientes de
que es solo un paso de los muchos que esperamos promover desde esta Asamblea, que tan
favorables se pronuncian medidas para la igualdad y para la proteccion de la familia. No queria acabar
sin reiterar a la sefiora Maroto la disposicion de mi Grupo Parlamentario a apoyar cuantas medidas
crea que aportan ventajas para las madres trabajadoras y que hoy han quedado fuera del ambito de
esta PNL pero no de nuestro interés por ellas. Sin embargo, después de oirla en su intervencion y de
darme por aludida cuando ha dicho que tiramos balones fuera, quiero decirle que no lo hacemos,
sefiora Maroto, no tiramos balones fuera, muy al contrario, lo que no hacemos es pretender arreglar
el mundo en los diez minutos previos a nuestra intervencion. Buenas tardes. (Aplausos en los escafios
del Grupo Parlamentario de Ciudadanos).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. A continuacion, y en representacion del Grupo
Parlamentario Podemos, tiene la palabra la sefiora Serra.

La Sra. SERRA SANCHEZ, CLARA: Gracias, Presidenta. Sefiorias, hoy es un dia en el que
hemos aprobado una declaracion institucional por el Dia Internacional de la Familia, debatimos ahora
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una PNL a iniciativa del Grupo Popular sobre permisos de maternidad y conciliacion que busca
defender a las mujeres y a la familia y a la igualdad pero que para nosotros va en sentido totalmente
equivocado. Antes de nada, y ya que es la segunda vez que me enfrento a esta practica, las medidas
anunciadas aqui son parte de la Estrategia de Familia ya aprobada por el Gobierno, y son, punto por
punto, ademas una copia literal de tres medidas de la estrategia anterior, ya aprobada también por el
anterior Gobierno. Asi que ustedes se dedican sistematicamente a copiar medidas del Gobierno
anterior. Parece que lo Unico que les diferencia del anterior Gobierno, con quien mantienen una total
coherencia en las medidas politicas, que no es que sean parecidas, es que son las mismas, es que
trabajan menos, supongo.

Por otro lado, me pregunto si su compromiso con las familias madrilefias es realizar PNL
para instar al Gobierno Nacional a hacer determinadas cosas, porque parece de broma que un
Gobierno se dedique a hacer PNL en las que se instan a si mismos a hacer cosas en vez de ponerse a
hacerlas. Si realmente quieren hacerlas yo les propondria una cosa, que igual no se les ha ocurrido,
gue es llamar por teléfono a sus companeros en el Congreso de los Diputados o, incluso, llamar por
teléfono a sus comparieros en el Gobierno. Pero mucho mejor que eso y que gobernar, estamos aqui
haciendo el paripé, asi que, en esas estamos. Y paripé principalmente porque son ustedes los
primeros que no conceden ningun valor a las PNL que se aprueban aqui y no sienten ninguna
obligacion de cumplirlas. No sé si esa irresponsabilidad y falta de cumplimiento es un patrimonio
exclusivo del Partido Popular de Madrid y debemos esperar otra cosa del Partido Popular nacional,
pero yo lo dudo. Y paripé también, del que seguro que van a sacar un buen partido, porque como su
estrategia de familia consiste en copiar medidas de la anterior, que consisten en instar al Gobierno
central a que haga cosas, pues asi, a lo tonto, a lo tonto, aprobando PNL, el sefior Izquierdo se puede
sentir muy satisfecho con lo mucho que hemos avanzado hoy aqui en el cumplimiento de la estrategia
de familia.

Yendo al contenido de la propuesta, es realmente preocupante que su analisis les lleve a
pensar que los objetivos que se proponen en el inicio de su texto, en el comienzo de la PNL -la
conciliacion, el derecho al trabajo, la asuncion equilibrada de responsabilidades-, se consigan en este
momento aumentando el permiso de maternidad o el permiso de lactancia. Yo creo que esto no es
pensar bien las cosas, no es analizar bien la realidad. Senora Camins, écree usted que el problema de
la conciliacion se resuelve, en primer lugar, aumentando el tiempo que las mujeres dedican a cuidar?
Nosotros pensamos que no. ¢Se han preguntado alguna vez, en serio, cuales son las causas de la
brecha salarial y de los techos de cristal? ¢Se han preguntado si quizas que las mujeres empleos mas
precarios, que tengan una vida laboral intermitente, que cobren menos, que tengan peores pensiones,
quizas tenga algo que ver con la maternidad y con el actual desigual reparto que hay entre la
maternidad —y lo que implica- y la paternidad? Nosotros estariamos encantados y muy dispuestos a
aumentar el permiso de maternidad pero nunca, jamas, eso supone aumentar la brecha y la diferencia
que hay con respecto al permiso de paternidad, sefiora Camins.

Miren, es paraddjico tener que explicar al Partido Popular qué es la brecha salarial, porque
ustedes son expertos, pero ahora estamos en el puesto 25 en el ranquin de brecha salarial a nivel
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mundial y en un afo hemos perdido cuatro puestos. Ademas, estamos en una Comunidad, la de
Madrid, que, segun Comisiones Obreras, llega al récord del 26 por ciento de brecha salarial. Por cierto
—haciendo un inciso, y hablando de la brecha salarial, como ha dicho también la sefiora Maroto-, me
permito recordarle que su partido, y el partido que les sostiene, resulta que votaron en contra de
todas las propuestas presentadas en las enmiendas a los presupuestos para mejorar la igualdad en el
empleo, ia todas y a cada una de ellas! Pero, ademas, en el colmo de la desfachatez, resulta que la
Consejera de Economia ha pedido esta manana propuestas para mejorar las condiciones laborales de
las mujeres victimas de violencia machista. Pues, entre esas propuestas rechazadas, habia varias
orientadas a este objetivo. (Y saben lo que dijeron ustedes, el Partido Popular y Ciudadanos, sobre las
medidas destinadas al empleo de mujeres victimas de violencia machista? Dijeron que no, que no y
que no les interesan. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de
Madlrid).

Volviendo a la brecha salarial, la pregunta es: ésaben cuando se dispara la brecha salarial
entre hombres y mujeres y cuando se multiplica la desigualdad laboral? Pues para eso es muy
instructivo acordarse de una frase textual de Mdnica Oriol —seguro que se acuerda-, que dijo:
“prefiero una mujer de mas de 45 o de menos de 25 porque, como se quede embarazada, nos
encontramos con un problema”. Pues, efectivamente, la brecha salarial se dispara cuando las mujeres
estan en edad de ser madres, lo sean o no lo sean. Y cuando son vistas por el mercado laboral como
empleadas de riesgo, porque pueden abandonar sus empleos y pueden pedir permisos y bajas;
cuando las mujeres, efectivamente, por ser madres, son penalizadas. Ustedes, con sus politicas
incentivan esa penalizaciéon en vez de corregirla, y lo que hoy van a hacer va en el mismo sentido.

Se han preguntado de verdad alguna vez cuales son las causas de los techos de cristal. éPor
qué no estamos en los Consejos de Administracion, en los puestos de direccion, en los cargos mas
altos de las empresas? éPor qué no estamos en los cargos altos de la Academia o de la judicatura?,
ées por falta de mérito?, ées por una casualidad? Pues, porque nunca vamos a estar en igualdad de
condiciones en el espacio publico ni el mundo del trabajo remunerado si no conseguimos la igualdad
en el mundo de la familia y en el mundo de los cuidados familiares, y es absolutamente
imprescindible. No lo vamos a conseguir sin hacer eso, y no o vamos a conseguir si ustedes caminan
todo el rato en la direccion contraria.

¢De verdad piensan que el derecho al trabajo, a igual salario, y a la conciliacion se va a
conseguir aumentando la desigualdad entre los permisos de maternidad y paternidad? Nosotros
pensamos lo contrario, que la conciliacion, la igualdad, la disminucion de la brecha salarial se consigue
disminuyendo la brecha de los cuidados y, por tanto, avanzando en la responsabilidad de los actores
que a nuestro juicio tienen que estar mas implicados aqui, y que no son las mujeres. Se favorece la
conciliacion cuando se implica a los hombres en el cuidado y cuando se aumenta el permiso de
paternidad, por tanto, y se favorece la conciliacion cuando se refuerza el papel del Estado y de los
servicios publicos depauperados y maltratados por ustedes, y con ello se descarga a las mujeres de la
responsabilidad de tener que cuidar solas a las familias.
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En sus medidas, ademas, ustedes plantean una serie de opciones en las que hablan de que
las madres puedan optar porque el otro progenitor disfrute de parte de sus permisos, es decir,
plantean ampliar sus permisos y que estos puedan ser transferibles a eleccion de los progenitores.
Para nosotros este tipo de medidas es un ejemplo de utilizacion perversa de la libertad de eleccion,
porque estd alejada totalmente de las condiciones en las que se encuentran las mujeres, de las
dindmicas culturales y de los contextos concretos en los que pueden elegir. Cuando la libertad de
eleccion no va a acompafiada de mecanismos que realmente enfrentan la desigualdad, pues el
resultado es mas desigualdad. ¢Saben quiénes se quedan en casa cuando los permisos son
transferibles? Quienes cobran menos y quienes tienen menos aspiraciones de un ascenso profesional.
{Y saben quiénes son esas personas? Las mujeres. (Y saben qué pasa cuando las mujeres se quedan
mas en casa? Pues que cobran menos y tienen menos aspiraciones de ascenso profesional. Y asi
reproducimos la desigualdad una vez, y otra, y otra. Y tenemos muchisimo ejemplos en Europa para
saber qué medidas hay que desarrollar, y ustedes, desgraciadamente, ya los conocen, porque son los
permisos de maternidad y paternidad, iguales e intransferibles, que, por cierto, acaban de vetar en el
Congreso, después de que la Camara los aprobara, y lo que han votado, que es lo que nosotros
defendemos, cuenta con el apoyo de la mayoria de la poblacién madrilefia. El 90 por ciento de los
padres dice querer la equiparacion de los permisos, el 93 por ciento de las madres lo defiende. Eso va
muy por delante de lo que ahora mismo el Gobierno del Partido Popular esta defendiendo.

Aunque ustedes nos quieran hacer retroceder a otra época no vamos a dar un paso atras en
ese sentido y lo hacemos para defender el derecho al trabajo, pero en igualdad; el derecho a la
conciliacion, en igualdad; el derecho a la familia, en igualdad. Se lo he dicho varias veces, ustedes
pretenden ser el partido de la familia, pero no hay nada en esta PNL que demuestre que lo son, mas
bien todo lo contrario. Les doy un consejo, si quieren defender la familia y la maternidad prueben a
hacer una cosa que no han hecho nunca, prueben a defender a las mujeres, en lugar de ponerlas en
la diana de la exclusion laboral, prueben a no ponernos una carrera de obstaculos, prueben a no
obligarnos a elegir entre profesion o maternidad prueben a trabajar para que ser madre no suponga
una cadena de renuncias. Nosotros sabemos que esa es la via, no solo para que mas madres puedan
trabajar en igualdad, sino también para que mas trabajadoras remuneradas y empleadas se decidan a
ser madres. Para nosotros eso si que es defender la conciliacion, el empleo y, por supuesto, la
maternidad. Muchas gracias. (Prolongados aplausos en los escarios del Grupo Parlamentario Podemos
Comunidad de Madrid.).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia. A continuacion, concluido el debate, pregunto a la
sefiora Camins si acepta alguna de las enmiendas planteadas.

La Sra. CAMINS MARTINEZ (Desde los escarios.): No, sefiora Presidenta.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Pasamos, por tanto, a votar la iniciativa en los
términos resultantes del debate. Llamo a votacién. (Pausa.) Ruego a los servicios de la Camara que
cierren las puertas. Comienza la votacion de la PNL 118/16 de la X Legislatura. (Pausa).
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El resultado de la votacion es el siguiente: 126 diputados presentes; 64 votos a favor, 1 voto
en contra y 61 abstenciones. Queda, por tanto, aprobada la PNL 41/17.

Pasamos a la siguiente proposicion no de ley.

PNL-80/2017 RGEP.3983 (Escrito de enmiendas RGEP.4988/2017). Proposicion
No de Ley del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid, con el siguiente
objeto: la Asamblea de Madrid insta al Gobierno de la Comunidad de Madrid a: 1. Elaborar
un informe de la situacion economica, laboral, industrial, educativa, sanitaria y cultural
del municipio de Parla. 2. Poner en marcha una Mesa de Trabajo con todos los grupos
municipales de Parla para abordar el desarrollo y puesta en marcha del Plan Integral de
Garantias de los derechos de la Ciudadania (aprobado por unanimidad en el Pleno
municipal de Parla en el mes de mayo). 3. Desarrollo de un Plan para dinamizar la
actividad econémica y laboral del municipio de Parla.

Se han presentado las siguientes enmiendas a esta PNL: cuatro enmiendas de adicién por
parte del Grupo Parlamentario Socialista y, fuera de Registro, una enmienda transaccional entre los
Grupos Parlamentarios Podemos Comunidad de Madrid y Socialista. En primer lugar, tiene la palabra
el sefior Padilla Estrada, autor de la iniciativa, al objeto de exponer lo que entienda conveniente por
tiempo de diez minutos.

El Sr. PADILLA ESTRADA: Gracias, Presidenta. Buenas tardes a todos y a todas. En
primero lugar, quiero saludar a los vecinos y vecinas de Parla y a los concejales de diferentes Grupos
Municipales; si esta PNL hoy ha llegado aqui ha sido por vuestro trabajo. (Aplausos en los escarios del
Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid.) Creo que también esta por aqui el Alcalde de
Parla. También queria saludar al sefior Martinez Hervas y desearle una buena funcion publica, mejor
gue la que tuvo cuando Ignacio Gonzalez le nombré Director General de Coordinacion de la
Dependencia, y el Observatorio de la Dependencia dijo que, durante su mandato, habia suspendido,
porque habia tenido muchas personas madrilefios y madrilefias dependientes sin la prestacion a la
que tenian derecho. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de
Madrid).

No sé si recordaran que hace unas semanas estuve aqui mismo hablando del hospital de
Parla. Decia que, a nuestro parecer, un hospital publico en el que verdaderamente se cuida a la gente
no tenia que tener el nombre de Infanta Cristina. Esa proposicion se aprobo, y el sefior Consejero,
haciendo gala de un decoro parlamentario, dijo que no iba a hacer caso porque era el capricho de
unos nifios que no sabian hacer politica. Yo entiendo que usted prefiere gestionar la sanidad a golpe
de tuit, y se ha ganado que algunas asociaciones y muchos profesionales le llamen telepredicador,
pero no diga que somos nifios caprichosos haciendo politica porque eso dice mas de usted que de
nosotros, y deberia preocuparse mas de la situacion actual.
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Dicho esto, muchos Grupos dijeron que ese tema no era importante, que, si venia aqui a
hablar de Parla, tenia que venir a hablar de lo importante. Pues aqui tenemos una iniciativa que creo
que nadie podra tildar de no importante. Vengo aqui a presentar una proposicion fundamentalmente
para que el Ayuntamiento de Parla y la Comunidad de Madrid se pongan de acuerdo y dejen de mirar
a un lado ante la situacion dramatica que vive el municipio de Parla.

Les voy a dar algunos datos para que entiendan a qué me refiero cuando hablo de situacion
dramatica: el municipio de Parla es el segundo municipio de mas de 100.000 habitantes mas
endeudado de todo nuestro pais. Cada habitante de Parla tiene una deuda de mas de 3.000 euros;
como cada vez que nace un parlefio o una parlefia debajo del brazo tiene mas de 3.000 euros de
deuda. La renta per capita de ese municipio estd en torno a los 9.900 euros, mientras que en la
Comunidad de Madrid hay otros municipios en los que oscila en unos 30.000 euros, lo que creo que es
el claro ejemplo de cdmo las politicas del partido Popular durante los Ultimos 20 afos no se han
preocupado del equilibrio territorial de la Comunidad de Madrid, y cdmo se privilegia a algunos
municipios del norte y cdmo se descuida a los municipios del sur.

Hay mas datos. Hay una tasa de paro preocupante, y como sé que los datos del paro a
veces se pueden trastocar, o se puede jugar con ellos, voy a hablar de la afiliacion general a la
Seguridad Social: mientras que en Parla hay 112 afiliados por cada 1.000 habitantes, en la Comunidad
de Madrid hay 426. La media de los municipios del sur, pues quiza seria mas conveniente comparar
Parla con los municipios del sur, con municipios que tienen las mismas condiciones sociodemograficas,
es de 241 afiliados por cada 1.000 habitantes; de nuevo, Parla esta a la cola de creacion de empleo y
de personas afiliadas a la Seguridad Social. Pero no solo ocurre eso sino que, en Parla, las unidades
empresariales que hay en el municipio solo son capaces de generar 15.000 puestos de trabajo. Si lo
comparamos con otros municipios de la zona, vemos cdmo el tejido productivo e industrial de otros
municipios son capaces de dar mucho mas trabajo a los habitantes de los mismos. ¢éQué quiere decir?
Que, si naces en Parla, la probabilidad de que encuentres trabajo alli es mucho menor que la que
tienes si naces en otros municipios; que, si naces en Parla, vas a tener menos infraestructuras
educativas, sanitarias y culturales —aqui recojo un lamento y una reivindicacion de los vecinos y
vecinas de Parla-, y los parlefios y las parlefas sienten que son tratados como ciudadanos de
segunda. Esto no es solo una sensacion subjetiva —que también- sino que, si uno mira las escuelas,
los hospitales, los centros de salud, los centros culturales o las bibliotecas de Parla y de los municipios
de alrededor, es evidente que ha habido un descuido, por parte de la Comunidad de Madrid, en lo que
a sus competencias se refiere, y por parte de la Corporacion Local, en lo que a sus competencias se
refiere, hacia las condiciones y necesidades de los habitantes de Parla.

Cualquiera diria que Parla es horrible. Espero que luego venga alguien del Grupo Popular y
me diga: “la situacion apocaliptica que pinta en Parla”. Espero que lo diga, porque siempre que
sefialamos algunos de los problemas que hay en la Comunidad de Madrid nos vienen con estas. Sin
embargo, Parla tiene una cosa muy buena, que no es fruto del Ayuntamiento de Parla —ni del de
ahora ni del de antes-, ni de la Comunidad de Madrid: lo bueno que tiene Parla son los parlefios y las
parlefias que, frente a esta dejadez de funciones por parte de la Administracion, no se han resignado
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y no se han quedado en casa sino que se han organizado. Un ejemplo evidente de organizacién
ciudadana de los parleios y las parlefias es la Plataforma de Afectados por la Hipoteca, que es un
claro ejemplo para quienes queremos defender los derechos humanos en nuestra region. Pero hay
mas, hace dos o tres semanas mas de 200 parlefios y parlefias vinieron andando —a las 8 de la
mafana salieron de Parla y llegaron al Reina Sofia- para reclamar que la Comunidad de Madrid no
mire a otro lado. (Rumores en los escafios del Grupo Parlamentario Popular.) Oigo voces en la
bancada del Grupo Parlamentario Popular —si ustedes lo estan viendo desde casa no lo pueden oir-,
que supongo que hacen referencia a la Corporacién Local anterior. Luego tienen sus diez minutos
para decir: “y ti mas”, “y tu mas”, y para echarse los trastos a la cabeza unos a otros. Yo hoy vengo
a hablar de los problemas de los parlefios y las parlefias y, no se preocupen, que luego pueden decir
eso de: usted es mas malo o usted es mas malo. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Podemos Comunidad de Madrid).

Es evidente que la situacion que he relatado, de los datos macroecondémicos que afectan
directamente a la vida de los parlefios y las parlefas, no es fruto de la casualidad sino que son los
frutos de una mala gestion. Yo voy a sefalar dos. Aun asi, me he prometido a mi mismo que no iba a
tirar los trastos a la cabeza a ningln Grupo politico, pero hago dos menciones: una, cuando a uno se
le ocurre montar el monorrail de los Simpson en Parla, cuando no se necesita y genera 256 millones
de euros de deuda, ahi tenemos un problema; y otra, cuando la Comunidad de Madrid decide ahogar
financieramente a las corporaciones locales que no son de su color politico. Con eso, si juntamos esos
dos elementos, tenemos que los parlefios y las parlefias son los que sufren las consecuencias.

He hablado da la PAH y he hablado de la marcha, pero hoy estamos aqui para hablar del
Plan Urge Parla. Hace un afo, la Plataforma Urge Parla fue capaz de generar un plan a dos
velocidades con medidas de choque, de inmediatez, y con medidas a corto, medio y largo plazo,
porgue saben que la situacion de Parla no la va a arreglar ningln representante publico de la noche a
la mafiana. Yo creo que esta bien que sepamos esto, ayer lo pudimos hablar en la Comision de
Economia y estamos todos de acuerdo. Urge Parla consiguié preparar un plan y consiguié que se
debatiera en el Ayuntamiento de Parla. Sorprendentemente, fue aprobado por unanimidad —estamos
hablando del 6 de mayo de 2016- y, sin embargo, a dia de hoy, mas de un afio después, ninguna de
las medidas incluidas en ese plan se ha puesto en marcha. Yo entiendo que la gente de Parla, cuando
consigue que el Pleno municipal apruebe una cosa vy, luego, el Gobierno —el mismo Gobierno que ha
apoyado ese plan- no lo ejecuta, desconfie de las instituciones, porque no parece que tenga mucho
sentido que nosotros aqui digamos que hay que respetar a las instituciones...

El Sr. VICEPRESIDENTE SEGUNDO: Le quedan dos minutos.

El Sr. PADILLA ESTRADA: Muchas gracias. Que las instituciones son el ejemplo de la
democracia y, sin embargo, cuando los ciudadanos y ciudadanas, que no entienden muy bien a veces
por qué se dicen o se hacen o los tramites de los ayuntamientos, obviamente, desconfian. Yo creo
gue la gente de Parla no ha financiado campanas electorales de manera irregular ni se ha llevado
dinero del Canal de Isabel II; no ha hecho ninguno de todos los chanchullos que estamos conociendo,
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ninguno de los parlefios esta en la Girtel, en la Plnica, en la Lezo, y yo creo que merecen algo mucho
mejor. Por lo tanto, les pido —e insisto en que no solo hoy, cuando votemos la PNL, que creo que va a
salir sino a lo largo de esta Legislatura y, sobre todo, a partir de 2019, cuando todo va a pintar
bastante mejor- que no traten a Parla como una ciudad de segunda y que aseguremos a los parlefios
y a las parlefias sus derechos y que puedan cubrir las necesidades que tienen. Muchas gracias.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid).

El Sr. VICEPRESIDENTE SEGUNDO: Gracias, seforia. A continuacion, y dado que el
Grupo Socialista ha presentado enmiendas a esta proposicion, le corresponde el siguiente turno; para
ello tiene la palabra el sefior Vicente Viondi.

El Sr. VICENTE VIONDI: Buenas tardes a todos y a todas. En primer lugar, quiero
agradecer la presencia de la Plataforma reivindicativa Urge Parla; bienvenidos al Parlamento
Autondmico, a la casa de todos los madrilenos. También bienvenidos los representantes de la
corporacion municipal de Parla, el Alcalde y, por supuesto, los concejales del Grupo Socialista, mi
compaiero Victor y mi compaiiera Lorena, gracias por acompafarnos aqui, en la casa de todos los

madrilenos.

Estoy seguro que muchos dirian: un socialista hablando del municipio de Parla. La primera
palabra que queremos decir es que nosotros nos sentimos muy orgullosos de la gestion que hemos
hecho en el municipio de Parla durante treinta afios (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Socialista. ), durante treinta afios, porque, cuando llegd la democracia, en Parla las calles no estaban
ni asfaltadas, apenas tenian servicios esenciales basicos y tenian que trasladarse a otros municipios, y
con el esfuerzo y el trabajo de varios Gobiernos socialistas Parla es hoy reconocida por tener unas
minimas condiciones para muchos de sus vecinos y de sus vecinas. Por tanto, para nosotros hablar de
Parla es un orgullo.

A continuacidon de este principio, tenemos que reconocer que Parla, dentro del sur
metropolitano de la region, tiene unas carencias que no son responsabilidad exclusiva de una sola
Administracién sino del conjunto de las Administraciones. La situacion del empleo en Parla es
preocupante. La crisis econdmica que hemos vivido en los Ultimos afios ha golpeado especialmente a
algunos municipios y uno de los que mas ha sido el municipio de Parla. Fijense que sigue teniendo
una de las tasas mas altas de paro en la Comunidad de Madrid y de los demandantes de empleo que
a dia de hoy existen en Parla, mas del 72 por ciento no tienen formacion Secundaria. Tienen unos
servicios publicos que no se han terminado de cubrir por parte de los distintos Gobiernos de la
Comunidad de Madrid, todos bajo el mismo sello, el del Partido Popular, con carencias en materia
educativa en los nuevos crecimientos del municipio de Parla y con deudas adquiridas, comprometidas
y firmadas por un convenio por parte de los Gobiernos de Ignacio Gonzalez con el municipio de Parla:
1 millén de euros por la cesion para un suelo que habia previsto la Comunidad de Madrid que a dia de
hoy, dos afios después, aln sigue sin abonar.
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Parla necesita oportunidades después de la crisis econémica que ha golpeado fuertemente a
los vecinos y vecinas de este municipio, y esas oportunidades se las tenemos que dar no solo desde el
Ayuntamiento de Parla sino también desde el ambito de la Comunidad de Madrid y de sus
competencias, porque sus competencias son amplias en materia de empleo, de servicios publicos, de
educacion y de generacion de oportunidades.

Hablabamos de que en realidad el Grupo Parlamentario Podemos ha traido una propuesta
que firmaron todos los Grupos Municipales existentes en la corporacién de Parla, también la firmé el
Grupo Municipal del Partido Popular y su Alcalde, un compromiso que se firmé hace un afio y, que
desde las responsabilidades que tiene el Alcalde de Parla, del Partido Popular, no ha desarrollado
hasta ahora en ningin momento, ni ha convocado a los Grupos Municipales de la corporacion, ni ha
convocado a nadie para desarrollar dentro de sus competencias aquellas medidas.

Nosotros sumamos y llegamos a un acuerdo con el Grupo Parlamentario Podemos y
ponemos énfasis no solo en las bondades de ese acuerdo que se firmd sino que lo ampliamos, y lo
ampliamos con algo tan sencillo como construir una Mesa de trabajo. En Parla hay un problema, y no
solo se refiere a la deuda que tenga el Ayuntamiento gestionado en este momento por el Partido
Popular sino que es un problema que necesita medidas laborales concretas, en suelo industrial, en
oferta educativa, en infraestructuras sanitarias... Todo ello tiene que realizarse bajo una Mesa de
trabajo donde todos arrimemos el hombro, donde todas las Administraciones Publicas se conciencien
de que el municipio de Parla tiene que salir de las ratios actuales que tiene en materia de desempleo y
tenemos que ponerlo en marcha. Y es que ademas ya nos hemos dotado de medidas dentro de esta
Camara. Aprobamos aqui recientemente un Plan Activa para todo el sur de la Comunidad de Madrid;
un plan que hablaba de reactivaciéon econdémica, de desarrollo industrial, de desarrollo tecnolégico y
que, ademas, enfatizaba el reequilibrio territorial del sur de la Comunidad de Madrid con respecto al
conjunto de la Comunidad de Madrid; de ello, nada se ha hecho, nada se ha hecho y el Gobierno
tampoco se ha comprometido a llevarlo a cabo. Exigimos y pedimos que se impulse de verdad ese
plan, porque, si todos los municipios del sur tienen unas determinadas caracteristicas y, algunos,
algln problema concreto, en Parla probablemente se relunen todos aquellos problemas que
visualizamos en el sur.

Hablamos del empleo, iclaro que si!, y esto es materia exclusiva del ambito de la Comunidad
de Madrid y del Gobierno de Mariano Rajoy, es poner un plan de choque de empleo en estos
municipios y muy concretamente en el municipio de Parla. Le hemos datos: la tasa mas alta de paro,
unos demandantes de empleo que tienen escasa formacion, mas del 25 por ciento de los
demandantes de empleo con mas de dos afios de paro; es decir, se necesita que se coja el toro por
los cuernos -a pesar de que yo no sea taurino- y ponerse en serio a trabajar en los planes de choque
de empleo en el municipio de Parla.

Ademas, en las competencias que tiene la Comunidad de Madrid, tiene posibilidades, no solo
en estas cuestiones sino también con el Ayuntamiento de Parla, porque, sefiores del Partido Popular —
e imagino que luego vendran los sefores de Ciudadanos, que en esto suelen actuar muchas veces
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como el primo de Zumosol, siempre apoyando lo que dice el Partido Popular-, les recuerdo que hay
firmado y aprobado por el Gobierno del sefor Rajoy, con el sello del Ministro Montoro, un plan
econdmico-financiero vigente en el municipio para mejorar la situacion financiera del municipio de
Parla, y ahi la Comunidad de Madrid esta... Lo ha pedido el Alcalde de Parla y su Grupo municipal, es
decir, entiendo que el PP de la Asamblea y el de Parla son el nuevo PP, aunque la procedencia del
Alcalde y su gestion dentro de los anteriores Gobiernos del PP parezca mas que es del viejo; yo
espero que esta vez entre el viejo y el nuevo acuerden, pongan en comin y cumplan lo que dice ese
plan econdmico, que es que este Gobierno debe al municipio de Parla unos cuantos millones por las
BESCAM, reconocidos por el Alcalde del municipio de Parla.

Y también que se le dé dinero por la infraestructura del tranvia. iSi, el tranvia! Compafieros,
estoy seguro de que cuando intervenga el representante del Partido Popular hablara del tranvia. Yo no
voy a hablar del tranvia, solo voy a decir que itiene mas viajeros que las tres lineas de metro ligero
que ustedes crearon y que dejan 100 millones de euros de deuda a todos los madrilefios! Si ustedes
se pasearan y vieran las estadisticas -que el sefor Rollan tiene y, si quiere, las trae aqui-,
comprobarian que itiene mas viajeros, usuarios y servicio para el conjunto del municipio de Parla que
sus tres lineas de metro ligero! Aquello si que era un derroche y un despilfarro. (Aplausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Socialista).

Vamos a aprobar esta proposicion no de ley, espero que con su apoyo. A nosotros nos
gustaria que el Partido Popular votara en la Asamblea de Madrid lo mismo que vota en el municipio de
Parla, pero me da la sensacion de que con esto va a haber un viejo y un nuevo PP y que aqui ustedes
no se van a comprometer, como ha hecho el Alcalde de Parla, que ha sido tan valiente, o al menos asi
lo ha parecido.

También es verdad -y con esto quiero acabar- que esto es un principio para poner el foco
sobre una situacion, no solo del municipio de Parla, pero que principalmente es sobre la situacion
socioecondmica que vive el municipio. No solo es una cuestion de gestion de Administraciones,
también hemos de decir que el municipio de Parla, por tener treinta anos de Gobiernos socialistas, se
vio asfixiado por el Partido Popular en materia de inversiones e infraestructuras durante muchos afios
y, a dia de hoy, a pesar de que ahora ustedes tienen la Alcaldia, siguen sin hacerlo. Esperemos que
esa asfixia acabe, que no se apliquen las practicas que han venido haciendo siempre: que donde
habia un alcalde socialista se le ponian todas las trabas posibles para el crecimiento y desarrollo de su
municipio.

Acabo como empecé, estamos orgullosos de la labor de los Alcaldes y Alcaldesas socialistas
que ha tenido el municipio de Parla, que convirtieron un municipio alejado del centro de la capital y
sin apenas recursos en un municipio identificable y del que estan orgullosos muchos de ellos. Les
recuerdo que, aunque ustedes suban aqui y critiquen todo eso, entre los alcaldes socialistas, mi
compafiero Tomas Gomez fue el Alcalde mas votado de Espafia, y no lo votaron ninguno de ustedes,
lo votaron los parlefios y las parlefias. Estamos orgullosos de su gestion, ahora pongamonos a
solucionar un conjunto de medidas que corresponden a todas las Administraciones, porque, si ustedes
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solo quieren mirar el Ayuntamiento, estaran apuntado mal, y ya lo dice el proverbio chino: cuando el
hombre sefala la luna, los tontos solo miran el dedo. Gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Socialista).

El Sr. VICEPRESIDENTE SEGUNDO: Gracias, sefioria. A continuacion intervendran los dos
Grupos no enmendantes. En primer lugar, en representacion del Grupo Parlamentario de Ciudadanos,
tiene la palabra el sefor Lara Casanova.

El Sr. LARA CASANOVA: Buenas tardes. Sefora Presidenta, seforias, yo no voy a hablar
del tranvia de Parla, senor Viondi. (Aplausos por parte del sefor Vicente Viondi,) Lo primero que
tenemos que manifestar sobre esta proposicion no de ley, ahora convertida en una transaccional, es
nuestra relativa sorpresa por varias razones. La primera cuestion que nos llama la atencion es que en
el Ayuntamiento de Parla los partidos de Izquierdas representan el 74 por ciento de la corporacion y
se da la circunstancia de que la mayoria de lo que se pedia en la PNL inicial y parte de lo que se pide
ahora en la transaccional entra dentro del ambito de competencia municipal, y nos extrafia la renuncia
de los Grupos de la Izquierda, en concreto de Podemos, de que, existiendo la posibilidad, como
Gobierno municipal o formando parte de un Gobierno municipal de izquierdas en Parla, de poner en
marcha estas medidas, entre ellas, el plan integral de garantias de los derechos de la ciudadania,
haya renunciado a ello. Precisamente, la portavoz de Podemos en la anterior iniciativa ha acusado de
esta cuestion al Partido Popular. Es curioso, ademas, que mientras en esta Asamblea se reclama y se
acaba de anunciar una mocion de censura por parte de Podemos para desalojar al Gobierno del
Partido Popular, en Parla Podemos apoye y mantenga un Gobierno del Partido Popular. iSi! iEs que
estd ahi! Es decir, se le apoya y se le mantiene de facto. De hecho, sefior Morano, si usted se lee las
actas de los Plenos, vera que la mayoria de los acuerdos se toman por unanimidad. Ademas, en este
caso no pensabamos citar al Partido Socialista, pero precisamente el Partido Socialista en Parla hace
practicamente lo mismo; lo digo por lo que ha dicho sobre nosotros el sefor Gémez Montoya, que
afirma que es incomprensible nuestro apoyo al Gobierno del Partido Popular en la Asamblea, mientras
gue alli el Partido Socialista estd haciendo de facto lo mismo. (Ap/ausos en los escafios del Grupo
Parlamentario de Ciudadanos.) Con esta reflexion, que nadie interprete que estamos pidiendo que se
desaloje al actual Gobierno ni que haya una mocion de censura (Risas en los escafios del Grupo
Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid.), respetamos lo que se ha decidido por los vecinos de
Parla. Tengo que decir que tengo parientes en Parla, por lo tanto, sé de lo que hablo y, por lo menos,
sé lo que piensan algunos ciudadanos. Ademas, respetamos también lo que decide su Pleno, pero
resulta contradictorio con lo que a menudo escuchamos y vemos en esta Asamblea por parte de
Podemos.

Si nos fijamos en la redaccién de la Exposicién de Motivos, que me imagino que habra sido
realizada por el sefior Padilla, resulta extrafio que no se cite ni se sefiale en ningln momento a los
responsables de la situacion en la que se encuentra el Ayuntamiento de Parla, que es la principal
causa de los problemas que padece este municipio: no se menciona la inmensa deuda existente; no
hay que negar eso. Y es curioso que, en un ayuntamiento que ha sido salpicado por una trama de
corrupcién, un ayuntamiento que ha sido un ejemplo de derroche, de despilfarro, con una gestién que
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no hay adjetivo para calificar y de la que parten los problemas que padecen no el Ayuntamiento de
Parla sino los ciudadanos y vecinos del municipio, esto no haya merecido ni una sola linea, ni una sola
coma por parte de Podemos, que no pierde ocasion en esta Asamblea para reivindicar y reclamar la
asuncion de responsabilidades por la mala gestién y la corrupcidn. Eso si, el sefor Padilla decia que

I\\

no iba a practicar y que rechazaba el “y tU mas”, pero no ha tenido inconveniente en acordarse del

pasado politico del actual Alcalde.

Analizando lo que se pedia en la iniciativa inicial y lo que se sigue pidiendo en parte en la
transaccional, creemos que estas medidas atentan contra o entran dentro de la autonomia municipal,
porque parece que se pretende dirigir y sustituir a los Grupos Municipales y, en concreto, al Gobierno
municipal de Parla y su capacidad de decision. En la transaccional se sigue manteniendo que se
elabore un informe de la situacién econdmica, laboral, industrial, educativa, sanitaria y cultural del
municipio de Parla. Nosotros les decimos: ipero si es que eso tiene que estar hecho! iEs una
obligacion del Gobierno, de los Grupos Municipales y del Pleno! (Rumores en los escafios del Grupo
Parlamentario Podemos Comunidad de Madlrid.) iSi, senor Padilla! iHombre, poco dirigente se es si no
se tiene eso! Ademas, iquiénes mejor que los Concejales y el Gobierno de Parla para conocer
precisamente de eso!

Se pide ademas poner en marcha una Mesa de Trabajo en la que se ha cambiado a los
Grupos municipales por actores politicos y sociales, una Mesa que propone aprobar un plan que
propone, entre otras cosas, diversas ayudas a la poblacion en situacién de vulnerabilidad, fomentar el
Plan Municipal de Vivienda, fomentar el empleo de calidad, promover el tejido asociativo, elaboracion
de un plan de infancia, juventud y mayores, y solicitar a los Gobiernos Nacional y Regional ayuda
econdmica. Pero es que precisamente ese plan fue aprobado en el Pleno de mayo de 2016 y nunca
mas se supo de él, y entendemos y sabemos que tiene que ser el Alcalde el que ponga en marcha los
acuerdos del Pleno, pero es que no impide a nadie, a ningin Grupo Municipal de Parla, el poder
impulsar esa Comision para dar cuenta de ese Pleno, en este caso el acuerdo aprobado por el Pleno.
Convendran ustedes con nosotros, sefioria, que no hay por donde cogerlo; es decir, ustedes han
tenido suerte, y es que la enmienda que les ha presentado el Partido Socialista les ha arreglado en
parte la PNL, porque la PNL no habia por donde cogerla.

Ademas, entendemos que corresponde al Gobierno Municipal el desarrollo de esas medidas:
de vivienda, de asociacionismo, de elaboracion de planes de infancia, de juventud, de mayores, y
prestar ayuda a los colectivos vulnerables y reivindicar ante los Gobiernos Regional y Nacional la
obtencién de ayudas econdmicas. Desde nuestro punto de vista, es el Gobierno Municipal el que tiene
la responsabilidad de realizar y reclamar lo contenido en dicho plan.

Se ha modificado la peticion inicial de desarrollo de un plan de dinamizacion de actividad
economica y laboral, ha desaparecido, y se ha modificado en la enmienda sustituyéndolo por impulsar
el Plan Activa Sur e impulsar un plan de choque del empleo, cosa que nos parece bien,
evidentemente. Pero es que, ademas, dentro de esa dinamizacion que se pedia inicialmente en la
PNL, entendemos que el Gobierno Municipal y la corporaciéon municipal tienen una funcién primordial
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creando condiciones para la implantacién de empresas y, en ese sentido, ya lo dijimos ayer en la
Comision en la que vimos este tema de Parla, creemos que se esta actuando correctamente cuando
hay una propuesta de desarrollo de 5 millones de metros cuadrados de suelo industrial, que serian un
baldon de oxigeno para el Ayuntamiento en cuanto a ingresos, con un proyecto inmediato de creacion
de 400 puestos de trabajo; creemos que esa es la linea a seguir por parte del Gobierno Municipal. Esa
aprobacion de esos 5 millones de metros cuadrados esta pendiente precisamente de la aprobacion de
un informe medioambiental por parte de la Consejeria correspondiente, y ya le pedimos ayer en la
Comision que se deberia de agilizar en ese camino.

Creemos, ademas, que esta Asamblea no puede ni debe entrar dentro de la autonomia que
tiene cada corporacion local para aprobar acuerdos, y esta transaccional, después de sustituir a la
PNL, sigue entrando en ese terreno, y maxime cuando nadie del Ayuntamiento de Parla -por lo menos
este Grupo no tiene constancia de ello- nos ha pedido ayuda, nos ha comunicado ninguna
sustitucion...

El Sr. VICEPRESIDENTE SEGUNDO: Dos minutos.

El Sr. LARA CASANOVA: Y sospechamos incluso que la presentacion de esta PNL no ha
sido comunicada previamente, ni consensuada previamente, ni con el Gobierno municipal ni con los
Grupos Municipales que componen el Pleno del Ayuntamiento de Parla. Creemos que ayudaria
muchisimo mas y seria mucho mas efectivo que el Gobierno Municipal negocie o se dirija al Gobierno
Regional para buscar soluciones a los desequilibrios y necesidades de Parla, incluida la peticién de
ayuda econdmica.

Esta PNL, esta transaccional, puede solucionar algin problema, pocos; pocos, pero ha
conseguido una cosa, si era el objetivo que se pretendia: llamar la atencion sobre Parla. En ese
sentido, tenemos que felicitarle, sefior Padilla, porque se ha llamado la atencion sobre los problemas y
sobre el estado de Parla. Por lo tanto, esta PNL, esta transaccional, no va a quedar en el olvido.

Creemos que tampoco debemos contribuir a enganar a los ciudadanos. Los Grupos, en este
sentido, tenemos que decirles lo que es: una PNL que en principio puede ser desarrollada o no, pero
que nadie levante expectativas sobre esta PNL, sobre todo de cara a los vecinos y ciudadanos, que
dentro de un afio no puedan decirnos que lo hemos aprobado no servia absolutamente para nada. Y
la situacion de Parla es dificil; la solucion a los problemas de los vecinos de Parla no pasa solamente
porque se incremente la ayuda desde la Comunidad y desde el Gobierno de la Nacion. Parla tiene un
problema estructural, no es un problema coyuntural, que pasa por la elaboracién de un plan integral a
largo plazo que aborde esos problemas estructurales y su deuda econdmica. Ese plan debe abordarse
por el Gobierno Municipal de Parla, por el Gobierno Regional y por el Gobierno Nacional,
fundamentalmente por el Ministerio de Hacienda, que es el que tiene la llave de la financiacion y
refinanciacién de la deuda.

El Sr. VICEPRESIDENTE SEGUNDO: Vaya terminando, senoria.
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El Sr. LARA CASANOVA: Por lo tanto, este Grupo va a votar a favor. En ese sentido, se ha
vuelto a equivocar usted, no vamos a coincidir con el Grupo Popular. Queremos dejar claro que esto
no es una cuestion de voluntad politica, es una cuestion de recursos econdmicos, y que la situacion de
Parla no se va a arreglar con parches, necesita el plan integral que hemos citado. Muchas gracias.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario de Ciudadanos).

(La sefiora Presidenta se reincorpora a la sesion).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia. A continuacion, y en representacion del Grupo
Parlamentario Popular, tiene la palabra el sefior Oficialdegui.

El Sr. OFICIALDEGUI ALONSO DE CELADA: Gracias, sefiora Presidenta. Me corresponde
fijar la posicion de mi Grupo respecto de esta proposicion no de ley que nos ha traido el Grupo
Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid y que afecta al municipio de Parla. Al principio de mi
intervencién, como han hecho el resto de intervinientes que me han precedido en el uso de la
palabra, quiero agradecer la presencia del Alcalde de Parla, que nos acompafia, de los miembros de la
Corporacién Municipal y también de los vecinos de Parla que se encuentran entre nosotros.
Lamentablemente, no he tenido la oportunidad de reunirme con anterioridad con ellos. Pese a que
han dicho por ahi que iban a intentar reunirse con el Grupo Popular, no nos consta esa intencién por
parte de la asociacion, pero bueno, estamos abiertos a reunirnos y a trabajar con ellos en todas las
lineas que ayuden a mejorar la situacién del municipio de Parla y de sus habitantes.

Desde aqui, en primer lugar, quiero ratificar el compromiso del Partido Popular, del Grupo
Parlamentario Popular y del Gobierno de la Comunidad de Madrid con el desarrollo y el avance del
municipio de Parla, y consideramos que esta proposicion no de ley no nos va a ayudar a avanzar en
ese camino. En ese sentido, ya anticipo que esto no es una cuestion de nuevo PP, viejo PP, etcétera,
sefior Viondi. Yo entiendo que usted venga aqui a sacar pecho y no voy a entrar en el “y ti mas” ni
en nada parecido; voy a poner datos encima de la mesa. Usted, creo, que el domingo apoyara a don
Pedro Sanchez y creo que el sefior Sanchez... (Rumores en los escafios de los Grupos Parlamentarios
Socialista y Podemos Comunidad de Madrid.) Déjeme dar el razonamiento. Y don Pedro Sanchez quitd
como candidato a la Comunidad de Madrid al sefior Gdmez, a esa persona que usted ha considerado
como el prototipo, el alcalde mas votado, etcétera. (Aplausos en los escaiios del Grupo Parlamentario
Popular.) E|l sefior que sustituyd al sefior Gdmez como alcalde de Parla, el sefior Fraile, -de esto
ustedes no hablan-, creo que esta imputado en la Punica, y la siguiente alcaldesa, que estuvo con el
Partido Socialista, creo que en las elecciones municipales y autondémicas del afio 2015 no se presentd
con ustedes, se present6 en una escision llamada Mover Parla. Con lo cual, me parece muy bien que
usted quiera sacar pecho de una gestion del Partido Socialista que deja 383 millones de deuda viva al
municipio de Parla, de los cuales, como usted ha reconocido, doscientos cincuenta y tantos
corresponden al tranvia. No sé esas decisiones a quién le correspondieron, pero lo que esta claro es
que al Partido Popular no. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).
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Y una cuestion, sefior Viondi, que usted tuvo la oportunidad de escuchar ayer en la
comparecencia del Viceconsejero en la Comisidon de Presupuestos, Economia, Empleo y Hacienda: da
la pequena casualidad de que si la industria en la Comunidad de Madrid tiene un peso del 10 por
ciento, en Parla lo tiene de un 8 y, en los municipios del sur, del 14. Algo tendra que ver el municipio
de Parla y la gestion de los magnificos -segun dice usted- treinta afios de Gobierno socialista para que
en ese municipio la industria pese un 8 cuando en la Comunidad pesa un 10 y cuando en el resto de
municipios del entorno pesa un 14. Y algo tendra que ver el Partido Socialista cuando el peso de la
construccion, si, si, del ladrillo, de eso que tanto decian ustedes que era malisimo y tal, pesa mucho
mas en la economia parlefa que lo que pesa en el conjunto de la Comunidad de Madrid o en los
municipios del entorno de Parla. Y eso Unicamente es por la gestion del Partido Socialista en el
Ayuntamiento de Parla, que, cuando decidid el desarrollo econédmico, en vez de favorecer las
condiciones para que se instalara la industria, decidié otras cosas. Y eso es lo que hay que
agradecerles a ustedes. (Aplausos en los escarios del Grupo Parlamentario Popular).

No voy a seguir en la linea de recordar al Grupo Socialista las bondades de su gestion en el
municipio de Parla, pero lo que si hay que decir y destacar es que en este momento esta gobernando
el Partido Popular en el municipio de Parla con 7 de 27 concejales, como ha puesto de manifiesto el
sefor Lara en su intervencién, i7 de 27! Con lo cual, lo que habria que preguntarse es por qué las
fuerzas de Izquierdas que siempre llegaron a acuerdos -don Pedro Sanchez propugnd los acuerdos y
todas estas cosas-, no han sido capaces en el Ayuntamiento de Parla de llegar a ese acuerdo. Y
también me gustaria que el Grupo Parlamentario de Podemos Comunidad de Madrid nos explicara por
gué su marca en Parla, Cambiemos Parla, fue el Unico grupo municipal que no apoyd el plan
economico y financiero que llevaba a la solucion de los problemas de Parla. El Unico Grupo municipal
que no lo aprobo fue Cambiemos Parla. Léase las actas del municipio y lo vera. Sefior Padilla, yo lo
entiendo, pero no quiero seguir por ahi.

Lo que si me gustaria resaltar es que aqui se dice que la situacion de Parla es apocaliptica.
No es una buena situacion la del municipio de Parla, estoy de acuerdo. Es cierto que cuando uno esta
en una situacion muy mala los avances siempre los hara por encima de la media y, evidentemente, a
los que estan muy por encima, los avances les cuestan mucho mas. éQué quiero decir con esto? En
esos 22 meses que lleva gobernando el Ayuntamiento de Parla y que esta al frente del Gobierno de la
Comunidad de Madrid Cristina Cifuentes, el nimero de parados en el municipio de Parla ha disminuido
mas rapidamente de lo que ha disminuido en la Comunidad de Madrid, lo cual es un dato importante.
Y es un dato importante porque al final una de las cuestiones que tenemos que tener todos claro -y
entiendo que los agentes de la nueva politica no lo tengan claro- es que las Administraciones no crean
el empleo, sefior Padilla. No lo crean las Administraciones; las Administraciones Unicamente crean las
condiciones para que los empresarios, la iniciativa privada, sea quien cree el empleo y eso es un
principio basico en el funcionamiento de nuestra economia. Dado como esta funcionando la economia
en este momento y como se esta trabajando en el municipio de Parla, en la Comunidad de Madrid y
en el Estado, apoyando al municipio de Parla, lleva a que en este momento la tasa de paro en Parla
disminuya mas rapidamente de lo que disminuye en la Comunidad de Madrid y el nimero de afiliados
a la Seguridad Social, que usted ha querido poner aqui encima de la mesa, también crece mas
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rapidamente que lo que crece el nimero de afiliados a la Seguridad Social en la Comunidad de
Madrid, como ayer el Viceconsejero de Hacienda y Empleo le contd en su comparecencia aqui, en la
Comision de Presupuestos, Economia, Empleo y Hacienda de la Asamblea de Madrid, que usted y yo
tuvimos la oportunidad de escuchar.

Creemos que el Gobierno de la Comunidad de Madrid estd acometiendo las medidas que
tenia que acometer para avanzar en el municipio de Parla. En este sentido, se esta impulsando la
actividad empresarial e industrial, se ha puesto en funcionamiento programas que benefician zonas
como es el sur metropolitano y se contemplan actuaciones como el cheque innovacion, el impulso a
las pequenas y medianas empresas, y de forma especial a las que tienen base tecnoldgica, el apoyo al
sector industrial a través del Programa Industrial 4.0 y las ayudas para la inversién en I+D+i.

En el ambito sanitario, como en el educativo y cultural, lo que usted ha comentado y lo que
viene contemplado en la PNL no se corresponde con la realidad. En ese sentido, la Comunidad de
Madrid ha dado un fuerte impulso a la inversion en infraestructuras del municipio; asi podemos
destacar que en el periodo 2003-2014 hubo una fuerte inversiéon en el municipio de Parla, de 23,6
millones de euros para infraestructuras educativas, cosa que usted decia que no se habia hecho, y en
el presupuesto de este aiio se incluye, por ejemplo, una partida de 750.000 euros para la ampliacion
del centro de ensefianza primaria Blas de Lezo. También se ha estado trabajando en los temas de
Renta Minima de Inversion y con 1.381 familias que son perceptoras de dicha renta, a los cuales se
les esta destinando en torno a 7,6 millones de euros, a los cuales se suma 1,1 millones anuales en
asistencia primaria y para combatir la pobreza infantil. Dado que usted ha hecho alusién al pasado
profesional del alcalde, yo le animo, de verdad, a que coja las estadisticas de dependencia y vea cémo
han evolucionado dentro del sistema de dependencia nacional. Déjese de adscripciones, de si va al
viejo PP, al nuevo PP, si fue Director General, si estuvo en el Gobierno del sefior tal o del sefior cual,
métase en cudl fue su gestion y vera, lo refrendan las cifras, cdmo evoluciond el sistema de
dependencia cuando el alcalde fue el Director General al respecto.

Si hablamos de politica sanitaria, el hospital de Parla fue una fuerte inversion que se hizo
dentro del municipio. Mi partido no llevaba en su programa electoral a acometer la inversion de un
nuevo hospital en el municipio de Parla, y aun asi se acometid la inversion. Se estan acometiendo las
medidas para poder avanzar en el centro de salud que estd comprometido por el municipio de Parla vy,
en este sentido, la Comunidad esta haciendo todas aquellas cuestiones que van en beneficio de los
ciudadanos de la Comunidad de Parla.

En cuanto a la deuda de la BESCAM y demas. Hombre, cuando uno firma un convenio, sefor
Vicente Viondi, lo que tiene que hacer es cumplirlo, y, si utilizamos los vehiculos de la BESCAM para
otros fines personales en vez de para lo que hay que utilizarlos, como lo que pudo hacer el alcalde
mas votado en el municipio de Parla, evidentemente, entienda que todo convenio que se firma tiene
unas actuaciones que van en funcion de cuales son los compromisos de pago que hay y los
compromisos de no pago. Y, si uno no cumple, el dinero que tiene asignado, si no cumple las
funciones que tiene que cumplir, evidentemente, no hay que pagarlas.
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Se hablaba también del plan que se ha estado trabajando dentro de municipio de Parla;
animamos a que se siga trabajando en esa linea y no cerramos ninguna puerta, y la Comunidad de
Madrid sigue apoyando todas y cada una de las medidas que hay. Hay una medida muy importante
gue habla de evitar los cortes eléctricos de gas y agua, y una de las medidas estrella que tiene la
Comunidad de Madrid es poner en marcha una linea de financiacion y una linea de ayudas para evitar
que se produzcan los cortes de luz y gas natural que cuentan con 1 milldon de euros en el
presupuesto, tanto en el afo 2015 como en 2016 o en este afio 2017. Ese es el compromiso que el
Gobierno de la Comunidad de Madrid tiene para que las situaciones de pobreza energética, dentro de
nuestra Comunidad, encuentren solucion.

En definitiva, el Gobierno de la Comunidad de Madrid esta trabajando dentro de las politicas
generales que esta acometiendo también para el municipio de Parla, con medidas especificas que
estan redundando en beneficio de los ciudadanos de Parla. No entendemos que Podemos quiera traer
aqui una medida Unicamente para Parla, no entendemos por qué no la quiere traer para Torrejon de
la Calzada, para Paracuellos del Jarama o para el Ayuntamiento de Madrid.

La Sra. PRESIDENTA: Termine, seforia. Perdone, no me he dado cuenta; ha pasado su
tiempo.

El Sr. OFICIALDEGUI ALONSO DE CELADA: Y creo que es importante que recordemos
que, evidentemente, lo que tiene que hacer es seguir trabajando el Partido Popular en la mejora de la
situacion de los ciudadanos de toda la Comunidad de Madrid, que también incluye a los ciudadanos de
Parla. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Terminado el turno de intervenciones, éaceptan los Grupos
Parlamentarios Popular y de Ciudadanos la tramitacion de la enmienda transaccional de los Grupos
Parlamentarios Socialista y Podemos Comunidad de Madrid? (Asentimiento.) Consecuentemente, se
acepta la tramitacion de dicha enmienda transaccional, lo que conlleva la retirada de las enmiendas
planteadas por el Grupo Parlamentario Socialista inicialmente. Vamos a pasar, por tanto, a votar la
iniciativa en los términos resultantes del debate. Llamo a votacion. (Pausa.) Ruego a los servicios de
la Camara que cierren las puertas. Comienza la votacion de la PNL 80/17. (Pausa).

El resultado de la votacion es el siguiente: 124 diputados presentes; 77 votos a favor y 47
abstenciones. Queda, por tanto, aprobada la PNL 80/17. (Aplausos en los escafios de los Grupos
Parlamentarios Socialista, Podemos Comunidad de Madrid y de Ciudadanos).

Pasamos a la siguiente proposicion no de ley.

PNL-84/2017 RGEP.4365 (Escritos de enmiendas RGEP.4978/2017, vy
RGEP.4989/2017). Proposicion No de Ley del Grupo Parlamentario de Ciudadanos, con el
siguiente objeto: la Asamblea de Madrid insta al Gobierno de la Comunidad de Madrid a:
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1.- Realizar los cambios normativos precisos, tras el correspondiente acuerdo en el
Consejo Interterritorial de Salud, para que se proceda a solicitar a todos los centros y
residencias geriatricos o centros de asistencia a personas con enfermedades mentales o
neurodegenerativas, a llevar un registro que incluya al menos los conceptos que se
relacionan. 2.- Realizar los cambios normativos precisos, tras acuerdo en el Consejo
Interterritorial de Salud, para que se proceda a hacer obligatoria la revision periddica de
la necesidad o no de sujecion mecanica por parte de un facultativo del Sistema Nacional
de Salud ajeno al centro y sin relacion alguna con personal o propietarios que pudiera
suponer conflicto de intereses. 3.- Establecer un programa de instauracion progresiva de
eliminacion de las sujeciones mecanicas mediante la adopcion de incentivos para aquellas
residencias o centros que se inclinen por un sistema libre de sujeciones. 4.- Promover
mediante cambios en la normativa de edificacion las reformas arquitectonicas y de
mobiliario necesarias para disminuir la necesidad de sujeciones. 5.- Se tratara en el seno
del Consejo Interterritorial el establecimiento de un horizonte temporal para eliminar de
los conciertos a entidades que no se hayan adherido a un programa de eliminacion de
sujeciones.

Se han presentado las siguientes enmiendas a la PNL: una enmienda de adicién y una de
modificaciéon por parte del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid, y una de
modificacién por parte del Grupo Parlamentario Socialista. Les anuncio también que fuera de Registro
se ha presentado una enmienda transaccional por parte de los Grupos Parlamentarios de Ciudadanos,
Popular y Podemos Comunidad de Madrid. Tiene la palabra, en primer lugar, como autor de la
iniciativa, y por un tiempo maximo de diez minutos, el sefior Veloso.

(La sefiora Presidenta se ausenta de la sala).

El Sr. VELOSO LOZANO: Muchas gracias, sefnora Presidenta. Sefiorias, la proposicion no de
ley que hoy presenta Ciudadanos consideramos que es de justicia; es de justicia, porque es para
proteger a las personas, a los pacientes que estan en una situacion vulnerable y, por eso, les voy a
pedir su apoyo para poner fin a una medida que atenta gravemente contra la dignidad de las
personas. Es intolerable que se prive a miles de ciudadanos de sus derechos fundamentales. La
sujecién mecanica o quimica de pacientes con enfermedad de Alzheimer, demencia senil, u otro tipo
de demencias o enfermedades neurodegenerativas, es una medida excepcional, que limita la libertad
de movimientos de los pacientes, y, por ello, solo debe ser tomada en situaciones excepcionales, en
las que haya un riesgo para la integridad, o bien de los pacientes o bien de terceras personas. Sin
embargo, por desgracia, es muy frecuente encontrarnos con unos porcentajes muy elevados de
pacientes que estan sometidos a una sujecion mecanica o quimica en comparacion con otros paises
de nuestro entorno. En Espafia alrededor del 30 por ciento de las personas mayores que viven en
residencias lleva alguna sujecion restrictiva, un porcentaje que consideramos que es excesivamente
elevado, que requiere dar una respuesta contundente por parte de la sociedad.
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La gestion de sujeciones, restricciones o su ausencia en el cuidado de las personas
dependientes es hoy en dia un tema superado en la mayor parte de los paises mas avanzados del
mundo, y, sin embargo, en Espana se sigue utilizando en exceso. Y, épor qué? Pues, basicamente,
porque es muy frecuente el uso de las sujeciones como una alternativa en caso de insuficiencia de
personal, lo que es completamente contrario a la legalidad, y también porque ademas, el uso de estas
sujeciones es contrario a la dignidad de las personas. (Rumores).

El Sr. VICEPRESIDENTE SEGUNDO: Perdone, sefior Veloso. Ruego al resto de los
diputados que guarden silencio, por favor. Continte.

El Sr. VELOSO LOZANO: Muchas gracias, senor Vicepresidente. Ademas, deciamos que el
uso de las sujeciones es potencialmente lesivo, estd demostrado que produce atrofia muscular,
Ulceras por decubito, heridas multiples, y disminuye la movilidad e incrementa el deterioro fisico y
mental de los pacientes sometidos a estas técnicas. Por todo ello, y desde hace afios, existen en
nuestro pais unas asociaciones y fundaciones dedicadas a promover las residencias y centros
geriatricos libres de sujeciones. Precisamente basados en su experiencia, podemos afirmar hoy que es
posible minimizar el uso de dichas sujeciones e incrementar la seguridad y el bienestar de los
pacientes sin menoscabo alguno de su seguridad. Ademas, las experiencias en otros paises, como
Japoén, donde esta prohibido el uso de las sujeciones, o en Estados Unidos, donde se encuentran
fuertemente limitadas, indican que también es posible regular y limitar su uso sin alterar
sensiblemente el normal funcionamiento y rendimiento de los centros que albergan a este tipo de
pacientes.

Como les decia al principio, la cuestion casi crucial de este asunto es que existe un conflicto
legal que afecta a los derechos fundamentales de la persona y que requiere, en nuestra opinion, de
una mejor regulacion y una regulacién a nivel nacional, ya que afecta a derechos fundamentales,
como el derecho a la libertad, a la integridad fisica y moral, a no sufrir tratos inhumanos o
degradantes y a los principios de la libertad y dignidad humana. En definitiva, seforias, se trata de un
problema médico y humano.

Por todo ello, nuestro Grupo, Ciudadanos, ha presentado la siguiente proposicion no de ley:
La Asamblea de Madrid insta al Gobierno de la Comunidad de Madrid, en primer lugar, a realizar los
cambios normativos que sean precisos, tras el correspondiente acuerdo en Consejo Interterritorial de
Salud, para que se proceda a solicitar a todos los centros y residencias geriatricas o centros de
asistencia a personas con enfermedades mentales o neurodegenerativas a llevar un registro en el que
se recojan los siguientes datos: nimero de pacientes con sujecidn mecanica, causa que motiva la
necesidad de la misma, medicaciéon que reciben estos pacientes, fecha y motivo de la instauracion,
caidas sufridas por estos pacientes, nimero de fracturas, heridas, Ulceras por declbito y necesidad de
alimentacion forzada.

En segundo lugar, a realizar los cambios normativos que sean precisos, tras el acuerdo del
Consejo Interterritorial de Salud, para que se proceda a hacer obligatoria la revision periddica de la
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necesidad o no de la sujecién mecanica por parte de un facultativo del Sistema Nacional de Salud que
sea ajeno al centro, precisamente para evitar cualquier conflicto de intereses. Dicho facultativo
pertenecera idealmente al centro de salud del area correspondiente a ese centro o residencia que
asiste a los pacientes.

El tercer punto de nuestra proposicion no de ley es establecer un programa de eliminacion
progresiva de las sujeciones mecanicas mediante la adopcion de incentivos para aquellas residencias o
centros que se inclinen por un sistema libre de sujeciones, es decir, queremos, de alguna forma,
incentivar, premiar a aquellos centros o residencias que optan por un sistema libre de sujeciones.

En cuarto lugar, proponemos promover, mediante cambios en la normativa de edificacion,
las reformas arquitectonicas y de mobiliario que sean necesarias para disminuir la necesidad de estas
sujeciones.

En quinto lugar, les proponemos fijar un horizonte temporal para eliminar todos los
conciertos con las entidades que no se hayan adherido a un programa de eliminacion de sujeciones.

En sexto y Ultimo lugar, lo que les pedimos es establecer un procedimiento de evaluacion de
las medidas adoptadas.

Con todo ello, hoy les estamos presentando, y les pido el voto favorable, una proposicién no
de ley que cuenta ademas con el apoyo de la Confederacion Espanola del Alzheimer, de la
Confederacion Espafiola de Organizaciones de Mayores, de la Fundacion de Cuidados Dignos Maria
Wolff y de todas las asociaciones profesionales, incluida la Organizacién Médica Colegial.

En definitiva, sefiorias —y me dirijo especialmente al Grupo Socialista y al Grupo Podemos
Comunidad de Madrid-, este texto es exactamente el mismo que se ha aprobado por unanimidad hace
apenas 72 horas en el Congreso de los Diputados. Por eso, nosotros les queremos decir, sefiores —
especialmente- del Grupo Parlamentario Socialista, que esperamos que estos problemas de
incoherencia acaben el dia 21 de mayo por el bien de todos los ciudadanos. Nada mas. Muchas
gracias. (Aplausos en los escafos del Grupo Parlamentario de Ciudadanos).

El Sr. VICEPRESIDENTE SEGUNDO: Gracias, sefioria. Dado que los Grupos
Parlamentarios Podemos Comunidad de Madrid y Socialista han presentado enmiendas, les
corresponde ahora el turno de intervencion. En primer lugar, por el Grupo Parlamentario Podemos
Comunidad de Madrid, tiene la palabra la sefiora San José Pérez.

La Sra. SAN JOSE PEREZ: Gracias, sefior Presidente. Sefiorfas, buenas tardes.
Efectivamente, me toca fijar la posicion de mi Grupo Parlamentario acerca de la PNL que ha
presentado el Grupo Parlamentario de Ciudadanos. Como han podido oir, mi Grupo Parlamentario
presentd una serie de enmiendas, y voy a razonar por qué lo hicimos. También han oido que se
aprobd por unanimidad la transaccional que acaban de presentar los Grupos Parlamentarios Popular y
de Ciudadanos en el Congreso. Ustedes diran: bueno, ¢y ahora qué hace o qué se dispone a hacer
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esta diputada? Vamos a ver, no se puede —es facil comprenderlo- trasponer exactamente una
enmienda transaccional que se ha acordado para el Sistema Nacional de Salud, porque, como todos y
todas conocen y saben, en las comunidades auténomas tenemos transferida la sanidad. Luego si se
trata de alguna acciéon, no me vale lo que mis compaferos, nuestros diputados y diputadas, han
acordado para las lineas generales de un Sistema Nacional de Salud. Por eso nos dispusimos a hacer
las enmiendas que quiero comentar.

En primer lugar, hay que diferenciar lo que son competencias estatales o nacionales y, como
digo, las de nuestros servicios regionales de salud. Segunda cosa que hay que aclarar: éa qué nos
estabamos refiriendo con esta propuesta no de ley? No es lo mismo hablar de medidas de sujecion,
de coercidn mecanica, en una residencia de mayores, en un centro sociosanitario, en la Urgencia
hospitalaria, en una planta hospitalaria o en un centro psiquiatrico. Por lo tanto, cuando queremos
hacer todo esto en un servicio de salud, habria que diferenciarlo. Y, luego, porque, indudablemente,
cuando llegamos a nuestros respectivos servicios de salud, habra que decir una por una las acciones
que tenemos que llevar a cabo para evitar esas coerciones, porque seguro que todos vamos a estar
de acuerdo en que la coercidn mecanica vulnera los derechos de esas personas, de esos pacientes a
los que se les aplica. Pero una vez dicho esto —y que quede claro que mi Grupo Parlamentario quiere
incidir en que estd totalmente en contra de las mismas-, hay que abordarlo, en primer lugar,
partiendo de la realidad de la situacion de nuestra salud mental, es lo primero: conocer nuestra
situacion para implantar acciones que nos lleven a abandonar esas medidas con las cuales estamos en
contra.

Pues bien, en esto es en lo que hemos luchado con la proposicién no de ley que nos
plantean las sefiorias de Ciudadanos, porque nada se habla de algunos problemas claves que tenemos
en nuestro Servicio Madrileno de Salud. Como también recordaran, mi Grupo Parlamentario presentd
una proposicion no de ley sobre salud mental comunitaria hace un afio, y de ella se aprobd una
transaccional. Luego, vamos a referirnos a qué situacion es en la que estamos y qué se ha hecho por
mejorar una situacion de salud mental que creemos que se ha ido deteriorando.

Cuando nos enfrentamos a nuestro sistema de salud mental, équé es lo que podemos
reconocer en la Comunidad de Madrid? Que se comenzé por abandonar la estrategia que se implantd
con la reforma psiquiatrica, es decir, la salud mental comunitaria; se abandonaron unos presupuestos
suficientes; tenemos un déficit de plantillas y profesionales; se han privatizado siete centros de salud
mental y se hicieron depender los centros de salud mental y la salud mental comunitaria de las
gerencias de hospitales, y, por ultimo, cuando se implantd el area Unica, esta solo vino a acumular
agresiones en ese primer modelo que se habia implantado en los afios ochenta. Sefiorias, si esta es la
situacion, de ella tendremos que hablar para tratar de abordar los problemas que implica la coercién o
las sujeciones mecanicas, porque, de lo contrario, nos estamos engafiando. Bonita retdrica, pero vacia
de acciones que se puedan llevar a cabo para acabar con esta situacion y con estas practicas.

En nuestra transaccional se hablaba de un plan estratégico de salud mental, éverdad? Y en
ella también se hablaba de la excepcionalidad de unas medidas coercitivas. No tenemos ni plan de
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salud mental y, por supuesto, nos ponemos a hablar por arriba de que estamos en contra de las
medidas coercitivas. Vayamos a la raiz del problema, seforia. Hablo de que las plantillas de
profesionales son absolutamente insuficientes. ¢Se imaginan el tratamiento de una persona con
enfermedad mental aguda en una de las urgencias de los hospitales publicos, en una sala, con la falta
de personal que hay en los hospitales publicos? Eso es en lo que tenemos que incidir y recapacitar
para, de verdad, sin engafiarnos, abordar el problema.

Estamos todos y todas de acuerdo, sefiorias, en que las practicas de coercién son
verdaderamente contrarias a los derechos humanos. Es que, ademas, suponen un sufrimiento
psiquico traumatico que rompe y que constituye una verdadera violencia. Y digo que rompen ese lazo,
esa relacion terapéutica de los profesionales de salud mental con esas personas. Pues bien, si no
conseguimos remover esos obstaculos de nuestro modelo, el modelo que actualmente tenemos, y ya
he contado los problemas que tienen en salud mental, no podemos hablar de que estamos en
condiciones de abordar el olvido y el abandono de esas practicas de coercion.

El Sr. VICEPRESIDENTE SEGUNDO: Le quedan dos minutos, sefioria.

La Sra. SAN JOSE PEREZ: Muchas gracias. ¢A qué me referia en mis enmiendas?
Precisamente a llevar a cabo un estudio y una estrategia para acabar con esas practicas a nivel
estatal. Y, luego, a nivel autonémico, hablaba de que teniamos que ver con qué personal contamos
para aumentar el mismo. Teniamos también que ver la situacion de nuestros centros y hospitales.
Teniamos que contar con mas presupuesto, con unos cambios organizativos tendentes a una salud
mental centrada en la persona y en los necesarios programas de formacion, tanto para los
profesionales como para ese cambio cultural que se necesita para acabar con estas practicas.

Sefiorias, vuelvo a insistir: si no hacemos hincapié en remover los obstaculos que ahora
mismo tiene nuestra salud mental en la Comunidad de Madrid, no podremos abordar el acabar con
esas practicas. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos
Comunidad de Madrid).

El Sr. VICEPRESIDENTE SEGUNDO: Gracias, seforia. A continuacion, por el Grupo
Parlamentario Socialista, tiene la palabra el sefior Freire Campo.

El Sr. FREIRE CAMPO: Gracias, sefor Presidente. Sefiorias, subo a la tribuna en nombre de
mi Grupo a defender nuestra posicion en relacién con esta PNL. En primer lugar, he de empezar por lo
positivo, que es agradecer a los sefiores de Ciudadanos que hayan traido este tema aqui; pero esto es
casi lo poco positivo que voy a decir acerca de la iniciativa de Ciudadanos. Me explico. Este tema fue
debatido hace menos de 72 horas en el Congreso, con una PNL que es exacta y literalmente igual
tanto en su exposicion como en sus propuestas; fue ligeramente modificada en el Congreso y
aprobada una transaccional, que es la que hoy nos trae aqui Ciudadanos como transaccional. Pero,
sefiores, iestamos en la Asamblea de Madrid! Y, aunque Ciudadanos parece pensar que nada existia
antes de ellos, isi, hay mucho en relacion con estos temas en Espana e incluso en Madrid! Yo
agradezco a Ciudadanos que haya puesto esto en la agenda, como digo; nosotros lo teniamos, pero
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para dentro de unos meses. Esto ha obligado al grupo técnico a revisar las cosas, y hemos encontrado
muchisimas cosas. Hemos encontrado, por ejemplo, una revision de medicina clinica sobre aspectos
médico-legales de la contencion fisica y farmacoldgica en Espafia; lo pongo a disposicion de
Ciudadanos para que vean que hay inteligencia, practica y actividad antes de su llegada a las
instituciones. iPero no solamente aqui! Protocolos. Hay un protocolo formidable de la Sociedad
Espanola de Geriatria y Gerontologia del afio 2014, del que recomiendo lectura y estudio: Documento
de Consenso sobre Sujeciones Mecanicas y Farmacoldgicas, comitente y disciplinar de sujeciones; esto
es protocolo. Hay un protocolo de Andalucia. iY no hay ni una sola Administracion Espafiola que no
tenga un protocolo como este! (Mostrando un documento).

Me alegra que en el Congreso de los Diputados se haya llegado a un consenso sobre los
temas que ya se trataron, ipero estamos en la Comunidad de Madrid!, y en Espafa no solamente hay
escritos académicos y protocolos de sociedad cientificas, ihay una practica operativa en comunidades
auténomas que vale la pena conocer, sefior Veloso! Y traigo aqui el Decreto 221/2011, de la
Comunidad Foral de Navarra. iSoberbio! iSefalado en las revistas cientificas como un referente!, que
viene actualizado con una Orden de 2014. iY estamos en Madrid! Si ustedes se hubieran molestado en
ver qué hay en Madrid, se hubieran encontrado, por ejemplo, algo muy reciente -y me alegra que
esté el Consejero de Sanidad aqui-, que es una resolucion de la Viceconsejeria del 2 de febrero de
este afio exactamente, que dice: “Por la que se aprueban las instrucciones relativas al uso de
sujeciones fisicas y quimicas en los centros hospitalarios del Servicio Madrilefio de Salud”. No sé si el
Grupo Parlamentario de Ciudadanos conoce esto. Pero no solamente esto, puesto que realmente la
PNL que plantean aqui no tiene que ver tanto con los servicios sanitarios como con los servicios
sociales. En la residencias de servicios sociales hay una larga experiencia internacional que empieza
en Estados Unidos en 1988, con la Ley OBRA, que es la primera regulacion de las residencias —alli
Nursing Homes- para regular esto.

Esto, en Espafia, tiene una regulacion no solamente en Navarra; también la tiene, sefior
Veloso, en Madrid. Bien es verdad que la regulacion que tiene en Madrid, lamentablemente, no es un
decreto -no es tan operativo-, pero hay una circular -exactamente, la Circular 1/2006, del Gerente del
Servicio Regional de Bienestar Social de Madrid- que establece la obligatoriedad del empleo de
protocolos asistenciales en todos los centros residenciales.

Ante esta realidad, lo que ustedes plantean es humo. Usted mencioné una palabra que no
debia haber dicho en la tribuna: coherencia; porque, sefiores de Ciudadanos, itraer PNL aqui es gratis
y, lamentablemente, inGtil! Y es precisamente inGtil cuando luego tratamos de llevar las resoluciones
de sus PNL a los presupuestos iy ustedes votan en contra! (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Socialista.) ¢éA qué viene eso?, éeso es coherencia? Nosotros llevamos a los
presupuestos una resolucion aprobada aqui para dotar al centro coordinador regional de salud mental
iy ustedes la echaron atras! iComo diablos vamos a monitorizar las sujeciones mecanicas en ningdn
sitio de Madrid si en la Oficina Regional de Salud Mental hay dos personas! Creo que ahora han
afnadido una mas. ¢Eso es coherencia?
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En relacion con todo eso -teniendo en cuenta que estamos en la Asamblea de Madrid y que
nos pagan para esto, no para circular resoluciones por todos los Parlamentos del Reino diciendo lo
buenos que somos- nosotros hemos presentado cosas practicas, y las leo, porque me gustaria que
luego fueran sometidas a votacion y no lo van a ser, aunque lo seran en otra ocasion, porque esto lo
traeremos mas veces y bien traido. Decimos: primero, instamos al Gobierno —sefor Consejero, tome
nota porque le afecta, aunque afecta mucho mas al de Servicios Sociales- a regular mediante decreto
el uso de sujeciones fisicas y farmacoldgicas en el ambito de los servicios sociales residenciales y de
todas las residencias de mayores publicas y privadas de la Comunidad de Madrid, tomando como
referencia el contenido del Decreto 221/2011, de la Comunidad Foral de Navarra, e incluyendo en el
mismo cosas que ese decreto no incluye y que son importantes, como sistema efectivo de registro,
informacion, inspeccién y sanciones por incumplimiento. Segundo, planteamos encargar, en el plazo
de nueve meses —no ad aeternum-, un estudio epidemioldgico de campo que sera enviado —deciamos-
a las Comisiones de Sanidad y Servicios Sociales, para conocer la prevalencia y las caracteristicas de la
practica de sujecion fisica existente en las residencias de mayores de la Comunidad y el conocimiento
y la observancia del apartado “Prevencion y uso de sujeciones” de los “Protocolos asistenciales en
residencias de mayores”, publicados y elaborados por el Servicio Regional de Bienestar Social en
Madrid, en 2007. iY esto afecta a Madrid, sefiores de Ciudadanos! iNo al resto del Reino! iNo es para
llevarse a un titular que diga que hemos paseado una resolucion de humo por el resto de Espana! iNo
entiendo que no acepten esto! Sigo: tercero, sefior Consejero, incorporar en el plan de salud mental
de la Comunidad de Madrid, actualmente en elaboracion —confio-, un apartado especifico para
proteger los derechos y la dignidad de las personas en relacion con eventuales medidas de sujecion,
tanto en el ambito sanitario como en el de los servicios sociales, porque de su resolucion va a tener
usted ocasion de hablar en otro lugar. Mafiana registramos comparecencia y pregunta.

El Sr. VICEPRESIDENTE SEGUNDO: Dos minutos, sefior Freire.

El Sr. FREIRE CAMPO: Por Ultimo, cuarto, instar, a través del Consejo Interterritorial del
Sistema Nacional de Salud y de la Conferencia Sectorial de Servicios Sociales... Porque la tragedia esta
en las residencias de ancianos, donde la Sociedad Espafiola de Geriatria y Gerontologia estima que, en
algunos lugares, la prevalencia de sujeciones puede ser superior al 50 por ciento. iY esta es la
tragedia, sefior Veloso! iConcreta y practica! En este apartado, nosotros instamos al Gobierno a que,
a través del Consejo Interterritorial del Sistema Nacional de Salud y de la Conferencia Sectorial, se
compartan las buenas practicas a nivel de todo el pais; porque buenas practicas son las de Navarra y
buenas practicas son las de Andalucia, pero parece que ustedes no las han estudiado. Han traido aqui
un papel que alguien les ha presentado y que es sencillamente humo, y quieren aprobar una PNL para
la cual, cuando discutamos los Presupuestos para 2018, nos negaran los recursos; porque tener un
sistema eficaz de monitorizacion y de regulacion de sujeciones requiere recursos, sefior Veloso.

Y, por ultimo, quiero sencillamente confirmar, de una manera clara y rotunda, que este
tema, por parte del Grupo Parlamentario Socialista, no parara aqui; que traeremos iniciativas, sefior
Consejero, mafiana registramos comparecencia y peticion en relacién con estos temas. No es ninguna
amenaza, es Unicamente el interés de un tema que Ciudadanos ha traido aqui, que es importante,
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pero lo han traido mal; por lo cual nosotros nos abstendremos en esta votacion. Nos abstendremos en
atenciéon a que en el Congreso ha sido votada que si, pero esta es otra Camara, para otras cosas,
sefior Veloso. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Socialista).

El Sr. VICEPRESIDENTE SEGUNDO: Gracias, seforia. A continuacion, y en representacion
del Grupo Parlamentario Popular, que no ha presentado enmiendas a la proposicion, tiene la palabra
la sefiora Plafiiol Lacalle.

La Sra. PLANIOL LACALLE: Muchas gracias, sefior Presidente. Sefiorias, vengo a esta
tribuna para exponer la postura del Grupo Parlamentario Popular en relacion con esta Proposicion No
de Ley en materia de sujeciones para personas con enfermedad mental, con enfermedades
neurodegenerativas, para personas mayores Yy, en general, para personas dependientes. Y ya les
adelanto que vamos a votar que si. Y vamos a votar que si porque tenemos un profundo respeto a
todas y cada una de las personas, especialmente a aquellas vulnerables, como son todas aquellas que
pueden ser objeto de una medida de sujecion. Y vamos a votar que si porque queremos contribuir y
garantizar el mandato constitucional de defensa de los derechos fundamentales de las personas,
especialmente los articulos 10, 15 y 17, la defensa de la dignidad de la persona, el derecho a la
integridad fisica y el derecho a la libertad. Y vamos a votar que si porque consideramos que el uso de
medidas de sujecion farmacoldgicas o mecanicas es siempre una restriccion a los derechos
fundamentales, y queremos que se regulen y se limiten al maximo la utilizacion de estas medidas. Y
vamos a votar que si porque consideramos que son las Administraciones responsables las que tienen
que llevar el liderazgo en el control de este tipo de medidas, y es una Administracion responsable la
Comunidad de Madrid, y espero que sea una Administracion responsable la Asamblea de Madrid. Y,
por Ultimo, vamos a votar que si porque compartimos toda la filosofia de la Proposicion No de Ley que
presenta Ciudadanos, y que pensamos que estan perfectamente cubiertos en la Comunidad de
Madrid, de la mano de las Consejerias de Sanidad y de Politicas Sociales. Es mas, creemos que el
hecho de que venga esta iniciativa a la Asamblea nos permite decir, una vez mas alto y claro, nuestro
compromiso con las personas vulnerables, especialmente aquellas que pueden ser en algiin momento
objeto de alguna medida de sujecion.

Y voy a destacar algunas de las principales medidas que se llevan a cabo en la Comunidad
de Madrid. En primer lugar, quiero recordar que nosotros ponemos siempre en el centro de la
atencion, tanto sanitaria como social, a la persona, con todos sus derechos y con toda su dignidad. En
la Consejeria de Sanidad se acaba de recordar una importante iniciativa legal, una resolucion del
pasado mes de enero, en la que se aprueban las instrucciones relativas al uso y a las sujeciones
fisicas y quimicas en los centros hospitalarios, que retne 15 medidas, todas ellas muy importantes,
que recogen la restriccion en el uso de estas medidas, el derecho a la informacion, el consentimiento
informado, la limitacion temporal de las mismas, los protocolos necesarios en todos los centros de
Sanidad, el registro obligatorio de las medidas, la obligacion de recogerlo en la historia clinica, y la
informacion no solo verbal sino escrita a los familiares. Es muy importante también la medida
decimosegunda, que dice, y leo textualmente: “Cada centro o servicio ha de asegurarse de que las
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sujeciones no se utilizaran para cubrir una deficiencia, una falta de capacidad profesional, o defectos
organizativos o del entorno”.

También es importante recordar que, en caso de conflictos éticos, habrd que acudir al
Comité de Etica Asistencial de cada centro, y que se convierten en garantes de este cumplimiento los
directores gerentes de los hospitales. En Sanidad es muy importante también destacar el eje de
actuacion de la Consejeria sobre el Plan de Humanizacion de la Asistencia Sanitaria, que
concretamente en materia de sujecion hay tres programas que le pueden afectar: el Plan de
Humanizacion en Cuidados Intensivos, el Plan de Humanizacion en Salud Mental, y quiero aprovechar
para recordar que el Plan de Salud Mental que se esta trabajando en la Consejeria incluird también de
forma expresa el uso de las medidas de sujecion.

Y también quiero recordar que, dentro del Plan de Humanizacion, se encuentra el Plan sobre
la Asistencia ante el Final de la Vida, que incluira también medidas de proteccion en esta materia.

Y si hablo de politicas sociales, tenemos responsabilidades en dos campos importantes:
desde el punto de vista de la regulacion y el control de los centros sanitarios de nuestra region y, por
otro lado, nuestra actuacion como prestadores directos de servicios. Es tradicional, lo ha reconocido
también el Partido Socialista, la preocupacion de las residencias de mayores y demas centros sociales
en el cuidado integro completo y lo mas digno a las personas. Llevamos muchos afios de historia,
muchos afos de tradicion; yo quiero recordar algunas medidas importantes, quiero recordar los
planes de inspeccion que se aprueban cada dos afios por parte de la Consejeria. Ahora se esta
trabajando en el Plan 2017-2018. Obviamente, este plan va a incorporar todas las medidas ya
establecidas en planes anteriores que garantizan que la Comunidad de Madrid, a través de la
Consejeria, supervisa y vigila que todos los centros sociales -publicos y privados de nuestra region-
respetan las normas en materia de sujecion: la prescripcion médica, la revision de las medidas, el uso
racional, el consentimiento informado y también el uso de las medidas alternativas. Importantisimos
también los protocolos de actuacidn; es ya tradicion desde hace mucho tiempo en el Servicio Regional
de Bienestar Social —antes; ahora la AMAS- el uso de los protocolos. Yo recuerdo que se puso en
marcha en el afio 2005, muy importante, y que fue referencia para todas las entidades en esta
Comunidad y fuera de ellas.

(La seriora Presidenta se reincorpora a la sesion).

Este protocolo se actualizd en el afio 2013, ha incorporado los avances cientificos, ha
incorporado la experiencia analizada de estos afios y, desde luego, sigue pendiente de prestar la
mejor atencion a nuestros mayores. Se incluyen todas las incidencias en esta materia en la HIRE,
Historia Integral del Residente, y también en el informe completo, llamado SIAR, Sistema de
Informacion de la Actividad Residencial.

No me quiero olvidar del seguimiento escrupuloso que hace la Consejeria de las
recomendaciones de la Sociedad Espanola de Geriatria y de Gerontologia. Es muy importante y se ha
hablado hoy aqui también por parte de otros Grupos Parlamentarios del importante documento de
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consenso sobre sujeciones mecanicas y farmacoldgicas que seguimos con mucha atencion.
Precisamente, una de las recomendaciones es que, de forma gradual, las Administraciones vayan
incentivando las residencias que limitan las sujeciones o regulan su control. Pues bien, la Consejeria,
en el Pliego de Prescripciones Técnicas del Acuerdo Marco del Servicio Publico de Atencion Residencial
a Personas Mayores para 2017, es decir, el pliego en el que se esta trabajando, incluye -exige- que las
residencias que puedan beneficiarse de este plan necesariamente tienen que tener un registro, tienen
que tener una normativa en esta materia y tienen que utilizar los modelos normalizados de la
Consejeria para recabar el consentimiento informado.

No me quiero olvidar tampoco de las importantes colaboraciones que se desarrollan en la
Consejeria con las principales entidades y fundaciones en materia de mayores. Quiero destacar la
colaboracion con CEOMA, la Confederacion Espaiiola de Organizaciones de Mayores, la Fundacion de
Cuidados Dignos o la Fundacién Maria Wolff. En CEOMA, por ejemplo, de acuerdo con la Consejeria,
han puesto en marcha desde hace tiempo la difusion del Programa DESATAR y otorgan clasificaciones
especiales a las residencias que tienen eliminadas las sujeciones, concretamente le otorgan la
clasificacion Centro Libres de Sujeciones. Les puedo asegurar que en la Comunidad de Madrid hay
muchas residencias que ya han pasado por este protocolo y tienen reconocida esa dignidad especial.

Y, llegados a este punto, debo decir que los madrilefios nos deberian encontrar unidos a
todos los diputados en la defensa de los derechos constitucionales y en la eliminacion de todas
aquellas medidas que puedan ser limitativas de estos derechos. Y, por supuesto, a la regulacién del
uso contenido de este tipo de medidas de sujecion. Los madrilefios no van a entender que una parte
importante de los diputados de esta Camara no se sumen a esta iniciativa. Los madrilefios,
especialmente aquellos que son mas vulnerables, aquellos que necesitan nuestra especial proteccion,
no van a entender que haya dos Grupos Parlamentarios de esta Camara que no digan si a la defensa
de los derechos de los ciudadanos, que no digan si a la limitaciéon del uso de las medidas de sujecion.
Los ciudadanos no van a entender la postura del Partido Socialista y del Grupo Podemos que se
distancia notablemente del consenso que se ha conseguido a nivel nacional. Y, por lo tanto, yo ratifico
la voluntad de mi Grupo Parlamentario de votar si a esta iniciativa, que nos permite ratificar una vez
mas nuestro compromiso con las personas vulnerables.

Aprovecho también para rendir un pequefio homenaje a todas aquellas personas que
dedican su experiencia, su tiempo, su buen hacer al cuidado de las personas mayores, de las personas
con enfermedad mental, las personas dependientes, las personas con discapacidad, todas aquellas
personas que, por sus problemas personales, se pueden encontrar en alguna situacion asi y a sus
familias.

Quiero destacar también el importante papel que hacen las Consejerias de Sanidad y
Politicas Sociales con todos sus equipos y, en definitiva, hoy agradezco especialmente también el si
que van a dar los diputados de esta Camara. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular).
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La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia. Pregunto al Grupo Parlamentario Socialista si se
opone a la tramitacion de la enmienda transaccional del Grupo Parlamentario Popular, de Ciudadanos
y Podemos Comunidad de Madrid. (Asentimiento por parte del sefior Franco Pardo.) Entonces, tengo
que preguntar al sefior Veloso si acepta alguna de las enmiendas planteadas por el Grupo Socialista.

El Sr. VELOSO LOZANO (Desde /os escarios. ). No.

La Sra. PRESIDENTA: Entonces, pasamos a votar la iniciativa en los términos resultantes
del debate. Llamo a votacion. (Pausa.) Ruego a los servicios de la Cdmara que cierren las puertas.
Comienza la votacién de la PNL 84/17. (Pausa).

El resultado de la votacidon es el siguiente: 124 diputados presentes; 63 votos a favor, 1 voto
en contra y 60 abstenciones. Queda, por tanto, aprobada la PNL 84/17. (Aplausos en los escafios de
los Grupos Parlamentarios Popular y de Ciudadanos).

Pasamos a la siguiente proposicion no de ley.

PNL-85/2017 RGEP.4366 (Escrito de enmiendas RGEP.4990/2017). Proposicion
No de Ley del Grupo Parlamentario de Ciudadanos, con el siguiente objeto: la Asamblea
de Madrid insta al Gobierno de la Comunidad de Madrid para: Identificar los tramos mas
peligrosos de toda la red de carreteras cuya titularidad sea de la Comunidad de Madrid,
utilizando los datos de accidentes y el algoritmo similar al INVIVE de la Direccion General
de Trafico (especifico para motos). Informar a los motoristas de la localizacion de estos
tramos, a través de todos los medios disponibles. Sefializar los tramos mas peligrosos con
marcas viales que permitan saber al motorista que estd en una zona de alto riesgo de
manera intuitiva, mediante sefalizacion vertical y horizontal. Sustituir, de manera
inmediata, los guardarrailes por sistemas de proteccion a motoristas homologados en los
tramos mas peligrosos. Informar a los ayuntamientos de cuales son sus tramos de alta
peligrosidad para que asuman su responsabilidad, sefialicen y cambien los guardarrailes
en el ambito de sus competencias. Evaluar y adaptar la red de carreteras en temas que
afectan de forma sensible la seguridad de motocicletas y ciclomotores.

Tengo que informarles que se han presentado tres enmiendas de adicion por parte del
Grupo Parlamentario Socialista y también, fuera de Registro, una enmienda transaccional por parte de
todos los Grupos Parlamentarios, que, de aceptarse, que supongo que se acepta dado que se ha
firmado, supondria la retirada de las enmiendas presentadas por el Grupo Parlamentario Socialista. En
primer lugar, como autor de la iniciativa, tiene la palabra el sefior Rubio Ruiz por un tiempo maximo
de diez minutos.

El Sr. RUBIO RUIZ: Gracias, sefiora Presidenta. En primer lugar, quiero decir que mi
intervencion va a ser breve por varios motivos: primero, porque lo he prometido; segundo, porque los
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cuatro Grupos Parlamentarios hemos alcanzado un acuerdo, conscientes todos de la importancia y
necesidad de aportar y de colaborar en la toma de estas medidas; y tercero y mas importante, porque
es de sentido comun que protejamos a los motoristas. Quiero dar las gracias y la bienvenida a los
representantes de la Asociacion Mutua Motera, a los cuales saludo: quiero daros las gracias por
vuestra implicacion, quiero daros las gracias por vuestro trabajo, pero, sobre todo, por ser
inasequibles al desaliento. Todos los que recorremos el asfalto con nuestras motos, somos
conscientes de los afos que llevamos buscando este tipo de soluciones y de los efectos que ha tenido
para nuestros compafieros, que muchos de ellos ya no estan entre nosotros.

Gracias, por supuesto, al resto de Grupos Parlamentarios, tanto por sus aportaciones como
por el apoyo que hemos recibido firmando esta transaccional los cuatro Grupos. Gracias a mis
companeros del Grupo Parlamentario del Congreso de los Diputados por su compromiso y liderazgo en
estos temas, en estos aspectos y en todo lo relacionado con la proteccién a los motoristas. Soy
especialmente sensible porque, como todos ustedes saben, yo no soy motorista, soy motero, que es
diferente: un motorista es usuario de la motocicleta y un motero es que lo vive, el que lo siente, el
que lo lleva dentro, el que se integra con su maquina y con el asfalto, como he estado comentando
antes entre compaferos. (Aplausos por parte de algunos diputados de los Grupos Parlamentarios de
Ciudadanos y Podemos Comunidad de Madrid).

También es cierto que, desde esta tribuna, todos ustedes han sido testigos de numerosas
criticas que he realizado a la gestion del Gobierno del Partido Popular —hoy voy a ser consecuente-.
(Rumores).

La Sra. PRESIDENTA: iLes ruego silencio, sefiorias!

El Sr. RUBIO RUIZ: Pero en Ciudadanos nos caracterizamos por ser justos y valorar el
trabajo cuando entendemos que las cosas se organizan como corresponde. Reconocemos en este
sentido la labor que se esta desarrollando en la actualidad por la Direccién General de Infraestructuras
en este campo, y, en ese sentido, sefior Consejero, le pido que traslade al sefior Trigueros nuestro
reconocimiento por el trabajo que estd desarrollando, por las conversaciones permanentes vy
comunicacién permanente que mantiene con estas asociaciones moteras. En definitiva, se estd
haciendo un buen trabajo instalando estas barreras de proteccion, estos SPM, Sistemas de Proteccidn
para Motoristas, pero también somos conscientes de que, efectivamente, queda muchisimo por hacer,
mas que nada porque durante muchisimos afios no se ha hecho nada y sabemos que son unas
funciones, unas tareas que nunca van a tener fin. En definitiva, es un ciclo que, cuando terminemos
de hacer unas instalaciones, tendremos que sustituir las que ya tenemos por nuevas homologaciones
y caracteristicas técnicas mas adecuadas; empezamos un ciclo de vida continuo y continuado.

Llegados a este punto, en linea con la brevedad prometida, quiero decir que, efectivamente,
hemos aprobado una iniciativa que sobre todo pone en valor la proactividad, que pone en valor la
prevencion en temas de seguridad, y, como todos sabemos, en temas de seguridad la prevencion es
fundamental y es importantisima. No voy a dar cifras, no quiero ser laconico, no quiero ser
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especialmente dramatico; no quiero hablar de accidentes, no quiero hablar de lesionados, de lesiones,
lo que si quiero decir es que, efectivamente, la seguridad total no existe, no la podemos conseguir y
todos tenemos que ser conscientes de ello, pero si tenemos la obligacion moral, la obligacion como
representantes institucionales de minimizar todos estos riesgos y de hacer todo lo posible para
incrementar los indices de seguridad. Por eso, hoy aprobamos esta iniciativa, que, como he dicho, es
una iniciativa sin fin y que siempre debe estar mejorando. Aprobamos una iniciativa que pretende
proteger los conocidos como guardarrailes, tipicamente conocidos como quitamiedos, para —no voy a
hacer la broma que tenemos- utilizar las biondas de proteccion para motoristas —esto iba dedicado al
sefor Oliver- y que tenemos que poder incluir protecciones para motoristas, estos faldones, estas
biondas, por ejemplo, en rotondas, que son una zona muy peligrosa porque el firme esta sucio las
maniobras son peculiares en las rotondas; de hecho, casi deberiamos hacer un curso exclusivo para
conducir en las rotondas —para todo tipo de vehiculos no exclusivamente para motoristas-, y también
las salidas de los ramales generalmente también carecen de proteccién y no dejan de ser zonas
altamente peligrosas para los que circulamos en moto. Por supuesto, tenemos que adaptarlo a las
nuevas homologaciones, pero insisto, vamos en orden, primero vamos a cubrir todo lo que
necesitamos ahora mismo, y nos quedan muchisimos kilémetros por hacer.

Queremos incluir, y asi va en la iniciativa, sefializacién e identificacion de tramos peligroso,
con la incorporacion de nuevas técnicas, con pintura de otro color que tiende a hacer ver que la
calzada se estrecha, con lo cual reducimos la velocidad de forma instintiva; control y proteccién de la
sefializacion vertical o de puntos luminosos, que son igual de seccionadores o de cazadores de
motoristas que las propias barreras de proteccion; la utilizacion de pinturas antideslizantes, como
habiamos comentado, y, por supuesto, y aqui tengo que reconocer el trabajo del Grupo Parlamentario
de Ciudadanos en esta Asamblea, el mantenimiento de las carreteras, de los firmes en definitiva,
porgue las irregularidades, la suciedad, etcétera, afectan muchisimo a los que vamos en moto. Sin ir
mas lejos todos conocen aqui mi caida en el mes de septiembre: no voy a poner culpables,
simplemente frene encima de una junta de dilatacién mal mantenida y eso es lo que me llevo a perder
una moto y a casi perder un hombro.

También hemos aprobado una serie de medidas de colaboracion, de formacion para
colaboracion con la Direccién General de Trafico, que en definitiva es quien tiene las competencias
sobre seguridad vial, relacionado con campafias de informacion, de concienciacion y, por supuesto,
con técnicas de conduccion mas seguras. Puede parecer incoherente, pero técnicas como el
contrabalanceo o la contrarrueda a veces son necesarias para poder apurar en una frenada, porque
saber frenar antes de llegar a cualquier sitio es importantisimo y cémo mantenerlo.
Independientemente de que los sistemas actuales han mejorado muchisimo, pero tenemos que seguir
manteniendo todo esto, de la misma manera que tenemos que aprender a controlar un derrape, lo
gue seguramente nos ayudara en mas de una situacion.

En definitiva -ya para terminar-, seguiremos trabajando con vosotros, con las asociaciones,
como no puede ser de otra manera, y con las instituciones. Y, repito, no soy motorista, soy motero y
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ademas estoy muy orgulloso de ello. Gracias y rafagas para todos vosotros. (Aplausos en los escafios
del Grupo Parlamentario de Ciudadanos).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Intervendra a continuacion, como representante
del Unico Grupo Parlamentario enmendante, la sefiora Mena Romero, del Grupo Parlamentario
Socialista.

La Sra. MENA ROMERO: Gracias, sefiora Presidenta. Buenas tardes, seforias. Nosotros
también queremos dar la bienvenida a la Asociacién Mutua Motera por estar esta tarde aqui y haber
colaborado en la elaboracidn de estas propuestas.

Seforias, sefora Cifuentes, usted, como desgraciadamente miles de ciudadanos y
ciudadanas de nuestra Comunidad, tiene la experiencia vital que supone sufrir en su propio cuerpo los
riesgos supone circular en moto. Hoy no queremos demonizar ningin medio de transporte, vamos a
tratar simple y sencillamente de buscar entre todos la maxima seguridad y las mejores garantias para
que la circulacién no se convierta en una pesadilla para los conductores y las familias ni suponga un
pesado coste social para todos.

Esta tarde vamos a dar la voz a miles de usuarios de motocicletas y ciclomotores de esta
Comunidad y vamos a trasladarles que merecen nuestra atencion, la atencién de todas las
instituciones. El Grupo Parlamentario Socialista conoce la permanente preocupacion de estos
conductores y de muchos acompafiantes de los mismos por su seguridad y, por ello, somos activos
defensores de la necesidad y oportunidad que supone que hoy esta cuestion se aborde en un debate
que tiene que ser constructivo.

Sefiorias, como tantas veces recordamos, lo importante, lo sustancial, no es querer tener
razon respecto al adversario politico, ademas en esta materia el Unico adversario que tenemos todos
son los accidentes de circulacién. Dicho esto y compartiendo parte del diagndstico de la proposicion
no de ley que hoy nos presenta el Grupo Parlamentario de Ciudadanos, entendemos que hariamos
muy mal si, por no mostrar toda la realidad, hiciéramos un diagndstico insuficiente. Creemos, eso si,
que si lo que realmente desea esta proposicion es lo que dice su enunciado, y es referirse a las
politicas para mejorar la seguridad de los usuarios de motocicletas y ciclomotores, no deberia limitarse
a propuestas relativas al estado de las carreteras y a su entorno y tampoco a soluciones relativas a la
informacién de los usuarios sino que puede y debe impulsar las acciones complementarias en el
ambito de la formacion, de la cualificacion, de la concienciacion y de la sensibilizacion. Esa es la
intencién del Grupo Parlamentario Socialista al presentar varias enmiendas de adicidn, que, al final,
como se ha dicho ya, hemos transaccionado entre todos los Grupos. Queriamos completar el
diagndstico, en general acertado, e invitar al Gobierno y al resto de los Grupos a que, escuchando y
atendiendo a las demandas del sector, converjamos en un conjunto de medidas que puedan contribuir
a evitar accidentes y a que estos tengan consecuencias menos lesivas.

Sefiorias, estamos convencidos de que desde el Gobierno se puede hacer mas, mucho mas
si queremos recuperar el tiempo perdido, porque es lo que ha pasado en materia de seguridad vial en
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los Ultimos afios, porque no creemos que no se tenga corazdn porque, como decia al principio, no
conozcan las consecuencias de estos accidentes en primera persona, tampoco porque no deseen
hacer todo lo posible para evitar accidentes en nuestras carreteras, estoy segura de que el objetivo de
todos es cero muertes en nuestras carreteras por accidentes de circulacién. Pero, seorias, las
palabras y los sentimientos deben ser acompafiadas de decisiones y, como le he dicho, hemos tenido
afnos en los que se han tomado muy pocas y se han hecho menos todavia. Aqui no vale poner como
excusa la crisis, se trata de vidas humanas.

En cualquier caso, los datos estan ahi. La pasada Legislatura fue muy poco constructiva en
esta materia, no se dotaron recursos para proyectos de inversién para la seguridad y proteccion de los
usuarios de motocicletas y ciclomotores en nuestras carreteras. Tengo que decir también que no
existe un solo informe oficial sobre la siniestralidad de accidentes de motocicletas y ciclomotores
elaborado en los ultimos afios por la Comunidad de Madrid, si por la Direccién General de Trafico, y
aun habiendo descendido, nos queda mucho por hacer. Creemos que las acciones tienen que ver con
el arreglo de carreteras, con la intervencidén en los llamados puntos negros y la sustitucién de los
quitamiedos, hay que sumar decisiones en el campo de la formacion a los usuarios de motocicletas y
ciclomotores, y también hay que formar mas y mejor al resto de usuarios de las vias del peligro y el
riesgo que entranan algunos comportamientos. Todo ello, como decimos, con la participacion de los
colectivos y de las asociaciones representativas de los usuarios de estos vehiculos.

Este mismo debate, como ya se ha dicho aqui, se ha tenido en el Congreso de los Diputados
y todos los Grupos han sido capaces de llegar a un entendimiento y apoyar esa iniciativa por
unanimidad, y, como ya se ha comentado, aqui vamos a seguir en esta misma senda.

Termino, sefiorias, reiterando nuestro deseo de que en este ambito, tras nuestro acuerdo,
se produzca un gran consenso social. No les quepa la menor duda de que para el Grupo Socialista la
seguridad vial es una de nuestras prioridades y creemos que debe estar presente en los colegios,
atendida y difundida por los medios de comunicacion, extendida a través de campaiias, anteponiendo,
como es nuestra obligacion, el interés colectivo y publico a cualquier otro. Sefiorias, son muchas las
vidas y familias rotas e ilusiones truncadas. Por todo ello, por todos nosotros, tenemos que trabajar
juntos para reducir esta lacra que, como sociedad moderna que somos, nho podemos permitirnos.
Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Socialista).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia. A continuacion intervendran los Grupos
Parlamentarios no enmendantes, de menor a mayor. En primer lugar, en representacion del Grupo
Parlamentario Podemos, tiene la palabra el sefior Oliver Gdmez de la Vega.

El Sr. OLIVER GOMEZ DE LA VEGA: Buenas tardes. iYa estaba tardando en salir
Venezuela, sefiora Garcia Martin! Imputan a alguno de los suyos iy, automaticamente, vuelve a salir
Venezuela! Nos ha quedado muy claro que prefieren ustedes hablar de la Europa fascista y, como
decia mi companero el sefor Delgado, ihay un elefante en la sala y ustedes apuntan a Venezuela!
(Aplausos en los escarnos del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid).
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Miércoles, 22 de octubre de 2014: “Madrid sera la primera Comunidad que cuente con todas
sus carreteras protegidas para motoristas. El Presidente de la Comunidad de Madrid, Ignacio
Gonzalez, ha hecho este anuncio en la Casa Real de Correos de la Puerta del Sol y se espera que esto
sea una realidad en 2015, lo que supondra que las barreras de proteccion para motoristas lleguen a
2.600 kildmetros que forman la red de carreteras”. Esto es un anuncio de su Gobierno, estas buenas
palabras fueron pronunciadas por alguno de a los que ustedes se refieren ahora como “ese sefior que
gobernaba la Comunidad de Madrid”. iLlevan 939 dias de retraso a dia de hoy!, 939 dias en los que
los motoristas de esta Comunidad tienen cuchillas en la carretera y pueden dejarse la vida.

Senor Garrido y sefor Ossorio, han tenido ustedes la poca vergilienza esta mafana de hablar
en su intervencion de presuntos candidatos de mi formacién cuando lo que ustedes tienen al frente
del Gobierno es una sefora que lleva 26 afos en la formacion mas corrupta de la historia de este pais,
gue ademas estd siendo investigada por la Guardia Civil. (La Sra. PRESIDENTA DE LA
COMUNIDAD: /£so es mentiral, ieso es mentira! iSinvergiienza!) Senora Cifuentes, hace cuatro dias
sacaba usted en su perfil una foto alabando a la Guardia Civil estar siempre ahi; no vale, sefiora
Cifuentes, apoyar a los Cuerpos de Seguridad del Estado solamente cuando le viene bien. (Aplausos
en los escarios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid).

En cualquier caso, agradecemos al Grupo Parlamentario de Ciudadanos que se debata en
este Pleno sobre los motoristas. También afecta sobremanera la conservacion del firme. En este
apartado, la Comunidad de Madrid estd mas que suspensa: segun los datos de la Asociacion de
Carreteras, los indicadores de firmes son deficientes, afectando al conjunto de la seguridad vial. En
dicho documento se cita como evidente el importante deterioro de las carreteras de la Comunidad de
Madrid, calificando de insuficiente el Plan de Carreteras puesto en marcha el afio pasado. El déficit
acumulado en la conservacion de carreteras de la Comunidad de Madrid asciende a 229 millones de
euros. iClaro!, ya no hay inauguraciones en las que lucirse y se dedican ustedes a hacer dejacion de
funciones, como con casi todo lo que gestionan. ¢Saben ustedes que, segun el estudio del RACC, si
destinasen el dinero que quieren invertir en la A-1 al mantenimiento, se podrian reducir los accidentes
de trafico en un 20 por ciento? Probablemente ni lo saben ni les importa. La mala gestién no es un
problema en este apartado, sefiorias, es la sefia de identidad del Partido Popular.

Esta PNL no nos parece que esté mal, todo lo contrario, nos parece muy bien. ¢éCdmo no
vamos a apoyar que los motoristas tengan informacion sobre los tramos de accidentes? ¢éComo no
vamos, ademas, a apoyar una propuesta que ha sido aprobada por unanimidad en el Congreso y que
promueve la sustitucion de guardarrailes por otros sistemas de proteccion mas seguros en aquellos
tramos de mayor concentracion de accidentes? ¢Qué promueve la sefalizacién vertical? El aviso. En
esta dicotomia en la que se encuentran los sefiores de Ciudadanos entre ser oposicidn y ser parte del
Gobierno, les instamos a que cumplan, o hagan cumplir, el Plan de Instalacion de Barreras de
Proteccidon para Motoristas de la Red de Carreteras de la Comunidad de Madrid al completo, que la
Consejeria anuncié en 2016, que tendria que estar finalizado en seis meses y cuyo objetivo era reducir
drasticamente los accidentes que sufren los motoristas en nuestras carreteras y la gravedad de los
mismos.
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Como en otras ocasiones, hacemos desde aqui un llamamiento al Gobierno y esperamos que
en su intervencidon hagan un ejercicio de transparencia y nos rindan cuentas sobre cdmo ha avanzado
este plan en 2015 y 2016, ademas de explicarnos el desglose de medidas llevadas a cabo a cargo de
dicho presupuesto. Muchas gracias, seforias. (Aplausos en los escafos del Grupo Parlamentario
Podemos Comunidad de Madrid.) (El sefior Ossorio Crespo pide la palabra).

La Sra. PRESIDENTA: ¢Si, sefior Ossorio?

El Sr. OSSORIO CRESPO (Desde los escanos. ). Por alusiones, por el articulo 114.
La Sra. PRESIDENTA: Digame concretamente.

El Sr. OSSORIO CRESPO (Desde los escafios. ). Muchas gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Digame concretamente.

El Sr. OSSORIO CRESPO (Desde los escafios.). Ha hecho alusiones a mi mismo, al
Consejero, a la Presidenta, al Partido Popular, en fin... Pero a mi mismo en concreto. (Protestas en los
escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid).

La Sra. PRESIDENTA: Adelante, sefioria.

El Sr. OSSORIO CRESPO (Desde los escarfios.). Vamos a ver, yo queria decir que ustedes,
usted, sefor Oliver, ha hecho continuas calumnias al Partido Popular, a la Presidenta, al Consejero de
Presidencia y a mi mismo. (Rumores en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de
Madrrid.) Yo le quiero decir que eso, las calumnias, estan condenadas por el Cédigo Penal. (Protestas
en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid.) (EI Sr. PADILLA
ESTRADA: /Pues al juzgado!) Si, si. iUsted es inmune!, iusted es inmune!, iy por eso utiliza la
cobardia, para decirlas sabiendo que es inmune! (Ap/ausos en los escarios del Grupo Parlamentario
Popular.- Protestas en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid).

La Sra. PRESIDENTA: Sefioria, por favor, concrete.

El Sr. OSSORIO CRESPO (Desde los escanos.): Pero, mas alla del Cédigo Penal, le quiero
decir que la calumnia es una villania. iAcusar a personas inocentes de delitos que no han hecho es
una villania, seforia, que pone de manifiesto su bajeza moral!

La Sra. PRESIDENTA: iTermine, sefioria!

El Sr. OSSORIO CRESPO (Desde los escarnos.). Muchas gracias. (Aplausos en los escafios
del Grupo Parlamentario Popular.- Protestas en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos
Comunidad de Madrid.) (El sefior Espinar Merino pide la palabra).

La Sra. PRESIDENTA: Sefior Espinar, digame.
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El Sr. ESPINAR MERINO (Desde los escaros. ). Solo quiero hacer una consideracion a la
Presidencia: el turno de alusiones, io para todos o para ninguno! (Aplausos en los escarfios del Grupo
Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid).

La Sra. PRESIDENTA: iSefor Espinar, los debates los dirijo yo! (Protestas en los escarios
del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid.) (Varios Sres. DIPUTADOS DEL GRUPO
PARLAMENTARIO PODEMOS COMUNIDAD DE MADRID: /Se nota!, ise nota/) iSe lo recuerdo!
(Rumores en los escanos del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid.) Si. Ahora les
ruego silencio y vamos a proseguir con la iniciativa que estamos tratando. (£/ sefior Espinar Merino
pronuncia palabras que no se perciben.) iNo necesito sugerencias, sefor Espinar! iGracias, sefioria! A
continuacion, en representacion del Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra el sefior Berzal
Andrade.

El Sr. BERZAL ANDRADE: Muchas gracias, sefiora Presidenta. Buenas tardes-noches,
sefioras y sefiores diputados. Voy a empezar por contestar al sefior Oliver. Sefor Oliver, le voy a decir
una cosa que le he dicho ya en esta tribuna: aunque la mona se vista de seda, mona es y mona se
queda. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular.- Risas en los escafios del Grupo
Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid.) Usted tiene que hacer un esfuerzo... (Aplausos por
parte del sefior Padilla Estrada.) iQué palmero mas majo tenemos ahi enfrente! (Aplausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Popular.) Usted tiene que hace un esfuerzo todos los dias cuando
interviene para cambiar su estética y que le admitan en Podemos, y por eso sale a esta tribuna, como
ha dicho nuestro Portavoz del Grupo Parlamentario Popular, a insultar. Mire, le voy a decir una cosa...
(Protestas en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid.) Efectivamente,
nosotros quiza... (El Sr. ONGIL LOPEZ: /O todos o ninguno).

La Sra. PRESIDENTA: iSilencio, sefioria! iSefior Ongil, silencio; si no, le llamaré al orden!

iSilencio!

El Sr. BERZAL ANDRADE: Nosotros, sefior Oliver, quiza no sepamos la siniestralidad por
accidentes de motocicletas y motos en Venezuela, quizd tampoco ustedes, pero lo que si sabemos
todos son los muertos por la represion brutal de Maduro contra aquellos que defienden la democracia
en Venezuela, ia los cuales ustedes apoyan!, ia los cuales ustedes apoyan! (Aplausos en los escarios
del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: iSefior Berzal, le ruego que se cifia a la cuestion! Intentemos

mantener un poquito la calma en este final de Pleno; por favor, cinase a la cuestion.

El Sr. BERZAL ANDRADE: Muchas gracias, sefiora Presidenta. He dicho parte de lo que
tenia decir y, si me deja, terminaré al final.

La Sra. PRESIDENTA: Continle, sefioria.
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El Sr. BERZAL ANDRADE: Ahora me voy a cefiir a algo que es importante y que a usted,
sefor Oliver, ni le interesa ni sabe de qué va, ni aprende ni va a aprender, porque no, porque usted
viene aqui solamente a calumniar y a ofender, pero no ofende quien quiere sino quien puede, y ni
usted ni ustedes, ininguno!, nos pueden ofender a nosotros, ni ahora ni nunca. (Aplausos en los
escafos del Grupo Parlamentario Popular).

Bien. Quiero dar las gracias a los representantes de la Asociacion Mutua Motera, como han
hecho los portavoces de los demas Grupos politicos, y quiero dar las gracias también al sefior Rubio vy,
cdmo no, por el acuerdo de la transaccional que hemos llevado, a todos los Grupos Parlamentarios,
porque hemos hecho una buena transaccion que va en pro de la prevencion de la siniestralidad de
accidentes de motos y motocicletas, de sus usuarios y también del resto de personas que vamos por
la via publica y utilizamos coche u otro medio de locomocién.

Quiero aprovechar la oportunidad, después de felicitarnos por esta transaccion, de poner en
valor la buena gestion del Gobierno de nuestra Presidenta Cristina Cifuentes, y en concreto en esta
Area del Consejero de Transportes, Vivienda e Infraestructuras, don Pedro Rolldn, que se viene
haciendo en la presente Legislatura. Voy a hacer un relato porque creo que tengo tiempo para
hacerlo. Me dejaré cosas en el tintero, pero es importante que tanto la asociaciéon como ustedes,
sefioras y sefiores diputados, sepan que este Gobierno cumple y trabaja en pro -no como ustedes,
seforias de Podemos- del bienestar de los ciudadanos.

Los Tramos de Concentracion de Accidentes, TCA, en la Comunidad de Madrid se identifican
cada afio, como no puede ser de otra manera. Por tanto, ese listado se actualiza anualmente, muchos
de estos tramos desaparecen, otros vuelven a aparecer, pero tengo que decirles que con mucho
interés, con presupuesto y con el esfuerzo del Area se consigue que se vayan reduciendo y, de esa
manera, que se vayan condicionando las diferentes sefalizaciones verticales que hay en las carreteras
de la Comunidad de Madrid.

Tengo que decirles también que desde que en julio de 2009 la Direccion General de
Carreteras e Infraestructuras elabord las recomendaciones sobre aplicacion de las medidas de
proteccion de usuarios de motocicletas en la red de carreteras de la Comunidad de Madrid se han
venido haciendo diferentes estudios y actuaciones relacionadas con la mejora de la seguridad vial
para los usuarios, como he dicho antes, de motos y motocicletas.

En relacion con esto que acabo de mencionar, voy a sefialar una serie de actuaciones que
son importantes. Por ejemplo, la elaboracion de la Estrategia de Seguridad Vial Integral para
Motocicletas, de 2009; la ejecucion de distintos proyectos de construccion especificos de instalacion
de sistemas de proteccion de motoristas, actualmente se ha adecuado al total de la red principal y
secundaria, encontrandose en fase de tramitacion el proyecto referente a la red local; también se han
hecho y se hacen actuaciones continuas de mejora de firme, de sefializacién y balizamiento, como he
dicho anteriormente; de igual forma, tratamiento de mejora continuada en los tramos de
concentracion de accidentes; y también, y debido a la actualizacion de la normativa del Ministerio de
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Fomento, se esta redactando un estudio denominado “Analisis y nuevas propuestas para la mejora de
la seguridad vial de motoristas en carreteras de la Comunidad de Madrid”.

Por otra parte, también estamos procediendo a la revision de las recomendaciones sobre la
aplicacion de medidas de proteccién de usuarios de motocicletas, adoptando y adaptando las normas
a las exigidas por el Ministerio de Fomento. También estamos procediendo a la identificacién de
tramos de la red de carreteras susceptibles de establecer medidas de proteccion para motoristas
fijandose recomendaciones concretas. De igual manera, se estd realizando una inspeccién de
seguridad viaria en el total —y esto es importante- de la red de la Comunidad de Madrid, segln los
criterios y siguiendo aquellos que la Directiva Europea de Seguridad Vial y el Real Decreto de
trasposicion de la misma nos obligan a cumplir.

Sefiorias, tengo que decirles, para tranquilidad de todos, que el Area esta trabajando, como
he dicho antes, mucho y bien, con mucho esfuerzo y en constante didlogo con las asociaciones que
representan al sector de usuarios de motos y motocicletas.

En lo relativo a la informacion a los motoristas sobre la localizacién de estos tramos de
peligrosidad, tengo que decir que la Direccidn General de Carreteras e Infraestructuras concede
prioridad, como he dicho antes, a arreglar los problemas existentes, aunque si es cierto que se
identifican los que estan inventariados en la actualidad. Pero también es verdad que la normativa
europea no obliga a la Comunidad de Madrid a informar a los motoristas de manera especial de estos
tramos. Aun asi, estamos haciendo un esfuerzo para que los motoristas estén puntualmente
informados de todo aquello que les pudiera perjudicar en caso de tener un accidente.

También tengo que decirles que, siendo una cuestion controvertida la no sefalizacién, una
cuestion que se puede debatir y mucho, estamos intentando, por coherencia, por ser practicos y en
prevision de accidentes, sefalizar e informar a los usuarios. También en el texto de la transaccion, en
los apartados cuatro, cinco y seis, tengo que decir que estdbamos de acuerdo; y hemos estado de
acuerdo y conformes porque ya lo hace el Area desde hace mucho tiempo. Estoy hablando de que
tras diferentes reuniones y encuentros con asociaciones de motoristas, como la plataforma ciudadana
Unidn Internacional para la Defensa de los Motoristas, que se celebrd el 14 de junio de 2016, o la
Asociacion Mutua Motera -que estan aqui presentes y no me podran decir lo contrario-, que se celebrd
el 24 de mayo de 2016, se tratd la sustitucion de las denominadas colas de pez y otros asuntos de
seguridad vial, se ha disefiado el Ultimo proyecto de barreras de motociclistas y se han sustituido
15.000 metros de barrera.

Como resumen a las actuaciones, tengo que decir que en los ejercicios 2006-2009 se han
llevado a cabo actuaciones en 19.040 metros de carretera; en el afio 2011, se actud en 23.372 metros
y, en el periodo 2015-2017, seforias, se ha actuado en 15.000 metros. En definitiva, todo esto ha
permitido que actualmente existan en la Red de Carreteras de la Comunidad de Madrid cerca de 100
kildbmetros de barreras adaptadas para motoristas.
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Tengo que decirles que, por lo que les estoy relatando, estamos dando cumplimiento a todo
aquello a lo que nos hemos comprometido con los ciudadanos a través de nuestro programa electoral
y, por supuesto, a todo aquello a lo que nos hemos comprometido con nuestros socios de investidura,
Ciudadanos. En este caso, estamos dando cumplimiento al punto 232 de nuestro programa electoral —
abro comillas-: “Elaboraremos un plan integral de seguridad vial para los motoristas” —Cierro comillas-.
Se decia aqui, no con acierto, que no conocemos datos de siniestralidad. Sefioras y sefores
diputados, no digamos medias verdades ni medias mentiras, digamos la verdad: si es verdad que la
Consejeria conoce datos de siniestralidad y si es verdad que en los diez Ultimos afios esta se ha
reducido en un 70 por ciento. ¢Por qué? Entre otras muchas cosas, por el esfuerzo presupuestario que
ha hecho y la atencidén que prestan los Gobiernos anteriores y este especialmente en lo relativo a la
seguridad en este tipo de actuaciones.

Por ultimo, quiero decirles que tengo que indicar que en la actualidad se esta terminando un
proyecto de barreras para motoristas en la Red Local y Secundaria de la Comunidad de Madrid -
importante, muy importante para los usuarios de motos y motocicletas- y, de igual manera, se esta
terminando de confeccionar un analisis y nuevas propuestas para la mejora de la seguridad vial de
motoristas en la Red de Carreteras de la Comunidad de Madrid.

En definitiva, seforias, senoras y sefores diputados, representantes de la Asociacion Mutua
Motera, tengo que decir con orgullo, con satisfaccion, con la cabeza muy alta, que el Gobierno del
Partido Popular de la Comunidad de Madrid, el Gobierno que honra a los madrilefios que presida
Cristina Cifuentes y el Area que bien dirige don Pedro Rolldn estamos preocupados y ocupados en
saber la realidad de las necesidades de este colectivo, cada dia mayor, de usuarios de motos y
motocicletas, estamos preocupados y ocupados en dar cumplimiento a la normativa europea y
estamos preocupados y ocupados en hacer esfuerzos inversores para que la Red de Carreteras de la
Comunidad de Madrid esté adaptada para evitar accidentes. Porque para este Gobierno, para Cristina
Cifuentes y para esta bancada, lo importante somos las personas.

Ya termino, sefiora Presidenta, y no como empecé, diciendo que la mayoria de los
madrilefios, con independencia de aquellos discursos torticeros y acusaciones que no tienen ningln
fundamento, estamos orgullosos de la honradez, la dignidad, la capacidad y la buena gestion de
Cristina Cifuentes; vamos con la cabeza bien alta y vamos a seguir yendo, defendiendo a nuestra
Presidenta, a nuestro Gobierno y al Partido Popular. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del
Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia. Al haberse presentado una enmienda transaccional
por parte de todos los Grupos Parlamentarios, entiendo que todos estan de acuerdo en su admision;
por tanto, se acepta dicha enmienda, lo que conlleva la retirada de las enmiendas que fueron
presentadas por el Grupo Parlamentario Socialista. Asi pues, pasamos a votar la iniciativa en los
términos resultantes del debate. Llamo a votacion. (Pausa.) Ruego a los servicios de la Camara que
cierren las puertas. Comienza la votacion de la PNL 85/2017. (Pausa).
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El resultado de la votacion es el siguiente: 123 diputados presentes; 123 votos a favor.
Queda, por tanto, aprobada por unanimidad la PNL 85/2017. (Aplausos).

Sefiorias, concluido el orden del dia, se levanta la sesién. Muchas gracias.

(Se levanta la sesion a las 20 horas y 57 minutos).
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