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ORDEN DEL DiA

1.- PCOP-367/2016 RGEP.5012. Pregunta de respuesta oral en Pleno del diputado
Sr. Aguado Crespo, del Grupo Parlamentario de Ciudadanos a la Sra. Presidenta del
Gobierno, se pregunta como valora el estado de la red de carreteras de titularidad de la
Comunidad de Madrid.

2.- PCOP-457/2016 RGEP.6607. Pregunta de respuesta oral en Pleno del diputado
Sr. Lopez Rodrigo, del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid a la Sra.
Presidenta del Gobierno, se pregunta por qué la Comunidad de Madrid no abona los 4,9
millones de euros al Ayuntamiento de Rivas correspondientes a la subvencion del
Ministerio de Fomento a la Empresa Municipal de la Vivienda de esta localidad.
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3.- PCOP-450/2016 RGEP.6589. Pregunta de respuesta oral en Pleno del diputado
Sr. Gabilondo Pujol, del Grupo Parlamentario Socialista a la Sra. Presidenta del Gobierno,
se pregunta cdmo garantiza su Gobierno, en el ambito de sus competencias, el derecho
fundamental de acceso a la Justicia.

4.- PCOP-459/2016 RGEP.6611. Pregunta de respuesta oral en Pleno del diputado
Sr. Ossorio Crespo, del Grupo Parlamentario Popular a la Sra. Presidenta del Gobierno,
sobre valoracion que hace de los datos de empleo del mes de mayo en la Comunidad de
Madrid.

5.- PCOP-452/2016 RGEP.6591. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la diputada
Sra. Leal Fernandez, del Grupo Parlamentario Socialista al Gobierno, sobre previsiones
del Gobierno para la constitucion de la Empresa Publica Radio Televisién Madrid, S.A.

6.- PCOP-460/2016 RGEP.6612. Pregunta de respuesta oral en Pleno del diputado
Sr. Gémez-Angulo Rodriguez, del Grupo Parlamentario Popular al Gobierno, se pregunta
cual es el balance que hace de la Feria de San Isidro 2016.

7.- PCOP-407/2016 RGEP.5477. Pregunta de respuesta oral en Pleno del diputado
Sr. Garcia de Vinuesa Gardoqui, del Grupo Parlamentario Popular al Gobierno, sobre
medidas que va a tomar el Gobierno Regional para ayudar a los trabajadores autonomos
en el pago de las cotizaciones a la Seguridad Social.

8.- PCOP-448/2016 RGEP.6475. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la diputada
Sra. Andaluz Andaluz, del Grupo Parlamentario Socialista al Gobierno, sobre actuaciones
que tiene previsto llevar a cabo el Gobierno de la Comunidad respecto a la situacion
actual en la que se encuentra la empresa UNIPAPEL, radicada en el municipio de Tres
Cantos.

9.- PCOP-424/2016 RGEP.6265. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la diputada
Sra. San José Pérez, del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid al
Gobierno, sobre medidas que esta llevando a cabo el Gobierno de la Comunidad de
Madrid para la disminucion de las Listas de Espera del SERMAS.

10.- PCOP-428/2016 RGEP.6301. Pregunta de respuesta oral en Pleno del diputado
Sr. Reyero Zubiri, del Grupo Parlamentario de Ciudadanos al Gobierno, se pregunta si
considera adecuado que el Servicio de Atencion a Menores Victimas de Abuso Sexual de
la Comunidad de Madrid se adjudique con el Unico criterio de precio.

11.- PCOP-447/2016 RGEP.6474. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la diputada
Sra. Gonzalez Gonzélez, del Grupo Parlamentario Socialista al Gobierno, sobre iniciativas
que tiene previsto desarrollar el Gobierno de la Comunidad de Madrid para avanzar hacia
la participacion politica de todas las personas con discapacidad.
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12.- PCOP-462/2016 RGEP.6614. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la diputada
Sra. Redondo Alcaide, del Grupo Parlamentario Popular al Gobierno, se pregunta cdmo
valora el Gobierno Regional la creacion del Consejo de la Mujer de la Comunidad de
Madrid.

13.- PCOP 293/2016 RGEP. 3778. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la
diputada Sra. Salazar-Alonso Revuelta, del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de
Madrid al Gobierno, sobre medidas que va a tomar la Consejeria para asegurar que no se
superen las ratios maximas establecidas por ley en los centros educativos publicos.

14.- PCOP-419/2016 RGEP.5632. Pregunta de respuesta oral en Pleno del diputado
Sr. Ardanuy Pizarro, del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid al
Gobierno, sobre estado en que se encuentra la rehabilitacion de la instalacién deportiva
Meseta de Orcasitas, proyectada y aprobada en la misma partida presupuestaria que la
construccion de un IES en barrio San Fermin, a través de una enmienda transaccional al
programa 322B de los presupuestos de la Comunidad de Madrid de 2016.

15.- PCOP-444/2016 RGEP.6459. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la diputada
Sra. de la Iglesia Vicente, del Grupo Parlamentario de Ciudadanos al Gobierno, se
pregunta si considera la Consejeria de Educacion, Juventud y Deporte suficiente el
nimero de unidades ofertadas para el curso 2016/2017 con el fin de garantizar la
libertad de centro y respetar el nimero maximo de alumnos por aula.

16.- PCOP-451/2016 RGEP.6590. Pregunta de respuesta oral en Pleno del diputado
Sr. Moreno Navarro, del Grupo Parlamentario Socialista al Gobierno, sobre planes que
tiene la Consejeria de Educacion, Juventud y Deporte para reducir las ratios (nimero
maximo de alumnos) en las ensefianzas de los centros publicos de la Comunidad de
Madrid para el curso 2016-2017, como indica la LOMCE y la PNL 65/16 aprobada en esta
Asamblea.

17.- PCOP-463/2016 RGEP.6615. Pregunta de respuesta oral en Pleno del diputado
Sr. Berzal Andrade, del Grupo Parlamentario Popular al Gobierno, sobre valoracion que
hace el Gobierno Regional de las ayudas para la rehabilitacion de viviendas 2016,
aprobadas por el Consejo de Gobierno.

18.- M-11/2016 RGEP.6617 (Escritos de enmiendas RGEP.6726/2016-
RGEP.6788/2016, RGEP.6776/2016 y RGEP.6777/2016). Mocion del Grupo
Parlamentario Socialista subsiguiente a la Interpelacion I-23/2016 RGEP.5224, sobre
politica general del Consejo de Gobierno en relaciéon con la presencia de Canal de Isabel
II en América. Publicacion BOAM num. 64, 09-06-16.

19.- PNL-55/2016 RGEP.2664 (Escrito de enmiendas RGEP.6775/2016).
Proposicion No de Ley del Grupo Parlamentario Socialista, con el siguiente objeto: la
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Asamblea de Madrid insta al Gobierno de la Comunidad de Madrid a: 1.- Iniciar y
mantener campanas de informacién sobre la mediacion como forma de resolucién de
conflictos alternativa y complementaria a los Tribunales de Justicia, incluyendo entre
otros sistemas: campanas publicas, informacion en los servicios de atencion al ciudadano,
madrid.org, 012 y en centros oficiales. 2.- Que en todos los contratos publicos de la
Comunidad de Madrid se establezca una clausula de remision a mediacién para la
interpretacién de los mismos y la solucidn de las controversias que pudieran surgir en su
desarrollo. 3.- Derivar desde CONSUMADRID a mediaciéon los asuntos en que este
organismo no pueda actuar por no estar alguna de las partes adherida al sistema.
Publicacion BOAM num. 50, 17-03-16.

20.- PNL-63/2016 RGEP.2937 (Escrito de enmiendas (RGEP.6770/2016-
RGEP.6778/2016). Proposicion No de Ley del Grupo Parlamentario Podemos
Comunidad de Madrid, con el siguiente objeto: la Asamblea de Madrid insta al Gobierno
de la Comunidad de Madrid a: 1.- Declarar que la Comunidad de Madrid se opone a la
negociaciéon y firma del Acuerdo Transatlantico de Comercio e Inversiones (TTIP), y no
acepta ni sus principios, ni sus objetivos, ni los procedimientos de negociacién, y esta
comprometida en la defensa de los servicios publicos basicos para mantener la cohesion
y la redistribucién social. 2.- Solicitar al Ministerio de Hacienda y Administraciones
Publicas del Gobierno de Espafia su apoyo a todas las iniciativas dirigidas a mantener el
caracter publico de los llamados servicios sociales Utiles. 3.- Solicitar al Ministerio de
Economia del Gobierno de Espaiia la suspension de las negociaciones del TTIP y otros
acuerdos comerciales similares, con la finalidad de conseguir las medidas que se
especifican en el escrito. Publicacion BOAM nim. 52, 31-03-16.

21.- PNL-133/2016 RGEP.6260. Proposicion No de Ley del Grupo Parlamentario
Podemos Comunidad de Madrid, con el siguiente objeto: la Asamblea de Madrid insta al
Gobierno de la Comunidad de Madrid a: 1.- Dar instrucciones al Servicio Madrilefio de
Salud, para que, en lo sucesivo, y para el acceso de las menores a la prestacion de la
interrupcion voluntaria del embarazo, consideren cumplido el requisito del consentimiento
expreso de sus representantes legales cuando el mismo sea prestado por su padre y/o
madre, o cualquier otra persona que ostente la patria potestad o tutela de la menor. 2.-
Reconocer el derecho de las mujeres emancipadas de hecho, de conformidad a los
articulos 319 y 323 del Cddigo Civil, a su acceso a la prestacion de la interrupcion
voluntaria del embarazo, sin requerir mas consentimiento que el suyo propio. 3.-
Elaborar, a través de la Consejeria de Sanidad, contando, entre otras con la Comision de
Consentimiento Informado, unas instrucciones sobre el acceso a la prestacion de
interrupcion voluntaria de embarazo, con indicacion expresa de condiciones y requisitos,
para general conocimiento de la comunidad sanitaria y de la ciudadania. Publicacién
BOAM num. 63, 02-06-16.
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22.- PNL-134/2016 RGEP.6296 (Escritos de enmiendas RGEP.6695/2016,
RGEP.6768/2016 y RGEP.6771/2016). Proposicion No de Ley del Grupo
Parlamentario Socialista, con el siguiente objeto: la Asamblea de Madrid insta al Gobierno
de la Comunidad de Madrid a: 1.- Dar cumplimiento a la Proposicion No de Ley PNL
29/2016 RGEP.1441, aprobada el 19 de mayo en el Pleno de la Asamblea de Madrid, en
los plazos establecidos. 2.- Cursar instruccion urgente y con caracter inmediato al
Servicio Madrilefio de Salud, para que se considere cumplido el requisito del
consentimiento expreso de los representantes legales a jovenes de 16 y 17 afos, cuando
el mismo se realice por el padre o la madre o la persona que ostente la patria potestad o
tutela de la menor. 3.- Desarrollar, a través de la Comision de expertos sefialada en la
PNL 29/16, un protocolo de acceso a la prestacién de IVE en la Comunidad de Madrid,
gue establezca los requisitos y las condiciones asi como los derechos y deberes, tanto de
las usuarias como de los profesionales del Servicio Sanitario de la Comunidad de Madrid.
4.- Protocolizar como en otros paises europeos y en otras comunidades autonomas el
aborto farmacoldgico que, en la actualidad y en la Comunidad de Madrid, se realiza sin
ningun control y fuera de los circuitos establecidos, con los riesgos que de ello se
derivan. 5.- Instar al Gobierno, una vez constituido, a restaurar la Ley 2/2010 en su
totalidad, incluyendo el apartado cuarto del Capitulo 13 del Titulo Segundo de la misma.
Publicaciéon BOAM num. 63, 02-06-16.

23.- PNL-135/2016 RGEP.6302 (Escritos de enmiendas RGEP.6767/2016,
RGEP.6769/2016 y RGEP.6773/2016). Proposicion No de Ley del Grupo
Parlamentario de Ciudadanos, con el siguiente objeto: la Asamblea de Madrid insta al
Gobierno de la Comunidad de Madrid a: 1.- Elaborar un censo actualizado de los
Psicologos que trabajan en centros sanitarios dependientes del SERMAS, bien como
personal estatutario o como consecuencia de convenios de colaboracidon con otras
entidades. 2.- Incorporar en un futuro Plan Estratégico de Salud Mental de la Comunidad
de Madrid el analisis de las necesidades de Psicologos Clinicos, para aproximar la ratio
por 100.000 habitantes a la media europea, satisfacer las necesidades reales de la
poblacion y garantizar que las personas con trastornos mentales reciban en la Red de
Salud Mental de la Comunidad de Madrid un tratamiento psicoldgico eficaz basado en la
evidencia cientifica disponible. 3.- Aumentar las plantillas de Facultativos Especialistas de
Area de Psicologia Clinica en los dispositivos de Salud Mental sanitarios y sociales, de
acuerdo con el andlisis previo, a lo largo de la Legislatura. 4.- Ampliar las plantillas de
F.E.A. de Psicologia Clinica en aquellos servicios y unidades donde las intervenciones
psicolégicas han demostrado su eficacia y eficiencia (oncologia infantil y de adultos,
hematologia oncoldgica, neurologia, cardiologia, geriatria, dolor crénico, cuidados
intensivos, entre otros). 5.- Dotar progresivamente de Psicélogos Clinicos los centros de
atencion primaria, haciendo posible la deteccidén temprana de los trastornos mentales, la
atencion a los trastornos emocionales, como ansiedad y depresion, y la progresiva
incorporacion de los programas de intervencion psicoldgica para colectivos de enfermos
especialmente vulnerables. 6.- Aumentar gradualmente la oferta docente especializada
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de especialistas en Psicologia Clinica, garantizando que en la Comunidad de Madrid el
numero de plazas PIR ofertadas a cada convocatoria se iguale al nimero de plazas
acreditadas. 7.- Incorporar estas previsiones en la elaboracion del Proyecto de
Presupuestos de la Comunidad de Madrid para 2017. Publicacion BOAM num. 63, 02-06-
16.

24.- PNL-136/2016 RGEP.6303 (Escritos de enmiendas RGEP.6772/2016 y
RGEP.6774/2016-RGEP.6789/2016). Proposicion No de Ley del Grupo
Parlamentario de Ciudadanos, con el siguiente objeto: la Asamblea de Madrid insta al
Gobierno de la Comunidad de Madrid a: 1.- En el contexto de un futuro pacto por la
educacion, estudiar la posibilidad de aumentar la carga horaria de la asignatura de
Educacion Fisica, llegando a tres horas semanales en todos los cursos en las etapas de
primaria y secundaria e incluir la asignatura de Educacion Fisica como parte de las
asignaturas troncales. 2.- Fomentar y potenciar al centro educativo como centro integral
de promocion de actividad fisica y deporte dentro del sistema deportivo con una oferta
amplia e integral. 3.- Fomentar y potenciar la utilizacién constante y eficiente de los
espacios deportivos del centro educativo fuera del horario lectivo, tanto en la semana
laboral como los fines de semana, en conexion con el entorno social y las entidades
asociativas, publicas y empresariales. 4.- Fomentar y potenciar la adecuada conexion
entre la Educacion Fisica y las actividades fisico-deportivas extraescolares, potenciando
los beneficios de salud, de educacion y sociales que genera esta actividad. 5.- Potenciar
la conexion del centro educativo en la Educacion Fisica y las actividades fisico-deportivas
extraescolares y otras actividades deportivas desarrolladas en el centro educativo con los
centros sanitarios préximos para coordinarse en el desarrollo de dichas actividades asi
COmo para generar programas concretos de prevencion y mejora de la salud a través de
la actividad fisica y deporte. 6.- Promocionar la conexién y coordinaciéon de la Educacion
Fisica, las actividades fisico-deportivas extraescolares y otras actividades deportivas
desarrolladas en el centro educativo con clubes y entorno deportivo de competicion para
favorecer y potenciar el desarrollo de la carrera deportiva de futuros deportistas de alta
competicion. 7.- Fomentar y garantizar que la Educacion Fisica, las actividades fisico-
deportivas extraescolares y otras actividades deportivas desarrolladas en el centro
educativo sean adecuadas tanto por su calidad, eficiencia, seguridad y desempefio
profesional, condiciones laborales y titulacion de actividad fisica y deporte. Publicacién
BOAM num. 63, 02-06-16.

25.- Designacion de vocales en la Comision Mixta de Trasferencias
(RGEP.5110/2016, RGEP.5202/2016, RGEP.5207/2016 y RGEP.5223/2016).

26.- Designacion, a propuesta del Grupo Parlamentario de Ciudadanos, de
vocal en el Consejo Regional de Patrimonio Histérico de la Comunidad de
Madrid, en la persona de D. Javier Gamez Sanchez, en sustitucion, por
renuncia, de Dia. Esther Ruiz Fernandez (RGEP.4863/2016).
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27.- Designacion de candidatos en quien delegara, en su caso, el vocal
designado por cada Grupo Parlamentario en el Consejo Regional de Patrimonio
Historico de la Comunidad de Madrid (RGEP.5517/2016, RGEP.5568/2016 y
RGEP.5637/2016).
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(Se abre la sesion a las diez horas y once minutos).

La Sra. PRESIDENTA: Buenos dias, seforias. Se abre la sesién. Pasamos al primer punto
del orden del dia, correspondiente a las preguntas de respuesta oral en Pleno. Les recuerdo que,
segun establece el articulo 193 del Reglamento de la Asamblea, el tiempo de tramitacién de cada
pregunta no podra exceder de seis minutos, repartidos a partes iguales entre el diputado o diputada
que la formule y el miembro del Gobierno que la conteste. Comenzamos, en primer lugar, por las
preguntas dirigidas a la sefiora Presidenta del Gobierno. (Rumores.) Les ruego silencio, seforias.

PCOP-367/2016 RGEP.5012. Pregunta de respuesta oral en Pleno del diputado
Sr. Aguado Crespo, del Grupo Parlamentario de Ciudadanos a la Sra. Presidenta del
Gobierno, se pregunta como valora el estado de la red de carreteras de titularidad de la
Comunidad de Madrid.

Para la formulacion de su pregunta, tiene la palabra el sefior Aguado Crespo, representante
del Grupo Parlamentario de Ciudadanos.

El Sr. AGUADO CRESPO (Desde los escarios.). Muchas gracias, sefiora Presidenta. Me
gustaria saber cdmo valora el estado de la red de carreteras en la Comunidad de Madrid. Muchas
gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefnora Presidenta, tiene la palabra.

La Sra. PRESIDENTA DE LA COMUNIDAD (Cifuentes Cuencas.- Desde los escafios.):
Gracias, sefiora Presidenta. Buenos dias a todos, sefiorias. Sefior Aguado, el estado de las carreteras
en la Comunidad de Madrid, en general, es bueno, aunque eso no significa que no haya que hacer
muchas mejoras, y precisamente quiero decirle que en el afio 2015, el afio pasado, se marcd un
minimo histdrico en el nimero de victimas mortales en las vias interurbanas de la region. No
obstante, no tenga usted ninguna duda de que vamos a seguir trabajando, precisamente, para
mejorar la situacion de las carreteras de nuestra Comunidad. Muchas gracias. (Aplausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Presidenta. Sefior Aguado, su turno de réplica.

El Sr. AGUADO CRESPO (Desde los escafios.). Muchas gracias, sefiora Presidenta. En los
Ultimos seis afnos la Comunidad de Madrid ha destinado un 76 por ciento menos de presupuesto a la
construccion de carreteras: ha pasado de destinar en el afo 2010 un presupuesto de 92 millones a
destinar en el afio 2016 un presupuesto de 20 millones. Creo que es razonable porque, en momentos
de crisis, no se puede estar invirtiendo en grandes infraestructuras, ni en grandes obras, ni en
grandes carreteras. Por tanto, creo que es razonable reducir esa partida, pero no es razonable reducir
la inversion o el presupuesto en el mantenimiento de las carreteras que ya existen.
Fundamentalmente, porque somos millones de madrilefios los que circulamos por ellas todos los dias
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y, como ha pasado en la Comunidad de Madrid, reducir un 47 por ciento en los Ultimos afios la
inversion en mantenimiento de carreteras, nos parece, por un lado, profundamente irresponsable vy,
por otro lado, poco inteligente.

¢Por qué es profundamente irresponsable? Por un lado, porque la mayoria de las carreteras
secundarias en la Comunidad de Madrid estan gestionadas por la Comunidad, y el grueso de los
recortes ha recaido sobre ellas; es mas, es ahi, en esas carreteras, donde la Direccion General de
Trafico nos dice, un afio si y otro también, que esta aumentando el nimero de accidentes y el nUmero
de victimas. De hecho, en los Ultimos tres anos, del afio 2013 al afio 2015, el nimero de
fallecimientos por accidentes de trafico en carreteras secundarias ha pasado de 25 a 34. Y
evidentemente, no es Unicamente por el tema del mantenimiento de las carreteras, es también por el
trazado, es por la pericia de los conductores, pero también por el mantenimiento de las carreteras,
por el mantenimiento de la iluminacion, de la senalizacion y del estado del firme.

Por tanto, no podemos reducir o intentar reducir el nimero de victimas en carreteras
secundarias si recortamos en un 47 por ciento la inversion en el mantenimiento de las mismas. Por
ello, creo que es irresponsable este recorte y también es poco inteligente desde el punto de vista de
gestion y desde el punto de vista econdmico, porque, tanto en Europa como en Espaia, el 2 por
ciento del PIB se asocia al coste social que estd asociado o relacionado con los accidentes de
circulacion. Es decir, si somos capaces de reducir las victimas de accidentes de circulacion, estaremos
ahorrando a las arcas publicas una cantidad muy importante de dinero, por ejemplo, en gasto de
servicio de emergencias, costes médicos y hospitalarios o costes de rehabilitacion, y reduciremos esa
productividad perdida por los dias de baja de las personas que lamentablemente sufren accidentes. Es
decir, por un lado, es irresponsable porque estamos recortando donde no hay que recortar y, por otro
lado, es poco inteligente desde el punto de vista de la gestion porque estamos impidiendo que la
Comunidad de Madrid tenga un 2 por ciento de PIB adicional.

En conclusion, lo que le pediriamos desde mi Grupo Parlamentario es que inviertan el dinero
de los madrilefios de forma inteligente, de forma responsable, porque al final esta en juego la vida de
las personas. La inversion en mantenimiento de carreteras cumple las dos premisas: ser responsable y
ser inteligente; permite, por un lado, que haya una correcta conservacion de la red de carreteras de la
Comunidad de Madrid, que son mas de 2.500 kildmetros, evita tener que hacer mayores inversiones a
futuro por el estado en el que se encuentran las carreteras que habria que reforzar en la inversion...

La Sra. PRESIDENTA: Termine, seforia.

El Sr. AGUADO CRESPO (Desde los escafios.). Y sobre todo, y lo que es mas importante,
salvaria vidas. Muchas gracias (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario de Ciudadanos).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Aguado. Sefiora Presidenta, tiene la palabra.

La Sra. PRESIDENTA DE LA COMUNIDAD (Cifuentes Cuencas.- Desde los escanos.):
Muchas gracias, sefiora Presidenta. Sefior Aguado, yo estoy de acuerdo con muchas de las cosas que
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usted ha dicho, pero, mire —se lo he dicho hace un momento y se lo reitero-, el afio 2015 ha marcado
un ndmero historico respecto al nimero menor de victimas mortales; por tanto, yo creo que,
efectivamente la situacion, el panorama, no esta como usted lo esta planteando; de hecho, una de las
cosas que dice el informe de la Asociacion Espaiola de Carreteras es que el firme de las carreteras
madrilefias estd muy por encima de la media nacional, 153 puntos frente a 146, y esta al nivel de
otras regiones, como pueden ser Catalufia o Andalucia. Aparte de esto, las inspecciones que realiza la
propia Consejeria de Transportes, Vivienda e Infraestructuras, la Gltima del afio 2015, lo que dicen es
que el 85,1 por ciento de la red estd en buenas condiciones, y esto es asi porque en los Ultimos diez
anos se ha hecho un gran esfuerzo inversor en la Comunidad de Madrid para conservar nuestras
carreteras, con un presupuesto de 616,8 millones de euros, que, desde luego, no es una cantidad
despreciable, pero indudablemente hay muchas cosas que mejorar, iclaro que soy consciente de ello!
iY estamos trabajando para mejorarlas! Por eso, en el afio 2016, vamos a destinar casi 27,5 millones
de euros en este capitulo, de los cuales 22 millones van a ir destinados a reforzar el firme en 125
carreteras de la Comunidad de Madrid. Aparte, hemos puesto en marcha también el plan de supresion
de puntos negros, que ya esta iniciado y en los proximos meses se va actuar en 124 kildmetros de
carretera o en la instalacion de barreras de proteccién para motoristas en 14 carreteras.

Por tanto, senorias, estamos trabajando de verdad para que nuestras carreteras estén en el
mejor estado posible; creo que estamos trabajando bien y a mi, desde luego, lo que me gustaria es
poder tener el apoyo de su Grupo Parlamentario en este objetivo que estoy convencida de que es
comun y en el cual venimos trabajando a lo largo de estos once meses. Muchas gracias (Aplausos en
los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Presidenta. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP-457/2016 RGEP.6607. Pregunta de respuesta oral en Pleno del diputado
Sr. Lépez Rodrigo, del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid a la Sra.
Presidenta del Gobierno, se pregunta por qué la Comunidad de Madrid no abona los 4,9
millones de euros al Ayuntamiento de Rivas correspondientes a la subvencion del
Ministerio de Fomento a la Empresa Municipal de la Vivienda de esta localidad.

Para la formulacion de la misma, tiene la palabra el sefior Lopez Rodrigo, Portavoz del Grupo
Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid.

El Sr. LOPEZ RODRIGO (Desde los escaios.): Gracias, sefiora Presidenta. Empiezan a ser
habituales los casos que desmontan el mito que acufiaron a golpe de campaia publicitaria de que los
Gobiernos del Partido Popular eran buenos gestores; la realidad confirma que son capaces de quebrar
cualquier proyecto. Hoy le pregunto por un caso especialmente sangrante: en 2010, la Comunidad
firmd un acuerdo con el Ministerio de Vivienda y el Ayuntamiento de Rivas, por el cual el Ministerio
pasaba 4,9 millones de euros a Rivas para hacer vivienda social. El Ministerio aboné el dinero a la
Comunidad y la Comunidad se lo quedd; las obras se han hecho y, desde 2012, Rivas estd
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reclamando. Los Gobiernos del PP -el suyo también- se han desentendido y el Ayuntamiento ha tenido
gue poner esto en el Tribunal Superior de Justicia. Por eso, le pregunto: édénde esta el dinero del
Ministerio? ¢ Tendra que recurrir Rivas a la via pena?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia. Sefora Presidenta, tiene la palabra.

La Sra. PRESIDENTA DE LA COMUNIDAD (Cifuentes Cuencas.- Desde los escafios.):
Gracias, sefiora Presidenta. Seforia, mire, usted sabe perfectamente que este es un asunto que viene
de Gobiernos anteriores, concretamente tiene origen en el ano 2010, afio en el cual es evidente que
yo no gobernaba. Ahora, es un asunto que se encuentra en los tribunales, esta en la via contencioso-
administrativa y, por tanto, este Gobierno se atendra, como no puede ser de otra manera, a lo que los
tribunales dictamen y actuaremos en consecuencia. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefora Presidenta. Senor Lépez Rodrigo, su turno de
réplica.

El Sr. LOPEZ RODRIGO (Desde los escaios.): Es precisamente a eso le que yo llamo
desentenderse. Mire, gastarse el dinero que no es suyo empieza a ser una practica habitual de su
gestion. Esto que lo hicieron a Rivas se lo hicieron a las 25.000 familias que tenian la subvencion para
sus ascensores Y les quitaron 95 millones que el Ministerio les habia dado y la Comunidad se quedo.
Como no tienen dinero, utilizan cualquier partida para hacer movimientos de tesoreria e ir tapando
agujeros. Lo estan haciendo también con los institutos de secundaria a los que no les dan el dinero de
mantenimiento y lo que hacen es estirar las partidas, para ver si les llega. ¢Sabe cual es el problema?
Que presentaron un presupuesto irreal, estimaron mal los ingresos a sabiendas y usted gasta como el
PP de Aguirre y de Gonzalez, su Gobierno esta atrapado en una red de corrupcion y clientelar que es
por donde se va el dinero.

Esta semana sabiamos que Arpegio ha gastado 45 millones de euros en un sistema
geografico que no existe y 42 en una recalificacion en San Martin que no se ha hecho, si a esto le
sumamos los 16,5 millones de euros de inauguraciones de primeras piedras sobre el vacio, se han ido
100 millones de euros en nada; esta es la politica de “coge el dinero y corre”. Ademas, tienen un
sistema selectivo de pago de facturas, parece que las de Arpegio si las paga y las de Rivas y los
ayuntamientos no; esto no es ejemplaridad publico. Aprovecho para preguntarle, por tercera vez este
mes, si han pagado esos 16,5 millones de euros de Arpegio, espero que no tengan que reconocer
luego otro lamentable error.

Mire, su gestion es mala. Sin embargo, todo este primer afno de Legislatura se lo ha pasado
tratando de desacreditar a los ayuntamientos del cambio, en especial al Ayuntamiento de Madrid. Esta
mas preocupada por lo que hacen los otros que por lo que hace usted. Y los ayuntamientos estan
gestionando bien, estan reduciendo la deuda que ustedes les han dejado y mejorando los servicios
publicos frente al mantra que usted maneja de austeridad y recortes. Es incongruente que el PP diga
que los ayuntamientos no hacen buena gestion, pero es intolerable que desde la Comunidad se
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dificulte su trabajo y se intente asfixiarlos financieramente, ya sea no pagando el Prisma, dificultando
sus desarrollos, como hizo usted ayer por la tarde, o no transfiriendo el dinero que les corresponde,
como es el caso de Rivas. Mire, le pido que piense que la gente en esta region tiene necesidades y
deje de hacer oposicion a los ayuntamientos, ellos saben lo que tienen que hacer y como gestionarlo.

La Sra. PRESIDENTA: Termine, sefioria.

El Sr. LOPEZ RODRIGO (Desde /os escafios.): Pero parece que usted no. (Aplausos en los
escanos del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Portavoz. Sefiora Presidenta, tiene la palabra.

La Sra. PRESIDENTA DE LA COMUNIDAD (Cifuentes Cuencas.- Desde los escafios.):
Muchas gracias, sefora Presidenta. Sefioria, ya veo que aqui ha venido usted a soltarnos el mitin y a
defender la labor de los ayuntamientos del cambio, que lo Unico que han cambio es retrasar el
crecimiento y lastrar la creacion de empleo alli donde gobiernan. (Aplausos en los escanos del Grupo
Parlamentario Popular.) Mire, nosotros no nos hemos desentendido ni muchisimo menos, aunque a
usted Rivas no le interesa porque ya he visto que de eso no ha hablado, nos hemos reunido en tres
ocasiones con ellos para tratar de llegar a un acuerdo; un acuerdo que no ha sido posible. Y ahora,
seforia, son los tribunales quienes tienen que hacer justicia, quienes se tienen que pronunciar, porque
nosotros, a diferencia de ustedes, creemos en el Estado de Derecho y creemos en la seguridad
juridica. Mire, en el momento en que haya sentencia, obviamente, acataremos y cumpliremos lo que
se determine, pero tienen que ser los tribunales, no ustedes, quienes lo hagan.

En todo caso, mire, este es un asunto puntual porque, cuando no hay ningun problema, por
supuesto que se realizan los pagos. Por eso, en esta Legislatura ya hemos pagado a Rivas 2,8
millones de euros en ayudas para viviendas. Pero, mire, sefioria, si quiere hablar de deudas y de
Rivas, por mi, perfecto. ¢Hablamos de los mas de 3 millones de euros que Rivas debe al Consorcio
Regional de Transportes? ¢O hablamos de los otros 600.000 euros pendientes de pago por otros
conceptos que Rivas debe a la Comunidad de Madrid y, por tanto, a todos los madrilefios? ¢éO prefiere
que hablemos de vivienda, sefioria? Porque hablamos también. Yo le voy a decir a usted cual es la
politica de vivienda de Podemos; se la voy a recordar, sefioria. Su politica de vivienda es la patada en
la puerta de los ocupas y cerrar la Oficina Antidesahucios del Ayuntamiento de Madrid, porque
quienes recurrian a ella eran los duefios de las casas okupadas con “k”; su politica de vivienda es
suprimir las 120.000 viviendas previstas en el Plan Castellana Norte; su politica de vivienda es cargar
contra los cooperativistas que se quieren hacer con una vivienda, las 443 familias de las cocheras de
Metro y las 300 del residencial; maravillosa es su politica, sefioria. Pero nosotros vamos a seguir
actuando, por supuesto, cumpliendo lo que diga la justicia, porque nosotros, a diferencia de ustedes,
creemos en las leyes y creemos en el Estado de Derecho. Mire, en estos dias, sefiorias, de exaltacion
okupa, después de haber escuchado de ustedes declaraciones en las que legitiman la usurpacion de
edificios a sus propietarios, yo creo, sefioria, que ustedes poco pueden hablar de vivienda y, desde
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luego, mucho menos de seguridad juridica. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Presidenta. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP-450/2016 RGEP.6589. Pregunta de respuesta oral en Pleno del diputado
Sr. Gabilondo Pujol, del Grupo Parlamentario Socialista a la Sra. Presidenta del Gobierno,
se pregunta como garantiza su Gobierno, en el ambito de sus competencias, el derecho
fundamental de acceso a la Justicia.

Para la formulacién de la misma, tiene la palabra el sefor Gabilondo, Portavoz del Grupo
Parlamentario Socialista.

El Sr. GABILONDO PUJOL (Desde /os escafios.). Muchas gracias, sefiora Presidenta. Ante
todo, quiero expresar unas palabras de afecto, de memoria y de reconocimiento a quien hoy hace un
afo, unas horas antes de constituirnos en Asamblea, fallecia. Sé que compartimos este sentimiento,
asi que memoria para nuestro querido companero Pedro Zerolo. (Ap/ausos.)Muchas gracias.

Sefiora Presidenta, ¢coOmo garantiza su Gobierno, en el ambito de sus competencias, el
derecho fundamental de acceso a la justicia?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Gabilondo. Sefiora Presidenta, tiene la palabra.

La Sra. PRESIDENTA DE LA COMUNIDAD (Cifuentes Cuencas.- Desde los escafios.):
Gracias, sefiora Presidenta. Mire, seforia, lo garantizamos precisamente destinando recursos a la
justicia, para dotarla de mas medios, de mejores condiciones; y lo garantizamos de manera especial
precisamente a aquellas personas mas desfavorecidas, que menos tienen, mediante el derecho
constitucional de la justicia gratuita. Asi lo garantizamos. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios de/
Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefnora Presidenta. Sefior Gabilondo, su turno de réplica.

El Sr. GABILONDO PUJOL (Desde /os escarnos.). Muchas gracias, sefiora Presidenta. Cada
afno, cerca de 1.400.000 personas acuden a los 534 dérganos judiciales madrilefios, el 23 por ciento de
la poblacién, aunque los usuarios reales sean muchos mas. Sefora Presidenta, Madrid merece una
justicia de primer nivel y no proyectos huecos. Las decisiones que toma o que no toma la Comunidad
influyen en que sea realidad este derecho fundamental. Sus decisiones impactan sobre las condiciones
de profesionales, operadores juridicos y sobre las vidas de los ciudadanos y las ciudadanas.

Usted lleva un afio de Presidenta, pero su partido y usted misma en otros puestos llevan
mucho tiempo gobernando la Comunidad. Ya son doce afos esperando una respuesta a la dispersion
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de sedes judiciales y a las condiciones penosas de las infraestructuras judiciales y su deficiente
accesibilidad.

En 2006 se cred un Instituto de Medicina Legal; sin embargo, no se ha puesto en marcha.
Somos la Unica Comunidad sin hacerlo. Otro tanto ocurre con la nueva Oficina Judicial, la nueva
Oficina Fiscal, los equipos informaticos y las herramientas electronicas precisas para el expediente
digital.

Hemos soportado el enorme fiasco del Campus de la Justicia, todavia por aclarar y por
depurar sus responsabilidades, y vemos que ustedes no saben qué hacer. La justicia de Madrid esta
esperando que decidan algo, no solo sobre sedes judiciales; podriamos hablar de servicios de
mediacion intrajudicial a medio gas, de la entrada en funcionamiento de las unidades de valoracién
forense integral, de la recuperacion de las oficinas de asistencia a las victimas, de la soluciéon de la
problematica de los traductores e intérpretes, de la formacién especializada del personal al servicio de
la Administracién de Justicia. Mucho esperar.

Y puestos a esperar, esperamos que se cubran las vacantes de los juzgados. Quedan aun
mas de 300 plazas. Ustedes disponen de 13 millones para hacerlo tras la aprobacion de una enmienda
transaccional de los cuatro Grupos. Esperamos y demandamos, sefora Presidenta. Cuesta pensar que
sea por desinterés o por abandono silencioso de sus competencias —supongo que no es asi-; pero su
falta de planificacion, también presupuestaria, y la ausencia de gestion eficiente han llevado al limite a
los usuarios y a los profesionales y han debilitado la proteccién de los derechos, especialmente de los
mas desfavorecidos e indefensos. La justicia y la accesibilidad son la primera condicién para que la
ciudadania vea que son respetados sus derechos. En nombre de ellos, les demandamos que actten.
Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Socialista).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Gabilondo. Sefiora Presidenta, tiene la palabra.

La Sra. PRESIDENTA DE LA COMUNIDAD (Cifuentes Cuencas.- Desde los escafios.):
Gracias, sefiora Presidenta. Sefioria, es evidente que todavia tenemos que trabajar mucho en Madrid;
se estd haciendo. Ademas, la justicia en Madrid refleja datos positivos porque somos la region en la
gue mas o6rganos judiciales se han creado, y somos la regién con mas funcionarios apoyando a cada
juez, con una ratio de 9,7. No obstante, estamos haciendo un gran esfuerzo presupuestario para
poder garantizar esa justicia de calidad, destinando un 8 por ciento mas de recursos que en 2015, 24
millones mas. En personal, ya hemos nombrado en lo que va de afio 452 funcionarios interinos. En
infraestructuras, tenemos un 25,3 por ciento mas de presupuesto, que son 18,7 millones en total,
para mejorar el equipamiento y las dependencias judiciales, y ademas estamos trabajando en la
reorganizacion de las sedes judiciales, y precisamente hemos dado prioridad a ese instituto de
medicina legal, que estara en funcionamiento en los proximos meses.

Hemos afrontado ese desafio del papel cero en los juzgados, y ya le informo de que, desde
que entrd en vigor el pasado 1 de enero, hay un 500 por ciento mas de notificaciones electronicas.
Estos solamente son algunos de los ejemplos de lo que estamos haciendo. Pero, mire, hay un aspecto
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que marca claramente cudl es la diferencia entre lo que nosotros estamos haciendo y lo que hacen
ustedes en materia de justicia, que es precisamente el que tiene que ver con la justicia gratuita, la
justicia de los que menos tienen, el turno de oficio.

Le voy a decir por qué su modelo es diferente al nuestro. Nosotros estamos destinando a
este servicio 42 millones de euros, un 18,5 por ciento mas que el afio pasado; ademas, hemos llegado
a un acuerdo con el Colegio de Abogados y con el Colegio de Procuradores para que puedan
recuperar gradualmente, hasta 2018, el 20 por ciento de la rebaja de los honorarios que se produjo
en 2012. ¢Sabe lo que hacen ustedes donde gobiernan? Pues, en Andalucia, por ejemplo, les han
dicho que les van a devolver solamente el 10 por ciento, y ademas no saben cuando. En una
Comunidad con dos millones mas de habitantes que Madrid, con 22 puntos mas de tasa de pobreza,
alli, su Partido, el Partido Socialista, destina 3,5 millones de euros menos que nosotros; ademas, en
Andalucia, donde ustedes gobiernan, la situacién se resume en esto: impartir justicia cuando el
termometro marca 40 grados, es decir, una saturacion de asuntos; funcionarios devorados por
montanas de papeles, con un atasco tal que no pueden desbloquearlo. Por lo tanto, seforia, la
gestion del Partido Socialista es una calamidad, y mientras tanto nosotros seguimos trabajando para
procurar avances sociales, también en materia de justicia. Muchas gracias. (Ap/ausos en los escafios
del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Presidenta. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP-459/2016 RGEP.6611. Pregunta de respuesta oral en Pleno del diputado
Sr. Ossorio Crespo, del Grupo Parlamentario Popular a la Sra. Presidenta del Gobierno,

sobre valoracion que hace de los datos de empleo del mes de mayo en la Comunidad de
Madrid.

Para la formulacién de la misma, tiene la palabra el sefior Ossorio Crespo, Portavoz del
Grupo Parlamentario Popular.

El Sr. OSSORIO CRESPO (Desde los escarios.). Muchas gracias. Buenos dias, sefora
Presidenta. Le pregunto por los datos de empleo del mes de mayo.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefor Portavoz. Sefiora Presidenta, tiene la palabra.

La Sra. PRESIDENTA DE LA COMUNIDAD (Cifuentes Cuencas.- Desde los escafios.):
Gracias, sefiora Presidenta. Sefioria, como usted sabe bien, la prioridad de este Gobierno, por encima
de cualquier otra, es la creacion de empleo. En ese sentido, he de decir que los datos de mayo son
positivos, sobre todo los datos de paro registrado; los datos de afiliacion a la Seguridad Social vienen
a confirmar una evidente mejora del mercado laboral en la Comunidad de Madrid. En este momento
nosotros estamos liderando la creacién de puestos de trabajo a nivel nacional; uno de cada cinco
nuevos empleos que se crean en Espafia es en la Comunidad de Madrid, pero también estamos
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aportando uno de cada quince nuevos empleos que se crean en toda la zona euro, y, ademas, el
numero de afiliados a la Seguridad Social ha crecido en mayo en 15.746 personas, que son 91.160
personas afiliadas en el Ultimo ano, rozando casi los 2,9 millones; precisamente, gracias al esfuerzo de
todos, se han creado 238.601 empleo desde febrero de 2013, que fue el punto mas bajo de cotizantes
a la Seguridad Social en nuestra region. ¢Esto qué supone? Supone algo muy importante, y es que en
estos momentos en la Comunidad de Madrid hemos recuperado seis de cada diez puestos de trabajo
que se perdieron durante la crisis.

Respecto al paro, en mayo ha descendido en 12.637 personas; 37.818 desempleados menos
gue hace un ano. Sobre todo quiero destacar que el paro baja en todos los sectores, en todas las
edades y en ambos sexos, y el dato quiza mas relevante es que el 82,5 por ciento de los trabajadores
lo estdn haciendo con un contrato indefinido. Por tanto, creo que son unos resultados muy buenos,
aungue, indudablemente, podrian ser todavia mejores si las politicas del Ayuntamiento de Madrid, el
efecto Podemos del Ayuntamiento de Madrid, no estuviera lastrando en estos momentos la economia
y la creacién de empleo, porque, como saben, por primera vez en la historia, el Ayuntamiento de
Madrid esta destruyendo empleo y tiene mas paro que el resto de la Comunidad de Madrid,
lamentablemente. Mire, seforia, nosotros vamos a seguir avanzando. Tenemos que seguir trabajando,
es nuestra obligacién, por los 437.366 madrilefios que todavia estan en paro, este es el objetivo.
Precisamente porque tenemos ese objetivo no podemos fallar a todas esas personas, tenemos que
continuar con nuestro proyecto para Madrid, un proyecto donde el empleo es prioritario, un proyecto
para Madrid y un proyecto también para Espaifa, y vamos a seguir avanzando en estas politicas de
bienestar y creacion de empleo que necesitan los madrilefios. Muchas gracias. (Aplausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Presidenta. Sefior Ossorio, tiene la palabra.

El Sr. OSSORIO CRESPO (Desde los escafios.). Muchas gracias. Los datos del mes de
mayo ponen de manifiesto que Madrid Espafia van por el buen camino de la recuperacién econdmica.
Me gustaria recordarles cinco datos: el primero, que ya hemos recuperado 1,5 millones de empleos de
los que se perdieron en la crisis; el segundo, que hoy en Espafna hay 110.000 mujeres mas que
trabajan que cuando se inicia la crisis; el tercero, que la contratacion indefinida esta creciendo al 17
por ciento; el cuarto, que Espafia crea uno de cada tres empleos en la Unidn Europea, y el quinto, que
llevamos 34 empleos creando empleos. Estos datos contrastan con aquellos que conociamos cuando
la izquierda gobernaba Espafia, eran datos profundamente pesimistas. Entonces, Espafia estaba en
recesion; ahora, es uno de los paises que mas crece en Europa. Entonces, Espafa era la campeona de
creacion de paro de Europa; ahora, es uno de los paises que mas empleo crea. Entonces, los
empresarios, las familias, los consumidores, tenian la confianza por los suelos; ahora, Espaiia
despierta confianza. En aquel momento, la balanza exterior era profundamente deficitaria; ahora,
tenemos superavit. En aquel momento, la mitad de la banca estaba quebrada; ahora, tenemos un
sistema bancario sdlido. En aquel momento, todos los dias teniamos malas noticias de la prima de
riesgo; ahora, ni se habla de ella ni se acuerda nadie de ella.
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Es triste que los partidos de la oposicion oculten estos datos o intenten modificarlos para
desvirtuar la realidad. Los que hacen eso tienen la misma altura moral que los que en 2008 decian
gue no venia una crisis econdmica, y la tienen porque lo hacen con el mismo objetivo, llegar al
Gobierno ocultando los esfuerzos y los éxitos del Partido Popular. ¢Y qué haran alli, cuando estén en
el Gobierno? Pues una vez en el Gobierno aplicarian las mismas politicas que Zapatero y que
Gonzalez, que causaron tanto sufrimiento y dolor en Espafia, derogarian todas las reformas del
partido Popular, que permiten que ahora el empleo crezca mas que el producto interior bruto. ¢Y qué
pasaria si ganaran otros de los que niegan estos datos? Pues que tendriamos las politicas del “efecto
Podemos” y urbanismo ideoldgico, unas politicas que han conseguido que en once meses la tasa de
paro de Madrid, por primera vez, sea superior a la media de la Comunidad de Madrid; unas politicas
de tintes bolivarianos, que ya Pablo Iglesias definid en la entrevista, en la que dijo cdmo habia que
hablar a los empresarios, y dijo que hay que decirles: “Buenos dias, soy el Gobierno. Este es el precio
politico que tienen que poner; si acceden, no hay problema; si no acceden, les puedo nacionalizar.”
Como ven, se trata de una mezcla entre Luis XIV, “el Estado soy yo”, y el sefior Hugo Chavez,
“expropiese”. Desde luego, ninguno de los dos era muy socialdemadcrata.

Por otra parte, no nos debemos conformar con los datos del mes de mayo y por eso el
Gobierno de la Comunidad de Madrid y el Grupo Parlamentario Popular trabajamos todos los dias, ese
trabajo tiene su éxito y hoy el servicio de estudios del BBVA dice que Madrid va a crear 150.000
empleos en 2016 y 2017.

La Sra. PRESIDENTA: Termine, sefioria.

El Sr. OSSORIO CRESPO (Desde los escafios.). Y que va a ser una de las primeras
comunidades en volver al empleo anterior a la crisis. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del
Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia. Pasamos a las preguntas dirigidas a los miembros
del Gobierno, a los Consejeros.

PCOP-452/2016 RGEP.6591. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la diputada
Sra. Leal Fernandez, del Grupo Parlamentario Socialista al Gobierno, sobre previsiones del
Gobierno para la constitucion de la Empresa Publica Radio Television Madrid, S.A.

Para la formulacion de su pregunta al Consejero de Presidencia, Justicia y Portavoz del
Gobierno, tiene la palabra la sefiora Leal.

La Sra. LEAL FERNANDEZ (Desde los escafios.): Gracias, Presidenta. Previsiones del
Gobierno para la constitucién de la Empresa Publica Radio Televisién Madrid.

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefioria. Sefior Consejero, tiene la palabra.
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El Sr. CONSEJERO DE PRESIDENCIA, JUSTICIA Y PORTAVOZ DEL GOBIERNO
(Garrido Garcia.- Desde los escafios.): Muchas gracias, Presidenta. Muchas gracias, sefora Leal. Tras
el reciente acuerdo con los Grupos para la eleccion de los Consejeros, las previsiones de este
Gobierno, de cara a la constitucion de la nueva empresa publica, Telemadrid, se basan precisamente
en cumplir con los requisitos establecidos por la ley y dentro de los plazos establecidos por la ley.
Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefor Consejero. Sefiora Leal, su turno de réplica.

La Sra. LEAL FERNANDEZ (Desde los escarios. ). Gracias, Presidenta. Sefior Consejero, tras
su entrada en vigor hace ya mas de seis meses, dado el retraso acumulado en su puesta en marcha, a
su Gobierno -el que usted preside, sefiora Cifuentes- le cabe el triste honor de ser el Unico
responsable de batir un récord vergonzante. Son ustedes los poseedores de la mejor marca de
incumplimientos de los plazos legales, en este caso, de la Ley de Radio Television Madrid. La
ralentizacion que genera su Gobierno nos produce desasosiego. éDonde han dejado ustedes aquellos
brios cuando proclamaban en titulares un nuevo modelo para la radio television publica madrilefia?
¢En qué vericuetos se han enredado? éQuizas puro tacticismo o calculo politico electoral? El Consejo
de Gobierno es el propietario al cien por cien del capital, por tanto, es el duefio de la television publica
madrilefia. La responsabilidad sobre la actual situacidon cae sobre ustedes en primera persona. Mas
que la sensacién, tenemos el convencimiento de que la falta de informacién y de transparencia son
trabas deliberadas que responden a una estrategia disefiada para controlar en el sentido mas negativo
del término. Desgraciadamente los antecedentes no son halagiiefios: un consejo de administracion en
funciones, devaluado y no legitimado para tomar decisiones; el mismo Director General, la misma
direccion del ente publico de los Gobiernos Aguirre y Gonzalez; un afio incumpliendo una norma que
les obligaba a renovar el consejo al inicio de la Legislatura con el pretexto de la inminente aprobacion
de su Ley. Ha transcurrido mas de un mes de la eleccidon por unanimidad en esta Camara de los
nuevos miembros del consejo de administracion, elegidos pero no nombrados. El broche de oro lo han
puesto ustedes externalizando y adjudicando a una consultora el proceso de liquidacién del ente
publico y la constitucion de la nueva empresa publica, a espaldas de esta Asamblea; nos han
mantenido durante semanas sin la mas minima informacion de los pasos y decisiones que han ido
tomando. iQué bochornoso espectaculo asistir a las explicaciones tardias, parciales, obligados a
comparecer en el Ultimo momento! iAyer mismo, por la tarde, fruto de la presion de todos los Grupos
Parlamentarios! iQué falta de respeto institucional hacia este Parlamento! iQué falta de consideracién
hacia los nueve miembros del nuevo consejo de administracion! iQué reiterado menosprecio hacia los
trabajadores -a los que saludamos- de la radio television publica de Madrid, entre la incertidumbre y la
zozobra por su futuro! No solo no cumplen ustedes las PNL, tampoco son capaces de cumplir sus
propias leyes. (Aplausos en los escarios de los Grupos Parlamentarios Socialista y de Ciudadanos).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefor Consejero, su turno de duplica.

El Sr. CONSEJERO DE PRESIDENCIA, JUSTICIA Y PORTAVOZ DEL GOBIERNO
(Garrido Garcia.- Desde los escarios.): Muchas gracias, sefiora Presidenta y muchas gracias de nuevo
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a usted, senora Leal. iHombre, yo creo que para broche de oro vergonzante en la actuacion de una
televisién publica esta lo que hicieron ustedes: nombrar Director General a su Portavoz del Partido
Socialista! —como si fuera el sefior Ossorio- (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Popular.) Eso si que es un broche absolutamente vergonzante que llevard colgado aqui como
medallita toda su vida. Mire usted, ayer comparecioé precisamente el Viceconsejero, a peticion propia,
porque yo hablé con la Presidenta de la Comision y le dijimos que lo que queriamos era informar, le
dijimos que lo que queriamos era informar, o sea, que falta de informacion, ninguna.

Sefioria, en las disposiciones transitorias de la Ley 8/2015 de Radio Television Madrid se
regula, entre otras cuestiones, la constitucion de la sociedad mercantil Radio Television Madrid y la
cesion de los activos y pasivos necesarios para la prestacion del servicio publico por parte del ente y
sus sociedades a Radio Television Madrid, también la posterior disolucién y liquidacion de las
primeras, el cese de sus oOrganos de gestién y direccion y el nombramiento del consejo de
administracion y del Director General de la nueva sociedad. El plazo maximo para ello, como sabe, es
de un afio a contar desde la fecha de entrada en vigor de la Ley. Por la complejidad del proceso y
para acelerar su puesta en marcha, hemos decidido contratar a una empresa multidisciplinar con
experiencia en este tipo de proyectos para que asuma su ejecucion bajo la coordinacién del que
todavia es el actual prestador del servicio publico de la Comunidad de Madrid que es Telemadrid. En
la oferta que nosotros hemos contratado se prevé que la constitucion de la sociedad se llevaria a
efecto en un plazo maximo de 75 dias, pero para agilizar dicho trdmite se ha fijado como objetivo que
esta nueva sociedad se constituya en la segunda quincena de julio. A continuacion, los Consejeros, ya
nombrados por esta Camara, podran tomar posesion de sus cargos y llevar a cabo las actuaciones
previstas en la Ley de 2015.

Sefiorias, confio en que estas medidas haran posible dar continuidad a la viabilidad de
Telemadrid que, por cierto, cerré el ejercicio con un superavit en 2015, de 5,6 millones de euros;
también nuestros datos econdmicos van acompafiados de una produccién?é muy positiva de la
audiencia; le doy un dato, en el mes de mayo un “share” del 5,2, que representa un incremento del
30 por ciento respecto al dato obtenido en el mismo mes del afio anterior, en definitiva, un proceso
de reestructuracion que culminara con esta creacion de la nueva sociedad y que posibilitara una
television econémicamente viable con una programacion de cercania vertebrada sobre la informacion,
el deporte y el entretenimiento.

Mire usted, seforia, para finalizar le voy a decir que hablaba primero de récord vergonzante
y, luego, de broche de oro. Le voy a decir un broche de oro de una television autondmica, sacado
“Vozpopuli”: “Del fuego que se desatd en Sesefa y del malestar de los habitantes, entre sus politicos,
quiso informar una reportera de Castilla-La Mancha Television ofreciendo un enfoque que no resultaba
positivo para los intereses del Presidente de esta region, el sefior Garcia Pajé”; eso no gusto ni en la
Junta ni entre sus jefes, designados con el beneplacito del PSOE, que censuraron las noticias y pocas
después decapitaron a los dos editores del informativo. Todo un broche de oro. Gracias, sefiora
Presidenta. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).
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La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP-460/2016 RGEP.6612. Pregunta de respuesta oral en Pleno del diputado
Sr. Gomez-Angulo Rodriguez, del Grupo Parlamentario Popular al Gobierno, se pregunta
cual es el balance que hace de la Feria de San Isidro 2016.

Para la formulacion de su pregunta al sefior Consejero de Presidencia, Justicia y Portavoz del
Gobierno, tiene la palabra el sefior Gdmez-Angulo.

El Sr. GOMEZ-ANGULO RODRIGUEZ (Desde los escafios.). Gracias, sefiora Presidenta.
Senor Consejero, écudl es el balance que hace de la Feria de San Isidro 2016?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefior Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE PRESIDENCIA, JUSTICIA Y PORTAVOZ DEL GOBIERNO
(Garrido Garcia.- Desde los escarios.): Muchas gracias, Presidenta. Muchas gracias, sefior Gomez-
Angulo. Sefioria, el resumen de la recién terminada Feria de San Isidro ha sido muy positivo. A pesar
de las lluvias de la primera semana de mayo que ocasionaron incluso la suspension de una corrida de
todos y una pequefia merma en el nimero de espectadores, poco después, las tres semanas restantes
la afluencia de aficionados se ha incrementado notablemente. En total, se han celebrado 30 de los 31
festejos programados con un numero total de espectadores cercano a los 619.000 y un aforo medio
del 86,7 por ciento y en ocho corridas se han agotado las localidades.

Destaca asimismo que en el transcurro de la feria se han registrado 6.387 visitas turisticas
guiadas a la plaza de toros y 8.784 al museo taurino, lo que pone de manifiesto el gran arraigo que la
fiesta de los toros tiene, tanto entre los madrilefios como entre quienes con motivo de la feria se
acercan a Madrid desde otra comunidades autdnomas.

Mencion especial merece la Corrida Extraordinaria de Beneficencia, que este afio se ha
organizado de manera conjunta entre la empresa gestora y el centro de asuntos taurinos que se puso
especial empefio en que el festejo retomase la categoria que siempre tuvo como corrida mas
importante de la temporada. Por este motivo se cuidaron todos los detalles organizativos y artisticos
del propio festejo taurino y la eleccion de los matadores participantes; un esfuerzo que se vio
recompensado con el publico asistente y el aspecto artistico, resultando de largo el mas completo de
toda la feria, éxito que esperamos que se repita en las proximas elecciones en la que intentaremos
mejorar y engrandecer aiin mas esta Corrida Extraordinaria de la Beneficencia que fue presidida, por
cierto, por su majestad el Rey emérito.

Sefiorias, no podemos ignorar el gran impacto econémico que la tauromaquia supone para
la Comunidad de Madrid, un impacto directo de mas de 12 millones de euros, indirectos de mas de
230 e inducido de 414 millones de euros; y, para darles un dato mas concreto, les diré que
Unicamente en los sectores turistico, hostelero y de transportes tiene una incidencia de mas de 139
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millones de euros. Antes de terminar, quisiera mencionar, seforias, los premios taurinos de la Feria de
San Isidro, pues dado el nulo interés demostrado por el Ayuntamiento de Madrid en continuar con el
otorgamiento de estos premios que, de manera conjunta, hacia con la Comunidad, desde el Centro de
Asuntos Taurinos hemos procedido a elaborar el decreto que lo regula y que contempla 4 categorias.
Los premios tienen caracter meramente honorifico pero ponen de manifiesto, una vez mas el
compromiso de la Comunidad de Madrid y de su Presidenta con la Fiesta de los Toros, parte
fundamental de nuestra cultura y tradicion. Dicho esto, finalizo permitiéndome recordarle una frase
del Nobel Camilo José Cela, que decia: “La cultura y la tradicién nunca son ideoldgicas, siempre son
instintivas.” Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero. Sefior Gomez-Angulo, tiene la palabra.

El Sr. GOMEZ-ANGULO RODRIGUEZ (Desde los escafios.). Gracias, sefiora Presidenta.
Gracias, sefor Consejero. Quiero hacer tres breves comentarios a su contestacion. A los factores
positivos que ha enumerado el sefior Consejero afiadiria el surgimiento de nuevos valores en el
escalafén en esta Feria de San Isidro como el jovencisimo peruano de 19 afos que ha abierto la
puerta grande de Las Ventas; buena prueba de lo que acaba de decir el sefior Consejero de la
tradicion, que continda en la Fiesta de los Toros, y que es una de las claves de su permanencia.
Coincido plenamente con su seforia en el balance econdmico que los toros representan en la
Comunidad de Madrid. Aflado mas: el gran nimero de puestos de trabajo que representa la economia
del toro. Muchisimas familias viven a su amparo y sus puestos de trabajo son tan importantes como
cualesquiera otros en el dificil mercado laboral.

Es verdad que Madrid, merced al importante nimero de abonos que tiene la plaza de Las
Ventas, exige un canon importante al concesionario, que permite a la Comunidad de Madrid obtener
beneficios y que del erario publico no salga ni un solo euro en favor de la fiesta, y que, ademas,
permite asumir algunas responsabilidades, que, como bien ha dicho el sefior Consejero,
corresponderian a alguna otra Administracion. Ello permite, ademds, no establecer en nuestra
Comunidad ese debate sobre el apoyo o no a la fiesta como evento cultural, dado que se ha
extendido que se apoyen los Toros siempre y cuando no implique gasto publico. Esta premisa, llevada
a sus ultimas consecuencias, representaria la desaparicion, sin mas, de gran nimero de actividades
culturales con muchisimo menor arraigo que la fiesta de los toros.

Sin ir mas lejos, durante la celebracidén de San Isidro, hemos conocido que en la ciudad de
Santander todos los Grupos politicos, a excepcion del PP, han votado en contra de la ayuda municipal
a la importante semana taurina que se celebra en la ciudad cantabra. Por cierto, ya me hubiera
gustado a mi conocer el sentido del voto de algunas organizaciones politicas que han votado en
contra de esa subvencidén en Santander si esa votacion se hubiese llevado a cabo en Andalucia, en
Extremadura o en Castilla-La Mancha, sin ir mas lejos. Por tanto, yo celebro la congruencia del
Gobierno de la Presidenta Cifuentes, que también en este asunto es absolutamente fiel a su programa
electoral, el Unico que proclamaba el apoyo a la tauromaquia, y esta es una llamada de atencion
también a cuantos sectores profesionales del sector taurino mezclan en este asunto a todos los
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partidos por igual, nada mas inexacto. El Unico partido que en cualquier lugar de nuestra geografia
defiende siempre la fiesta de los Toros es el Partido Popular. Muchas gracias. (Aplausos en los
escafos del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, seforia. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP-407/2016 RGEP.5477. Pregunta de respuesta oral en Pleno del diputado
Sr. Garcia de Vinuesa Gardoqui, del Grupo Parlamentario Popular al Gobierno, sobre
medidas que va a tomar el Gobierno Regional para ayudar a los trabajadores autonomos
en el pago de las cotizaciones a la Seguridad Social.

Para la formulacién de la misma a la sefiora Consejera de Economia, Empleo y Hacienda,
tiene la palabra el sefor Garcia de Vinuesa.

El Sr. GARCIA DE VINUESA GARDOQUI (Desde los escaios.). Gracias, sefiora
Presidenta. Sefiora Consejera, ¢como va a ayudar el Gobierno regional a los trabajadores autdnomos
en el pago de las cotizaciones a la Seguridad Social?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefora Consejera, tiene la palabra.

La Sra. CONSEJERA DE ECONOMIA, EMPLEO Y HACIENDA (Hidalgo Tena.- Desde los
escanos.): Gracias, sefora Presidenta. Sefioria, en el Gobierno de la Comunidad de Madrid hemos
situado a los auténomos y a los emprendedores en primera linea de nuestras actuaciones, porque,
evidentemente, no podemos olvidar la realidad de nuestro tejido productivo. Hoy hay en la
Comunidad de Madrid 377.148 trabajadores autonomos, de ellos 94.400 cuentan con empleados,
segun se pone de manifiesto en la encuesta de poblacién activa, que representan un 27 por ciento
mas que hace un afno. Todas las medidas que estamos tomando, que estamos definiendo, se
enmarcan dentro de la estrategia Madrid por el Empleo. A finales de mayo, hemos ampliado a 18
meses la tarifa plana de 50 euros, que pagan los nuevos autonomos en las cuotas de la Seguridad
Social, aprobada en febrero de 2013, por el Ministerio de Empleo y Seguridad Social. Seran en torno a
18.000 los beneficiarios de esta ayuda, que supondra un ahorro medio de 3.900 euros durante su
primer afio y medio de actividad, sumando los incentivos autondmicos y estatales. A esta
subvenciones se podran acoger todos los trabajadores autonomos que se hayan dado de alta en el
régimen especial de la Seguridad Social, con efectos retroactivos desde el 10 de octubre de 2015.

La cotizacion reducida en el pago de las cuotas por contingencias comunes se suma a otras
dieciséis medidas que podemos dividir en tres bloques: en primer lugar, aquellas que estan destinadas
a facilitar el inicio de la actividad. Este mismo martes, el Consejo de Gobierno ha aprobado destinar
8,4 millones de euros para sufragar parte de los costes de constitucion con ayudas de hasta 3.080
euros y, proximamente, aprobaremos también subvenciones para el abono de las cuotas a la
Seguridad Social para aquellos emprendedores que han capitalizado su prestacion por desempleo.
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Estas ayudas se complementan con el impulso de viveros de empresa, incubadoras y programas de
aceleracién de proyectos, entre otros.

El segundo eje de actuacion sera apoyar a los que ya han emprendido, fortaleciendo su
negocio y favoreciendo la creacion de empleo; ademas de la tarifa plana a la que he hecho referencia,
fortaleceremos acuerdos con las principales entidades financieras para conseguir posibilitar un mayor
acceso al préstamo.

Tercero, ofrecer una auténtica segunda oportunidad, a la vez que se mejora su proteccion
social. En este ambito, apoyaremos a los auténomos que hayan agotado su prestacién por cese de
actividad y promoveremos la conciliacion de la vida familiar y laboral.

Sefiorias, ademas de estas medidas, vamos a seguir avanzando de la mano de las
asociaciones representativas del sector para facilitar la labor que desarrollan los auténomos en la
region. Muchisimas gracias. (Ap/ausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Consejera. Sefior Garcia de Vinuesa, tiene la palabra
para contestar.

El Sr. GARCIA DE VINUESA GARDOQUI (Desde los escafios.). Gracias, sefiora
Presidenta. Gracias, sefiora Consejera. Hay datos sobre los autdnomos que, a mi juicio, son poco
conocidos. En Espaia, también en Madrid, el 85 por ciento de las empresas o no tienen trabajadores
o solamente tienen un trabajador, estamos hablando de los auténomos. Ello supone que
microempresas y autonomos formen un conjunto de 3.198.148 afiliados al Régimen Especial de
Trabajadores Autdnomos, que constituyen un verdadero entramado, una base social laboral muy
importante. Del total de auténomos afiliados en Espaia, la Comunidad de Madrid representa el 11,8
por ciento del total nacional, que es una cifra muy importante, y del total de los afiliados al Régimen
General de la Seguridad Social, los autdnomos representan el 13 por ciento; tal como nos recordaba
la Consejera, en mayo, en Madrid, representaban 377.148.

La Comunidad de Madrid, y en esto también somos una referencia, es la region con la mayor
tasa de emprendedores por cada 10.000 habitantes, exactamente 28 es el dato. Y bien sabemos que
los emprendedores son una nueva figura, emergente -especialmente en situaciones, como la de
Espaiia, de crisis-, que dan pie a futuros proyectos que luego se pueden convertir, algunos de ellos,
en verdaderos casos de éxito que estamos conociendo, esos casos de los que hablamos, de un
emprendedor o de dos emprendedores, autdonomos, que han creado una empresa en un garaje y que
luego han convertido aquella idea, aquel proyecto, con enorme esfuerzo, en verdaderos emporios
creadores de trabajo y de empleo. La Comunidad de Madrid es muy sensible a ello y, huyendo de los
tdépicos de crear empleo a través de dinero publico, esos modelos que ya han demostrado su fracaso
en tantas ocasiones, ha puesto en marcha una serie de medidas que nos ha recordado la Consejera,
que a mi me han parecido sumamente apropiadas: el incrementar la tarifa plana de 50 euros por 12
meses mas, que son 18 meses, es un aliciente enorme para aquellos trabajadores que hayan decidido
emprender su proyecto sin esperar la respuesta a la presentacion de un curriculum, y la ayuda
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econdmica directa, que puede llegar a mas de 3.000 euros, para poner en marcha lo que es un
empresa, en definitiva, que no depende del nimero de trabajadores, es, sin duda, una garantia de
gue, a través de estas medidas...

La Sra. PRESIDENTA: Termine, seforia.

El Sr. GARCIA DE VINUESA GARDOQUI (Desde los escafios. ). Nos encontramos con un
panorama de trabajo mucho mejor. Muchas gracias, Consejera. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP-448/2016 RGEP.6475. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la diputada
Sra. Andaluz Andaluz, del Grupo Parlamentario Socialista al Gobierno, sobre actuaciones
que tiene previsto llevar a cabo el Gobierno de la Comunidad respecto a la situacion
actual en la que se encuentra la empresa UNIPAPEL, radicada en el municipio de Tres
Cantos.

Para la formulacién de la misma a la sefiora Consejera de Economia, Empleo y Hacienda,
tiene la palabra la sefiora Andaluz Andaluz.

La Sra. ANDALUZ ANDALUZ (Desde /os escarios. ). Actuaciones que tiene previsto llevar a
cabo el Gobierno de la Comunidad de Madrid respecto a la situacion de la empresa Unipapel, radicada
en el municipio de Tres Cantos. Saludo al Comité de Empresa.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefora Consejera, tiene la palabra.

La Sra. CONSEJERA DE ECONOMIA, EMPLEO Y HACIENDA (Hidalgo Tena.- Desde los
escafios.): Gracias, Presidenta. Sefioria, siempre que se comunica el inicio de un ERE, evidentemente,
es una mala noticia y, por supuesto, desde el Gobierno de la Comunidad de Madrid vamos a llevar a
cabo todas las actuaciones que sean posibles, pero siempre dentro del marco de nuestras
competencias. Muchisimas gracias. (Ap/ausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Consejera. Sefiora Andaluz, tiene la palabra.

La Sra. ANDALUZ ANDALUZ (Desde los escarios.). Unipapel es una de las muchas
empresas madrilefias que estan pasando por serias dificultades. Para impedir su desaparicion, el
despido de mas de 300 trabajadores, mas los empleos indirectos y los auténomos a los que afecte, es
necesaria la intervencion del Gobierno de la Comunidad de Madrid. Mediacion también solicitada
desde los plenos municipales de Tres Cantos y Colmenar Viejo mediante mociones aprobadas por
unanimidad en los mismos.
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Esta empresa, como usted sabe, es un referente en estos municipios y en los de la Sierra
Norte. Su desaparicion supondria un importante perjuicio econdmico y social para esta zona con altas
tasas de paro. Quien venia a garantizar su viabilidad y crecimiento se ha convertido en la pesadilla de
Unipapel. Su duefo, Martin Gruschka, llegé a Madrid jactdndose de que cada dia podia comprar no sé
cuantas empresas. En aquel momento, el Ministerio de Empleo, con usted, sefiora Hidalgo, en la
Secretaria de Estado y en el Gobierno de la Comunidad de Madrid la sefiora Marifio y el sefior Ossorio
como Consejeros, celebraron la llegada de millones de euros de inversiones como esta, que, por su
caracter especulativo, estd teniendo consecuencias desastrosas para nuestra Comunidad y Unipapel
es un ejemplo de ello. Hoy hablamos de Madrid y de sus herencias, por favor.

Cuando Springwater compro la produccion de Unipapel en 2013, la empresa era viable y
solvente, con una facturacién de 50 millones de euros, con carga de trabajo y deuda cero. En dos
anos, su duefio la ha descapitalizado y la ha dejado sin carga de trabajo efectivo, situacién que
recoge, como usted sabe, un acta de la Inspeccion de Trabajo de junio de 2015, donde también alerta
y confirma la falta de inversiones de los administradores y el incumplimiento de contratos con
empresas y organismos publicos, conductas que alguna podria estar tipificada como delito en el
Codigo Penal. Una mala gestion que ha derivado en la presentacion, el pasado 26 de mayo, de un
concurso voluntario de acreedores. No entendemos cémo el Ministerio de Empleo, que tiene con
Unipapel una deuda de 1,5 millones de euros, no ha denunciado este caso a la Fiscalia. Su Gobierno
debe actuar para que estos fondos buitre no acaben con nuestro escaso tejido industrial en esta
Comunidad.

El cierre de Unipapel costara unos 25 millones de euros entre cantidades que Fogasa debera
asumir y las cuotas por desempleo que correspondan; un cierre que pagaremos todos. En este caso,
su reforma laboral tendra efectos perversos: trabajadores con mas de 40 afos cotizados no podran
jubilarse porque su duefio no piensa pagar el convenio especial para alcanzar sus pensiones. Sefiora
Cifuentes, sefiores del Gobierno, les pedimos a ustedes y a quienes los sustentan que intervengan y
medien, junto con los trabajadores y la empresa; busquen una solucién de viabilidad porque aun la
hay y porque la zona norte la necesita urgentemente.

La Sra. PRESIDENTA: Termine, sefioria.

La Sra. ANDALUZ ANDALUZ (Desde los escafios. ). Sefiora Presidenta, para que no le suba
el paro medie en Unipapel y pida que la Fiscalia actie urgentemente. Gracias. (Aplausos en los
escafios de los Grupos Parlamentarios Socialista y Podemos Comunidad de Madrid).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefiora Consejera, su turno de duplica.

La Sra. CONSEJERA DE ECONOMIA, EMPLEO Y HACIENDA (Hidalgo Tena.- Desde /os
escafos.): Gracias, Presidenta. Sefioria, como le he dicho anteriormente, mi mayor respeto a las
personas Y a los trabajadores que, por supuesto, ahora estan viviendo una situacion dificil. Pero creo
que hay que ser profundamente rigurosos cuando se habla de un tema tan delicado como es la
posible pérdida de un empleo.
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Usted sabe, porque a lo largo de su intervencion se ha puesto de manifiesto, que el pasado
25 de mayo se comunicé al Ministerio de Empleo y Seguridad Social el inicio de un procedimiento de
regulacion de empleo basado en causas econdmicas y productivas, que afecté a 329 trabajadores.
Este expediente, seforia —y usted también lo sabe-, afecta a centros de trabajo situados en las
Comunidades Autonomas de La Rioja, donde afecta a 68 trabajadores, Pais Vasco, a 85, y Madrid, a
176. Por lo tanto, sefioria, dado que el ambito territorial es superior al de la Comunidad de Madrid, la
competencia para abordar el caso, y usted lo sabe, corresponde exclusivamente al Estado y no se
trata, en estos temas, de hacer ni demagogia ni hacer palabra.

Seforia, para el Gobierno regional, como le he dicho antes, cualquier anuncio de pérdida de
empleo y puestos de trabajo es siempre una mala noticia pero, evidentemente, no es una cosa que
podamos entrar a valorar nosotros porque no tenemos competencia. Y mire, es verdad que el
expediente se encuentra actualmente en fase de negociacidén, siendo el plazo maximo para la
comunicacién —y ustedes lo saben- de 30 dias desde su inicio. Evidentemente, nuestro deseo es que
en ese espacio de negociacion encuentren algun tipo de solucién que permita el mantenimiento de los
puestos de trabajo. Pero quiero dejar claro, y usted también lo sabe, que el Reglamento de los
procedimientos de despidos colectivos y de suspension de contratos y reduccion de jornada establece
que la autoridad laboral, en el caso de despidos colectivos, podra realizar actuaciones de mediacién a
peticion conjunta de las partes, aunque en este caso concreto, sefioria, la mediacion correria a cargo
de la Direccidon General de Empleo del Ministerio de Empleo y Seguridad Social por existir centros de
trabajo, como he dicho antes, en distintas comunidades auténomas.

Es verdad, que queriamos conocer de primera mano cual era la problematica de la empresa
Yy, por eso, a peticion del Director General de Industria, los dias 6 y 7 se recibi6 al Comité de Empresa,
por un lado, y, por otro lado, a la empresa, conociendo perfectamente cual es la situacion. Y también
es verdad que hemos hecho seguimiento de todas las infracciones y de todas las inspecciones que se
han realizado, y tengo que decirle que hay dos actas de infraccion: una, del 10 de mayo de 2016, y
otra, del 19 de 2016, que estan pendientes de tramitacion todavia. En cualquier caso, sefioria, quiero
decirle que, estando siempre a su disposicion para hablar, lo cierto es que en el ambito de los
despidos colectivos hay que ser terriblemente cuidadoso...

La Sra. PRESIDENTA: Termine, seforia.

La Sra. CONSEJERA DE ECONOMIA, EMPLEO Y HACIENDA (Hidalgo Tena.- Desde los
escafios.): En exigir los procedimientos y respetar el ambito competencial...

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria.

La Sra. CONSEJERA DE EMPLEO, ECONOMIA Y HACIENDA (Hidalgo Tena.- Desde /os
escafos.): Muchas gracias, Presidenta. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Pasamos a la siguiente pregunta.
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PCOP-424/2016 RGEP.6265. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la diputada
Sra. San José Pérez, del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid al Gobierno,
sobre medidas que esta llevando a cabo el Gobierno de la Comunidad de Madrid para la
disminucion de las Listas de Espera del SERMAS.

Para la formulacion de su pregunta al sefior Consejero de Sanidad, tiene la palabra la sefora
San José.

La Sra. SAN JOSE PEREZ (Desde los escafios.): éQué medidas esta llevando a cabo el
Gobierno de la Comunidad de Madrid para la disminucion de las listas de espera del Servicio Madrilefio
de Salud?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefior Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD (Sanchez Martos.- Desde los escafios.): Muchas gracias,
sefora Presidenta. Senora San José, buenos dias. Como sabe, y espero que lo sepa bien, tal y como
tuve ocasion de informar en el pasado Pleno, mediante el Plan Integral de Mejora de Listas de Espera
2016-2020, el Gobierno de la Comunidad ha puesto en marcha diferentes medidas para reducir las
listas de espera del Sermas. Me refiero, entre otras, a la firma de pactos de gestion con los servicios
afectados o a la apertura de quirdfanos por las tardes en dias laborables, mejorando asi, de una
manera eficaz, efectiva y con toda transparencia, el aprovechamiento de los recursos propios y
cumpliendo los objetivos fijados en el mismo. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero. Sefiora San José, su turno de réplica.

La Sra. SAN JOSE PEREZ (Desde los escaios.): Muchas gracias, sefiora Presidenta. Sefior
Consejero, ustedes llevan un afio en el Gobierno de la Comunidad de Madrid y sabe que las listas de
espera de nuestros servicios sanitarios de salud son inasumibles. El problema no radica en los
mecanismos que usted suele decir de que la lista de espera quirdrgica tiene una tendencia
descendente. iNo! Mire, el problema radica cuando un madrilefio o madrilefia pide una cita en su
centro de salud y tardan dias en darsela, incluso semanas; no en todos los centros de salud, pero si
en demasiados. Si, ademas, tiene necesidad de una cita con un especialista, tardan mas semanas en
darsela; si tiene que hacerse una serie de pruebas diagndsticas, hay que afiadir incluso meses de
espera, y si al final tiene necesidad de una intervencion quirlrgica, todavia tenemos que afiadir a esa
espera muchos meses mas. iSi! Hasta un afio, por ejemplo, para hacerse una colonoscopia. éSabe lo
que sucede durante ese tiempo? Que a estos pacientes se les estd negando su derecho a la
proteccion de la salud, que se esta vinculando ese derecho y, ademas, que se les esta afiadiendo un
sufrimiento innecesario.

Ante esto, ¢qué han hecho ustedes? Dos cosas principalmente: un Plan Integral de Listas de
Espera que vuelve a encubrir una serie de trampas. iSi, sefior Consejero, trampas! Porque ustedes
mantienen dos listas de espera todavia: una estructural, con una media de espera de 42 dias, y otra
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penalizando a los que no admiten el primer hospital que les ofertan, privado, de cuatro veces mas,
i158 dias! iSi! Y ademas siguen sin anotar a las personas en esa lista de espera cuando se les indica
la intervencién quirdrgica y por eso no cuentan todos los meses que tienen que esperar para ese
estudio. Y ademas falta a su compromiso de que las listas de espera prioricen realmente en dias de
espera la gravedad. iSi! Y la segunda cosa que hacen es no reconocer que con 7.000 profesionales
sanitarios menos los centros publicos no pueden funcionar a pleno rendimiento.

La Sra. PRESIDENTA: Termine, seforia.

La Sra. SAN JOSE PEREZ (Desde los escafios.): Y, si no, preginteselo a las médicas y
médicos que estos dias se movilizan, a los trabajadores de todas las contratas, cuya caracteristica es
la explotacién, o a los ciudadanos, que se van a manifestar esta tarde exigiendo soluciones ya.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid.- Rumores).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, senoria. Sefior Consejero, su turno de duplica.
Silencio, sefiorias.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD (Sanchez Martos.- Desde los escafios.): Muchas gracias,
sefiora Presidenta. Sefiora San José, ya veo que no cambia usted ni la musica ni la letra y que es la
misma cancion todos los dias, pero yo también seguiré en la misma sintonia, porque, aunque estemos
en bandas diferentes, tocamos instrumentos muy parecidos.

Mire, yo le decia que hemos adoptado mdltiples medidas, que, por un lado, se han suscrito
pactos de gestion -a pesar de que se hayan criticado y los hayan denunciado- entre los hospitales y
los servicios afectados para la mejora de la lista de espera quirdrgica y, por otro, hemos ampliado la
actividad programada en la jornada de tarde, sin perjuicio de la que se realiza, con caracter ordinario,
en jornada de mafiana. Del mismo modo, sefioria, también se han establecido pactos de gestion con
otros hospitales y servicios para la mejora de la lista de espera de pruebas diagndsticas, ampliando la
actividad programada en la jornada de tarde y de fin de semana. En la actualidad, se han firmado 37
pactos de gestion con servicios que tienen lista de espera quirirgica, 24 con servicios que pueden
servir como hospital publico de apoyo y 21 con servicios de radio diagndstico y digestivo, en cuanto a
la lista de espera diagnostica. Asimismo, les destacaré que el cien por cien, se lo vuelvo a repetir una
vez mas, iel cien por cien! de nuestros hospitales publicos estan preparados para desarrollar actividad
quirdrgica en horario de tarde; diganles, por favor, a los sefiores que han invitado ustedes a la
manifestacion, que piden el servicio publico, que esta al cien por cien. Gracias a dichos pactos,
sefiorias, durante los cinco primeros meses de este afio se han llevado a cabo cerca de 3.000
intervenciones quirdrgicas en jornada extraordinaria y 14.231 intervenciones en jornada ordinaria de
tarde. Este incremento de la actividad no solo supone una disminucion de las derivaciones a centros
concertados sino que permite que la lista de espera se vaya reduciendo poco a poco con medios
propios. De hecho, y tal y como tuve ocasién de informar en el pasado Pleno, en los tres Ultimos
meses, las derivaciones a las clinicas concertadas, que ustedes estan pidiendo que se reduzcan, se ha
situado en una media inferior a los 100 pacientes al mes, mientras que anteriormente se derivaban
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cifras superiores a los 1.000 pacientes al mes; en matematicas, esto significa la reduccion, en tres
meses, del 90 por ciento. Como ve, estamos trabajando fundamentalmente con usos propios, asi
como un abordaje integral de los problemas relativos a las listas de espera, a pesar de que usted
habla de trampas. iNo, sefioria! iNo se penaliza! Las pacientes, tras el rechazo, han pasado de 37.768
en enero a 14.030 el 26 de mayo...

La Sra. PRESIDENTA: Termine, sefioria.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD (Sanchez Martos.- Desde los escanos.): Es decir, se ha
reducido en un 58 por ciento, lo quiera usted o no. Pero llama la atencién que traiga hoy esta
pregunta, cuando esta convocada una concentracion frente a la Asamblea...

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefioria, su tiempo ha terminado.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD (Sanchez Martos.- Desde los escafios.): Reivindicando
hoy -ya le digo- que con esta respuesta esté contestado todo, senoria. Gracias, sefiora Presidenta
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP-428/2016 RGEP.6301. Pregunta de respuesta oral en Pleno del diputado
Sr. Reyero Zubiri, del Grupo Parlamentario de Ciudadanos al Gobierno, se pregunta si
considera adecuado que el Servicio de Atencion a Menores Victimas de Abuso Sexual de la
Comunidad de Madrid se adjudique con el Gnico criterio de precio.

Para la formulacién de la misma, tiene la palabra el sefior Reyero Zubiri.

El Sr. REYERO ZUBIRI (Desde los escafios.). Gracias, Presidenta. ¢Considera adecuado
que el servicio de atencion a menores victimas de abuso sexual de la Comunidad de Madrid se
adjudique con el Unico criterio de precio?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefior Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE POLITICAS SOCIALES Y FAMILIA (Izquierdo Torres.- Desde los
escafios.). Gracias, Presidenta. Sefior Reyero, lo consideramos perfectamente adecuado, porque se
ajusta a la legislacion y a la Ley de Contratos. Muchas gracias (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero. Sefior Reyero, su turno de réplica.

El Sr. REYERO ZUBIRI (Desde los escafios.). Gracias, Presidenta. Sefior consejero, segun
consta en el Diario de Sesiones del pasado Pleno del 5 de mayo, ante una pregunta de este diputado
usted contesto —leo literalmente-: “Sefior Reyero, de todos los recursos de atencidon a los menores
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que tenemos, ni uno solo se adjudica Unicamente por precio, ini uno!, es una realidad constatable; le
pido que revise los pliegos.” Como entiendo que en su animo no esta engaiiar, me temo que no le
informaron adecuadamente, porque le hemos hecho caso y hemos revisado los pliegos, y ademas de
los CAEF -que ya sefialamos en ese Pleno-, el contrato vigente para el Ciasi, el Centro Especializado
en Intervencién en Abuso Sexual Infantil, se adjudicé en 2014 con el Unico criterio de precio, repito,
de precio. Aqui tengo la convocatoria del BOCM, por si ustedes no lo saben.

Si ya es grave que se utilice la subasta con las adjudicaciones de su Consejeria, es todavia
mas grave que se utilice con servicios dirigidos a nifios, y mas que grave es intolerable cuando se
utiliza con la atencidn a menores victimas de abuso sexual. Ese contrato tiene ademas una
caracteristica que llama poderosamente la atencién: ademas del Unico criterio de precio, se exige una
solvencia econdmica de nada menos que de 2,5 millones de euros de facturacién anual, por lo que es
normal que el nimero de licitadores presentados sean, adivinen, uno solo, Trama, que es el nombre
de la adjudicatario, no me confundan. Eso si, se trata del mismo adjudicatario al que le fue adjudicado
el servicio en 2008, cuando la solvencia econdmica era de solo 14.307 euros; de 14.000 euros a 2,5
millones de euros, 180 veces mas en solo seis afios. De esta manera, se impide la concurrencia
competitiva, dejando a la mayoria de las entidades sociales sin animo de lucro y de iniciativa social sin
posibilidad material de participar, y eso perjudica especial a los destinatarios del servicio, que,
recordemos, son nifios y nifias victimas de abuso sexual.

Por eso, sefior Izquierdo -y espero que lo que diga no le suene a ninguna amenaza-, mi
Grupo presentara proximamente una iniciativa que ponga freno a esta politica, que consideramos
nociva, con cuatro objetivos fundamentales: garantizar la concurrencia competitiva en las
adjudicaciones, promover la innovacion social eliminando el procedimiento de subasta en su
Consejeria, respetar de verdad la Ley de Servicios Sociales de la Comunidad de Madrid y, sobre todo,
asegurarnos de que se protege el interés superior del menor en todas las adjudicaciones de la
Comunidad de Madrid. Nada mas y muchas gracias. (Aplausos en los escafios de los Grupos
Parlamentarios de Ciudadanos y Socialista).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefnor Consejero, su turno de duplica.

El Sr. CONSEJERO DE POLITICAS SOCIALES Y FAMILIA (Izquierdo Torres.- Desde los
escanios.): Gracias, Presidenta. Sefior Reyero, me pregunta si es adecuado, y yo he pensado: équé es
adecuado? Me he guiado por la legalidad, y es un contrato perfectamente legal, que se ajusta a la Ley
de Contratos en todos sus extremos. Usted ahora lo cuestiona, cuestiona el servicio diciendo que no
es demasiado correcto. Yo le pido que, si tiene alguna duda, vaya con ese contrato a los tribunales,
porque no hay ningin procedimiento irregular, y usted lo sabe bien, ini un solo procedimiento
irregular!

¢En qué estamos trabajando y por qué creemos que el servicio o el sistema puede ser
mejorable? Lo que queremos es tramitar todos los contratos por procedimiento abierto, seguir la
tramitacion ordinaria y, de forma muy importante, impulsar los concursos, en los que el Unico criterio
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no sea el precio, no sea la subasta, no sea cien por cien el precio, sino que se valoren otras cosas,
entre ellas, el proyecto, pero también clausulas sociales. Le he dicho muchas veces a usted, que
estamos trabajando en ello, y usted lo sabe, y lo sorprendente es que, después de hacer un gran
trabajo a lo largo de todos estos meses y sabiéndolo usted, ahora viene con una iniciativa que quiere
presentar su Grupo como para llevarse los méritos de algo en lo que ya estamos trabajando.

Sefior Reyero, le quiero decir que tenemos el compromiso de meter clausulas sociales,
tenemos el compromiso de hacer concursos en los que el precio sea un componente mas, pero
también le digo que el mas importante, porque es el mas objetivo, y aqui nos vamos a guiar por
cldusulas que, al final, determinen la objetividad, que haya concurrencia y que lo gane siempre el
mejor. Ese es el objetivo de este Gobierno y es el objetivo en el que estamos trabajando en la
Consejeria de Politicas Sociales. Muchas gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP-447/2016 RGEP.6474. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la diputada
Sra. Gonzalez Gonzalez, del Grupo Parlamentario Socialista al Gobierno, sobre iniciativas
que tiene previsto desarrollar el Gobierno de la Comunidad de Madrid para avanzar hacia
la participacion politica de todas las personas con discapacidad.

Para la formulacion de la misma al sefior Consejero de Politicas Sociales y Familia, tiene la
palabra la senora Gonzalez Gonzalez.

La Sra. GONZALEZ GONZALEZ, MONICA SILVANA (Desde los escafios.): Gracias,
Presidenta, ¢Qué iniciativa tiene previsto el Gobierno para avanzar en la participacion politica de todas
las personas con discapacidad?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefnor Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE POLITICAS SOCIALES Y FAMILIA (Izquierdo Torres.- Desde los
escafios.): Muchas gracias. Sefiora Gonzalez, como usted sabe bien, estamos firmemente
comprometidos con dos cuestiones: una que tiene que ver con la inclusion y otra, con la participacién
de todas las personas, también con las personas con discapacidad. Por ello, desde el primer momento
creamos, por primera vez en la Comunidad de Madrid, una Direccion General especifica de atencion a
personas con discapacidad, para ir incrementando los derechos. Pero usted también sabe que
estamos trabajando en una gran estrategia de personas con discapacidad, con todo el sector de la
discapacidad, para avanzar en los derechos y, muy especialmente, avanzar en la participacion politica
y social de las personas con discapacidad. Muchas gracias, Presidenta. (Aplausos en los escarios del
Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero. Sefiora Gonzalez, su turno de réplica.
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La Sra. GONZALEZ GONZALEZ, MONICA SILVANA (Desde los escafios.): Gracias, sefiora
Presidenta. Primero, quiero agradecer a Cermi estatal, y especialmente a Luis Miguel Lépez, en
representacion de Cermi Madrid, que hoy nos acompana en la tribuna de invitados, asi como a
entidades de discapacidad intelectual, como Plena Inclusién Madrid, por su capacidad de proposicion,
de iniciativa y de lucidez en los planteamientos, que realmente son dignas de encomio.

El propio Cermi, con datos de la Fiscalia, demuestra que existen mas de 80.000 personas en
Espafia que tienen impedido el voto. En Madrid se estima que mas de 8.000 personas estan
inhabilitadas para votar en las proximas elecciones. Seforia, no tendremos una sociedad
verdaderamente democratica si seguimos permitiendo que una gran parte de nuestros conciudadanos
no pueda ejercer el derecho al sufragio. Estamos hablando de un derecho fundamental.

La Convencién Internacional de Personas con Discapacidad, ratificada por Espana en 2008,
forma parte ya de nuestro ordenamiento juridico y, por lo tanto, debemos atenderla y respetarla. En
ella se requiere que los Estados garanticen la participacion de las personas con discapacidad en la
vida politica y publica en igualdad de condiciones con los demas y, sobre todo, el derecho a votar y a
ser elegidos, que es lo que trae hoy esta pregunta. éPor qué una persona con discapacidad puede ser,
por ejemplo, electa concejal de su ciudad o de su pueblo y, sin embargo, no puede votar? Voluntad
politica es la respuesta, sefior Consejero.

En octubre de 2013, en el Congreso de los Diputados se aprobd por unanimidad, con el voto
a favor de su Grupo Parlamentario, una propuesta para reformar el sistema electoral que permitiese el
voto a estas personas. Han pasado casi tres afios y el Gobierno del sefior Rajoy no ha hecho
absolutamente nada. Sefiorias, estamos a tan solo 18 dias de las préximas elecciones y estas
personas esperan desde hace muchos afios iniciativas que den respuesta a estos derechos. No
podemos ampararnos en la falta de competencias regionales para abordar este debate y votar en
contra -como ustedes no hicieron hace un afio en esta misma Camara- de iniciativas, por ejemplo,
para garantizar la accesibilidad a los espacios electorales. Un Gobierno socialista hizo posible Ia
reforma de la ley electoral para posibilitar el voto braille para personas invidentes; un Gobierno
socialista hizo posible la lengua de signos para las personas sordas; un Gobierno socialista hizo posible
la Ley de Autonomia Personal. Cuéntenos, sefior Consejero, qué va a hacer la Comunidad de Madrid.
Creemos que Madrid debe abanderar el voto de las personas con discapacidad intelectual y remitir,
mediante una proposicion de ley, la modificacion de la ley electoral para garantizar el sufragio a todas
las personas con discapacidad. Nosotros lo llevamos en el programa electoral y lo tenemos puesto en
lectura facil; en su programa electoral no lo hemos encontrado. ¢Esta puesto en lectura facil?

Mire, Consejero, las leyes hay que creérselas vy, si estamos por la plena igualdad, hay que
arbitrar mecanismos suficientes para alcanzarla.

La Sra. PRESIDENTA: Termine, sefioria.
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La Sra. GONZALEZ GONZALEZ, MONICA SILVANA (Desde los escafios.): Estas no son
palabras mias; son palabras de Pedro Zerolo, quien defendid que una verdadera comunidad de
iguales...

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia. Muchas gracias, seforia. Su tiempo ha terminado.
iSu tiempo ha terminado!

La Sra. GONZALEZ GONZALEZ, MONICA SILVANA (Desde los escafios.): Se forja
también con todas las diversidades humanas. En su nombre le invitamos a que se sumen. (4plausos
en los escarios del Grupo Parlamentario Socialista).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia. Seinor Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE POLITICAS SOCIALES Y FAMILIA (Izquierdo Torres.- Desde los
escanos.): Gracias, sefnora Presidenta. Sefora Gonzalez, nuestro compromiso con las personas con
discapacidad no tiene duda; se lo he dicho en mi primera intervencion. Mire, hasta ahora hemos
tenido el III Plan de Accion para Personas con Discapacidad y, entre las muchas medidas que
contemplaba, habia una que decia: “Facilitar el ejercicio del derecho y las condiciones basicas para la
participacion de las personas con discapacidad en la vida politica y en los procesos electorales”. Y
habia muchas actuaciones, como remover los obstaculos para que las personas con discapacidad
puedan ejercer sus derechos al voto y a la participacion politica y también garantizar el derecho a la
participacion de cualquier persona con discapacidad en los colegios electorales, y, por eso, se han
hecho guias del derecho al voto en lectura facil o se han ido eliminando barreras arquitectdnicas en
colegios electorales. Pero hoy, lo que usted ha venido a pedirme es otra cosa: una modificacion de la
Ley Organica del Régimen Electoral General.

Usted empezaba su intervencion diciendo: No podemos ampararnos en que Nno SOmMOS
competentes para hacerlo. Mire, sefiora Gonzalez... (La sefiora Gonzalez Gonzalez pronuncia palabras
qgue no se perciben).

La Sra. PRESIDENTA. Sefioria, silencio.

El Sr. CONSEJERO DE POLITICAS SOCIALES Y FAMILIA (Izquierdo Torres.- Desde los
escafios.): Mire, sefiora Gonzdlez, cada uno es responsable de sus competencias, y en una ley
organica, el competente no es el Gobierno de Rajoy, el competente es el Parlamento nacional. Y si no
se cambid la ley no es por el Gobierno de Rajoy, sino porque no lo hicieron los Grupos politicos, entre
ellos, el suyo.

Mire, lo que nosotros queremos es lo mismo que usted pide y lo mismo en lo que estamos
trabajando, y lo estamos haciendo con el Cermi, con FEAPS y con muchas otras entidades. Y lo
estamos haciendo porque consideramos que hay personas incapacitadas por sentencia judicial que, a
lo mejor, no pueden regirse por si mismas o no pueden administrar su patrimonio, pero que, desde
luego, podrian votar. Eso es lo que queremos Y, por eso, asi esta ya recogido en la Convencion de los
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derechos de las personas con discapacidad, en la que se ha producido un movimiento contrario a la
incapacitacioén, y asi lo han recogido distintas sentencias del Tribunal Supremo. Desde el Gobierno de
la Comunidad de Madrid compartimos esta nueva orientacion; hay personas incapacitadas que
consideran que han sido privadas de su derecho a voto y pueden reclamarlo con una nueva
valoracion. Por lo tanto, sefiora Gonzalez, no intente venir aqui a acusarnos de que nosotros dejamos
a muchas personas con discapacidad sin poder votar...

La Sra. PRESIDENTA: Termine, seforia.

El Sr. CONSEJERO DE POLITICAS SOCIALES Y FAMILIA (Izquierdo Torres.- Desde los
escafios.) Porque no es competencia nuestra, y nosotros queremos exactamente lo mismo que usted,
en las mismas condiciones. Muchas gracias, sefiora Presidenta. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP-462/2016 RGEP.6614. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la diputada
Sra. Redondo Alcaide, del Grupo Parlamentario Popular al Gobierno, se pregunta como
valora el Gobierno Regional la creacidon del Consejo de la Mujer de la Comunidad de
Madrid.

Para la formulacion de la misma al sefior Consejero de Politicas Sociales y Familia, tiene la
palabra la sefiora Redondo Alcaide.

La Sra. REDONDO ALCAIDE (Desde los escafios.). Muchas gracias, sefiora Presidenta.
Senor Consejero, écomo valora el Gobierno Regional la creacion del Consejo de la Mujer de la
Comunidad de Madrid?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Tiene la palabra el sefor Consejero.

El Sr. CONSEJERO DE POLITICAS SOCIALES Y FAMILIA (Izquierdo Torres.- Desde los
escafios.): Gracias de nuevo, sefiora Presidenta. Sefiora Redondo, usted sabe que desde la Consejeria
de Politicas Sociales estamos atendiendo a aquellos que mas lo necesitan, garantizando el Estado del
bienestar social, atendiendo a los colectivos mas vulnerables y a las familias, pero también, y de
forma muy importante, apostando por la igualdad y la no discriminacién. Y, por ello, hemos ido
tomando muchas iniciativas, con distintos colectivos, LGTBI, con colectivos en exclusion, pero también
con la mujer que sufre la desigualdad y la discriminacion. Por todo ello, hemos creado este Consejo
de la Mujer, a propuesta y segln lo anuncio la propia Presidenta de la Comunidad de Madrid, con el
fin de garantizar y dar mayor participacion a todas las mujeres de la Comunidad.

Y esto no lo hemos querido hacer solos, sino que queremos apostar por la igualdad con
todos los colectivos de la mujer; con colectivos y con entidades de mujeres, pero también con agentes
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sociales, también con la Federacién Madrilefia de Municipios; con representantes en el Observatorio
Regional de Violencia de Género o en la Federacion Madrilefia de Municipios; en definitiva, con todos,
porgue lo que queremos es que sea un cauce de participacion para luchar de forma muy importante
contra la discriminacién; queremos que sea un canal de comunicacién con las entidades mas
representativas; queremos difundir el valor de la igualdad; queremos trabajar por aquellos colectivos
mas vulnerables y que mas problemas tienen en materia de igualdad, como son la poblacion
inmigrante, la poblacién reclusa, la poblacién rural o la poblacion gitana. En definitiva, lo que
queremos es que la mujer participe, que nos diga de primera mano como se tiene que regular, y
nosotros, desde el Gobierno de la Comunidad de Madrid, estamos ya trabajando de forma muy
importante en ello. Esta misma semana estamos todos de enhorabuena, porque aprobamos un
Consejo de la Mujer muy importante para todas las mujeres de la Comunidad de Madrid. Muchas
gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero. Sefiora Redondo, su turno de réplica.

La Sra. REDONDO ALCAIDE (Desde los escafios.). Muchas gracias, sefiora Presidenta.
Sefior Consejero, sefiorias, la politica de apoyo a la mujer, en su amplio sentido, dispone ya de una
herramienta mas, y no poco importante. El Consejo de la Mujer de la Comunidad de Madrid ve la luz
ahora ya con la aprobacion en este caso del Reglamento que lo desarrolla. Sin menoscabo de la
inmensa labor que ya ha venido realizando la Direccion General de la Mujer, este Consejo se erige en
la pieza fundamental de las politicas de mujer en la Comunidad de Madrid. Con su asesoramiento, su
opinién, su punto de vista, entendemos que sera muy bien recibido y muy positivo para la politica de
mujer generada en la Comunidad de Madrid.

El perfil del Consejo aprobado responde plenamente a dos vectores que le otorgan un
marco: primero, un Consejo de la Mujer que no cueste ni un euro a los madrilefios, tal como se
comprometid la Presidenta Cristina Cifuentes en el anuncio formal de esta medida. Lo importante es
trabajar en politicas de mujer; es ahi donde se necesitan invertir todos los recursos publicos, y no en
el mantenimiento de estructuras artificiales. Y, segundo, un Consejo de la Mujer donde estén
representadas las asociaciones de mujeres que se elijan entre si, pero no solamente estas, no
solamente estas.

Creo sinceramente que ha llegado el momento de que la politica de mujer no sea un
cometido exclusivamente de mujeres, sino que, en este objetivo final de la igualdad o de acabar con
la violencia de género, es basico -primordial diria yo- contar no solo con los hombres también sino con
todos los estamentos sociales, o dar visibilidad a aquellas mujeres pertenecientes a colectivos aln
mas discriminados, como mujeres con discapacidad, inmigrantes. El nuevo Consejo da voz a quienes
estaban envueltas en silencio. Es esta, sefiorias, la principal cualidad de este nuevo Consejo de la
Mujer, la transversalidad. Si, esa condicion tantas veces exigida de mirar a la educacion, al empleo, a
la sanidad, a todos los dérdenes sociales. iPor fin se ve concretada! A buen seguro que este nuevo
Consejo de la Mujer dejara su impronta en el presente y futuro de la politica madrilefia. Muchas
gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).
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La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP-293/2016 RGEP.3778. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la diputada
Sra. Salazar-Alonso Revuelta, del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid al
Gobierno, sobre medidas que va a tomar la Consejeria para asegurar que no se superen
las ratios maximas establecidas por ley en los centros educativos publicos.

Para la formulacion de la misma al sefior Consejero de Educacion, Juventud y Deporte, tiene
la palabra la sefiora Salazar-Alonso.

La Sra. SALAZAR-ALONSO REVUELTA (Desde los escarios.). Gracias, sefiora Presidenta.
¢Qué medidas va a tomar la Consejeria de Educacion para asegurar que no se superan las ratios
maximas establecidas por ley en los centros educativos publicos?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia. Seinor Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACION, JUVENTUD Y DEPORTE (Van Grieken Salvador.-
Desde los escafios.): Muchas gracias, sefnora Presidenta. Buenos dias, senora Salazar-Alonso. El
nimero de vacantes ofertadas para el proximo curso, que aumenta, ademas, en 7.500 plazas con
respecto al curso anterior, supera las solicitudes recibidas. Esto garantiza, por tanto, la escolarizacion
de los alumnos madrilefios de nuevo ingreso, conforme a las ratios maximas establecidas por la ley;
es decir, 25 alumnos de infantil y primaria, 30 en secundaria y 35 en bachillerato. Muchas gracias.
(Aplausos en los escalfios del Grupo parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Consejero. Sefora Salazar, su turno de
réplica.

La Sra. SALAZAR-ALONSO REVUELTA (Desde los escarios.). Gracias, sefiora Presidenta.
Vamos a ver, vamos a hacer un poco de historia, los presupuestos generales para este afio dejan sin
efecto el permiso de aumento de ratios en las aulas de un 20 por ciento y, en septiembre, usted
mismo dice a la prensa que no va a tener ninguna incidencia en la Comunidad de Madrid, puesto que
nunca se han subido las ratios. Llevamos casi un afo, sefior Van Grieken, en un didlogo de sordos
sobre este tema; se ha presentado una proposicion no de ley, lo hemos hablado en muchas
intervenciones, en preguntas en las que usted ha negado sistematicamente que se hubiera empleado,
y, ademas, nos ha acusado -me ha acusado, directamente- de catastrofista. Hoy, hay tres preguntas
de los tres Grupos Parlamentarios de la oposicion, y coincidimos en la misma pregunta, porque
también es cierto, como sabra usted, que tenemos todo por escrito, sobre papel y firmado; una
prueba de esto que hemos venido denunciando a lo largo del afo: que mas de 2.000 aulas estan por
encima de la ratio y que usted ha negado.

La historia es un grupo de familias del colegio Eugenio Maria de Hostos que estan aqui -
muchas gracias por venir-, que por escrito, tanto a usted como a la Directora Territorial de Madrid
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capital, les denuncian que la eliminacién de una linea en su centro deja a las ratios por encima de lo
legal. En su contestacidn, por escrito, ha reconocido una errata y, desde luego, ahi no nos vamos a
meter porque errores cometemos todos, seria injusto, pero nos preocupa una cosa; nos preocupa que
diga que estan bien las ratios porque estan en un 10 por ciento y que eso lo admite la ley, cuando no
lo admite en el periodo de planificacion, sino una vez comenzado el curso. Nos preocupa también que
hable de ratio ordinaria cuando se refiere a ratio maxima; la ratio ordinaria se convierte en maxima
por una voluntad politica que deteriora la calidad educativa. Nos preocupa también que engafie un
poco a las familias diciendo: “bueno, no se preocupen, quiza esta abierto el periodo de matriculacion”;
cuando es imposible habiendo quitado una linea. Nos preocupa, ademas, que usted haya dicho que si,
que efectivamente, se va a aplicar, pero solo a los grupos nuevos. El sefior Méndez de Vigo le ha
dicho que no, que se tiene que aplicar a todos.

La carta de la sefiora Aldea responde alegando la aplicacion de una normativa que no esta
en vigor y ademas un articulo de la ley vigente que manipula al cortar la mitad de ese articulo. Es
decir, la sefiora Directora de Area Territorial de la capital no solo miente a las familias que requieren
una respuesta a una situacion manifiestamente ilegal sino que manifiesta la voluntad de incumplir la
legalidad para el curso que viene y mantener las ratios por encima de lo legal. Esta carta, sefior
Consejero, que esta en la prensa y en los medios de comunicacion, hace que la sefiora Belén Aldea no
pueda, no deba seguir, en su puesto.

La Sra. PRESIDENTA: Termine, sefioria.

La Sra. SALAZAR-ALONSO REVUELTA (Desde los escafios.). Porque demuestra una
practica manifiestamente ilegal. Sefior Van Grieken, équé medidas va a tomar en esta situacion y si va
a pedir responsabilidades? (Aplausos en los escarfios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de
Madrid).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Seinor Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACION, JUVENTUD Y DEPORTE (Van Grieken Salvador.-
Desde los escarios.): Gracias, sefiora Presidenta. Sefioria, sé que a alguno de ustedes les incomoda,
de vez en cuando, que ofrezca datos objetivos, pero los hechos creo que son tozudos. Dicen ustedes
que este curso, en la mayoria de los centros publicos, estan masificadas las aulas. Pues no es verdad,
sefiora Salazar Alonso. Tenga usted en cuenta -y ademas lo sabe usted perfectamente- que ese real
decreto habilitaba la posibilidad de aumentar las ratios hasta un 20 por ciento por las situaciones
previstas por la ley. Aun asi, nunca se llegé a hacer uso de esas ratios maximas autorizadas. A dia de
hoy, el segundo ciclo de educacion infantil tiene 4.688 aulas publicas, solo 38 superan la ratio de 28,
un 0,81 por ciento; en primaria, contamos con 9.585 unidades publicas, solo 120 superan la ratio de
28; en la ESO, 4.808 unidades, solo 80 superan la ratio de 33, un 1,66 por ciento, y, para finalizar, en
bachillerato tenemos 1.807 aulas solo 22 superan la ratio de 39, es decir, un 1,21 por ciento.

Si, le confirmo que esta Consejeria va a cumplir con las ratios establecidas para el curso
2016-2017 en todas las unidades de principio de ciclo. En las demas, cuando se superen las ratios
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establecidas por la LOMCE, utilizaremos las bajas que se produzcan a lo largo de los préximos cursos
para ir regularizando las ratios; de la misma manera que lo ha establecido el Gobierno valenciano el
pasado 13 de mayo, concretamente en la Disposicion Transitoria Segunda del Decreto 59/2016. La
razon que argumentan para no restablecer inmediatamente esas ratios maximas en todos los cursos
es de infrafinanciacion autondmica, justificacion que supongo que les parecera adecuada, teniendo en
cuenta la participacion de sus socios en el Gobierno valenciano, y que espero que, generosamente,
considere también de aplicacion para nuestra Comunidad. Ademas, ofreceremos a las familias la
opcion de trasladar voluntariamente a sus hijos a un centro préximo que tenga vacantes, como puede
ser el caso del colegio Eugenio Maria de Hostos con respecto a centros cercanos como el colegio Luis
de Gongora, y aprovecho, también, para saludar a las madres y a los representantes del AMPA. En
cualquier caso, lo que les tengo que afirmar...

La Sra. PRESIDENTA: Sefioria, termine.

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACION, JUVENTUD Y DEPORTE (Van Grieken Salvador.-
Desde los escarios.): Es que no tengan ninguna duda de que tendran las tres unidades de cuatro afios
si se mantienen en septiembre los 57 alumnos matriculados en primero de educacion infantil. Muchas
gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP-419/2016 RGEP.5632. Pregunta de respuesta oral en Pleno del diputado
Sr. Ardanuy Pizarro, del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid al Gobierno,
sobre estado en que se encuentra la rehabilitacion de la instalacion deportiva Meseta de
Orcasitas, proyectada y aprobada en la misma partida presupuestaria que la construccion
de un IES en barrio San Fermin, a través de una enmienda transaccional al programa
322B de los presupuestos de la Comunidad de Madrid de 2016.

Para la formulacion de la misma al sefior Consejero de Educacion, Juventud y Deporte, tiene
la palabra el sefior Ardanuy.

El Sr. ARDANUY PIZARRO (Desde los escarios.). ¢éCuando van a comenzar con las obras
de rehabilitacion de la instalacion deportiva Meseta de Orcasitas aprobada en los Gltimos presupuestos
de la Comunidad de Madrid?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefior Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACION, JUVENTUD Y DEPORTE (Van Grieken Salvador.-
Desde los escafios.): Muchas gracias, sefiora Presidenta. Sefior Ardanuy, primero, en la Comision de
Juventud y Deporte, de la que usted también forma parte, el Director General de Juventud y Deporte
contestd a una pregunta del sefor Moreno Navarro, también sobre esta misma cuestion y como
comprendera, mi respuesta es exactamente la misma. No es posible dar cumplimiento a esa enmienda
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por parte de la Consejeria de Educacion, Juventud y Deporte porque la instalacion a la que se refiere
no figura en el censo de instalaciones deportivas adscritas a la Consejeria. Muchas gracias. (4plausos
en los escarios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefor Consejero. Sefor Ardanuy, su turno de réplica.

El Sr. ARDANUY PIZARRO (Desde los escanos. ). Sefior Consejero, no es cierto lo que esta
diciendo y como temia que me diera esta respuesta he traido el contrato de concesion que se le da de
parte de la Comunidad de Madrid a los vecinos de Orcasitas, donde es la propia Comunidad de
Madrid, la antigua Consejeria de Ordenacion del Territorio, Medioambiente y Vivienda, la que se lo
concede y pone, textualmente, que solo ellos se encargan de la conservacion, el mantenimiento y las
reparaciones, no del acondicionamiento, que es de lo que estamos hablando aqui. Vuelven a mentir,
como llevan haciendo 20 afios, desde que ante 3.000 personas dijeron que iban a rehabilitar el campo
y que hasta Esperanza Aguirre vendria a inaugurarlo. Dos décadas después, las Unicas obras que
hemos visto en ese campo son las que han hecho los propios vecinos, con sus propios recursos, y con
mucho esfuerzo y tesén. Mientras, los mandamases del Partido Popular no han dejado de visitar un
solo palco de los grandes estadios de futbol de nuestro pais.

Afortunadamente, hoy estamos cambiando la politica de nuestro pais y ante la negativa del
Partido Popular, la oposicién consiguié aprobar esta enmienda en los Ultimos presupuestos. Desde
aquella, los vecinos de Orcasitas han intentado ponerse en contacto con el Gobierno de la sefiora
Cifuentes; primero, con la Consejeria de Deportes, como saben. Mandaron una carta a la Subdireccion
General de Centros Educativos; después de varias cartas que se mandaron a la Consejeria de
infraestructuras, la cual después de una carta, otra y otra, hasta seis cartas, dijo que no tenia nada
que ver, que no sabian de quién era la competencia. ¢Como puede ser que se vayan pasando el baldn
de una Consejeria a otra sin dar respuesta? éEs un tema de competencia? ¢Es por una mala
coordinacién entre las propias Consejerias? ¢O es parte de esta campana, esta estrategia, de mentiras
y ninguneo a los vecinos de Orcasitas? ¢Es esta campaia porque en estos 20 afios no les han ofrecido
ninguna mordida, no les han rendido pleitesia, aun asumiendo las consecuencias? De verdad, vayan a
ver el campo y veran que es mucho mas que un campo de fltbol; es un espacio de encuentro entre
los vecinos, es una escuela de valores en la que se respira compaiierismo, esfuerzo y compromiso.
Vayan a verlo y les contaran todas las historias de los chavales que han salido alli, han seguido
estudiando y con ganas de pelear por su futuro, gracias a la oportunidad que han tenido con ese
campo. Déjense de excusas y cumplan con su obligacion. (Aplausos en los escafios de los Grupos
Parlamentarios Podemos Comunidad de Madrid y Socialista).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Ardanuy. Sefior Consejero, su turno de duplica.

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACION, JUVENTUD Y DEPORTE (Van Grieken Salvador.-
Desde los escarfios.): Gracias, sefiora Presidenta. Yo también saludo a los vecinos de Orcasitas y, por
supuesto, estaré encantado de visitar las instalaciones; pero la realidad es tozuda y la responsabilidad
es la que es. Una vez aprobados los presupuestos de 2016 iniciamos las gestiones para tratar de
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cumplir esa enmienda y vimos que la Consejeria no tenia adscrita esa instalacion, ni al programa 622
b), al que se hizo la enmienda, ni tampoco a la Direccidon General de Juventud y Deporte. Por eso, en
el primer momento desde la Direccién General de Juventud contestaron a la asociacion de vecinos que
les pidié una entrevista que ellos no tenian competencia para ese programa. Sefor Ardanuy, resulta
que esa instalacion deportiva depende de la Agencia de Vivienda Social, antiguo Instituto de la
Vivienda en Madrid, pero esta cedida por un plazo de cincuenta afios a la asociacion de vecinos de
Orcasitas. Por lo tanto, seforia, ni la Direccién General de Infraestructuras y Servicios de la Consejeria
ni la Direccién General de Juventud y Deporte pueden realizar ninguna actuacion en una instalacién
deportiva que no es de nuestro ambito de competencia.

A mi ademas me sorprende mucho la pregunta, y también la enmienda que ustedes
aprobaron, porque, aun cuando se estaban tramitando los presupuestos de 20016 para esta
Asamblea, la Gerente del distrito de Usera del Ayuntamiento de Madrid escribié a la Agencia de
Vivienda Social de Madrid pidiendo una reunion; por lo que deduzco que sus compaiieros de Podemos
en el Ayuntamiento conocian a qué organismo pertenece esa instalaciéon. Si tan preocupados estaban
por esa instalacion, la verdad es que no les informaron mucho de la situacion. Pero, ademas, resulta
gue la Asociacion de Vecinos de Orcasitas, cuando aceptd la cesién, se comprometid, en efecto, a
mantener, conservar y realizar las reparaciones necesarias en esas instalaciones, asi como asumir
todos los gastos de la misma. Por lo tanto, sefioria, creo que es facil comprender las razones por las
gue esta Consejeria no puede cumplir esa enmienda; es el peligro de apoyar enmiendas sin criterios
claros.

En cuanto al instituto San Fermin, preguntele también a sus compafieros del Ayuntamiento,
por qué no ceden tengan ustedes la parcela adecuada para que iniciemos el proyecto de obra. Muchas
gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular.- Aplausos por parte de los
diputados del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid, puesto en pie, dirigidos a la
tribuna de invitados).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP-444/2016 RGEP.6459. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la diputada
Sra. de la Iglesia Vicente, del Grupo Parlamentario de Ciudadanos al Gobierno, se
pregunta si considera la Consejeria de Educacion, Juventud y Deporte suficiente el
nimero de unidades ofertadas para el curso 2016/2017 con el fin de garantizar la libertad
de centro y respetar el nlmero maximo de alumnos por aula.

Para la formulacién de la misma al sefior Consejero de Educacién, Juventud y Deporte, tiene
la palabra la sefiora De la Iglesia.

La Sra. DE LA IGLESIA VICENTE (Desde los escafios.). Buenos dias, éconsidera la
Consejeria de Educacion, Juventud y Deporte suficiente el nimero de unidades ofertadas para el
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curso 2016/2017 con el fin de garantizar la libertad de centro y respetar el nimero maximo de
alumnos por aula?

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefioria. Tiene la palabra, sefior Consejero.

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACION, JUVENTUD Y DEPORTE (Van Grieken Salvador.-
Desde los escafios.): Gracias, sefiora Presidenta. Sefiora De la Iglesia, para el proximo curso hemos
ofertado 2.517 unidades sostenidas con fondos publicos para ninos de 3 afos, 1.501 en centros
publicos, 1.016 en centros concertados. Es una oferta suficiente para atender las preferencias de
escolarizacion de las familias madrilefias en centros publicos y concertados y, por supuesto, en todas
ellas se respetara la ratio maxima de alumnos que permite la ley. Gracias. (Aplausos en los escafios
del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Consejero. Sefiora De la Iglesia, tiene la
palabra.

La Sra. DE LA IGLESIA VICENTE (Desde los escafios.). Muchas gracias, sefiora
Presidenta. Mire, el derecho a elegir centro escolar es un derecho que tiene que ser garantizado por
las Administraciones Publicas y compromete a las Administraciones Publicas en dos sentidos: por un
lado, garantizar una oferta suficiente, gratuita y, por otro lado, una oferta diversificada y plural. Esto
no lo digo yo, lo dice la legislacion vigente, sin embargo, existe, por parte de los poderes publicos la
tentacion de controlar y dirigir esa oferta. ¢Como? Dirigiendo la demanda desde el control al inicio. Le
voy a poner un ejemplo. Vamos a suponer que en un municipio hay construidos dos colegios: colegio
A linea 2; colegio B linea 1; ademas el B es bilinglie. Cuando se abre el proceso de escolarizacion vy el
centro tiene que ofertar vacantes, al director del colegio A, solo se le deja ofertar 25 y no 50, que es
lo que le corresponde. De manera que se invierte el proceso. El proceso logico hubiera sido al
contrario, y si la demanda realmente manda, esa unidad podria haberse cedido al de linea 1, pero en
un momento posterior. Con esta maniobra, que se ha efectuado, se ha manipulado desde el inicio la
demanda. ¢Este es un caso real? Si. Esto ha ocurrido en Sevilla la Nueva. Pregunte en ese municipio
lo que ha ocurrido. Esta no es una decision técnica-administrativa sino que es una decisién politica y
cada vez mas politica, porque cada vez son mas los altos puesto de la Administracion que estan
ocupados por concejales, por puestos politicos.

Por otro lado, la sensacion de indefension; el derecho de la libre eleccion se ve vulnerado en
localidades como Alcorcon, en centros como Claudio Sanchez, Garcia Lorca, etcétera, porque se esta
controlando la cantidad de unidades ofertadas desde inicio. Por otro lado, citemos el ejemplo del
CEIP, Alvaro de Bazan; centro al que se le redujo el afio pasado una unidad. se le prometié abrir otra
tercera unidad si recuperaba la demanda; la demanda se ha recuperado y, sin embargo, la unidad no
ha llegado.

Mire, desde el Grupo Parlamentario de Ciudadanos le reivindicamos que seriamente cumpla
con las familias y haga unos procesos de escolarizacion mas justos, mas equilibrados, con una
suficiente oferta y, sobre todo, atencion a los centros que ofrecen programas bilinglies y atencién a la
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diversidad, porque, efectivamente, con estas ratios, la atencion a la diversidad no esta garantizada y
en los centros que ofertan programa bilingties tampoco hay ese equilibrio, como consecuencia de que
los grupos de seccién tiene que estar a menos ratio. Y cuando se hace un calculo de las unidades, y
de las ratios de esas unidades no se tiene en cuenta esa diversidad de ratios en los grupos de seccion
ni en los grupos de programa. Mire, sefor Consejero, cuando el rio suena agua lleva. Muchas gracias.
(Aplausos en los escalfios del Grupo Parlamentario de Ciudadanos).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, senoria. Sefor Consejero, su turno de duplica.

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACION, JUVENTUD Y DEPORTE (Van Grieken Salvador.-
Desde los escafios.): Muchas gracias, sefiora Presidenta. Senoria, hace dos meses compareci para
explicar la situacién de escolarizacion en la Comunidad de Madrid, les di los datos en cuanto a la
programacion y planificaciéon que habiamos realizado para el proceso de escolarizacién del préximo
curso. No sé si el rio lleva agua o no lleva agua, pero le voy a dar datos que creo que son
incuestionables. Hoy, aunque no esta finalizado todo el proceso de escolarizacion para el curso 2016-
2017, les puedo adelantar que se ha realizado con la satisfaccién de una gran mayoria de familias
madrilefias, porque hemos atendido al 93 por ciento de las solicitudes en primera opcion para tres
anos. Yo no sé si esto es con agua o es sin agua, pero, desde luego, es evidente; un porcentaje
altisimo, que responde a una buena planificacién de grupos y de vacantes para garantizar la libertad
de eleccion de centros, equiparable entre la publica y la concertada y 13 puntos por encima del dato
de 2006.

Se ofertaron 62.580 vacantes de tres afios y recibimos 55.138 solicitudes, mas vacantes que
solicitudes. Se han admitido 53.799, 51.266 en primera opcion, el 93 por ciento, y la ratio media en
tres afnos para el proximo curso sera de 21,4, claramente inferior a la maxima de 25. Les aseguro que
ademas la Consejeria hara todo lo necesario para solucionar problemas puntuales de desajuste que se
puedan detectar y que se puedan atender, situaciones que se presenten en el periodo extraordinario.

Me ha hablado usted de Alcorcon; le doy el dato concretamente 93,5 por ciento en Alcorcon
de primera opcion. Es evidente que no nos conformamos. Es evidente que ese 7 por ciento de familias
no han conseguido su primera opcion y que estaran insatisfechas, pero, sefiorias, gobernar es decidir
y gestionar con sensatez y rigor los recursos publicos en base a datos objetivos, y eso es lo que su
partido tantas veces también nos reclama. Usted comprendera que no se pueden desdoblar unidades
en un colegio por solo dos o tres alumnos, especialmente si hay plazas vacantes en otro colegio
proximo. Reitero, seforia, lo que ya le he dicho a la sefora Salazar: el proximo curso cumpliremos con
las ratios maximas establecidas. La libertad de eleccion de las familias esta garantizada, ya que sus
solicitudes en primera opcién han sido atendidas en un 93 por ciento, y seguiremos trabajando para
aumentar ese grado de satisfaccion. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero. Pasamos a la siguiente pregunta.
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PCOP-451/2016 RGEP.6590. Pregunta de respuesta oral en Pleno del diputado
Sr. Moreno Navarro, del Grupo Parlamentario Socialista al Gobierno, sobre planes que
tiene la Consejeria de Educacion, Juventud y Deporte para reducir las ratios (nimero
maximo de alumnos) en las enseflanzas de los centros publicos de la Comunidad de
Madrid para el curso 2016-2017, como indica la LOMCE y la PNL 65/16 aprobada en esta
Asamblea.

Para la formulacion de la misma al sefior Consejero de Educacion, Juventud y Deporte, tiene
la palabra el sefior Moreno Navarro.

El Sr. MORENO NAVARRO (Desde los escafios.). Gracias. La pregunta tiene que ver con
los planes de su Consejeria para reducir las ratios en el curso 2016-2017, adecuandose a la LOMCE y
a la PNL 65/16 aprobada en esta Asamblea. Sinceramente, nos preocupan mucho sus respuestas
anteriores, que ponen en cuestion los alumnos maximos en todas las aulas, en las de nueva creacion
y en las existentes, asi como la aplicacion de la excepcionalidad que se circunscribe Unicamente a
causas sobrevenidas durante el curso y no a su planificacion.

Podemos reformular la pregunta: ése van a cumplir la ley y sus promesas?
La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia. Seinor Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACION, JUVENTUD Y DEPORTE (Van Grieken Salvador.-
Desde los escafios.): Gracias, sefiora Presidenta. Sefior Moreno, lo voy a repetir por tercera vez en
este Pleno: el Gobierno de la Comunidad de Madrid va a cumplir con las ratios fijadas por la LOMCE
para los alumnos de nuevo ingreso en el curso 2016-2017. Para conseguirlo, disponemos de una
buena planificacion de oferta de plazas, de una gran variedad de opciones, asumiendo, como no
puede ser de otra manera, el cumplimiento de las ratios a la hora de escolarizar alumnos en estos
centros. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefor Consejero. Sefior Moreno, su turno de réplica.

El Sr. MORENO NAVARRO (Desde los escanos.). Gracias. Pues, Consejero, seguimos
preocupados, porque su respuesta es que no van a cumplir la ley o que la van a cumplir dentro de
seis afios, cuando esos alumnos de primera entrada lleguen a los Ultimos cursos de primaria. Es
sencillo; lo que esperabamos hoy aqui era escuchar que el dia de comienzo del préximo curso no
habra una sola aula, sea cual sea el curso, centro, localidad o barrio, con mas de 25 alumnos en
infantil y primaria, 30 en secundaria y 35 en bachillerato, que es lo que dice la ley, y que se cumple su
publicitado derecho a la libre eleccién y se abren las aulas necesarias cuando haya demanda aunque
no se ocupen las plazas maximas. Se han dado aqui muchos ejemplos; no son puntuales, y no voy a
repetirlos.

Confiamos en enterarnos de que existe ya el procedimiento que se decia en la PNL para
reducir ratios inferiores o desdobles cuando existen alumnos con dificultades de aprendizaje. Esto es
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lo que toda la Asamblea, su Grupo incluido, voté aqui. Sabemos que, especialmente en su Consejeria,
no son muy proclives a cumplir ni las mociones ni las PNL, pero, éincluso las que votan a favor? iYa es
un comportamiento sin parangon! Ansiabamos que estas informaciones se hicieran tajantemente y
hubiéramos podido analizar esa planificacién que ustedes dicen que tienen, pero vamos a estar muy
vigilantes. Anunciamos aqui ya, en esa actuacion vigilante, que habrd una denuncia ante la Alta
Inspeccion del Ministerio de Educacion, al amparo de los articulos 149 y 150 de la LOMCE. Deberia ser
automatico; deberian actuar, en todo caso, de oficio, como hacen para otras cosas. Si no se produce,
este Grupo hara esa denuncia.

Sabemos que la planificacién, a la que estan a tiempo, no es lo fuerte de su Consejeria,
pero, ihombre!, tratandose de preceptos legales, no dudamos DE que iban a ser conculcados. Por
favor, evitennos, evite a la sociedad, evite a la sociedad educativa recelar sobre su voluntad de
cumplir las leyes, especialmente cuando afectan a la educacién publica, para que no tengamos que
acudir a las denuncias. Muchas gracias. (Aplausos en los escarios del Grupo Parlamentario Socialista).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefor Moreno. Sefior Consejero, su turno de duplica.

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACION, JUVENTUD Y DEPORTE (Van Grieken Salvador.-
Desde los escafios.): Gracias, Presidenta. Sefior Moreno, la verdad es que no deja de sorprenderme
sistematicamente, lleva meses llevando a esta Asamblea y al Congreso de los Diputados iniciativas
para derogar la LOMCE, para suspender la implantacion de la LOMCE, y hoy nos pide que la
cumplamos. iPerfecto! Es un buen cambio, es un cambio interesante. (Aplausos en los escafios del
Grupo Parlamentario popular.) Por supuesto, el Gobierno cumple todas y cada una de las normas y
leyes, todas y en su totalidad. Se lo digo porque es contradictorio que nos pidan hoy que apliquemos
la LOMCE para cumplir las ratios y que hace muy poquito nos pidiera que no la cumpliéramos para las
evaluaciones de tercero y sexto; en las que, por cierto, nuestra Comunidad ha dado un ejemplo, como
suele ser habitual.

Ya sabe usted, ademas, que hay sospechas fundadas de incumplimiento de la LOMCE en
Andalucia, Aragdn, Baleares, Cantabria, la Comunidad Valenciana y Extremadura, todas ellas
gobernadas, épor quién? iPor su partido! Y todas ellas han recibido requerimientos por parte del
Ministerio de Educacion por ello.

Sefior Moreno, le voy a leer una resolucion de una Consejeria de Educacion, de 28 de enero
de 2016, en la que se establece la relacion de alumnos por aula para el curso 2016-2017 y en la que
dice: “Primer curso de segundo ciclo de educacion infantil, 25; segundo y tercer curso, de segundo
ciclo de educacién infantil, 28”. Una resolucién: i28 alumnos en aulas con nifios de 4 y 5 afios!
Comprendo que le pareceria imperdonable que lo firmara este Consejero, y a mi también, pero preste
atencién, sefor Moreno, no es de este Consejero; es de la Consejera de Castilla-La Mancha...
(Rumores en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Silencio, sefiorias.
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El Sr. CONSEJERO DE EDUCACI()N, JUVENTUD Y DEPORTE (Van Grieken Salvador,-
Desde los escanos.): Y en esa resolucion arbitra 28 alumnos para 4 y 5 afios. iUn Gobierno socialista
establece una ratio de educacion infantil de 28 alumnos por aula! Coherencia, consistencia y
responsabilidad en el ejercicio de oposicion. Muchas gracias, sefora Presidenta. (Aplausos en los
escafos del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP-463/2016 RGEP.6615. Pregunta de respuesta oral en Pleno del diputado
Sr. Berzal Andrade, del Grupo Parlamentario Popular al Gobierno, sobre valoracion que
hace el Gobierno Regional de las ayudas para la rehabilitacion de viviendas 2016,
aprobadas por el Consejo de Gobierno.

Para la formulacion de su pregunta al sefor Consejero de Transportes, Vivienda e
Infraestructuras, tiene la palabra el sefior Berzal Andrade.

El Sr. BERZAL ANDRADE (Desde los escafios. ). Muchas gracias, sefiora Presidenta. Buenos
dias, sefioras y sefiores diputados. La Presidenta Cristina Cifuentes es muy consciente de la
importancia y de la necesidad de que las Administraciones Publicas faciliten el acceso a la vivienda al
colectivo de poblacion que tenga dificultades para ello. Por ello, se comprometi6 —y nos
comprometimos este Grupo Parlamentario en nuestro programa electoral- a apoyar la rehabilitacion y
a crear ayudas para este fin. Una vez mas, asi se ha hecho, y con las nuevas ayudas econdmicas
destinadas a subvencionar actuaciones de conservacion, mejoras de la calidad, sostenibilidad y ajustes
en materia de accesibilidad en edificios de viviendas antiguas se ha provisionado una inversiéon de 14
millones largos de euros. Por este motivo, sefior Consejero, équé valoracion hace el Gobierno regional
de las ayudas para la rehabilitacion, como he dicho anteriormente, en 2016, aprobadas por este
Consejo de Gobierno? Muchas gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefnor Consejero, es su turno de palabra.

El Sr. CONSEJERO DE TRANSPORTES, VIVIENDA E INFRAESTRUCTURAS (Rollan
Ojeda.- Desde los escafios.): Gracias, sefiora Presidenta. Seforias, sefior Berzal, efectivamente, uno
de los objetivos de la Presidenta de la Comunidad de Madrid, Cristina Cifuentes, contemplado en su
programa electoral, era apoyar la rehabilitacion edificatoria y, evidentemente, crear ayudas para este
fin. Una vez mas, asi se ha hecho con la convocatoria de las nuevas ayudas econdmicas destinadas a
subvencionar actuaciones de conservacion, mejora de la calidad y sostenibilidad y también ajustes en
materia de accesibilidad en edificios de viviendas antiguas con una inversion de 14.126.273,9 millones
de euros. Se estima que seran unas 700 comunidades de propietarios dentro de la Comunidad de
Madrid los que se podran beneficiar de esta linea de subvenciones y ayudas se requiere que las obras
de los edificios tuvieran finalizadas antes del afo 1981, que al menos del 70 por ciento de su
superficie construida sea residencial y que al menos el 70 por ciento de las viviendas sean el domicilio
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habitual de sus propietarios o arrendatarios. Excepcionalmente, si el edificio tiene graves dafios
estructurales o va a tener destino integro a alquiler durante al menos los diez afios siguientes a la
recepcion de la ayuda, se admitirian solicitudes aunque no cumplieran los requisitos anteriormente
descritos. La cuantia maxima de la subvencion asciende a 11.000 euros por vivienda y por cada 100
metros cuadrados de superficie Gtil de local. Seran de un maximo del 35 por ciento del coste
subvencionado de la actuacién; no obstante, en el caso de actuaciones de mejora de accesibilidad
puede llegar al 50 por ciento de la subvencion en la partida correspondiente a la misma. Las
solicitudes se pueden presentar dentro del plazo de 60 dias desde el dia después de su publicacion en
el Boletin Oficial de la Comunidad de Madrid, que, como saben, tuvo lugar el pasado dia 27 de mayo.

También se ha firmado un convenio de colaboracién con cinco entidades sin animo de lucro:
el Colegio de Administradores de Fincas, la Federacién de Cooperativas de Vivienda, la VS Madrid,
Colegio de Administradores de Fincas de Madrid y la Asociacién Regional de Consumidores de Energia
para que ayuden a informar, a asesorar y a preparar la documentacion, facilitando la tramitacion a los
ciudadanos. Aprovecho que estoy aqui para agradecer su colaboracion inestimable.

Seforia, en este Pleno se oyen muchas voces que dicen que hay que mejorar la
accesibilidad, la calidad, la seguridad de los edificios y la eficiencia energética de las viviendas mas
antiguas dentro de nuestra Comunidad; otros lo que hacemos es adoptar medidas para que asi sea,
con el consiguiente ahorro para las familias y, por lo tanto, contribuyendo a mejorar el dia a dia de su
calidad de vida.

También algunos hablan del fomento y la activacion del mercado de alquiler pero sin ofrecer
ninguna propuesta, pues nosotros también adoptamos medidas para que asi sea, aprobando hacen
tan solo unas semanas las ayudas al alquiler para las familias con menos recursos con un incremento
del 70 por ciento con respecto al ejercicio anterior. Mucho se habla por parte de algunos de la
dinamizacion de la economia y del mercado laboral, pero a la hora de la verdad adoptan decisiones en
sentido contrario, decisiones que lo Unico que hacen es ralentizar la economia...

La Sra. PRESIDENTA: Termine, sefioria.

El Sr. CONSEJERO DE TRANSPORTES, VIVIENDA E INFRAESTRUCTURAS (Rollan
Ojeda.- Desde los escarios.): Y la creacion de empleo. Sin mas, por lo tanto, estamos trabajando para
mejorar el dia a dia y la calidad de vida de muchos madrilefios. Muchas gracias. (Aplausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, Sefior Consejero. Sefior Berzal, tiene la palabra.

El Sr. BERZAL ANDRADE: Muchas gracias, sefiora Presidenta. Sefior Consejero, en primer
lugar, quiero destacar varias cosas de su intervencion. Por un lado, estamos cumpliendo, una vez
mas, con uno de los puntos comprometidos con todos los madrilefios en nuestro programa electoral;
por otro lado, este tipo de ayudas y de subvenciones van a afectar, al menos, a 700 comunidades de
propietarios y a personas que necesitan este tipo de actuaciones. De igual forma, destaca el maximo
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de subvencion, que sera de 12.000 euros, y la importancia que tienen los convenios de colaboracion
que se han firmado con las entidades a las que usted ha hecho referencia. En este punto, este Grupo
Parlamentario solicita que se siga avanzando en la colaboracion con entidades de otro tipo, si pudiera
ser, ademas de las que ya hemos conveniado, para que se pueda ayudando a informar, a asesorar y a
preparar la documentacion, facilitando la tramitacion a los ciudadanos que asi lo necesitan.

Voy a finalizar diciendo algo que usted ha destacado también —coincido con sus palabras-
que, efectivamente aqui se habla mucho —y en otros sitios también- y solamente hacemos los
gobiernos del Partido Popular. Fijese, comparare la buena gestion que hacemos nosotros en la
Comunidad de Madrid, en el Gobierno de Cristina Cifuentes y en la Consejeria que usted dirige, con lo
que esta pasando en Andalucia con esos discursos torticeros, que se aplican luego en mala gestion.
En Andalucia, el presupuesto que tiene la Junta para rehabilitacion es realmente pequefio, solamente
una dotacion de 1,4 millones en 2015 y otro tanto en 2016, cantidad absolutamente ridicula
reconocida por nuestro Grupo Parlamentario en aquella Comunidad Auténoma y por los ciudadanos de
Andalucia en general. Le animo a continuar en esta direccién, a ayudar a las familias mas necesitadas,
a apostar por la rehabilitacion y por la politica de vivienda que, con buen criterio y buena gestion esta
llevando a cabo desde su Consejeria. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Pasamos al siguiente punto del orden del dia,
relativo a las mociones.

M-11/2016 RGEP.6617 (Escritos de enmiendas RGEP.6726/2016-
RGEP.6788/2016, RGEP.6776/2016 y RGEP.6777/2016). Mocion del Grupo Parlamentario
Socialista subsiguiente a la Interpelacion I-23/2016 RGEP.5224, sobre politica general
del Consejo de Gobierno en relaciéon con la presencia de Canal de Isabel II en América.

Quiero informarles que, segin acuerdo alcanzado por unanimidad en la Junta de Portavoces
el pasado martes, se acordd por parte de todos los Grupos Parlamentarios que, tanto los tiempos de
informacion para las PNL como para las mociones, serian de diez minutos para este Pleno. Tiene la
palabra, en primer lugar, el sefior Lobato Gandarias por un tiempo maximo de diez minutos.

El Sr. LOBATO GANDARIAS: Muchas gracias, sefiora Presidenta. Buenos dias a todos.
Sefiorias, en los proximos cien afios, las guerras, los grandes conflictos y los equilibrios econdmicos o
politicos no van a depender del petréleo ni de los metales preciosos, van a depender del agua. Sin
duda, estamos hablando de un recurso absolutamente estratégico; el recurso estratégico por
excelencia del siglo XXI. Nuestra funcidn aqui consiste en defender los intereses generales y hay poco
interés mas general que defender la gestién publica y de calidad de un recurso estratégico tan
importante como el agua. Desde hace afios, en Madrid existe una planificacion y una estrategia de
gestion del agua absolutamente calculada, pero no en defensa del interés general. Nada ha sido y
nada es caprichoso. La creacion de la empresa Canal Gestion S.A., tal y como se reconoce en
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numerosos documentos de la propia entidad, tenia dos objetivos fundamentales: el primero, permitir
la entrada de capital privado y, el segundo, facilitar la compra y venta de empresas relacionadas o no
con gestion del agua. Precisamente, estas actuaciones de compra y venta de empresas,
especialmente en América, han sido objeto de analisis en la Comision de Estudios de la Deuda de este
Parlamento. Ha quedado reiteradamente acreditada la turbulenta gestion llevada a cabo con
numerosas irregularidades, despropositos y serias anomalias en cuanto a la valoracion de activos,
llegando el propio Gobierno —el propio Gobierno, que veo que no han nadie- a anunciar denuncias
ante la Fiscalia por estos hechos.

Como consecuencia del trabajo de investigacién y denuncia de los Grupos Parlamentarios, se
han producido numerosas dimisiones y ceses tanto en la clpula de Canal Gestion como en la cipula
de sus filiales en América. Entre otras, la jefa financiera del Canal, por el pufo brasilefio que
analizamos, o se puede anunciar también el cese de Fernando de Ceballos. Por cierto, dimisiones y
ceses de directivos que se mantienen en plantilla como cargos de confianza. Entraron a dedo y siguen
asi. Estos son dos de los ejemplos. Por cierto, a mi companera y portavoz de la Comision de Estudio
de la Deuda, en una peticion de informacion, la remitieron, para conocer los 109 cargos nombrados a
dedo en el Canal, a acudir a copiar manuscritamente el listado de referencia, y precisamente estos
eran dos de los casos que se contaban en este ejemplo. Dicen que van a llevar ustedes a la Fiscalia,
pero lo que hacen es blindar a sus responsables.

Partiendo de la iniciativa aprobada en este Parlamento hace unos meses, y una vez
analizada la situacion del Canal de Isabel II, creemos que es el momento para proponer algunas
decisiones estratégicas en este asunto. Lo primero es decidir cudl es la misioén del Canal de Isabel II.
A nuestro juicio, debe ser llevar a cabo una gestion publica, eficaz y de calidad del ciclo integral del
agua a unos precios justos y equilibrados. En 2012, el centenario ente publico Canal de Isabel II cedio
todo su patrimonio y competencias a la sociedad mercantil Canal Gestién S.A. Segin manifestd el
propio Secretario General de Canal Gestion S.A. esta misma semana en la Comision parlamentaria,
ademas de una forma muy coherente, el objetivo de esta empresa, Canal Gestion S.A. consiste en
generar beneficios. Hay un gran orgullo en los directivos de Canal Gestiéon S.A., e incluso en las
intervenciones de miembros del Gobierno y, en concreto, del Vicepresidente, por los cuantiosos
beneficios que genera la sociedad Canal Gestién S.A. Pero beneficios, {para qué? La red de
distribucidon de agua y alcantarillado en nuestra Comunidad sigue teniendo un porcentaje altisimo por
debajo de los niveles de calidad que el propio Canal establece. Quiza seria interesante destinar el
beneficio a mejorar su red. Por lo tanto, a mejorar su calidad y su seguridad. Por otro lado, a nadie se
le escapa que los beneficios dependen directamente de los precios del agua en nuestra region. Con el
sufrimiento que estan padeciendo tantos madrilefios que se encuentran en situacion de pobreza, quiza
hubiera sido mas interesante sacrificar algo del beneficio de Canal Gestion S.A. para ayudar a soportar
los gastos de un bien absolutamente de primera necesidad.

Estan orgullosos los directivos de la empresa de que con el modelo actual se reparten
dividendos a sus accionistas, es decir, a los Ayuntamientos. Y dicen que los alcaldes estamos muy
contentos con este modelo. ¢Saben cuanto cobrod el Ayuntamiento de Soto del Real por distribucién de
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dividendos el afio pasado? 30.000 euros. ¢Saben cuanto pagaron los vecinos en sus recibos del agua
en Soto del Real el afo pasado? 2,5 millones de euros. iCdmo vamos a estar contentos con un modelo
que funciona asi! ¢Alguien se cree que pagando 2,5 millones y recibiendo 30.000 vamos a estar
contentos los alcaldes con este modelo? Estariamos mas contentos si a nuestros vecinos se les bajara
el precio del agua de acuerdo con los resultados econdmicos del Canal. Los ciudadanos no estan
contentos, y los municipios tampoco. Mas de 5 millones de madrilefios han visto como sus municipios
aprobaban mociones muy similares a la que hoy traemos, cdmo se proponia directamente la reversion
del proceso privatizador y como se proponia la liquidacion de la sociedad mercantil Canal Gestion S.A.
Pues bien, llegados a este punto toca tomar decisiones con seriedad y responsabilidad. Y solo hay una
propuesta seria y responsable, que es revertir la privatizacion iniciada. Y digo revertir, no dejar en
suspenso.

Esta mocién tiene, como decia, un antecedente: la propuesta presentada por el Grupo
Socialista hace unos meses, que también tuvo un apoyo mayoritario y que se presentd de la mano de
colectivos de defensa de la gestion publica del Canal que, por cierto, esta misma tarde celebran un
acto muy interesante. En esa propuesta se acordd instar al Gobierno a llevar a cabo las medidas
necesarias para la reversion. Una vez incumplido este mandato, hoy lo que proponemos son las
medidas concretas que procede llevar a cabo y que ya se han solicitado en numerosos ayuntamientos
de la region: devolver las competencias sobre la gestion del agua al ente Canal de Isabel II y disolver
la mercantil Canal Gestion S.A, por supuesto con todos los informes y andlisis previos necesarios.
¢Sera un proceso complejo? Sin duda, pero necesario, porque lo que esta en juego es el modelo para
muchos afos de la gestion publica del agua en Madrid.

Agradezco a todos los Grupos su implicacion presentando enmiendas constructivas al texto,
a todos los Grupos. Se han recogido enmiendas de todos los Grupos en esta transaccional que hoy
proponemos, incluida la del Partido Popular, que nos parece una medida de transicion interesante.
Algunas enmiendas de Ciudadanos y Podemos han mejorado la calidad del texto, reiterando, por
ejemplo, la propuesta de facilitar la participacion de ayuntamientos, sindicatos y colectivos o
incluyendo sistema de mayor transparencia, de incompatibilidades y de informes previos.

Tenemos que tener muy presente que hasta hoy no se ha parado ni revertido la
privatizacién del Canal, solo se ha dejado para mejor momento. Como decia al comienzo, nada es
casual en este asunto, la planificacion y la estrategia de los promotores de este proceso privatizador
es muy clara: este no es el momento, seamos pacientes. El PP propone una enmienda muy oportuna:
introducir en una ley de acompanamiento a los presupuestos una modificacion que evite la entrada de
capital privado. Me alegro mucho de que no vayan a privatizar el Canal por ahora, muchas gracias,
pero no, sefiores, no nos vale con un acto oportuno que se puede rectificar en el Pleno siguiente. Si
de verdad estan en contra de la privatizacion, apoyen la mocidn y no pidan otra prorroga esperando
un mejor momento. Sefiorias, este tema es muy serio y merece compromiso, sensatez y valentia.
Todo mi agradecimiento a los Grupos de Ciudadanos y Podemos por haber hecho el esfuerzo que
hemos hecho esta mafiana. Gracias (Aplausos en los escafios de los Grupos Parlamentarios Socialista
y Podemos Comunidad de Madrid).
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La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Se han presentado las siguientes enmiendas a esta
mocién: una enmienda de adicion por parte del Grupo Parlamentario Podemos, dos enmiendas de
modificacién y una enmienda de supresion por parte del Grupo Parlamentario de Ciudadanos y una
enmienda de modificacion por parte del Grupo Parlamentario Popular; también se ha presentado una
enmienda transaccional por parte de los Grupos Socialista, Podemos y de Ciudadanos. Intervendran
los Grupos Parlamentarios, de menor a mayor, por un tiempo maximo de diez minutos. En primer
lugar, tiene la palabra, en representacion del Grupo Parlamentario de Ciudadanos, el sefior Lara
Casanova.

El Sr. LARA CASANOVA: Buenos dias, Presidenta. Seforias, si tuviéramos que hacer un
resumen de lo que ha supuesto la interpelacion sobre la politica general en relacion con la presencia
del Canal de Isabel II en Sudamérica a expensas del debate de hoy sobre esta mocion, en sintesis,
seria el siguiente: la corrupcion que se produce en Andalucia, en Murcia, una utilizacion del “td mas” y
un ejercicio practico de como se pone en marcha la tactica del ventilador; esto ha sido lo mas
destacado que hemos sacado hasta hoy de esta iniciativa. Desde el Grupo Parlamentario de
Ciudadanos creemos que esta iniciativa debe servir, ideberia servir!, para mejorar el funcionamiento
de los servicios del Canal, impedir que se cometan errores en su politicas de inversiones y marcar una
linea clara y definida que sirva de referencia y aune lo que todos los Grupos manifestamos en esta
Camara y en lo que estamos de acuerdo: una Canal de Isabel II publico, un Canal que se dedique a
prestar el mejor servicio posible en la gestion del agua para los madrilefios y un Canal que no pueda
ser objeto de utilizacion por parte de nadie para corruptelas, irregularidades y practicas de corrupcion,
y que, en caso de producirse o que se hayan producido en el pasado, se reaccione con contundencia y
con transparencia ante la jurisdiccion que corresponda. Decimos esto porque hasta ahora cada vez
que hemos debatido sobre el Canal los hechos que se han producido y se producen desvirtdan lo que
tendria que ser el objeto del debate: cdmo mejorar la gestidon de la empresa responsable de abastecer
de agua a los madrilefos.

En las comparecencias que ha venido realizando el Presidente de Canal en este Pleno y en
Comision ha dejado una certeza: que la parte del Canal en América esta descontrolada, que hace falta
poner orden con urgencia en esa parte del Canal, y todo ello, con la sensacion que esta empezando a
arraigar de que las empresas del Canal en Sudamérica pueden haber sido y estar siendo utilizadas
para practicas irregulares, presuntas ilegalidades y una mas que discutible gestion. Y nos basamos en
varios ejemplos: el pasado jueves, el Consejero, usted, ya sabia que la sefiora Richmond, Directora
Financiera, iba a ser cesada y no dijo nada en esta Camara. Podia haber aprovechado para aclarar los
motivos y las causas de dicho cese; no lo hizo. Su actitud refuerza nuestro argumento de que es
necesaria mas claridad y transparencia en todo lo que afecta al Canal. Para su cese han alegado falta
de confianza, pero no han dicho mas, y es necesario que los Grupos de esta Camara sepan y
conozcan los motivos reales.

Hace dos semanas, el Gerente de Inassa, empresa en la que el Canal tiene mayoria
accionarial, ante la solicitud para comparecer en la Comision de Endeudamiento, ponia trabas para
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poder comparecer, en un claro ejemplo de lo que venimos denunciando desde Ciudadanos: que hay
una administracion paralela sobre la que ustedes no tienen ni autoridad ni control.

La pasada semana conociamos un nuevo caso de un alto directivo del Canal en Sudamérica
con una sociedad en un paraiso fiscal que deja la impresion -repito, la impresion- de que los directivos
del Canal en Sudamérica se dedican solo de forma marginal, residual, a sus funciones directivas, y
gue su labor principal es la administracion de sus sociedades en paraisos fiscales. Y eso ha pasado y
pasa con usted como maximo responsable del Canal de Isabel II. Lleva usted casi un afo y deberia
haber dado conocimiento, en la interpelacion del pasado jueves, de las medidas que ha adoptado para
acabar con esas practicas y para que los directivos del Canal se dediquen a las funciones por las que
cobran: velar de forma prioritaria por los intereses de la empresa y no por las sociedades que tienen
en paraisos fiscales, que es la imagen que transmiten, a la luz de las informaciones que aparecen.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario de Ciudadanos).

Lo que esta pasando con el Canal en general, y en particular con la parte sudamericana,
deja en evidencia y hunde completamente la linea argumental del Consejo de Gobierno para justificar
la presencia en Sudamérica apoyandose solo en los resultados econdmicos. Por eso, desde
Ciudadanos les hemos pedido de forma insistente que tomen la iniciativa, que empiecen a
desmantelar la Administracién paralela que existe, que empiecen a tirar de la manta; una
Administracion paralela que no esta al servicio del Canal, que esta a otras cosas. Y es usted el que
tiene la responsabilidad de acabar con eso y sin demoras. En la politica general del Canal no pueden
tener cabida operaciones que terminan denunciadas ante el fiscal, compra de empresas por 21
millones que al afio valen 5, sociedades con empresarios investigados por financiar a paramilitares,
ceses de responsables de finanzas sin una sola explicacion, directivos dedicados a sus empresas en
paraisos fiscales, préstamos dudosos de unas empresas a otras, datos sobre empresas del Canal que
no coinciden y son distintos, y muchas mas cosas que han salido reflejadas en esta Asamblea y que
constituyen un verdadero escandalo impropio de una empresa publica que deberia ser un ejemplo de
gestion. Estas practicas no caben ni en la politica general a desarrollar en Sudamérica ni en el propio
Canal.

Los Grupos que componemos esta Camara estamos ante una oportunidad que no
deberiamos desaprovechar para fijar una linea comun de lo que queremos que sea el Canal y de lo
gue no queremos que sea el Canal. Nos pedia su sefioria en el anterior Pleno apoyo para disefiar la
estrategia del Canal en Latinoamérica y en Espafia. Desde el Grupo Parlamentario de Ciudadanos no
tenemos ningun inconveniente en darselo, no solamente para disefiar la estrategia, sino también para
limpiar de corrupcion y de irregularidades a Canal, para que la gestién se produzca conforme a unas
normas de buen gobierno, para acabar con el enchufismo, para acabar con las estructuras paralelas,
para que los directivos se dediquen a gestionar de manera responsable la empresa; en definitiva, para
que los madrilefios, que son al fin y al cabo los propietarios del Canal, sepan y sean conscientes de
que su empresa no es utilizada por desaprensivos para provecho personal y tengan la seguridad de
recibir el mejor servicio por el agua que consumen. Es usted, sefioria, el que nos tiene que demostrar
que su peticién de apoyo es sincera. Tendran que tener en cuenta lo que se propone por nuestra
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parte y lo que se propone por parte de esta Camara. Hay varias PNL aprobadas por mayoria y
completamente ignoradas por el Consejo de Gobierno. El camino para buscar ese apoyo no puede
parecerse ni ser un embudo. El Consejo de Gobierno también tiene que dar pasos y tiene que tener
voluntad para cambiar las cosas; los pasos no solamente los tienen que dar el Grupo de Ciudadanos y
los Grupos Parlamentarios que componemos esta Camara. De esta iniciativa nos quedamos con esa
peticién de apoyo para redisefiar la estrategia del Canal. El pasado mes de junio conseguimos que
ustedes renunciaran a privatizar el Canal, ahora toca redisefiar la estrategia del Canal para acabar con
las practicas irregulares, dotarle de mayor transparencia y ponerlo, efectivamente, al servicio de todos
los madrilefios. (Aplausos en los escanos de los Grupos Parlamentarios de Ciudadanos y Podemos
Comunidad de Madrid).

Sobre la mocién de hoy, debemos felicitarnos por el acuerdo al que hemos llegado el Grupo
Parlamentario Socialista y el Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid porque es una
transaccional que da un paso mas en la preservacion de la titularidad publica del Canal, en la
transferencia, en la claridad y en la participacion. Muchas gracias. (Aplausos en los escarios de los
Grupos Parlamentarios de Ciudadanos, Podemos Comunidad de Madrid y Socialista).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. A continuacion, por un tiempo maximo de diez
minutos, tiene la palabra el sefior Gutiérrez Benito como segundo Grupo enmendante.

El Sr. GUTIERREZ BENITO: Muchas gracias, sefiora Presidenta, y muchas gracias, sefioras
y sefores diputados. Me voy a extender en algunas precisiones, porque la mayoria de ustedes estan
muy ocupados, o al menos esta parte de aqui (SeAalando los escafios de la izquierda.), con tareas
parlamentarias y no tienen ocasion de asistir a las reuniones de la Comisién de Estudio del
Endeudamiento.

Nosotros vamos a apoyar esta mocion basicamente porque se acumula tal volumen de
asuntos turbios, asuntos corruptos, que siguen estando presentes hoy en la gestion que dirige el
Vicepresidente, sefior Garrido, que, claro, parece imposible que puedan mantener una posicion tan
absolutamente atrevida como la que hoy plantea el Partido Popular.

Voy a relatar algunos de estos casos turbios. Casos como el de Hispanagua, una empresa
que parece ser que ha pagado varias veces algunas facturas y, como consecuencia de eso, tiene un
expediente judicial, que se llama operacion Tosca, donde un directivo que se llama Gerardo Diaz, al
que han estado pagando la defensa juridica durante meses, algo que denunciamos y se la retiraron,
pero actualmente, hace una semana, ha sido enviado, por el sefior Garrido, a Lanzarote, y a gastos
pagados, cuando es un sefor que esta imputado y ya no tiene ningun tipo de competencia en la
gestiéon y administracion de Aguas de Lanzarote. ¢Por qué siguen amparando y cobijando a personas
y directivos que estan imputados por la justicia? Esto estaba ocurriendo la semana pasada. (Aplausos
en los escarios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid).

Casos como el de Joca Ingenieria son casos que no estan terminados, son casos que vamos
a seguir viendo en la Comision de Estudio, porque no solamente queremos parar la privatizacion, que
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todavia sigue en marcha, sino que queremos que se pague por las fechorias que se acumulan por
docenas en Canal de Isabel II. Casos como el de Joca Ingenieria, casos como tres adjudicaciones del
contrato del servicio de atencion al cliente que han sido declaradas nulas por el Tribunal
Administrativo de Contratacion Publica; en tres ocasiones, con expresiones y conclusiones como
“posible fraude de ley” y otras lindezas juridicas. Por eso, cuando la sefiora Cifuentes dice que
nosotros no respetamos el imperio de la ley, disculpen, pero ustedes son los campeones de la
inseguridad juridica, lo han hecho a nivel estatal, por ejemplo, con energias renovables, y lo siguen
haciendo en el Canal de Isabel II.

Mas cosas que se acumulan. Evidencias insoportables, y digo insoportables para una
democracia real que se llame democracia con participacion, que tiene que ver con el oscurantismo y la
opacidad. No se ha fiscalizado por la Camara de Cuentas ningln ejercicio del Canal de Isabel II,
ninguno, hemos tenido que plantear los Grupos de la oposicion que se fiscalicen todos los ejercicios.

Adicionalmente, como los anteriores intervinientes han manifestado, estamos frente a una
coleccion de mamandurrias -por utilizar expresiones de una gran persona, que tiene un gran crédito
politico en el Partido Popular-, mamandurrias para 109 personas, amigos y ex altos cargos, que
algunos de ellos no tienen ni siquiera los requisitos profesionales para los cargos a los que han sido
nombrados, y que se niegan a darnos los datos. Incumplimiento legal, como es el caso de que Canal
Extensia, el holding que es propietario de todas las participadas en Latinoamérica, no tiene personal.
Sefior Garrido, éusted sabe que eso es una ilegalidad? éUsted sabe que eso es prestamismo laboral?
¢CoAmo es posible que una empresa no tenga ningun tipo de personal? ¢Quién esta trabajando en esa
empresa?

Y por ultimo ya, nos encontramos con pelotazos que hemos tenido que descubrir desde la
oposicion, pelotazos de 16 millones que se han volatilizado. Y nos cuentan ahora que es que se han
dado cuenta de que el sefior Sobrino, directivo de Canal Extensia, era un crapula, que era
practicamente un sefior que les habia engafiado, o sea, que va a resultar que todos los Consejeros de
Canal de Isabel II, el Director General, don Adrian Martin Lopez, Director General de Canal Extensia y
Director General del Canal, nada sabian. Este sefior, que se llama Sobrino, que ha cesado, ha dicho
claramente: “el que me ha autorizado a crear sociedades y cerrarlas ha sido el Consejo de
Administracién de Canal Extensia”, y al frente de ese Consejo de Administracion estaba don Adrian
Martin, Director General de Canal Isabel II. Tendremos ocasion, a lo largo de esta Legislatura de
ajustar las cuentas sobre este tipo de operaciones.

Por otro lado, en el Consejo de Gobierno se anuncia que se esta solicitando un dictamen
juridico a un despacho externo sobre la situacién de la operacion en Brasil y que van a hacer una
denuncia ante al fiscal. Emplazo al Partido Popular a que, antes de remitir esa denuncia a la fiscalia, la
ponga usted en conocimiento de la Comisién de Endeudamiento, que es la Comision que ha levantado
ese pufo y ese pelotazo. Si ustedes, de verdad, estan por poner transparencia, remitan esa denuncia
antes a la Comision de Endeudamiento, si no, ustedes no hacen mas que plantear posiciones de
postureo respecto a la transparencia.
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De todo este cimulo de conductas y operaciones corruptas en el borde de la ley, algunas ya
en sede judicial, nos dicen que es que no tenian noticias ustedes de ello. iNos dicen que el Grupo
Parlamentario del Partido Popular y ustedes no tenian noticias! ¢Ustedes no leen el Diario de Sesiones
de los ultimos afnos? Ustedes han cambiado el Consejo de Administracion y han incorporado al sefior
Taboada, iun sefior que tiene las llaves de los armarios mas oscuros del Partido Popular desde hace
anos! (Rumores en los escafios del Grupo Parlamentario Popular.) Si, si, ide los armarios mas oscuros
del Partido Popular de los ultimos afios! (El Sr. DIPUTADO DEL GRUPO PARLAMENTARIO
POPULAR: /Usted s/ que es oscuro!) éQue yo si que soy oscuro? iYa lo veremos, sefior Ossorio! iYa
lo veremos!

La Sra. PRESIDENTA: Por favor, sefiorias.

El Sr. GUTIERREZ BENITO: En esta situacion no sirven los pafios calientes, ino sirven los
panos calientes! Se ha acabado el tiempo de las reflexiones, o ustedes toman decisiones de apoyar
esta mocion, o esta claro con qué lado oscuro de la politica estan ustedes.

Por ultimo, ¢quién estaba vigilando esto? éQuién tenia responsabilidades? La sefora
Cifuentes. La sefora Cifuentes era Consejera de Canal de Isabel II en los tiempos en que se aprobd el
pelotazo de la compra de la empresa brasilena. Y aprovecho para hablar de un término que el sefor
Ossorio el otro dia utilizd, a nosotros no nos interesa tanto la valentia y la cobardia, nos interesa mas
la ética, la solidaridad, la empatia, la compasion, pero dado que el otro dia el sefior Ossorio utilizd un
valor, para mi medieval, que es el tema de la cobardia, no hay cosa mas cobarde, sefior Ossorio y
sefiores del Partido Popular, que esconderse detras del personal y la plantilla del Canal de Isabel II.
Todas nuestras criticas son a los gestores, consejeros y politicos al frente del Canal de Isabel II.
iBastante tiene la plantilla del Canal de Isabel II en soportar estoicamente la indignidad que estan
ustedes generando y echando encima de ellos! Asi que, sefior Ossorio, si algo es de cobardes es
ponerte detras de la plantilla, que cumple rigurosamente. iDen ustedes la cara y acepten las
responsabilidades que tienen! (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad
de Madrid).

Finalmente, épor qué no quieren ustedes apoyar esta mocion? Porque ustedes crearon un
artefacto societario, Canal Gestion S.A, pensado para atraer al capital privado, y todavia tenemos que
alegrarnos la mayoria de los madrilefos, los ciudadanos y los diputados de que ustedes no utilicen a
algln alcalde kamikaze para que venda como caballo de Troya sus participaciones en Canal Gestion
de manera que, luego, cuando se aplique la reversidn, tengamos que hacer algo parecido a lo que
dice el articulo 21.3: dicha entidad indemnizard -es decir, el ente publico- adicionalmente a la
sociedad Canal Gestidn, ya con capital privado, por los dafios y perjuicios que se le irroguen, incluidos
los beneficios futuros que deje de percibir. Es decir, que ustedes no quieren apoyar esta mocién
porque ustedes siguen pensando que el artefacto societario que han creado para privatizar y poner en
manos de los fondos de inversion todavia lo pueden poner en marcha a través de una operacion con
algln ayuntamiento kamikaze. Ustedes luego diran: ino, no, si nosotros no hemos tenido nada que
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ver! iSi es que ha sido el alcalde de tal municipio, que, en una decision libre y no consultada, ha
vendido sus participaciones! Sefores, tienen ustedes ocasion...

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria.

El Sr. GUTIERREZ BENITO: De estar con el cambio...

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria.

El Sr. GUTIERREZ BENITO: Y abandonar a los politicos corruptos...
La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia; su tiempo ha terminado.

El Sr. GUTIERREZ BENITO: Que parece que han optado por estar con los politicos
corruptos. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. En representacion del Grupo Parlamentario
Popular, tiene la palabra el sefior NUfiez Guijarro.

El Sr. NUNEZ GUIJARRO: Gracias, sefiora Presidenta. Sefioras y sefiores diputados, sefior
Gutiérrez, usted quiere ser siempre el protagonista de todos los debates, y lo hace, y lo hace a
conciencia. Mire usted, empiezo por alguna de las lindezas que, como siempre, tiene a gala
brindarnos; por cierto, a esta bancada (Sefalando a los escafios del Grupo Parlamentario Popular.)
gue también tiene actividad parlamentaria, como entiendo que también los sefiores de Ciudadanos.

Habla usted de cobardia. ¢éA quién se lo dice? ¢A nosotros o a la sefiora Celia Mayer,
Concejala de Cultura del Ayuntamiento de Madrid, que se esconde detras de los funcionarios cuando
toma decisiones como vemos todos los dias? (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Popular.) iSe refiere a eso, sefior Gutiérrez? ¢Se refiere a eso? Dice usted -por cierto, esto me
preocupa- que se mande a la Comisién de Investigacion de la Deuda antes que a la Fiscalia. iOiga!,
en un Estado de derecho, quien tiene que investigarlo... (£/ sefor Gutiérrez Benito pronuncia palabras
que no se perciben.) Ya, ya sé cual es su modelo, por eso me dice que no; ya sé cual es su modelo, si
tengo muy claro cual es su modelo. En un Estado de derecho hay que mandarlo a quien tiene la
capacidad para investigar cualquier tipo de supuesta corruptela, supuesta corruptela: la Fiscalia y los
jueces.

Las cuentas. Sefioria, las cuentas se han mandado a la Cdmara de Cuentas. Que fiscalice o
no, es otra cosa, pero las cuentas se mandan.

Sefiora Cifuentes. Sigue con el mantra, y la sefiora Cifuentes no aprobd absolutamente nada
de este tema, sefior Gutiérrez (E/ sefior Gutiérrez Benito pronuncia palabras que no se perciben.) No,
no aprobd absolutamente nada, no mienta, no falte a la verdad en esta Camara, no aprobd
absolutamente nada. Si yo entiendo que quieran ustedes utilizar su figura, es normal, esto es un
debate parlamentario, pero, hombre, no falte a la verdad, no falte a la verdad.
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Y, por ultimo, miren ustedes, créanme, clases respecto a amiguismos y al concepto de
familia, ustedes, desde el punto de vista de la contratacion publica, ustedes nos dan todas las clases
del mundo, porque en un afio que llevan gobernando en los ayuntamientos del cambio, iclaro que han
cambiado!, han colocado a toda la familia de todo el mundo. Por lo tanto, como usted comprender3,
clases, las justas. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

Entrando al punto fundamental de la mocidn subsiguiente a la interpelacion de la que el otro
dia tuvimos aqui el debate, yo creo que hay que extraer varios puntos importantes, buenos desde el
punto de vista del debate, y agradezco al sefior Lobato su intervencion, el ambito y, sobre todo, el
tono que ha utilizado. Quiero decirles que no apoyamos la proposicién porque ustedes no quieren que
apoyemos la proposicion, y lo digo facil y claramente. ¢Por qué? Pues, miren ustedes,
fundamentalmente porque hay temas con los que estamos de acuerdo, pero no solamente porque
ustedes nos los hayan traido en la mocién, sino porque ya el sefior Consejero, en la comparecencia
que tuvo en la Comision de Presidencia, lo dejéo muy claro. Se abre un periodo de reflexion para ver
cdmo estamos fuera — el cdmo que decia el otro dia la sefor Gallizo-, porque tengo que agradecer a
todos los Grupos que el concepto de que estamos fuera, hoy en dia, ya no se pone en cuestion, sino
cdmo estamos fuera, y que se abra un periodo de reflexion con todo el mundo, y me parece muy
bien, aparte de que es algo sano en democracia.

Lo que no entendemos, sinceramente —y me sorprende de usted que es alcalde de un
pueblo-, es la obcecacidon de volver al modelo anterior en el que ustedes, los ayuntamientos, los
alcaldes, no estaban representados, sefiorias. En este modelo si estan representados. Por cierto,
usted hacia una referencia, si usted me lo permite, jocosa a lo que pagan los vecinos de su pueblo y
lo que reciben. He de entender que, antes, los vecinos de Soto del Real no pagaban por el agua;
antes de este modelo no pagaban por el agua, el agua era gratis, sefioria, no pagaban. La diferencia
es que, ahora, a través de los ayuntamientos, a través del dinero publico, reciben dinero para que
esos ayuntamientos lo inviertan también en sus vecinos; por lo tanto, el modelo funciona. Dicho esto,
gue no les guste a usted es otra cosa; perfecto.

Continto. éPor qué no podemos apoyar la enmienda? Pues, mire usted, porque si el temor,
que lo hay -es cierto-, fundamentalmente de los trabajadores, era que la Comunidad de Madrid
privatizara la parte que puede privatizar, que es el 49 por ciento, el Consejero, pero, mas importante
todavia, la Presidenta, lo ha dejado meridianamente claro. Y, es mas, hoy traemos aqui un tema, que
yo, sefior Lobato, no lo he entendido muy bien: la derogacion del articulo de la Ley que posibilita esa
figura. Dice usted: ya hombre, pero es que mafana lo pueden cambiar ustedes. Hay dos variables
importantes, le doy una: no tenemos mayoria en la Cdmara, no sé si se ha dado cuenta; por lo tanto,
los cambios de las leyes tienen que tener un consenso mayoritario, que llevamos un afo viéndolo. Y le
doy otra: mafnana mismo podemos cerrar la empresa Canal de Isabel II Gestidn y crear otra. éQuién
nos lo impide?

Pero, seforas y sefores diputados, lo que hay que saber es que cerrar una empresa por
cerrarla, por concepto, que no por el fondo, implica una serie de gastos fiscales que pagariamos del
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dinero publico de todos los madrilefios y, fundamentalmente, unos problemas de gestion tremendos,
que son absolutamente innecesarios. Porque, si el temor era ese, el temor es absolutamente
clarificado por el Gobierno de la Comunidad de Madrid, y en ese tema yo creo, sinceramente, que no
hay que estudiar nada, sefior Lara, no hay que reflexionar nada; ya lo hemos reflexionado, ya lo ha
reflexionado el Gobierno: no se va a privatizar El Canal. ¢éCual es el problema? éQue no les gusta que
lo hayamos propuesto nosotros? Ese es otro tema, ese es el debate parlamentario.

Sefor Lara, mas alla, por supuesto, de que hoy estan ustedes en campaia; de verdad, me
ha encantado oirle, que ya sabe que siempre es un placer, pero me ha encantado. Fijese, como me
hubiera gustado oir esto de un diputado de Ciudadanos en el Parlamento de Andalucia, me hubiera
encantado oir lo mismo; lo malo es que no lo oi. Su enmienda —que todos han hecho suyas-
implicaria, desde el punto de vista de las incompatibilidades, que dejaramos de cumplir la Ley
53/1984; no solo nosotros sino todos los trabajadores del Canal dejarian de cumplir el Régimen de
Incompatibilidades de la Ley 53/1984, de 26 de diciembre, de Incompatibilidades del personal del
servicio de las Administraciones Publicas, y el Real Decreto 598/19852, de 30 de abril, por el que se
aprueba el Reglamento de Incompatibilidades del Personal al Servicio de la Administracion del Estado,
Seguridad Social, entes y organismos y empresas dependientes, para ir a un concepto que usted se
ha inventado, porque ese concepto no aparece por ningun sitio. Es mas, voy a tenor de su literal. Es
que por esta aplicacion de esta transaccional a la cual han llegado ustedes, implicaria que, por
ejemplo, cualquier ingeniero del Canal que esté dando clases en la facultad no pudiera darlas; es
decir, que ese valor de I+D+i que aporta una empresa como Canal de Isabel II, ya no solamente
fuera sino dentro, desde el punto de vista de la formacion, tampoco lo podria dar, sefor Lara. Y yo
creo que ese no es el espiritu de lo que usted queria traer hoy aqui.

Por lo tanto, sefiorias, el concepto es claro: nosotros vamos a seguir con nuestra enmienda,
creemos que hay que despejar la duda; estamos convencidos de que la duda se despeja de esta
manera, que era lo que los representantes de los trabajadores nos han pedido, y con esto clarificamos
y tranquilizamos absolutamente, porque todos sabemos qué significa derogar ese articulo. Lo mas
sorprendente de todo esto —deben de ser las prisas también, yo lo entiendo; por hacer una
transaccional corriendo, de prisa, a Ultima hora- es que ya directamente dan por hecho que ese
informe no sirve para nada, el informe que ustedes piden para ver si es bueno o malo que siga
existiendo el Canal de Isabel II Gestion, porque directamente lo que ustedes piden es, primero, algo
gue es sorprendente, que se aumente el nimero de alcaldes representantes en el ente. iPero si nunca
ha habido en el ente representantes de los alcaldes! No ya que haya, piden que se aumente. iPero si
no ha habido nunca! Y, segundo, que estén representados, en este caso con voz, los representantes
de los trabajadores. Bien, quiero decirles que eso esta muy bien como filosofia. Me gustaria que esa
filosofia la aplicaran donde gobiernan, en los Gobiernos del cambio, porque, ioiga!, en ninguno, y me
refiero a usted, senor Gutiérrez, no tanto a la transaccional, sino a lo que usted ha planteado antes.

La Sra. PRESIDENTA: Le queda un minuto, seforia.
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El Sr. NUNEZ GUIJARRO: Gracias, sefiora Presidenta. Donde ustedes gobiernan —no me
voy muy lejos-, en el Ayuntamiento de Madrid, no han incorporado a ningun sindicato, con voto, en
ningun consejo de administracion. ¢Y ustedes vienen a pedirlo aqui? (Aplausos en los escarios del
Grupo Parlamentario Popular.) iHombre, por Dios! iPor Dios!, al menos apliquenlo primero ustedes,
antes de pedirlo. iTengan coherencia! Porque ni los trabajadores les van a creer.

Finalizo, sefiorias, diciendo lo que he dicho al principio: no se va a privatizar el Canal, la
Presidenta lo ha dejado muy claro, y, como ustedes comprenderan, hoy por hoy -no sé en el futuro-,
hoy por hoy, las Camaras legislativas, que son las que crean las leyes, de las que emanan las leyes,
son soberanas y, en ese sentido, creo que una ley es mucho mas importante. Muchisimas gracias.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia. Al haberse presentado una enmienda transaccional
por parte de los Grupos Socialista, Podemos y Ciudadanos, conlleva la retirada de las enmiendas
presentadas por dichos Grupos. Le pregunto al Grupo Parlamentario Popular si admite la tramitacion
de la enmienda transaccional. (Asentimiento por parte del sefior Ossorio Crespo.) Gracias. Le tengo
que preguntar también al sefior Lobato si admite o rechaza la enmienda planteada por el Grupo
Parlamentario Popular. (El Sr. LOBATO GANDARIAS: FEsta subsumida en la transaccional;
mantenemos la transaccional.).

La Sra. PRESIDENTA: No, sefioria, hay una enmienda que se mantiene viva y me tiene que
decir si la admite o la rechaza; nada mas que eso.

El Sr. LOBATO GANDARIAS: No aceptamos la enmienda.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia. Vamos a votar en los términos resultantes del
debate. Llamo a votacion. (Pausa.) Ruego a los servicios de la Camara que cierren las puertas. Se
inicia la votacion. (Pausa).

El resultado de la votacion es: 121 diputados presentes; 75 votos a favor y 46 votos en
contra. Consecuentemente, queda aprobada la Mocidn 11/16. (Aplausos en los escafios de los Grupos
Parlamentarios Socialista, Podemos Comunidad de Madrid y de Ciudadanos).

Pasamos al siguiente punto del orden del dia.

PNL-55/2016 RGEP.2664 (Escrito de enmiendas RGEP.6775/2016). Proposicion
No de Ley del Grupo Parlamentario Socialista, con el siguiente objeto: la Asamblea de
Madrid insta al Gobierno de la Comunidad de Madrid a: 1.- Iniciar y mantener campaias
de informacién sobre la mediacion como forma de resoluciéon de conflictos alternativa y
complementaria a los Tribunales de Justicia, incluyendo entre otros sistemas: campaiias
publicas, informacion en los servicios de atencion al ciudadano, madrid.org, 012 y en
centros oficiales. 2.- Que en todos los contratos publicos de la Comunidad de Madrid se
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establezca una clausula de remision a mediacion para la interpretacion de los mismos y la
soluciéon de las controversias que pudieran surgir en su desarrollo. 3.- Derivar desde
CONSUMADRID a mediacion los asuntos en que este organismo no pueda actuar por no
estar alguna de las partes adherida al sistema.

En primer lugar, tiene la palabra el sefior Cruz Torrijos por un tiempo maximo de diez
minutos.

El Sr. CRUZ TORRIJOS: Buenos dias, Presidenta. Sefiorias, el Estatuto de Autonomia, en
su articulo 49.1, confiere a nuestra Comunidad competencias en el ambito de la justicia, y es, por
tanto, responsabilidad de esta Asamblea proponer cuanto esté en su mano para perfeccionar la
actividad de la prestacion de la misma y, con ello, mejorar la actividad de la Administracion de
Justicia, mejorando su eficacia y eficiencia y eliminando las muchas criticas que recibe,
fundamentalmente en los retrasos que conocen y padecen los ciudadanos.

La prensa se hace eco con muchisima frecuencia, en demasiadas ocasiones, de estos
problemas. Por cierto, sefialaré algunos titulares de los Ultimos meses. “Retraso de hasta un ano en
los juzgados mixtos de la periferia por falta de personal.” Otro: “Los Juzgados de lo Civil de Madrid
acumulan un retraso medio en la tramitaciéon y resolucion de asuntos que casi dobla a la media
nacional.” Otro: “Los Juzgados de lo Social tardan hasta tres afos en solucionar un despido.” Mas:
“Mas de dos afios de espera para ir a juicio. La Fiscalia critica los retrasos en la justicia.” Por Gltimo:
“Quejas v pilas de papeles tras 84 dias de justicia digital. Por ahora, el sistema ni ahorra papel ni da
mas rapidez”, resume el Juez Decano de Madrid. Pero no es solo la opinion de los ciudadanos, que
conocen puntualmente la situacion, sino que también hay quejas de la Defensora del Pueblo, del
Consejo General del Poder Judicial, de colectivos de juristas, de asociaciones, de sindicatos, de
profesionales. Desde esta misma tribuna, mi compafiera Pilar Llop, con el rigor y la solvencia que
caracterizan sus intervenciones, lo ha descrito rotundamente, aportando asimismo propuestas de
mejora, no siempre atendidas con la razén que demandaba la actitud diferente.

La lista es inagotable. Con esta PNL creemos que se abriria una posibilidad de mejora para
la Administracion de Justicia, intentando que lleguen a ella menos casos, estando convencidos de que,
si ademas se lograran unos buenos acuerdos, fruto de la actividad de la mediacion, la propia Justicia,
con mayusculas, saldria reforzada. Porque, sefiorias, no hay mejor justicia que aquella que las propias
personas en conflicto decidan darse a si mismas, porque ese es el espiritu de la mediacion, que dos
personas en conflicto, con la ayuda de un mediador, sean capaces de llegar a soluciones aportadas
por ellas mismas en aquellos asuntos que nuestro ordenamiento juridico lo permite, y que esas
soluciones tengan la misma fuerza ejecutiva que tienen las sentencias judiciales y sean ejecutables de
la misma manera.

En este estado de cosas, la Union Europea dictd la Directiva 2008/52, de Mediacion de actos
civiles y mercantiles, y nuestro Parlamento la traspuso al ordenamiento juridico espariol mediante la
Ley 5/2012, desarrollada en Real Decreto posterior. Todo ello, con el objetivo, segun la exposicion de
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motivos, de agilizar los sistemas judiciales descargandolos de litigios y conseguir que la justicia se
dedique a aquellos asuntos en los que es imprescindible y para los que mejor estd capacitada,
dejando a los ciudadanos que sean ellos mismos quienes resuelvan los problemas de menor gravedad.

(La sefiora Presidenta se ausenta de /a sala).

No suele ser efectiva la sentencia judicial en aquellos casos en que las partes deben
continuar teniendo una relacion, como son los de vecindad o los familiares, propietarios o similares,
porque, en muchos casos, en un juicio, quien gana cree haber ganado poco y quien pierde cree haber
perdido mucho, lo que hace que las relaciones entre ellos se deterioren aln mas, haciendo mas dificil
gue se reconcilien y, por tanto, creandose nuevos conflictos. A los tribunales llegan montanas de
cuestiones que pueden ser mas facilmente y mejor resueltas por las partes entre si. Y si se consigue
que esos asuntos no lleguen a presentarse en los tribunales y sean resueltos de forma eficaz y con
caracter ejecutivo, no solo permitiremos que el resto de asuntos se resuelvan con mayor celeridad
sino que, ademas, estaremos dejando en el ambito de la libertad de las personas la soluciéon a sus
problemas, en lugar de confiar en un sistema que, cuanto mas avanza en la historia, requiere mas
modificaciones, mas mejoras y mas recursos para hacerlo mas eficaz a esos cambios.

Asi pues, disponemos de una herramienta magnifica: un sistema autocompositivo; un medio
que, de acuerdo con el informe de la Comision de los Derechos de los Ciudadanos y Asuntos
Constitucionales del Parlamento Europeo, en el caso espafiol es ocho veces mas rapido que un juicio y
cuatro veces mas barato, que, ademas, es voluntario y puede ser interrumpido por las partes en
cualquier momento para iniciar o continuar un proyecto judicial por el mismo asunto.

La proposicion no de ley que presenta hoy nuestro Grupo no es excluyente sino que es
compatible y potenciadora de las practicas ordinarias y tradicionales; por eso es modestamente
ambiciosa. Solo pide que el Gobierno de la Comunidad sea sensible con los conflictos que surgen
entre los madrilefios, que se preocupe por todos aquellos que padecen problemas judiciales y les
informe de la existencia de la herramienta de que disponemos; que les haga saber que pueden
resolver sus conflictos con la misma economia de tiempo, medios y costes. Como en esta intervencion
no es otra mi voluntad que la de ser conciliador, no haré comentarios sobre las tasas judiciales en
este momento; economia maxima de tiempo, medios y costes, que no es poca cosa.

Ademas, hablaba de resolver los conflictos de una forma que trata de restaurar relaciones
entre ellos y no de romperlas definitivamente, como suele ocurrir en otros procedimientos; ademas,
es secreta, por lo que no se veran sometidas sus desavenencias al escrutinio publico; ademas, ahorra
dinero a los madrilefios y, por si fuera poco, agilizaria el sistema judicial.

Y, por si no fuera poco, pediria su apoyo a esta PNL a aquel Grupo que parece que no lo va
a hace -animaremos asi al Gobierno de la Comunidad a ejecutarla con diligencia-; permitame que
esgrima un argumento de mayor contundencia, que es la disposicion adicional segunda de la Ley de
Mediacién Civil, que dice textualmente: “Las Administraciones PUblicas competentes para la provision
de medios materiales al servicio de la Administracion de Justicia proveeran la puesta a disposicion de
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los o6rganos jurisdiccionales y del publico de informacion sobre la mediacion como alternativa al
proceso judicial. Asimismo —continla-, las Administraciones Publicas competentes procuraran incluir la
mediacion dentro del asesoramiento y orientacion gratuitos previos al proceso, previstos en el articulo
6 de la Ley 1/1996, de Asistencia Juridica Gratuita, en la medida que permita reducir tanto la
litigiosidad como sus costes.”.

Queda mucho por hacer, pues, por ejemplo, como es bien sabido, la Ley de Enjuiciamiento
Civil, en su articulo 240, obliga a los juzgados, en determinadas ocasiones, a informar a las partes de
asistencia de mediacién y convocarles a que acudan a una sesion informativa gratuita sobre esa
posibilidad. Pero, édonde? éCuantos juzgados disponen de salas vacias para tal menester? Y, équién
va a pagar a los mediadores? Y, {quién los va a elegir? éComo se seleccionan? ¢De qué forma van a
ser seleccionados? Y esto es solo un ejemplo de lo mucho que queda por hacer. Por tanto, sefiorias,
les pedimos que aprueben positivamente esta PNL, que demos ese primer paso, dando, ademas,
desde el Gobierno de Madrid, un ejemplo a establecer en todos los contratos publicos de la
Comunidad una clausula de remisién a mediaciéon para interpretacién de los mismos y la soluciéon de
controversias que pudieran surgir en su desarrollo.

Seforias, a favor de la mediaciéon se han posicionado, entre otros, el Colegio de Abogados
de Madrid, a través de su entidad de mediacion MedialCAM; la asociacién Signus; del Colegio de
Notarios; el Consejo General del Poder Judicial; el Grupo Europeo de Magistrados por la Mediacion en
Espaiia; la Universidad Carlos III; la Cdmara de Comercio, los colegios profesionales, psiclogos y
registros sociales, y esto si nos referimos solo al ambito de la Comunidad de Madrid, porque en el
ambito internacional son incontables, y entre ellos estaba ni nada mas ni nada menos que la Unién
Europea, la ONU, cuyas acciones a favor de la mediacion no se limitan al apoyo de los estados
miembros y a las organizaciones regionales y subregionales; incluso el informe del Secretario General
Ban-Kimoon, sobre mediacion o directrices de las Naciones Unidas para una mediacion eficaz.

Por tanto, no es una propuesta socialista, no es una propuesta de parte, no lo es de una
parte de la Cdmara; es una propuesta que viene a intentar poner en funcionamiento e impulsar en
Madrid lo que nos esta llamado a hacer desde todas las instancias, lo que se nos recomienda desde
muchas inteligencias, y yo creo, seforias, que debemos escuchar sus recomendaciones y votar a
favor. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Socialista).

El Sr. VICEPRESIDENTE SEGUNDO: Gracias, sefioria. A continuacion, y dado que el
Grupo Parlamentario Podemos ha presentado una enmienda a esta proposicion, tiene la palabra el
sefior Morano Gonzalez por tiempo de diez minutos para su defensa.

El Sr. MORANO GONZALEZ: Muchas gracias, sefor Vicepresidente. Sefiorias, el 26 de
enero del ano 2015 fue el dia de los santos Isauro, Tito y Marco. Ademas, el 26 de enero del ano
2015 atraveso el cielo nocturno de Espafia, quizas presagiando grandes cambios politicos que iban a
venir a futuro, un asteroide denominado 2004-BL87, que fue visible, como digo, desde la Comunidad
de Madrid. Y diran ustedes: équé tiene que ver esto con lo que estamos discutiendo? Pues tiene
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mucho que ver porque el 26 de enero del afio 2015, desde el dia de hoy, hace exactamente 500 dias.
Pues 500 dias es el plazo medio de tramitacidon que tienen en los juzgados de la Comunidad de Madrid
desde que se interpone la demanda hasta que se obtiene la primera resolucion fundada en Derecho;
no incluyendo, en absoluto, recursos ni otras instancias posteriores. Esto, evidente... (El Sr. PEREZ
GARCIA: /Qué ingenioso!). Si, es ingenioso. Muchas gracias.

El Sr. VICEPRESIDENTE SEGUNDO: Guarden silencio, por favor.

El Sr. MORANO GONZALEZ: No, no pasa nada. Estd nervioso porque han visto el CIS. No
hay ningln problema. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de
Madrid.) En este sentido, habia problemas y también, esto era un problema, era muchisimo tiempo de
tramitacion, y creo que el Partido Popular también le aplico ingenio a la solucion de estos problemas y
tomd una serie de medidas para decir que teniamos que solventar la saturacién en los juzgados de la
Comunidad de Madrid y, en general, en todos los juzgados espafioles porque son medidas, en
general, de ambito estatal.

En primer lugar, se ha aprobado la denominada “Ley Berlusconi”, que consiste en reducir los
tiempos de instruccion maximos que se pueden llevar a cabo en determinados procedimientos
judiciales. Paraddjicamente, de esta “Ley Berlusconi” se aprovechd quien, el 26 de enero de 2015, era
el Consejero de Justicia de la Comunidad de Madrid, el sefor Salvador Victoria. Son casualidades que
tiene la vida y supongo que al sefior Salvador Victoria le preguntarian, cuando se tomé esta iniciativa
por parte del Gobierno de la Nacion, su opinidn sobre esto.

En segunda instancia, también se aprobd toda la reforma que hemos conocido de las tasas
judiciales, en las que las personas fisicas, lo que ya habian pagado mediante sus impuestos —lo que
habiamos pagado entre todos y todas, salvo quien estuviera en Panama; solo los pobrecitos que no
podemos irnos mas alla del charco para tributar-, lo que ya habiamos pagado entre todos con
nuestros impuestos, lo teniamos que volver a pagar cada vez que fuéramos a una instancia judicial.
Dinero de las tasas judiciales que, evidentemente, suponia un recorte de derechos, del derecho al
acceso a la tutela judicial efectiva y que, ademads, se prometia que ese dinero iba a ir destinado a
sufragar el derecho a la Justicia gratuita. De esto no se ha sabido nunca, es un dinero que se ingresé
y luego nunca aparecio. A lo mejor son los 900.000 euros esos que estaban en la casa de los suegros
del sefior Granados y que hoy se lo han atribuido a IKEA, inada menos, que ha dejado el dinero ahi!
Esperemos que no sea ese el dinero de las tasas judiciales y esté en otro lugar. Pero, no contentos
con ese nivel de ingenio, como decia el excelentisimo sefior Alcalde de Alcorcdn, tomaron otras
medidas como, por ejemplo, construir una obra faradnica, en ladrillo; la ciudad de la Justicia. iHoy me
ha sorprendido que la sefiora Cifuentes haya dicho que le dan absoluta prioridad al Instituto de
Medicina Legal de la Comunidad de Madrid! Espero que su absoluta prioridad no consista, en todos los
asuntos, en construir una cosa, dejarla 16 afios vacia, llenarla de conejos y luego empezar a
funcionar, porque les pido que, para esta PNL que va a ser aprobada, lo tomen con muchisima mas
urgencia y le den mucha mas prioridad en la tramitacion. Pero hay otros modelos; hay otros modelos
gue no pasan por favorecer la instruccion en casos de corrupcion para los malandrines ni en recortar
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derechos para los ciudadanos y ciudadanas. Se trata de ponerle, ahora si, algin otro tipo de ingenio
como fomentar medidas que eviten que los procedimientos, quizas de escasa cuantia, o en los que se
pueda llegar a una solucién que no pase por un procedimiento judicial, no lleguen y se solucionen
previamente con algunos mecanismos.

Nosotros adoptamos como propias las propuestas que ha hecho el Grupo Socialista; nos
parecen muy positivas. Hemos incluido una enmienda que invita, precisamente, a que donde hay una
competencia practicamente absoluta, que es en la direccion de los letrados y letradas de la
Comunidad de Madrid, que los procedimientos contencioso-administrativos donde sea parte la
Comunidad de Madrid, de forma semejante a como se hace con el protocolo de conformidades en el
ambito penal, los representantes de la Comunidad estén obligados a, previamente a las
interposiciones de demanda, o incluso con posterioridad, a intentar, con fundamento en el articulo 77
de la Ley de la Jurisdiccién Contencioso Administrativa, a alcanza un acuerdo con los justiciables para
evitar saturar los juzgados.

También proponiamos —y es cierto que en este aspecto, nuestra enmienda transaccional no
ha sido aceptada, porque quizas no es exactamente el mismo ambito; nosotros lo seguiremos
manteniendo- promocionar en el ambito estricto de la Comunidad de Madrid, hacer una especie de
acuerdo semejante a la ASAC, al Acuerdo Interconfederal de Mediaciéon, para que incluso los
procedimientos individuales en materia laboral de menor cuantia, desde el SMAC, que depende de la
Comunidad de Madrid, puedan derivarse a unos procedimientos de arbitraje que puedan solucionar
estos problemas sin necesidad de llegar a juicio.

Entonces, entendemos que esta proposicién no de ley se va a aprobar, porque asi parece
que han manifestado las posiciones los Grupos. No entendemos qué problema tiene quien vaya a
votar en contra, salvo que tenga la determinacion ideoldgica de saturar los Juzgados. Pero conociendo
el destino que tienen las proposiciones no de ley que son aprobadas en esta Camara, mucho me temo
que el Gobierno va a hacer de su capa un sayo. Pero, ya que me han dado pie, les digo que no se
preocupen, porque si hacemos caso de algunas cosas que han ocurrido, de algunas noticias que
hemos conocido esta misma mafiana o de algunos datos que han aparecido en el CIS, no tengan
problema, porque, si en vez de mirar 500 dias en el pasado miramos 500 dias en el futuro, igual hay
un Gobierno que soluciona los problemas sin recortar los derechos de la gente, con mas ingenio que
recorte, y esa también va a ser una cuestion de justicia. Muchas gracias, sefior Vicepresidente.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid).

El Sr. VICEPRESIDENTE SEGUNDO: Gracias, sefioria. A continuacion intervendran los
representantes de los dos Grupos que no han presentado enmiendas. En primer lugar, por el Grupo
Parlamentario de Ciudadanos, tiene la palabra el sefior Trinidad Martos.

El Sr. TRINIDAD MARTOS: Gracias, Presidente. Me corresponde intervenir en
representacion de mi Grupo Parlamentario para deliberar sobre la proposicidon no de ley presentada
por el Grupo Parlamentario Socialista. En primer lugar, quiero agradecer que traigan a esta sesion
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plenaria una institucion, como es la de la mediacidn, que consideramos que es realmente importante
para fomentar, no solo que no haya litigiosidad en los Juzgados, sino considerar la mediacion, como
expondré posteriormente, como un concepto global de cultura de paz y de consenso.

El Instituto de la Mediacién constituye un procedimiento de solucion de diferencias; es una
formula extraprocesal que se proyecta en los conflictos de diversa indole. La Ley 5/2012, ya
mencionada, engarza de manera instrumental la mediacion con el Derecho Civil, Mercantil y el
Procesal, con el propodsito de ofrecer una regulaciéon minima y comun aplicable a todo el territorio del
Estado, y siempre que al resultado de la mediacion se le quiera otorgar fuerza juridica vinculante.

Por tanto, en este ambito, en el de la mediacion formal, no hay ningun tipo de reproche en
considerar los dos Ultimos puntos de la inicial proposicion no de ley presentada por el Grupo
Socialista, tal cual vienen expresados. Es decir, que en todos los contratos publicos de la Comunidad
de Madrid se establezca una clausula de remision a la mediacién para la interpretacion de los mismos
y solucion de controversias que puedan surgir, y derivar desde Consumadrid a mediacion, cuando este
organismo no pueda actuar por no estar alguna de las partes adherida al sistema.

En cuanto a este ambito formal, haciendo referencia a las enmiendas presentadas por el
Grupo Parlamentario Podemos, se ha transaccionado y no se ha admitido la segunda enmienda que
guerian presentar, puesto que hablaba de arbitraje y se salia un poco del espiritu de esta proposicion
no de ley; sin embargo, quiero matizar una cuestién en cuanto a evitar la litigiosidad. El articulo 63 de
la Ley de Jurisdiccion Social si que establece algunos mecanismos para evitarlo, como que los agentes
sociales establezcan 6rganos de mediacion para que no haya que ir al SMAC, e intentar evitar que esa
disputa vaya a los Juzgados. Ya hay mecanismos establecidos.

En cuanto al articulo 77 de la Ley de Jurisdiccion Contencioso-Administrativa, con lo que se
propone no quiero hacer “casus belli”, porque lo que quiero es que realmente se potencie la
mediacién y se articule como un mecanismo para evitar precisamente los litigios y establecer que no
evita la litigiosidad, porque la transaccion judicial es una vez iniciado el litigio. Lo que si que habria
gue ver -y es como manifiesta parte de la doctrina- es crear una ley de mediacion administrativa y
contencioso-administrativa, en la cual haya mediacion para evitar asi la falta de equilibrio que hay
entre la Administracion y el administrado por las prerrogativas que tiene la propia Administracion. Esa
si que seria una solucién interesante, mas que la que se ha planteado.

Independientemente de todo esto, quisiera hablar un poco de algo que no se ha
mencionado respecto a la mediacién. La primera propuesta que hace el Partido Socialista es potenciar
la mediacion a través de campanas de informacion sobre la mediacion como forma de resolucion de
conflictos alternativa y complementaria a los Tribunales de Justicia a través de campafas publicas,
informacién de los servicios de atencion al ciudadano y demas medidas; nada que objetar. Sin
embargo, queremos hacer hincapié en algo que —reitero- no se ha hecho en esta proposicion no de
ley, en las intervenciones anteriores, y es que esta campafia de potenciacion y de informacion no
debe cefiirse a la denominada mediacion formal sino también a la informal. La mencionada Ley
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5/2012, en ningln caso pretende limitar toda la variedad y riqueza de la mediacion, tal y como refleja
en su preambulo; simplemente, la mediacién es mucho mas que una alternativa extrajudicial de
resolucion de controversias y va mas alld de poder contribuir a agilizar la carga judicial.

La mediacion es un método constructivo de la cultura de paz, de consenso, que, por encima
de todo, aspira a conseguir una sociedad que utilice métodos no adversariales para la gestion de sus
conflictos; aspira a crear una sociedad donde el consenso y el acuerdo formen parte esencial de las
relaciones humanas. Por ello, no debemos limitar la mediacion solo a una forma de resolucion de
conflictos alternativa y complementaria a los tribunales de justicia, en los términos que se han
expresado en esta proposicidon no de ley. Quizd por ello, en la exposicion de motivos de esta
proposicion no de ley, no se menciona colectivos como los trabajadores sociales y también se ha
excluido a los procuradores, grandes olvidados a veces en materia judicial -me gustaria hacer una
referencia a ellos-. Vuelvo a los trabajadores sociales, que es un colectivo con una gran cantidad de
profesionales formados en ambitos como el escolar, el comunitario, de menores infractores o menores
en riesgo, entre otros ambitos.

Es cierto que han pasado tres anos desde los 500 dias que ha reflejado el sefior Morano, y
aun existe mucho desconocimiento sobre la mediacién, fruto de cierta desidia por parte de las
instituciones publicas, quienes abordando la conformidad de la puesta en marcha de la ley, olvidaron
que la mediacion debia ser difundida desde las propias bases estructurales de la sociedad, desde el
ciudadano de a pie y no solo desde los operadores judiciales. El resultado de esta interpretacion
limitativa de la mediacion, circunscrita a alternativa extrajudicial, ha generado, como consecuencia, su
desconocimiento en la propia ciudadania. Los ciudadanos, si planteamos la mediaciéon solo desde el
ambito complementario y alternativo al judicial, acudirdn a la mediacién si en ella encuentran un
crecimiento muy simplificado y de bajo coste, en el que en todo momento dispongan de libertad y
plena capacidad de decision. Esto seria una de las esencias que debe contener la campana divulgativa
que se ha mencionado en el apartado primero de la proposicion no de ley; si bien, nosotros, como el
Grupo politico de Ciudadanos, debemos considerar que se debe informar también la mediacién en
toda su extension, como método preventivo de violencia en el ambito escolar, en el ambito de la
justicia juvenil, menores infractores e igualdad de género, a través de campafas en colegio, con
asociaciones juveniles, como método que contribuya a mejorar las relaciones vecinales, a través de
sus federaciones y asociaciones de vecinos, viviendas de proteccion publica, barrios con indicadores
de riesgo social, y como método que contribuye a la mejora de las relaciones familiares.

(La seriora Presidenta se reincorpora a la sesion).

Por tanto, como resumen, independientemente de las pequefias diferencias que podamos
tener en esta proposicion no de ley, votaremos a favor para que se haga divulgacion y se apoye a la
mediacion en el ambito tanto formal como informal. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del
Grupo Parlamentario de Ciudadanos).
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La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefioria. A continuacion, en representacion del
Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra la sefiora Carballedo.

La Sra. CARBALLEDO BERLANGA: Muchas gracias, sefora Presidenta. La proposicion no
de ley que nos trae el Grupo Socialista empieza con una realidad obvia, y es que fue el Gobierno del
sefior Rajoy el que, en el afio 2012, cred un marco que ha servido para dar un nuevo impulso a lo que
es implantar la mediacién como sistema de resolucion de conflictos, la Ley 12, como asi menciona, y
el Real Decreto que la desarrolla.

Sin embargo, la proposicion no de ley obvia de forma muy significativa el marco que
también la Comunidad de Madrid ha creado desde hace tiempo y muy recientemente para hacer lo
que desde este Grupo Parlamentario, desde el Grupo Popular, estamos convencidos: una apuesta
seria y rigurosa en pro de la mediacion. Me estoy refiriendo a la Ley de Proteccién de los
Consumidores; me estoy refiriendo a la muy importante Ley de Mediacién Familiar, de la que estan
disfrutando tantos y tantos madrilefios, un marco sobre el que ni media palabra se dice en esta
iniciativa y que, sin embargo, nos esta permitiendo que los madrilefios cuenten con juntas arbitrales
de transporte -que estan realizando una muy importante labor- y con ese Consejo Arbitral del Alquiler,
gue esta ayudando a tantas y tantas familias a sustanciar sus problemas.

Obvia también esta iniciativa del Grupo Socialista un convenio fundamental del que ya estan
disfrutando los madrilefos, afortunadamente, porque asi lo quiso el Gobierno del Partido Popular; un
convenio muy importante de mediacion intrajudicial entre el Consejo General del poder Judicial -que
alguna labor tendra que hacer en esta materia, ¢verdad?- y el Gobierno de la Comunidad de Madrid.
Obvia decir que en este convenio hay una parte muy sustancial, un compromiso muy serio de ambas
partes para acometer una labor de difusion e informacion intensa. ¢Qué esta suponiendo por parte de
la Comunidad de Madrid este convenio, que ya esta en vigor desde enero de 2016? Por supuesto,
acomodar espacios donde esa mediacion, efectivamente, pueda tener lugar; incluir -icomo no!- la
mediacion en esa orientacion previa que seguira a la asistencia juridica gratuita, y, por supuesto, esa
labor de mediacion desde el portal institucional. Es curioso que el Grupo Socialista invite al Gobierno
de la Comunidad a hacer lo que efectivamente estd haciendo desde hace tiempo y muy intensamente
durante esta Legislatura, pero bienvenido sea que todos rememos para que los madrilefios conozcan
esta otra manera de solucionar los conflictos.

Afiadan a toda esta bateria de actuaciones concretas del Gobierno de la sefora Cifuentes
una intensa labor para formar a los funcionarios de justicia, porque el enfoque, desde nuestro punto
de vista, ha de ser serio, sefiorias, ha de ser riguroso; y como ahora ya conocen la existencia de este
convenio, yo no puedo menos que invitar al Grupo Parlamentario de Ciudadanos -que esta dando su
apoyo a algunos Gobiernos autondémicos-, al Partido Socialista y a Podemos a que, por favor, aquellas
comunidades auténomas que dependen de ustedes se incorporen a este importante convenio con el
Consejo General del Poder Judicial.
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Sustanciado el punto primero, entro en el segundo. El segundo punto realmente es
sorprendente. Yo voy a ser breve, pero voy a hablar de algo muy basico de lo que es la contratacion
publica: las prerrogativas de la Administracion. En este pais, porque asi lo quiere la legislacion basica,
es el 6rgano de contratacion el que tiene la competencia de interpretar los contratos publicos. Parece
que esto tiene sentido, entendiendo que la Administracién Publica es la garante, la responsable de
defender los intereses generales. Conocen ustedes —debo entenderlo asi- que es entonces el
responsable quien tiene atribuida la competencia para interpretar los contratos, para resolverlos alli
donde estime en defensa de los intereses generales, para modificarlos, para resolver las dudas que
surjan a lo largo de la tramitacion y para determinar también sus efectos. Conocen también que esta
prerrogativa —que, insisto, esta muy consolidada en el Derecho administrativo de contratacion publica-
se ha de sujetar a unos requisitos legales muy oportunos: un previo informe del servicio juridico
correspondiente; en ocasiones —lo conocen también-, del érgano que en la Comunidad Autonoma sea
equivalente al Consejo de Estado, y una audiencia previa al contratista. Conocen, por lo tanto, que es
la ley basica del Estado la que determina que la interpretacién de los contratos, senorias, es una
facultad que corresponde al 6rgano de contratacion, de la que no puede sustraerse. Bueno esta que
desde una proposicion no de ley de un Gobierno autondmico quieran ustedes dar un golpe en la mesa
y cambiar de raiz todo lo que es, insisto, una situacion muy consolidada en nuestro Derecho.
Permitannos que este Grupo Parlamentario se tome las cosas de una manera seria, rigurosa y, desde
luego, lo mas importante de todo, responsable, si es que efectivamente queremos beneficiar la
mediacion en nuestro pais.

El tercer punto. En fin, sefiorias, tuve que leer varias veces el tercer punto porque, claro,
équé es Consumadrid? Yo por mas que lo lei, conclui que ustedes piensan que Consumadrid es un
organo dependiente de la Consejeria o de la Direccion General de Consumo, io vaya usted a saber
gué! Consumadrid es una aplicacion informatica, es un portal del consumidor on line que el Gobierno
pone en manos de los madrilefios para que tengan informacion general de consumo, informacion
particular sobre determinados productos peligrosos, etcétera; informaciéon, icdmo no!, para que
conozcan que la Direccioén General de Comercio y Consumo es el 6rgano competente, porque la ley asi
lo estima desde hace afios, es el responsable, seforias, de crear, facilitar, implementar, vias de
resolucién de conflictos que sean ajenas a la via judicial, y el primer paso de la Direccion General de
Comercio y Consumo, cuando recibe una reclamacion del ciudadano, es la mediacién, ies que ya lo
es!, esté o no sujeto al sistema arbitral de arbitraje. ¢Qué anade este segundo punto? Ya se hace
mediacion, y, si la mediacion fracasa, seforias, se van al arbitraje de consumo, aquellos que
voluntariamente lo pretendan. Ya se hace mediacién de consumo antes que el arbitraje. Pediria algo
mas de seriedad, quizas, a la hora de plantear propuestas en esta materia.

Fijense, ademas, que la Direccion General de Comercio y Consumo estd impulsando un plan
estratégico basico dentro de la labor de la Presidenta Cifuentes: el Plan Estratégico de Modernizacion
e Innovacion de la Gestion Publica 2016-2019, sefiorias. {Y en qué esta ayudando la Direccidn
General? ¢Hacia qué camina la innovacion, la modernizacién de la gestién publica desde este
organismo? Seforias, en reducir los plazos de mediacion en materia de justicia; en la fase previa de
entendimiento entre las partes, también en la fase posterior del arbitraje. Un plan de difusion, icomo
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no!, para que se adhieran cuantos mas a este sistema de arbitraje en materia de consumo. Pero
anadanle algo, sefiorias, que a mi me parece que le puede cambiar la vida a los que hoy tienen un
pequefio comercio en nuestra Comunidad. Fijense en la situacion -la conocen o deberian conocerla-:
segun la normativa de proteccion de los consumidores, el sistema arbitral de consumo esta pensado
para reclamaciones entre ciudadanos -particulares- y empresas. Se queda fuera, por lo tanto, ese
pequefio comercio, que, sin duda, tiene muy importantes problemas con empresas proveedoras de
servicios basicos para ellos, piensen en la electricidad, en la telefonia; piensen en la luz, nosotros,
seguro, ustedes, yo misma, hemos tenido algunos problemas para atender esas renovaciones de
contratos que, segiin qué empresas gigantes, me han planteado, y yo me siento amparada. ¢Pero qué
pasa con el pequeno comercio? iQue se queda fuera del sistema arbitral! En lo que esta trabajando el
Gobierno de la sefora Cifuentes, seforia, es en crear, en implementar la mediacién entre empresas
distribuidoras y proveedoras de servicios basicos, sefiorias. Ese pequefio comercio, créanme, va a
agradecer mucho que ustedes remen a favor para habilitar, seforias, este procedimiento, que, insisto,
en la actualidad no existe.

No voy a hacer mencién alguna sobre la enmienda de Podemos. Realmente ha demostrado
gue todavia puede empeorar mas y crear todavia mas caos, éverdad?, en la situacion actual. Y en ese
empeorar el texto, que, desde luego, como he explicado, no compartimos, el Partido Socialista no nos
va a encontrar, sefiorias. Vamos a seguir trabajando como lo hemos hecho desde el Gobierno de la
nacion, desde el Gobierno que lidera la sefiora Cifuentes, antes la sefiora Aguirre, para tomarnos muy
en serio y favorecer que todos los madrilefios, todos los espafioles puedan beneficiarse de este
sistema de resolucion de conflictos llamado mediacion. Gracias, sefiora Presidenta. (Ap/ausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. ¢Admite el Grupo Parlamentario Popular la
tramitacion de la transaccional? (Asentimiento.) Entonces, se acepta la transaccional, y ello conlleva la
retirada de la enmienda del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid. Se votara, por
tanto, en los términos resultantes del debate, y llamo a votacion. (Pausa.) Ruego a los servicios de la
Camara que cierren las puertas. Se inicia la votacion de la PNL 55/16 de la X Legislatura. (Pausa).

El resultado de la votacion es: 129 diputados presentes; 81 votos a favor y 48 votos en
contra. Queda, por tanto, aprobada la PNL 55/16. (Aplausos en los escafios de los Grupos
Parlamentarios Socialista, de Ciudadanos y Podemos Comunidad de Madrid).

Pasamos a la siguiente proposicion no de ley.

PNL-63/2016 RGEP.2937 (Escrito de enmiendas (RGEP.6770/2016-
RGEP.6778/2016). Proposicion No de Ley del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad
de Madrid, con el siguiente objeto: la Asamblea de Madrid insta al Gobierno de la
Comunidad de Madrid a: 1.- Declarar que la Comunidad de Madrid se opone a la
negociacion y firma del Acuerdo Transatlantico de Comercio e Inversiones (TTIP), y no
acepta ni sus principios, ni sus objetivos, ni los procedimientos de negociacion, y esta
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comprometida en la defensa de los servicios publicos basicos para mantener la cohesion y
la redistribucion social. 2.- Solicitar al Ministerio de Hacienda y Administraciones Publicas
del Gobierno de Espaifa su apoyo a todas las iniciativas dirigidas a mantener el caracter
publico de los llamados servicios sociales utiles. 3.- Solicitar al Ministerio de Economia del
Gobierno de Espaiia la suspension de las negociaciones del TTIP y otros acuerdos
comerciales similares, con la finalidad de conseguir las medidas que se especifican en el
escrito.

En primer lugar, tiene la palabra el sefior Sanchez Pérez por un tiempo maximo de diez
minutos.

El Sr. SANCHEZ PEREZ: Gracias, sefiora Presidenta. Muy buenos dias a todos y a todas.
Traemos al Pleno de la Asamblea de Madrid, sede de la soberania popular, un tema que consideramos
gue puede atentar gravemente contra esa soberania y del cual nos quieren, deliberadamente,
mantener al margen, cuando es un elemento capital de nuestro futuro social y econémico. Se trata
del Acuerdo Transatlantico de Comercio e Inversiones, conocido por sus siglas en ingles TTIP; un
acuerdo comercial entre la Unidon Europea y los Estados Unidos, que se viene negociando en secreto
desde el afio 2013 con el fin de incrementar el comercio entre la Unidn Europea y Estados Unidos v,
presuntamente, generar crecimiento econémico y empleo. Desde entonces, la Comisidén Europea viene
negociando, de espaldas a la ciudadania y al propio Parlamento europeo, este acuerdo, que pretende
una amplia liberalizacién del comercio de productos, servicios e inversiones, pero ello, como voy a
intentar relatar en estos minutos, supone un grave peligro a la proteccion de los derechos laborales,
medioambientales, sociales y de consumo, puesto que se estan anteponiendo los intereses de las
grandes empresas transnacionales al interés general y, ademas, la negociacion se esta desarrollando
practicamente sin testigos politicos ni sociales, ya que la informacion con la que cuentan los propios
eurodiputados es muy restringida, por no hablar de que las negociaciones apenas cuentan con las
organizaciones de la sociedad civil. EI 88 por ciento de las reuniones que nos negociadores han
mantenido hasta ahora han sido con grandes empresas y corporaciones transnacionales, sobre todo
del sector agroalimentario y farmacéutico, lo que demuestra bien a las claras qué tipo de intereses
hay detras del TTIP. Por ello entendemos que ningln Grupo de esta Camara puede estar conforme
con estos modos y procedimientos; podemos no estar de acuerdo en los objetivos y las bondades de
este tipo de acuerdos comerciales internacionales, pero, sin duda, en lo que deberiamos estar todos
de acuerdo es en que asi no se puede discutir un tratado. El objetivo basico del TTIP es, por
supuesto, la liberalizacion del comercio y, para ello, se propone reducir las barreras administrativas
existentes entre Estados Unidos y la Unidn Europea. (Rumores.) Pero esto supone en la practica poner
€en riesgo principios elementales...

La Sra. PRESIDENTA: Perdon, sefioria. iSilencio, por favor, seforias!

El Sr. SANCHEZ PEREZ: Principios elementales del modelo europeo de mercado interior
como, por ejemplo, el principio de precaucion, que obliga a las empresas a demostrar que los
productos que se quieren comercializar son inocuos para la salud o para el medio ambiente. Asi ocurre
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con cuestiones como los medicamentos, o el “fracking”, el empleo de organismos genéticamente
modificados o de productos quimicos y hormonas en alimentos como en la carne de pollo o de cerdo,
cuyo empleo en Europa esta prohibido o muy limitado por el principio de precaucion. En cambio, las
empresas americanas pretenden darle la vuelta y que prevalezca lo que ellos llaman el principio de
ciencia fundada, es decir, que un producto, como los OGM o una tecnologia como el “fracking”, es
inocuo hasta que se demuestre lo contrario. Esto, sin duda, es una injerencia inaceptable en nuestra
soberania como estados, pero también a nivel autondmico y municipal. Otro ejemplo claro es el riesgo
de privatizacion de servicios publicos, lo que eufemisticamente se denomina en la jerga comunitaria el
acceso a mercados. En las negociaciones se detalla qué mercados han de ser liberalizados para que
puedan ser prestados por las empresas de ambas potencias y, entre ellos, figuran los servicios a la
infancia y la tercera edad, asi como otros relativos al derecho a la salud y a la educacién. La
armonizacion reguladora entre Estados Unidos y la Union Europea podria afectar también a los
medicamentos, por ejemplo, las principales demandas de la industria farmacéutica, secundadas por
Estados Unidos, son eliminar la transparencia de los ensayos clinicos, evitar el control de precios de
medicamentos y aumentar la duracion de las patentes de estos, lo que daria lugar a medicinas mas
caras e inseguras.

Comentario aparte merece el asunto de los derechos laborales y la supuesta creaciéon de
empleo. Como en los asuntos medioambientales o de proteccion al consumidor, no podemos consentir
gue una armonizacion pueda resultar en la igualacion a la baja. Le recuerdo que en Estados Unidos
los derechos laborales y sindicales brillan por su ausencia, mientras que en la Union Europea estan
por ahora garantizados aunque no estén armonizados. Estados Unidos solamente ha firmado dos de
los ocho convenios de la Organizacién Internacional del Trabajo, los contrarios al trabajo infantil y al
trabajo esclavo, pero no los que se refieren a la negociacion colectiva o al derecho de organizacion y
asociacion. Tampoco ha ratificado el Pacto Internacional de Derechos Econdmicos, Sociales y
Culturales de Naciones Unidas, que incluye los derechos laborales, sindicales y de salud. En Estados
Unidos no estd establecido el salario minimo ni la seguridad y la salud en el centro de trabajo, y
Estados Unidos es la Unica democracia que no ha ratificado la Convencion sobre la eliminacion de
todas las formas de discriminacion de la mujer como Iran, Somalia o Sudan del Sur. Por ello
consideramos que se ponen en riesgo los derechos laborales de la poblacion femenina, ya altamente
precarizada. Contra todo esto, los defensores del acuerdo hablan de la creacion de empleo y del
crecimiento del PIB. Hablan de un aumento de empleo neto de 750.000 empleos y de medio punto del
PIB hasta 2027. Sin embargo, reconocen que habra destruccion de empleo en sectores como la
agricultura, la metalurgia, el transporte o las telecomunicaciones, entre muchos otros. El Parlamento
Europeo, de hecho, es mucho menos optimista y rebaja estas previsiones un 40 por ciento. Pero es
que la universidad americana de Tufts prevé una pérdida neta de 600.000 empleos en la Union
Europea. No seria extrano en absoluto. El NAFTA, el tratado norteamericano de libre comercio entre
México, Estados Unidos y Canada, que anuncié la creacion de nada menos que 20 millones de
empleos, ha supuesto, después de 20 afios de vigencia de este tratado, la pérdida de un millén de
empleos netos en Estados Unidos a causa de la deslocalizacion de empresas a México. Mientras que
en este pais, en México, dos millones de campesinos han abandonado sus cultivos y emigrado a los
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Estados Unidos. México que era un gran productor de maiz, capaz de abastecer a su poblacion, se ha
convertido en un pais importador de este grano, basico para la dieta de millones de sus ciudadanos.

Otra de las partes mas importantes de la negociacion es la relativa al comercio electronico,
los derechos digitales y la proteccidén de datos. Las empresas americanas llevan mucho tiempo detras
del acceso a la informacion que suponen 507 millones de ciudadanos europeos, saltandose los
requerimientos establecidos por la Unidn Europea para el almacenamiento de datos personales. Pero
quiza la disposicidon mas polémica de lo que se sabe hasta ahora de las negociaciones del TTIP -no
olvidemos que las negociaciones son basicamente secretas y la mayor parte de lo que se sabe es
gracias a filtraciones realizadas por eurodiputados y, muy recientemente, por Greenpeace- es la
solucion de controversias entre inversores y Estados, el llamado ISDS por sus siglas en inglés. Se trata
de crear un mecanismo por el cual los inversores extranjeros que se consideren perjudicados por la
decisién de una Administracion, en lugar de acudir a los tribunales ordinarios, puedan demandar a la
Administracion, sea estatal autondmica o local, ante un tribunal internacional de arbitraje privado.
Estos tribunales pueden dictar indemnizaciones para los inversores afectados que pueden incluir el
lucro cesante. Ademas, los inversores pueden denunciar a los Estados pero no a la inversa y solo los
inversores extranjeros pueden denunciar a los Estados, violando el principio de que todas las personas
son iguales ante la ley.

El escandalo que esto supone es de tal calibre que la Comision Europea ha presentado una
serie de reformas al ISDS, pero sigue sin resolver los problemas fundamentales, sigue siendo un
mecanismo que discrimina a las pequefias y medianas empresas y a la ciudadania en general frente a
las multinacionales, que siguen siendo las Unicas con capacidad de hacer uso del sistema. Solo se
maquilla un sistema que, de por si, es injusto, pues da poder a las multinacionales para desafiar leyes
democraticas de proteccion a la sociedad y al medio ambiente. No es una entelequia, ya ocurrié en
Alemania, demandada por 3.700 millones de euros por decidir el cierre de dos centrales nucleares, o
al Estado de Quebec, en Canada, 250 millones en compensacion por la moratoria al “fracking”, o en
Egipto, por subir el salario minimo interprofesional.

Para terminar, merece la pena detenerse un minuto en la falta de transparencia de todo el
proceso. Como la mayoria de acuerdos comerciales llevados a cabo por la Comision Europea las
negociaciones sobre el TTIP comenzaron en la sombra. Ningin documento relativo al acuerdo esta
disponible para su consulta.

La Sra. PRESIDENTA: Le queda un minuto, seforia.

El Sr. SANCHEZ PEREZ: Gracias. Y se firmé una clausula para no desclasificarlos hasta
pasados 30 afos. Las criticas de la sociedad civil ante la falta de transparencia de las negociaciones,
la intermediacion de la Defensora del Pueblo Europea solicitando el acceso a los documentos y una
sentencia del Tribunal Europeo de Luxemburgo obligando a mejorar la accesibilidad llevaron a la
Comision a ser menos restrictivas en el acceso a los documentos. En la actualidad se ha habilitado
“reading room”, una sala de lectura para que los eurodiputados consulten algunos de los textos de las
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negociaciones, vamos, algo parecido a lo que esta Asamblea hace con las actas de las reuniones de la
Mesa (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid.); de hecho,
bien se podria habilitar una “reading room” para ello, sefiora Presidenta. Pero, bueno, la sala de
lectura de la Comision se hace bajo juramento de confidencialidad, estricta vigilancia, sin ningun tipo
de dispositivo, ni boligrafo, ni papel, ni camara de fotos, ni movil, y los textos estan exclusivamente en
inglés; secretismo absoluto.

La Sra. PRESIDENTA: Termine, seforia.

El Sr. SANCHEZ PEREZ: Por ello, no es de extrafiar que se hayan recogido 3 millones de
firmas en Europa contra el TTIP, y, por eso, solicitamos de este Parlamento un rechazo a este TTIP, a
este proceso tal y como se esta negociando. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia. Se han presentado las siguientes enmiendas: una
de modificacion, por el Grupo Parlamentario Socialista, y ademas de la enmienda registrada, se ha
presentado una enmienda transaccional suscrita por los Grupos Saocialista y Podemos. En primer lugar,
tiene la palabra la sefora Maroto, del Grupo Parlamentario Socialista, por tiempo maximo de diez
minutos.

La Sra. MAROTO ILLERA: Gracias, sefora Presidenta. El Grupo Parlamentario Podemos
trae a esta Camara una PNL en la que manifiesta su rechazo a negociar y firmar el acuerdo
transatlantico de comercio e inversiones, conocido como TTIP. La iniciativa tiene muchas
contradicciones porque, a la vez que piden la suspension de las negociaciones, quieren que el TTIP se
someta a un referéndum vinculante, algo que no podria llegar a ocurrir si, como recoge la iniciativa,
se suspende la negociacion.

Sefiorias de Podemos, ustedes dicen una cosa pero luego hacen otra, y me explico. En su
programa electoral recogen una medida, la 322, en la que se oponen a la rectificacion del TTIP v, si
esa es su posicion, épor qué estan llegando a acuerdos con otras fuerzas politicas en varias
Comunidades Auténomas y municipios en los que rebajan esta pretension? Nos llama la atencion que
en la foto que acompana a esta medida de oposicion al TTIP-y aqui la pueden ver- (Mostrando un
documento.), es su portavoz en el Parlamento andaluz, la sefiora Rodriguez, la que, de alguna
manera, ratifica esta oposicién al TTIP, pero, sefiorias, su portavoz, la sefiora Rodriguez, ha apoyado
una iniciativa en el Parlamento andaluz que nada tiene que ver con la que recoge su programa
electoral. En el Ayuntamiento de Madrid, como saben, Ahora Madrid y el Grupo Socialista presentaron
hace una semana una proposicion conjunta que no rechaza la negociacion, tampoco piden un
referéndum, no recoge nada de lo que ustedes plantean en esta Camara. Se presentan a las
elecciones del 26 J con algo parecido a un catélogo de Ikea, y esta foto es un ejemplo, pero, como
acabo de comentar, ya tienen propuestas caducadas y muchas otras son, como uno diria, de
temporada; parece que han olvidado que la Legislatura dura cuatro afios y eso requiere un
planteamiento que atienda lo urgente, por supuesto, pero también que garantice el futuro. Porque,
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seforias, lo que les falta a sus muebles son tornillos, pero, sin duda, les sobran muchas tuercas.
(Aplausos en los escanos del Grupo Parlamentario Socialista).

Queremos, sefiorias, que nos expliquen por qué, mientras en unos parlamentos vy
ayuntamientos, incluido el de Madrid, han tenido una oposicién constructiva, hoy nos traen una
posicion claramente destructiva, lo que confirma su indefinicion y lo lamentable es que hacen de este
asunto un tema para la campafia electoral, porque la Unica pretensién que tienen con este asunto es
ganar votos; esto es lo lamentable, sefiorias, les vale todo para conseguir apoyos para ganar las
elecciones, porque ese, ganar las elecciones, es su Unico fin con este tema.

Su PNL dice no a cualquier TTIP, ademas en su exposicion de motivos utilizan argumentos
que son falsos para defender esta posicion extrema: dicen que el TTIP, representa un serio peligro
para los estandares europeos de proteccion; esto no es cierto, seforias, la Comisién Europea ha
dejado claro que en ningun caso el TTIP rebajara los estandares de proteccién al consumidor, a la
salud alimentaria, a la proteccion del medio ambiente. Los socialistas no decimos que no a un
acuerdo, no decimos que no a que se negocie un tratado, pero no decimos que si a cualquier
acuerdo, hay una serie de cuestiones fundamentales que nosotros no estamos dispuestos a admitir y
asi lo hemos recogido en las dos enmiendas que hemos presentado, que fijan cudl es nuestra posicion
y también la del Partido Socialista en su conjunto en relacion con el TTIP. El Grupo Parlamentario
Socialista siempre ha tenido una postura constructiva, nosotros no decimos que no de antemano a
gue no se negocie, pero, eso si, queremos que la negociacion se produzca teniendo en cuenta una
serie de cuestiones fundamentales: la primera es que haya transparencia —ya se ha dicho-; la
transparencia nos parece fundamental, y esta cuestion se ha hecho mal, hay que decirlo, pero,
sefiorias, es muy importante también que se corrija. Nosotros, para ello, proponemos que se
publiquen los documentos de la negociacion y se facilite un debate publico de los respectivos
Parlamentos nacionales y regionales.

La segunda cuestion que planteamos es la exclusidon de los servicios publicos de interés
general, como los que afectan a la salud, la educacion, los servicios sociales, servicios todos ellos que
tienen un entorno competencial en los Gobiernos regionales y también locales.

Una tercera cuestion que exigimos los socialistas es garantizar la preservacion absoluta de
los estandares regulatorios de proteccion de la Unidn Europea, en lo social, medioambiental,
seguridad, derechos laborales y, sobre todo, derechos de los consumidores. También exigimos que la
Comision Europea sustituya el mecanismo de arbitraje privado, el llamado ISDS, por un sistema
internacional publico y transparente.

Sefiorias, la posicion del Grupo Parlamentario Socialista es clara: queremos un tratado, pero
un tratado que regule y retina condiciones favorables para la Unidn Europea. Es evidente que nuestra
posicién no es coincidente con la propuesta que hoy nos presenta Podemos, que defiende el no al
TTIP sin proponer alternativas, su posicion es renunciar a la oportunidad de avanzar. No entendemos,
por qué negociar es un problema; ese es su planteamiento de partida: ise acabd la negociacion!
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Nosotros pensamos que hay aspectos que se pueden y se deben negociar para mejorar las
condiciones del comercio internacional.

Supongo que saben que a dia de hoy sin el TTIP los flujos comerciales y de inversiones
entre Estados Unidos y la Unién Europea son los mas importantes del mundo. Si nos referimos a la
Comunidad de Madrid, Estados Unidos es su tercer socio comercial, con un volumen de intercambios
en los Ultimos cuatro afnos que superan los 22.000 millones de euros; unos intercambios que
actualmente solo benefician a las grandes empresas. Sin duda, un buen TTIP beneficiaria también a
nuestras pymes, muchas de ellas muy competitivas, pero que ahora no pueden acceder al mercado
norteamericano.

Seforias de Podemos, ven en el TTIP una amenaza y no una oportunidad, pero un buen
TTIP podria ser una referencia para fijar estandares en otros acuerdos comerciales en el mundo. Los
socialistas preferimos que sean las zonas desarrolladas las que marquen las reglas del comercio
internacional y no paises con menos proteccion laboral y medioambiental, como es el caso de China.
Tienen que explicar por qué quieren poner trabas a Estados Unidos, que es un pais con estandares
laborales y medioambientales relativamente altos, pero se muestran favorables a dar facilidades a
China, que es un pais con normas mucho mas laxas, donde en muchos casos no se respetan los
derechos laborales y los trabajadores estan expuestos, como saben, a una sobreexplotacién laboral.
Su apoyo a China se hizo explicito cuando no apoyaron la resolucion por la que el Parlamento europeo
se opuso a la concesidn del estatuto de economia de mercado a China. Esa resolucién fue apoyada
por una amplisima mayoria de los Grupos politicos, y ustedes, con Izquierda Unida y Bildu, se
desmarcaron de la Izquierda Unida europea. Con su posicion estaban permitiendo que no se puedan
aplicar contra China las medidas antisubvenciones y antidumping que la Unién Europea viene
aplicando hasta el dia de hoy.

Seforias, su apoyo a China también se hizo explicito apenas hace unos dias, el viernes
pasado. Se presentd en Madrid la primera plataforma transfronteriza B2B de comercio electronico con
China, llamada DHgate, y el sefior Sanchez Mato, el Concejal de Economia y Hacienda del
Ayuntamiento de Madrid, en su intervencion se manifestd muy contento y agradecido porque esta
plataforma empiece a operar en Espafa y haya elegido empresas madrilefias para que operen a
través de esta plataforma. No escuché al sefior Sanchez Mato manifestar su preocupaciéon por las
garantias que ofrecia la plataforma, y tampoco hizo ninguna referencia a la proteccion de datos; no le
escuché poner condiciones, simplemente, aplaudio la iniciativa y se manifestd a favor del comercio
transfronterizo. Hoy tienen la oportunidad de explicarnos si ustedes estan a favor o en contra de
estimular el comercio internacional, porque, sefiorias, ese es el objetivo de las negociaciones del TTIP:
estimular el comercio internacional.

Nos recuerdan constantemente que Podemos ha venido aqui a poner las instituciones al
servicio de las personas, pero luego nos traen iniciativas buscando el rédito politico, como la que hoy
estamos debatiendo, porque con esta iniciativa no buscan solucionar los problemas de los madrilefos
sino aprovecharse del movimiento social que existe de rechazo del tratado. Esa es su forma de actuar
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y, la verdad, si esa es la nueva politica, permitanme que me quede con la vieja politica. (Ap/ausos en
los escafios de los Grupos Parlamentarios Socialista y Podemos Comunidad de Madrid).

A pesar de su posicion de partida de esta PNL que nos han presentado, de nuevo, como han
hecho en otros parlamentos y municipios, han rebajado sus pretensiones aceptando todas nuestras
enmiendas, que no piden ni paralizar las negociaciones ni un referéndum sino que recogen, como he
dicho, cuestiones fundamentales que tienen que cumplirse en la negociacién del TTIP; enmiendas
gue, como ya comentara la portavoz de Ciudadanos, ellos también apoyaban. Va a ser posible aprobar
una enmienda transaccional que hemos firmado los dos Grupos, Podemos y el Partido Socialista, con
la abstencién de Ciudadanos, que estaban dispuestos a apoyar la transaccional, pero ustedes han
puesto su Unica linea roja: que aparezca la palabra rechazo al TTIP. Eso es lo Unico que les importa y
no las cuestiones fundamentales en las que los tres Grupos estabamos de acuerdo. Para nosotros,
gue esté o no la palabra rechazo no es lo importante; por ello, vamos a firmar, y de hecho hemos
firmado, la enmienda transaccional, porque esta recoge la posicion del Grupo Socialista.

La Sra. PRESIDENTA: Termine, seforia.

La Sra. MAROTO ILLERA: Apoyan una transaccional que nada tiene que ver con la
iniciativa que hoy nos han presentado. Es importante que esto lo sepan sus electores y tomen nota de
la forma en la que actdan...

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria.

La Sra. MAROTO ILLERA: Ya que, como he dicho antes, dicen una cosa y luego hacen la
contraria. Muchas gracias, sefiora Presidenta. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Socialista).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia. A continuacion intervendran los Grupos no
enmendantes, de menor a mayor, por un tiempo maximo de diez minutos. En primer lugar, en
representacion del Grupo Parlamentario de Ciudadanos, tiene la palabra la sefiora Solis.

La Sra. SOLIS PEREZ: Gracias, Presidenta. Sefiorias, una vez mas Podemos trae a esta
Asamblea un debate que no es de nuestra competencia. Hoy debatimos una proposicién no de ley de
Podemos que pretendia, en un principio, rechazar y suspender las negociaciones del Tratado de Libre
Comercio entre Europa y Estados Unidos en base a que el Grupo Podemos no acepta ni sus principios
ni sus objetivos. Como en otras ocasiones, una vez mas, a Ultima hora, han rectificado con una
transaccional que nada tiene que ver con su proposicion inicial, con su peticion de referéndum o con
su programa electoral. Aqui vale todo; todo con tal de acabar con la negociacién.

Ustedes dicen una cosa y hacen lo contrario, y es que rechazan sistematicamente y ven una
amenaza en todo lo que signifique una Europa fuerte. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario de Ciudadanos.) Un buen acuerdo, un TTIP ambicioso, equilibrado, fortalecera el papel
de Europa a nivel global, creard empleos y crecimiento y abrird Europa a un gran mercado y a
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grandes oportunidades para Espafia y para nuestras pymes que no debemos perder. Pero, para
Podemos, reforzar los lazos con la comunidad atlantica constituye en si una amenaza; por eso,
rechazan hasta un tratado que aun no existe, porque les recuerdo que no hay un texto del acuerdo,
las negociaciones estan en marcha y pueden pasar afnos hasta que finalicen. Sefiorias, ahora no es el
momento de decir si 0 no al TTIP, ahora es el momento de trabajar en qué tipo de tratado queremos
y de que se marquen las lineas rojas de la Unidon Europea para mantener la calidad del empleo, la
salud y el respeto al medio ambiente; ahora es el momento de decir que no queremos un tratado a
cualquier precio, que queremos una negociacion transparente y que no se rebajen los estandares
laborales, medioambientales y nuestras normas sobre seguridad alimentaria en el acuerdo final.

Miren, en toda su exposicion de motivos no hay ni un solo punto, repito, ni un solo punto,
en el que sea positivo abrirnos a un mercado global. ¢De verdad no encuentran ni un solo beneficio
para Espafia en este tipo de tratado? Estados Unidos, se lo recuerdo, es el primer destino de las
exportaciones espanolas fuera de la Union Europea, el principal pais inversor en Espafia y el tercer
destino de nuestras inversiones en el mundo, y el 93 por ciento de las empresas que exportan a
Estados Unidos son pymes, y para las pymes espafiolas, que son las que mas sufren las barreras
regulatorias, el tratado les proporciona mas oportunidades de crecimiento porque suprimird los
aranceles que se aplican actualmente entre los Estados Unidos y la Unién Europea y eliminard costes
burocraticos.

Los principales estudios de impacto que se han publicado hasta ahora sefalan que la Union
Europea, y en especial Espafia, sera el bloque mas beneficiado por la implementacion del TTIP y
hablan de un aumento anual, en un periodo de tres a cinco afios, de los salarios de los trabajadores
del 0,7 por ciento; del consumo privado, del 0,85 por ciento; de un crecimiento acumulado del PIB de
36.743 millones, o de mas de 300.000 nuevos empleo en cinco afios, pero nada de esto aparece en su
PNL.

El TTIP, como decia, pretende reducir aranceles y lograr que las normas regulatorias
converjan en un conjunto comun o en el reconocimiento de regulaciones a ambos lados. En particular,
para Espafia, con un volumen de exportaciones superior al promedio europeo, significaria, segun la
mayoria de los estudios, abaratar las importaciones en aquellos sectores integrados en las cadenas de
valor, lo que daria mayor competitividad y aumentaria el nivel de renta de los consumidores. Sectores
como energia, construccion, infraestructuras, transporte, agroalimentacion, textil, servicios, servicios
financieros, juridicos o de telecomunicaciones, se verian favorecidos por la apertura del mercado
estadounidense, y nada de esto lo contemplan ustedes.

Somos conscientes de que las negociaciones han sido criticadas por su opacidad, por la
amenaza de la desregularizacion del mercado europeo o el establecimiento de tribunales de arbitraje,
o por la privatizacion de los servicios publicos, y en Ciudadanos entendemos la preocupacion de la
sociedad y por ello defendemos un debate abierto y bien informado que permita tener posiciones mas
centradas entre los partidarios a cualquier costa del tratado y los que se oponen Unicamente por
tratarse de una acuerdo de libre comercio.

13651




DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / NUM. 235 / 9 DE JUNIO DE 2016

Nosotros seguiremos promoviendo la trasparencia, manteniendo una posicion favorable a la
negociacién, mientras se respeten ciertas lineas rojas para el acuerdo. Los principios fundamentales,
como los derechos humanos, la proteccion de los consumidores, los derechos laborales y la proteccion
del medio ambiente, no pueden, bajo ningln concepto, verse reducidos o perjudicados. Los servicios
publicos, como la sanidad, la educacion o el suministro de agua no tienen cabida en un acuerdo
comercial. El acuerdo debera fomentar y promover el comercio y el desarrollo de bienes o servicios
verdes, innovadores y sostenibles. No contemplara admisién de zonas cerradas, como la obra publica
en Estados Unidos, y la resolucién por tribunales o arbitraje debera ser ecuanime, sin presencia
cualificada de los propios interesados. Y, desde luego, defenderemos los sectores estratégicos
espafnoles y, entre ellos, los mas afectados, como son la agricultura y la ganaderia. Todos estos
puntos tienen que ser contemplados en el acuerdo. Y la PNL que ustedes presentan hoy ha sido
enmendada en este sentido, como ya ha explicado la sefiora Maroto, puesto que, como ya ha
quedado de manifiesto, nosotros si estamos de acuerdo con los principios y objetivos del TTIP y
gueremos, por supuesto, que contintien las negociaciones.

La enmienda transaccional que ustedes han firmado entendemos que corrige su pretension
de suspender las negociaciones de cualquier tratado de libre comercio, que es lo que a ustedes les
gustaria y lo que llevan persiguiendo anos. Aun asi, siguen demandando competencias a la
Comunidad de Madrid y a los municipios para determinar detalles del tratado, que corresponden, en
cualquier caso, al Gobierno de Espafia y a la Comision Europea, donde tenemos nuestros
representantes. Este no es el foro para debatir estos detalles.

Y finalizo, seforias. Cuando quieran construir, cuando, ademas de rechazar y oponerse a
todo, propongan soluciones y alternativas para los madrilefios, cuenten con nosotros en esta
Asamblea. Para rechazar, para destruir y para derogar todo sin proponer nada o para hacer en esta
tribuna su campana electoral, no cuenten con nosotros. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del
Grupo Parlamentario de Ciudadanos).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia. A continuacion, y en representacion del Grupo
Parlamentario Popular, tiene la palabra el senor Ballarin.

El Sr. BALLARIN VALCARCEL: Sefiora Presidenta, muchas gracias. Sefiorias. Sefior
Sanchez, yo le agradezco la delicadeza y la inteligencia que ha tenido de no presentarme su
propuesta. Incluso esta manana, cuando ha venido a mi escafio —cosa que le agradezco-, no venia
con su propuesta originaria, sino que venia con la que le habia presentado esta manana al sefior
Maroto, entendiendo que a lo mejor de esa manera el Grupo Popular podria aceptarla. Ya le adelanto
gue, con todos los respetos, no la podemos aceptar, porque no estamos de acuerdo de la cruz a la
raya. En cualquier caso, con esa falta de seguridad que ha demostrado usted a la hora de no
presentarnosla, pone de manifiesto —yo creo- el despropdsito que es —vuelvo a decirle-, desde el
principio hasta el final, esta PNL.
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Mire, esta PNL va contra el comercio internacional, va contra los intercambios comerciales,
va contra la libre circulaciéon de bienes y servicios, va contra la libertad de los factores productivos, va
contra la circulacion de las personas, del movimiento de capital, va contra la inversion, va contra
cualquier atisbo de avance social y econémico, va contra la modernidad, va contra todo; va contra los
tiempos. Ademas, ha dicho usted que la presenta en favor de los ciudadanos. No hay nada que pueda
perjudicar mas a los ciudadanos que este tipo de proposiciones no de ley: en primer lugar, porque
hace que los productos que vienen a Espafa sean de peor calidad y que sean mas caros; y, en
segundo lugar, y mas importante —porque si fuera solo lo comercial ya seria grave, porque
perderiamos empleo-, porque el segundo apellido de esta PNL y de este Tratado Trasatlantico es la
inversion. Al no haber inversion —por cierto, iqué extrafio que a usted le gusten mucho las politicas de
demanda agregada!- perdemos el capital que ayuda al factor trabajo a crear riqueza, perdemos
productividad y, lo mas importante de todo, no vienen o dificultan la entrada en Espafa de
multinacionales que lo que hacen es deslocalizar fases del ciclo de vida del producto creando empleo.
Por tanto, va contra los ciudadanos y, sobre todo, contra el empleo; y no estamos en Espafia con
tasas de empleo suficientes como para que juguemos con eso.

Mire, el comercio internacional es bueno siempre porque implementa la produccion,
implementa la renta e incrementa el empleo, pero lo que usted propone va contra todo eso, porque lo
que hace es perjudicar a un area, en concreto a la Unidon Europea, una zona de integracion y de
organizacion econdmica que ha sido el mayor éxito de la historia, haciendo que los productos sean
mucho mas caros. Y con esa politica que ya estd inventada —eso se llama proteccionismo- solo
consigue usted empobrecer al vecino, crear una cadena de reacciones y, al final de todo, que el
mundo entero, en términos agregados, salga perdiendo. Eso es lo que se consigue cuando no se
favorece el comercio.

Ha dicho usted, ademas, que estas politicas irian a favorecer a algunos sectores. A ninguno.
Porque, ademas de beneficiar a los ciudadanos, el comercio beneficia a los buenos empresarios y
solamente aquellas empresas que no son viables buscan, por razones politicas y por intereses propios
que no coinciden con el interés general, beneficios para poder seguir exportando. Eso si, ese
proteccionismo genera un impuesto a la exportacion, porque no se genera transferencia tecnologica,
porgue los productos internos son mas caros y no se pueden exportar. Por lo tanto, precisamente, a
lo que no va este mundo, que cada vez se hace mas pequefio y va mucho mas deprisa.

Mire, este acuerdo es malo, pero la gran diferencia esta en que, evidentemente, cuando hay
globalizacion con la revolucion de los transportes y las comunicaciones, hay unos paises que es
verdad que salen mas beneficiados que otros, y usted confia muy poco en los trabajadores y en los
empresarios espafioles cuando no les permite que intercambien y compitan exteriormente, y nosotros
-y esa es la diferencia- si confiamos en nuestras empresas, empresarios y trabajadores para que, de
una manera productiva y haciendo productos de calidad, puedan colocar sus productos fuera, pero
que también puedan venir empresas a generar empleo aqui.
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Si este acuerdo es bueno -prefiero llamarlo Acuerdo Transatlantico mas que TTIP- para
Europa, que lo es, es extraordinariamente bueno para Espaia, porque nosotros, ademas, tenemos un
problema de desempleo. A ustedes que les gustan —y a mi también- las politicas de demanda, sabran
que la produccién y la riqgueza de un pais es consumo, mas inversién, mas exportacion, y solo le resta
la importacion. Vuelvo a repetirselo: consumo, exportacion e inversion. Pues ustedes, votando a favor
de esta PNL, estan yendo contra el consumo interno que siempre va, en términos agregados, después
de la exportacién, y contra la inversion, y vuelvo a decirle las empresas multinacionales que se
deslocalizan para generar riqueza aqui, en Espaiia.

Por tanto, de la ecuacion de la riqueza se cargan ustedes esas politicas que tanto... Eso si,
les gusta el gasto publico, precisamente la Unica variable que afo tras afio se contrasta en Espafia y
gue no funciona. Mire, todo esto y hablar del Acuerdo Transatlantico estaria muy bien si fuese lo
mollar, de lo que venimos a hablar aqui. Pero eso seria hilar muy fino. Yo creo que ustedes no estan
pensando en eso. Ustedes traen ese acuerdo aqui porque no les gustan los tres elementos que estan
implicitos en el acuerdo. Ni les gusta la globalizacion, ni les gusta el euro, ni les gusta Estados Unidos.
(El Sr. MORANO GONZALEZ: /Y qué tiene que ver el euro!) Esta es la cuestion. No, no les gustan
tampoco, sefior Morano, los Estados Unidos. Yo creo que deberian ir cambiando, por el bien de
ustedes y por el bien de Espaifa, y particularmente de la Comunidad de Madrid, porque los tres
fendmenos —la globalizacion, el euro y Estados Unidos, sobre todo Estados Unidos- son bastante
irreversibles.

Por tanto, comprendera usted que no podamos acompafiarle ni aceptar su PNL. Tampoco,
sefiora Maroto, podemos aceptar su PNL porque ha dicho usted que... Bueno, creo que va a votar a
favor de su proposicion cuando ha hecho usted la mayor oposicion que se le puede hacer al Grupo
Parlamentario Podemos, porque usted esta absolutamente en contra, pero luego, con ese seguidismo
terminan, de alguna manera, blanqueando la PNL de los sefiores de Podemos.

Mire, no la aceptamos porque esta PNL es antieconomica, porque es antieuro, porque es
antiamericana y porque es antigua. (E/ sefor Morano Gonzélez pronuncia palabras que no se
perciben.) Si, es antigua, muy antigua en el peor sentido peyorativo de la palabra antigua, que
significa que esta superado. Estd superada por la historia, estd contrastada con la historia, hay
realidades que se han contrastado, y esto solo trae paro y pobreza al mundo entero y en términos
globales, sobre todo a los paises que no tienen acceso a esos mercados, particularmente los
subdesarrollados. Usted se ha confundido y ha llamado, de alguna manera, subdesarrollado a Estados
Unidos, y en este pacto o Acuerdo Transatlantico quien terminaria ganando mucho mas que nosotros,
los europeos y los espafioles -que tendriamos mucho que ganar-, también ganarian los americanos,
pero ganariamos mucho mas si partimos, sobre todo en términos de empleo, de un 20 por ciento. Les
recuerdo que Estados Unidos, que es bastante irreversible, tiene un 5 por ciento de paro.

Acabo ya. Mire, a mi me ha sonado desde el primer momento en que lei esta PNL, vuelvo a
decirselo, como muy antigua. Ha dicho -y se lo digo también a la portavoz del Grupo Socialista, y no
lo digo yo ni nadie del Partido Popular- el otro dia el sefor Valls que la izquierda debe modernizarse.
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Una prueba de que debe modernizarse, si lo pudiesen ver los europeos, es venir aqui a esta Asamblea
hoy y comprobar lo que hemos tratado. En cualquier caso, hay una cosa curiosa y es que a medida -y
se lo digo a los sefiores del Grupo Socialista- que ustedes intentan acercarse al Partido Podemos, el
Partido Podemos lo que hace es acercarse a la socialdemocracia. Y ahi no pueden competir con ellos,
porque han tenido la habilidad de recorrer en dos afios el camino que a ustedes, desde el marxismo a
la socialdemocracia, les llevd 150 afios. Entonces, en épocas como las actuales, en las que hay que
refugiarse en las convicciones o principios propios, yo les recomiendo que hagan —usted es fildsofo,
sefior Gabilondo- como Santo Tomas: en época de tribulacién no hacer mudanza. Muchas gracias.
(Aplausos en los escarios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia. ¢Algun Grupo Parlamentario se opone a la
tramitacion de la transaccional? Sefiora Solis, ¢admite la tramitacion de la transaccional?
(Asentimiento por parte de la sefiora Solis Pérez.) Muchas gracias. En tal caso, se acepta la enmienda
transaccional, lo que conlleva la retirada de la enmienda planteada por el Grupo Parlamentario
Socialista. Pasamos a votarlo en los términos resultantes del debate. Llamo a votaciéon. (Pausa.)
Ruego a los servicios de la Camara que cierren las puertas. Comienza la votacion de la PNL 63/16.
(Pausa).

El resultado de la votacidn es el siguiente: 129 diputados presentes; 64 votos a favor, 48
votos en contra y 17 abstenciones. Consecuentemente, queda aprobada la PNL 63/16. (Aplausos en
los escafios de los Grupos Parlamentarios Podemos Comunidad de Madrid y Socialista).

Pasamos a la tramitacion de la siguiente PNL.

PNL-133/2016 RGEP.6260. Proposicion No de Ley del Grupo Parlamentario
Podemos Comunidad de Madrid, con el siguiente objeto: la Asamblea de Madrid insta al
Gobierno de la Comunidad de Madrid a: 1.- Dar instrucciones al Servicio Madrilefio de
Salud, para que, en lo sucesivo, y para el acceso de las menores a la prestacion de la
interrupcion voluntaria del embarazo, consideren cumplido el requisito del
consentimiento expreso de sus representantes legales cuando el mismo sea prestado por
su padre y/o madre, o cualquier otra persona que ostente la patria potestad o tutela de la
menor. 2.- Reconocer el derecho de las mujeres emancipadas de hecho, de conformidad a
los articulos 319 y 323 del Codigo Civil, a su acceso a la prestacion de la interrupcion
voluntaria del embarazo, sin requerir mas consentimiento que el suyo propio. 3.-
Elaborar, a través de la Consejeria de Sanidad, contando, entre otras con la Comision de
Consentimiento Informado, unas instrucciones sobre el acceso a la prestacion de
interrupcion voluntaria de embarazo, con indicacion expresa de condiciones y requisitos,
para general conocimiento de la comunidad sanitaria y de la ciudadania.

En primer lugar, tiene la palabra la sefora Serra Sanchez por tiempo maximo de diez
minutos.
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La Sra. SERRA SANCHEZ, CLARA: Gracias, Presidenta. Iba a comenzar mi intervencion
hablando de Maria y de otras menores, de cuyos casos hemos tenido conocimiento estos dias
pasados, pero ayer recibimos una carta del senor Consejero de Sanidad que, por un lado, nos alegré,
pues supone que ustedes dan marcha atras en parte, pero, por otro, nos obliga a seguir insistiendo en
nuestras demandas, porque todavia hay muchas mujeres que estan en una situacion de indefension,
como es el caso de Maria. Mire, Maria es una menor que estd embarazada y que ha acudido
acompaiada y respaldada por uno de sus padres para interrumpir el embarazo; le han indicado que
tiene que esperar a poder estar acompafiada de ambos, aunque ello exige que esa menor espere
hasta cuatro semanas, un mes mas de embarazo, y aunque desde las clinicas se les traslada a las
funcionarias de la Consejeria que, cuanto mas tiempo se deje pasar, mas complejo sera el proceso y
mas agresiva sera la intervencion, le han dicho que no. Ella sigue en esa situacion. De esta historia lo
Unico ficticio es el nombre, la menor no se llama Maria, pero el resto de los detalles son reales, asi
que no nos podemos conformar con el reconocimiento del error del Consejero.

Usted, sefior Martos, me dijo hace tan solo una semana que llevaba demasiado tiempo
insistiendo en este tema, que lo dejara ya, que ya habiamos hablado mucho en esta Camara y que no
me empefara en sacarlo cada vez. En efecto, han sido necesarias dos preguntas en Pleno, una
comparecencia de la Asociacion de Clinicas para la Interrupcion Voluntaria del Embarazo, que son
quienes empezaron a denunciar esto, una comparecencia de usted mismo en la Comision de Mujer,
otra comparecencia de usted la pasada semana en este Pleno y ahora esta PNL que traemos hoy. Ha
hecho falta todo eso para que usted reconozca lo que era una verdad aplastante.

Efectivamente, llevamos mucho tiempo denunciando esto, concretamente desde el dia 3 de
marzo; han pasado mas de tres meses, y ha hecho falta todo ese tiempo y todo ese trabajo para que
ayer, unas horas antes de que debatiéramos esta PNL en el Pleno, ustedes reconocieran que se han
equivocado, que han interpretado mal la ley y que han obstaculizado el acceso al aborto de las
menores. En la carta que nos hizo llegar ayer usted mismo pide disculpas, y cito: “por el inexplicable y
lamentable error que hemos -han- cometido desde la Consejeria de Sanidad y exime a los
profesionales sanitarios de la culpa y de la responsabilidad”. Nos alegramos mucho, sefior Martos, que
hayan reconocido su error y nos alegramos en primer lugar por las mujeres jovenes. Nos alegramos
también, obviamente, de que el trabajo de Podemos sirva para corregir los errores del Gobierno y que
hoy en esta Asamblea el rodillo del Partido Popular que ha gobernado durante tantos afos haya dado
paso a otro cosa; esa otra cosa es una Camara plural que hace que exista un poder legislativo
diferente al poder del Gobierno y que puede hacerle contrapesos. Ese es nuestro trabajo, ustedes
gobiernan, pero no tienen la mayoria absoluta y estan obligados a escuchar lo que aqui hablamos. Sé
que les esta costando entenderlo y sé que no quieren hacerlo; sé que utilizan todo tipo de
subterfugios reglamentarios para saltarse los mandatos parlamentarios, pero nosotros vamos a seguir
denunciando y exigiendo cambios en sus politicas y, en concreto, vamos a estar muy vigilantes a
partir de ahora con las condiciones que se les pone a las menores.

La PNL que presentamos hoy aqui solamente pide lo que hemos pedido estos meses: que se
cumpla la ley vigente; nada mas que eso. Cumplir la ley, en este caso, es cumplir la ley del aborto que
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ustedes aprobaron hace unos meses, pero es cumplir también el resto de legislacion vigente, en
concreto el Cédigo Civil. Usted mismo ha reconocido el error en la carta que nos ha enviado, sefior
Martos, pero pensamos que un Consejero no puede cometer un error de esta gravedad, haciendo
sufrir a tantas menores y colocandolas en una situacién de indefension juridica, y seguir en su cargo.
Se lo digo con toda serenidad, sefior Martos, usted debe dimitir por decoro (Aplausos en los escafios
del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid.), por responsabilidad y porque, si no lo
hace, a partir de ahora toda su gestion va a estar permanentemente en sospecha. Seforias, la
dimision del sefior Consejero —creemos que, si no dimite, deberia cesarlo la sefiora Cifuentes- es
necesaria también para que podamos seguir teniendo un minimo de confianza en lo que aqui
aprobamos y para que pensemos que el Gobierno lo va a llevar a cabo.

Lo que hoy proponemos que apruebe este Pleno son tres cosas de sentido comun. En primer
lugar, queremos que, de acuerdo con el Cddigo Civil, se entienda que en situaciones en las que hay
ausencia, imposibilidad o incapacidad de uno de los padres para acompafiar a la menor o cuando la
menor viva con un solo tutor baste el consentimiento de uno solo de sus progenitores o tutores
legales para interrumpir el embarazo; ese es el primer punto de nuestra PNL.

El segundo punto dice que, también de acuerdo con el Cédigo Civil y en consonancia con la
Ley de Autonomia del Paciente, no se pida a las menores emancipadas, las que no dependen ni
material ni econdmicamente de sus padres, contar con el consentimiento de sus padres. El Cddigo
Civil no establece que la salud sea una de esas cuestiones que las menores emancipadas no puedan
decidir por si mismas, y ademas la Ley de Autonomia del Paciente solo deja un Unico caso en el que
las menores emancipadas deban contar con el consentimiento y es cuando exista grave riesgo para la
vida de la menor; el aborto no es un caso como ese. Recordemos que muchas mujeres de esta
Comunidad estd viéndose en esta situacion, porque muchas mujeres de esta Comunidad son
inmigrantes, tienen edad legal para trabajar y estan en nuestro pais trabajando y con sus dos
progenitores en otro pais; o que muchas otras mujeres emancipadas, como es el caso de algunas
mujeres gitanas, estan ya siendo madres desde hace tiempo, tienen hijos e igualmente viven
emancipadas. Para todas esas menores hay que aprobar este segundo punto de la PNL.

Y el tercer punto de la PNL pide una cosas que es elemental y basica en un Estado de
Derecho y es que las leyes y las normas sean publicas, que puedan ser conocidas por las personas
afectadas, pero también por el conjunto de la ciudadania y que la Consejeria redacté unas
instrucciones claras en las que ponga por escrito esos criterios que ayer usted nos dio a conocer por
carta, sefor Consejero. Dichas instrucciones debe describir como se procede en cada caso y qué
condiciones se exigen. En el anterior Pleno, hace una semana, entregué a la Presidenta unas
instrucciones de la Consejeria de Andalucia y estan a disposicién de todos los diputados y del
Gobierno para que las consulten. Lo que pedimos es que haya reglas conocidas de antemano, que
sean las mismas para todas las menores que se encuentran en la misma situacion, que no quede al
arbitrio de un funcionario o de una funcionaria interpretar cual es el procedimiento en cada caso y que
el trato no sea particular y diferenciado, como usted defendia, sefior Consejero; es decir, que las
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normas de una cuestion tan sensible sean claras, concisas y de conocimiento publico, como piden los
principios elementales del Derecho. Eso es lo que pedimos.

Pero, como le he dicho antes, ya no nos fiamos de usted después de lo que ha pasado, y
mucho menos se fian de usted las mujeres que pueden verse en la circunstancia de tener que acudir
a los centros de salud madrilefios. Por eso reitero nuestra exigencia para que usted dimita hoy mismo
o para que la Presidenta Cristina Cifuentes le cese. Solo asi podemos tener cierta seguridad de que el
Gobierno cumpla con este mandato parlamentario; solo asi los profesionales sanitarios y funcionarios
pueden tener claro cdmo actuar en estos casos, y solo asi las mujeres menores de edad de nuestra
Comunidad pueden confiar en que sus gobernantes protegen sus derechos y no les hacen pasar por el
calvario al que usted ha sometido a estas menores, ya de por si en situaciones complicadas y dificiles.
Muchas gracias. (Aplausos en los escarios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, senoria. A continuacion, al no haberse presentado
enmiendas, intervendran los restantes Grupos Parlamentarios de menor a mayor representacion. En
primer lugar, tiene la palabra, en representacién del Grupo Parlamentario de Ciudadanos, el sefor
Alvarez Cabo.

El Sr. ALVAREZ CABO: Sefiora Presidenta, sefiores miembros del Gobierno, sefiorias,
buenas tardes. Lo primero que tengo que senalar es que me sorprende la tramitaciéon de dos
proposiciones no de ley tan prdximas, con un alto grado de coincidencia, en minutos siguientes. No sé
si esto es una carrera entre ambas formaciones politicas para ver quién toma el liderazgo en esta
cuestion o pretenden que nos quede muy claro el concepto. Desde luego, nosotros pensamos que,
desde el punto de vista de economia procesal, de eficiencia en la actividad parlamentaria,
posiblemente se podrian haber tramitado de forma conjunta y haber llegado a una enmienda
transaccional fruto de la negociacion. Por eso digo que me sorprende. Luego tendré que volver a
exponer argumentos que ahora voy a defender.

Quiero dejar claro, como ya hemos hecho en varias ocasiones, cual es la visién que tiene el
Grupo Parlamentario de Ciudadanos en relacién con la salud sexual y reproductiva. Hubo una mocion
presentada por el Grupo Parlamentario Socialista que nos pareci6 muy oportuna, muy pertinente, para
poner en el debate publico esta cuestion. A nosotros nos preocupa, en el caso concreto de las
menores y de los jovenes varones también, que dispongan de educacion sexual y afectiva de forma
adecuada; que, ademas, puedan establecer de esa manera relaciones sexuales informadas y basadas
siempre en el respeto al otro; que haya un acceso equitativo a los métodos anticonceptivos -ya tuve
que sefialar el otro dia determinadas inequidades que existen en el conjunto de la sanidad madrilena-;
que se dé a las menores una informacién rigurosa, oportuna y respetuosa con sus circunstancias
personales, y que en todo ese proceso no se introduzcan trabas que hagan que una persona que ha
tomado una decision que es dramatica, que es dificil, que es dolorosa, que impacta de manera muy
significativa en su vida, se vea retrasada por cuestiones de tipo burocratico.
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En ese sentido, el primer punto de la proposicion no de ley iba en esa linea. Nos parece muy
bien; estamos de acuerdo con él y agradecemos que, aunque sea tarde y, posiblemente, siguiendo la
metodologia habitual del Gobierno, “RGR”, reaccion del Gobierno al registro de la Camara, por fin
hayan tomado una decisidén que sirve para que estas mujeres no tengan un sufrimiento anadido. iSi
es que, ademas, era muy sencillo, sefior Consejero! Bastaba con que alguien en la asesoria juridica de
la Consejeria leyera detenidamente el articulo 156 del Cddigo Civil y esa instruccion se transmitiera a
los funcionarios que estan en la calle Sagasta. Lo han hecho el 7 de junio; mejor el 7 de junio que
después, pero por fin ya tenemos ese tema resuelto. Por tanto, sin que sirva de precedente, elogio de
manera simultdnea una iniciativa de Podemos y otra del Partido Popular, porque a nosotros nos da
igual quién sea el promotor de la iniciativa; lo que nos importa es que vayan orientadas a la
resolucion de los problemas de las personas. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario de
Ciudadanos).

El segundo punto de la proposicion no de ley que trae aqui Podemos también tiene relacion
con el Cédigo Civil; en concreto, con los articulos 319 y 323, que hacen referencia a las menores
emancipadas. Y tengo que decir también que nosotros compartimos esta vision. Desde el punto de
vista juridico, tiene su légica. Ahora bien, la compartimos, pero hay que considerar las circunstancias
como son. Si uno hace un analisis pormenorizado del registro que existe en la Comunidad de Madrid
sobre las interrupciones voluntarias del embarazo - y, créame, que yo lo he hecho-, he pensado en los
anos de 2010 a 2014, que son los ultimos disponibles, entre otros muchos aspectos, cuando se toman
datos de las personas que se someten a una interrupcion voluntaria del embarazo, queda manifiesto
en ese registro que las menores que tienen capacidad econdmica, que tienen medios o recursos
propios en el colectivo de menores, como digo, es infimo; o sea, estamos de acuerdo, pero seamos
conscientes de que es una hipdtesis remota. Es verdad que hay personas pertenecientes a
determinados grupos de poblacion, que usted, sefiora Serra, ha sefialado a mujeres gitanas, que es
mas probable que tengan o bien pareja o una relacion matrimonial y entonces si que estan
emancipadas, pero es una hipdtesis poco probable, en términos estadisticos, y ya digo que estamos
de acuerdo.

El tercer punto es relativo a facilitar una informacion oportuna, pertinente, que haga
conocedores a las menores -y entendemos que, por extensidon, a todas las mujeres que en la
Comunidad de Madrid puedan adoptar la decision de interrumpir voluntariamente su embarazo- que lo
hagan con conocimiento de causa. Nos parece bien, esa informacion tienen que conocerla todas las
posibles usuarias de esa prestacion del sistema sanitario publico, y tienen que conocerla los
profesionales. Yo quiero poner el acento también en otro aspecto: en la informacién que se facilita
actualmente hay una referencia no demasiado buena, o -vamos a decirlo mas claramente- mala, a las
posibles ayudas que pueden tener las mujeres que deciden no interrumpir el embarazo. Eso también
tiene que cumplimentarse; hay que transmitir a las mujeres dos aspectos que para nosotros son
clave: primero, que la sociedad no se desentiende de ella, y que lo que prima, una vez informadas de
forma rigurosa, evidentemente, es su voluntad y el acceso a una prestacion que esta reconocida por
ley. Por tanto, si se hacen asi las cosas, nosotros vamos a estar de acuerdo. Y termino con algo que
se puede decir claramente de nuestra exposicion, que es que vamos a votar favorablemente a esta
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proposicion no de ley. Muchas gracias. (Aplausos en los escafos del Grupo Parlamentario de
Ciudadanos).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. A continuacion, y en representacion del Grupo
Parlamentario Socialista, tiene la palabra la sefiora Martinez Ten.

La Sra. MARTINEZ TEN: Gracias, sefnora Presidenta. Senorias, Consejeros, conoceran
ustedes seguramente la expresion “de aquellos barros vienen estos lodos”, y esto viene al caso
porque las dos proposiciones que hoy estamos debatiendo, y que el Grupo Socialista pidié que se
acumularan son consecuencia de una mala aplicacién, a su vez, de una muy mala ley: la Ley Organica
11/2015. Esta ley, que se aprobd con la mayoria absoluta del Partido Popular, modificd, a los cinco
afos de su entrada en vigor, la Ley de Salud Sexual y Reproductiva. Esta Ley de Salud Sexual y
Reproductiva, de la que Ultimamente estamos hablando mucho, se aprobd con un Gobierno socialista
en 2010, que a su vez modificaba, después de 25 afios, otra ley, también con un Gobierno socialista,
la Ley de 1985, siempre con el partido conservador de cada época en contra, porque era Alianza
Popular, no el Partido Popular.

La Ley de 2010, no olvidemos que vigente, pone mucho énfasis en la prevencion de los
embarazos, en la mejora de los servicios de planificacion familiar, y en la atencion especial a los
jovenes, y repito que, después de 25 afios, cambid el modelo de supuestos por uno de plazos, mas
acorde con la legislacion de los paises a los que en otras cosas decimos querer parecernos.
Recordaran sus seforias, porque es dificil de olvidar, la polvareda que se levantd con el proyecto de
ley del sefior Ruiz-Gallardon, que nos retrotraia a épocas anteriores a 1985, y que dicen que, entre
otras cosas, le costo el puesto al ministro, porque las encuestas senalaban que la sociedad espanola
no estaba por un guion tipo “Misterio del tiempo”; también, porque hubo una enorme movilizacion
social. Desde luego, de las organizaciones de mujeres, esas organizaciones de mujeres con las que el
sefior Izquierdo parece estar queriendo jugar ahora, con ese decreto del Consejo de la Mujer que
publicaron ayer; no se sienten consultadas en un Consejo que debe representarlas. La participacion
no cuenta con las participadas. Pero dejando esto aparte, esa movilizacion también incluyd a
profesionales sanitarios, juristas, periodistas y personas de todo tipo y condicion que, sencillamente,
mostraron su desacuerdo con esa vision de que las mujeres se debian a dictados tridentinos; pero
como habia que cambiar la ley, y con mayoria absoluta se cambia lo que haga falta, se aprobd la ley
organica de 2015.

Esta ley lleva un titulo muy pomposo, lleva el nada facil titulo de Ley para Reforzar la
Proteccion de las Menores y Mujeres con Capacidad Modificada Judicialmente en la Interrupcion
Voluntaria del Embarazo. A pesar de este larguisimo nombre, es una ley extraordinariamente corta. El
articulado se limita a dos articulos y esos articulos ocupan media pagina en total. El primer articulo
consiste en suprimir otro articulo, precisamente el de la Ley de Salud Sexual y Reproductiva aprobada,
repito, con el Gobierno socialista, referente a las jévenes de 16 y 17 afios, obligandolas a informar a
los padres, pero que les atribuia a ellas la decision. Hasta aqui todo claro; lo malo es cuando entramos
en el segundo articulo de esta cortisima ley que se refiere a la autonomia del paciente. Es esta
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modificacién, muy mala técnicamente, la razon por la que hoy tenemos dos PNL en este Pleno.
Escuchen atentamente a ver si descubren donde esta el gazapo. Esta modificacion dice asi: “Para la
interrupcion voluntaria del embarazo de menores de edad o personas con capacidad modificada
judicialmente serd preciso, ademas de su manifestacién de voluntad —atentos-, el consentimiento
expreso de sus representantes legales. En este caso, los conflictos que surjan en cuanto a la
prestacion del consentimiento por parte de los representantes legales se resolveran de conformidad

|II

con lo dispuesto en el Cédigo Civil”. Como ustedes, sefiorias, son muy listos y algunos ya lo sabian,
seguro que han adivinado donde esta el gazapo. Pues son esas palabras, “sus representantes”, ese
plural; eso es lo que ha dado pie a la interpretacion que ha hecho la Comunidad de Madrid de la Ley
de 2015. ¢éComo interpreta ese plural la Comunidad de Madrid? Pues de forma diferente a como lo
hacen el resto de las comunidades auténomas. Como se puede ser mas papista que el papa y la
Presidenta, Cifuentes, es del nuevo PP y es muy moderna, pues aqui en Madrid ese plural, de
“representantes”, de la modificacion quiere decir que son todos los representantes. Desde la entrada
en vigor de la Ley, que coincide con el comienzo del Gobierno de la sefiora Cifuentes, los
representantes son todos: el padre y la madre, aunque no tengan. Es por ese plural por lo que
estamos hoy aqui debatiendo nada menos que dos proposiciones no de ley a esta hora -que ademas
tenemos hambre-, y a mi no me importa porque creo que es un tema muy importante. Y por ese
plural y por esa interpretacion se han dado las situaciones que ya hemos tenido ocasion de comentar;

fundamentalmente en la comparecencia del sefior Consejero sobre este tema.

Me alegro de que todos los Grupos hayamos recibido ayer una instruccion que puede
mejorar la situacion de estas jovenes de 16 y 17 afos y sus entornos y familias, pero llega muy tarde,
sefior Consejero; llega después de que lo anunciara la Presidenta y después de que lo volviera a
anunciar usted en su comparecencia. Las mujeres de 16 y 17 afios que han pasado por el Sermas en
estos 9 meses no se merecian esa interpretacion de una mala redaccion de una mala ley.

Por otro lado, queda por resolver qué se hace en caso de conflicto. Si un representante dice
una cosa Yy, otro, otra, estamos ante un problema; la menor, por lo visto, estd capacitada para ser
madre, pero otros decidirdn por ella, incluso, discutiran por una decisiéon que ya no puede tomar. Por
eso, empecé mi intervencion, seforias, diciendo que de aquellos barros vienen esos lodos; una mala
ley ha dado lugar a una mala interpretacién, justo lo contrario que dice su titulo, que era proteger a
las menores y a las menores de 16 y 17 afios. Por eso mi Grupo va apoyar esta proposicion. Muchas
gracias. (Aplausos en los escafos del Grupo Parlamentario Socialista).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. A continuacion, y en representacion del Grupo
Parlamentario Popular, tiene la palabra el sefior Sanjuanbenito Bonal.

El Sr. SANJUANBENITO BONAL: Gracias, sefiora Presidenta. Sefiorias, la semana pasada
tuvimos ocasién de dedicar el tiempo de una comparecencia al mismo asunto sobre el que hoy
debatimos por duplicado, como acaba de recordar la sefiora Martinez Ten. Dije entonces, en el poco
tiempo en el que me dejaron hablar sin interrumpirme, que no era un debate sobre el aborto de las
menores en nuestra region o mas concretamente que no era un debate sobre la especial dificultad
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para el acceso al mismo por su parte en la Comunidad de Madrid. Es evidente, vistas las
intervenciones, que yo no estaba tan mal encaminado la semana pasada. Con las cartas boca arriba,
hoy vemos la proposicion de Podemos, que presenta la sefiora Serra, y la proposicion del PSOE, que
va a defender la sefiora Martinez Ten, que son perfectamente coherentes con sus palabras de la
semana pasada, también yo le voy a agradecer al portavoz del Grupo Parlamentario Podemos, que
pidiera que se desacumularan las proposiciones y voy a hablar de la que nos ocupa en este momento.

La sefora Serra presenta negro sobre blanco una propuesta, que ya lo dije la semana
pasada, insisto, coherente con su visidn, pero que es una propuesta por y para la ilegalidad. Voy a
hacer un inciso, porque han querido ustedes convertir el error en la transcripcion de un texto legal en
el centro del debate de hoy, en el caso de Grupo Podemos lo han buscado con ahinco desde ayer por
la tarde y noche, desde que ayer el Consejero enviara con toda humildad, y sin que nadie se lo
pidiera, una rectificacion, y ha sido tal el interés que tenia el Grupo Podemos en mover esta cuestion,

I\\

que hasta Errejon lo tuited. iSenorias, hasta Errejon!, el autor intelectual del “impeachment” a
Reagan, que jamas se equivoca, se burla de quien se disculpa de buena fe, y ese es un ejemplo mas
de la altura ética de Podemos y de sus burlas en twitter. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular.) También he escuchado al Partido Socialista, aunque la sefiora Martinez Ten lo
ha dicho con un poco mas de respeto, cuando ha dicho: un error, una mala interpretacion de una
mala ley, y el sefior Alvarez Cabo lo ha dicho con mucha elegancia —ademés, le he prometido que hoy
no le iba a criticar- porque ha dicho que felicitaba al Consejero por su rectificacién. Con lo cual veo
que todos estan en eso mismo, sacarle punta al error de transcripcion que ademas ha explicado
perfectamente el Consejero, y que solo exige que se lea bien —la senora Martinez Ten lo ha leido aqui
también- pero que con leer una instruccion y otra, se entiende perfectamente el error. Lo que seguro
que no ha tuiteado Errejon, ni tuiteara es que la sefora Serra pide al Gobierno de la Comunidad que
se salte la ley, y no una vez hoy en la proposicién se lo pide dos —es verdad que se lo pide desde
marzo-, pero hoy se lo pide dos. Lo hace en el primer punto, con bastante claridad, y lo hace en el
segundo. En este caso es mas creativo, porque usted inaugura un nuevo concepto juridico, que es el
de las jovenes emancipadas de hecho, cosa que o existe, sefiora Serra.

Miren, yo se lo dije la semana pasada, ademas, no lo digo porque sea un debate sobre
legalidad o no legalidad, aqui se puede decir todo lo que se quiera, incluso se puede decir que a uno
no le gusta la legalidad vigente, faltaria mas. Pero, en ese caso, procede, sobre todo, en una Camara
ademas legislativa, plantear la modificacion de la ley que a uno no le gusta, sefiora Serra. Lo que no
es riguroso es jugar al despiste con cuestiones que estan perfectamente establecidas en la norma.

Y si, sefiorias, si, la generalidad es un atributo indispensable de la ley en democracia v,
efectivamente, hay una casuistica en la que la ley resulta insuficiente para guardar un problema,
ocurre en este caso y ocurre en muchos otros casos, pero por ello deberiamos sacrificar la generalidad
de la ley, porque, ademas, nuestro sistema tiene elementos que ayudan a corregir esos vacios. Por
ejemplo, la aplicacion suplementaria del Cddigo Civil, que viene a resolver los conflictos y que ha
estado en todo momento presente desde la vigencia de la norma en 2015, y que es lo que se ha
venido aplicando por parte del Gobierno de la Comunidad, es exactamente, lo que ha hecho el

13662



DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / NUM. 235 / 9 DE JUNIO DE 2016

Gobierno regional cuando se plantea poner fin al embarazo en menores. Yo se lo resumo, miren:
legalidad y rigor. Menos tuits, menos propaganda y mas rigor, sefiora Serra. No es que yo rechace
solo la discrepancia que ustedes tienen o su vision sino que también rechazo y rechazamos como
Grupo su manera carente de rigor y de coraje politico de defenderla. Muchas gracias. (Ap/ausos en los
escafos del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefioria. Pasamos a votar la iniciativa en los
términos resultantes del debate. Llamo a votacion. (Pausa.) Ruego a los servicios de la Camara que
cierren las puertas. (Pausa.) Comienza la votacion de la PNL 133/16. (Pausa).

El resultado de la votacion es el siguiente: 129 diputados presentes; 81 votos a favor y 48
votos en contra. Queda, por tanto, aprobada la PNL 133/16. (Aplausos en los escafios de los Grupos
Parlamentarios Socialista y de Ciudadanos.- Aplausos por parte de los djputados del Grupo
Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid, puestos en pie, dirigidos a la tribuna de invitados).

Seforias, pasamos a la siguiente PNL.

PNL-134/2016 RGEP.6296 (Escritos de enmiendas RGEP.6695/2016,
RGEP.6768/2016 y RGEP.6771/2016). Proposicion No de Ley del Grupo Parlamentario
Socialista, con el siguiente objeto: la Asamblea de Madrid insta al Gobierno de la
Comunidad de Madrid a: 1.- Dar cumplimiento a la Proposicion No de Ley PNL 29/2016
RGEP.1441, aprobada el 19 de mayo en el Pleno de la Asamblea de Madrid, en los plazos
establecidos. 2.- Cursar instruccion urgente y con caracter inmediato al Servicio
Madrilefio de Salud, para que se considere cumplido el requisito del consentimiento
expreso de los representantes legales a jovenes de 16 y 17 aios, cuando el mismo se
realice por el padre o la madre o la persona que ostente la patria potestad o tutela de la
menor. 3.- Desarrollar, a través de la Comisién de expertos sefialada en la PNL 29/16, un
protocolo de acceso a la prestacion de IVE en la Comunidad de Madrid, que establezca los
requisitos y las condiciones asi como los derechos y deberes, tanto de las usuarias como
de los profesionales del Servicio Sanitario de la Comunidad de Madrid. 4.- Protocolizar
como en otros paises europeos y en otras comunidades autonomas el aborto
farmacoldgico que, en la actualidad y en la Comunidad de Madrid, se realiza sin ningin
control y fuera de los circuitos establecidos, con los riesgos que de ello se derivan. 5.-
Instar al Gobierno, una vez constituido, a restaurar la Ley 2/2010 en su totalidad,
incluyendo el apartado cuarto del Capitulo 13 del Titulo Segundo de la misma.

En primer lugar, tiene la palabra la sefiora Martinez Ten por un tiempo maximo de diez
minutos.

La Sra. MARTINEZ TEN: Gracias, sefiora Presidenta. Hola otra vez. Seforias, mi Grupo ha
presentado esta proposicion de ley basandonos en parte en la que aprobamos en esta Camara el 19
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de mayo, o sea, hace menos de un mes. En ese Pleno la mayoria de la Camara estuvimos de acuerdo
en que para evitar los embarazos no deseados en adolescentes, especialmente en adolescentes,
teniamos que hacer un esfuerzo en prevencion, en planificacion familiar y en educacion sexual, y para
ello decidimos y acordamos... (Rumores).

La Sra. PRESIDENTA: Perdone, sefioria. Les ruego silencio, sefiorias.

La Sra. MARTINEZ TEN: Tener una estrategia en esta Comunidad, que se elaboraria en el
plazo de 6 meses por un grupo constituido por organizaciones de profesionales sanitarios y de
asociaciones que trabajan en este tema, que trabajando con la Administracion sanitaria presentarian
en el plazo de seis meses una propuesta a esta Camara.

Como han pasado solo 21 dias, hemos querido reiterar esta proposicion, y ese es el primer
punto, porque el Consejero en la comparecencia que tuvimos anuncié que el 7 de julio se presentaria
en esta Camara un plan de prevencion de embarazos, cuando sabemos que no existia nada hace
pocas semanas. Y nos tememos que esto sirva, como tantos otros planes, estrategias y actuaciones
estrellas, como una estrategia para hacer unos titulares y unas fotos y luego a otra cosa mariposa.
Por eso, insisto una y otra vez en que ustedes tienen que contar con esta Camara y hacer un esfuerzo
para abordar con seriedad este problema.

Sefior Consejero, cuando la comparecencia de hace unos dias le dijimos que no habia
acceso a diferentes métodos anticonceptivos usted respondié que se ponian muchos DIU en los
hospitales, lo que me parecidé sorprendente, porque que usted crea que los DIU se ponen en los
hospitales demuestra que tiene una idea bastante estrambotica de la planificacion familiar, pero
también de la planificacion hospitalaria. (Aplausos en los escafios de los Grupos Parlamentarios
Socialista y Podemos Comunidad de Madrid.) Poner DIU en hospitales es como matar moscas a
cafonazos. Por eso, le insistimos en que cuente con los profesionales y con las organizaciones que
saben de esto, porque esta claro que usted no sabe y, ademas, le informan mal.

Quiero decir que entre las organizaciones que acordamos que trabajen en este proyecto esta
la Asociacién de Planificacion Familiar de Madrid, que pertenece a la Federacion de Planificacion
Familiar de Espaia, y que hace pocos dias el Ministro Fernandez Diaz, el Ministerio del Interior, le ha
retirado la clasificacion de utilidad publica porque se lo ha pedido una asociacion de abogados
cristianos. A nosotros nos parece que no se puede decir que un Gobierno es moderno, abierto y
dialogante si pertenece a un partido cuyo Gobierno confunde las creencias individuales, como sucede
en este caso, con la ley y la salud publica. Insistimos en que se cuente con esta organizacion, igual
que con la Sociedad Espafiola de Ginecologia y Obstetricia con los profesionales de atencidn primaria,
y no vamos a permitir que haga como el sefior Izquierdo, presentando un consejo de participacion sin
contar con los que tienen que participar. Este es el primer punto de nuestra proposicion de hoy.

El segundo punto se refiere a la instruccion sobre las jovenes. Hemos hablado de esto, y ya
les he explicado en mi anterior intervencidn que esperamos que sirva para que hoy haya otra
interpretacion mas compasiva en el futuro. Y lo digo en la acepcidn mas clasica de la palabra
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compasion, que quiere decir el sentimiento de tristeza que produce ver padecer a alguien y que
impulsa a aliviar su dolor o sufrimiento, a remediarlo o evitarlo. Yo no dudo de que la mayoria de las
personas que estamos en esta Camara son personas de bien, pero tengo que decir que con esta
tardanza, con estos meses que han pasado con esta instruccidn, con esta interpretacion —como he
explicado- de una mala ley, ha habido mujeres de 16 y 17 afios que han tenido muchos problemas,
como tenemos constancia la mayoria de los Grupos Parlamentarios. Asi que no voy a decir mas sobre
la instruccién, y espero que funcione, aunque todavia tenemos el problema del desacuerdo entre
progenitores.

El tercer punto se refiere a que, en el marco de esa estrategia, siempre en el marco de esa
estrategia para prevenir los embarazos no deseados, a la que ya me he referido, se establezca un
protocolo claro para la prestacién de la interrupcién voluntaria del embarazo, como sefalaba la
doctora Serra. Lo que pasa es que en nuestro caso creemos que el protocolo debe incluirse dentro del
trabajo de esta Comision que hemos aprobado hace tres semanas.

Respecto al cuarto punto, habla del aborto farmacoldégico, y hemos incluido una
modificacion, y, ademas, la sefiora Serra ha presentado una enmienda que aceptamos, porque
creemos que explica mejor este tema, pero lo que queremos es que se analice por qué la tasa de
aborto farmacoldgico es tan baja en esta Comunidad, y, si no es tan baja, épor qué no se refleja en
los registros que publica el Ministerio de Sanidad y en los de la propia Consejeria?

Nosotros creemos que puede ser otra opcidon mas y una alternativa a métodos quirdrgicos si
las mujeres lo desean y tienen el perfil adecuado. Esta metodologia que se aplica en otras
comunidades autéonomas y en muchos paises de nuestro entorno, en la Comunidad de Madrid se
oferta muy poco o, por lo menos, aparece en los estudios y en las publicaciones que la Consejeria de
Sanidad hace como casi vestigial o inexistente.

Finalmente, el quinto punto propone incorporar de nuevo el apartado cuarto, del capitulo
XIII, del Titulo II, de la Ley de Salud Sexual y Reproductiva, porque, como he tratado de exponer en
mi intervencion anterior, los dos articulos de la Ley de 2010 no sirven, como dice el titulo de la ley,
para proteger a las menores y para proteger a las mujeres de 16 y 17 afios. Muchas gracias, sefiorias,
y espero que, aunque no se han podido acumular las intervenciones y estamos utilizando mucho
tiempo en este tema, este debate y estas proposiciones sean Utiles para mejorar la educacién, la
prevencion y la asistencia que presta el Sermas a la interrupcion voluntaria del embarazo en jovenes
de 16 y 17 afios. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Socialista).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Se han presentado las siguientes enmiendas a esta
proposicion de ley. En primer lugar, una enmienda de supresion por parte del Grupo Parlamentario de
Ciudadanos; una enmienda de supresion y otra de sustitucidon, por parte del Grupo Parlamentario
Podemos y una enmienda de modificacion por parte del Grupo Parlamentario Socialista. Intervendran
los Grupos Parlamentarios de menor a mayor, por un tiempo maximo de diez minutos. En primer
lugar, tiene la palabra el sefior Alvarez Cabo.
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(La sefiora Presidenta se ausenta de la sala).

El Sr. ALVAREZ CABO: Gracias de nuevo, sefiora Presidenta. Sefiorias, volvemos a tratar,
como he dicho antes, un aspecto que practicamente coincide en buena medida con lo hablado, pero
creo que me van a agradecer ustedes que me centre en aquellos aspectos en los que hay una cierta
diferencia y no hay un grado de concordancia absoluto entre la iniciativa de Podemos y del Partido
Socialista. Creo que a estas alturas va a ser necesaria la concision, y no interprete la concision como
falta de interés en el tema; es simplemente economia y respeto al tiempo de todos los miembros de
esta Camara.

Los puntos que diferencian ambas proposiciones no de ley son el primero, el cuarto y el
quinto. El primero, como ha dicho la sefiora Martinez Ten, hacia referencia a la mocion que
aprobamos aqui el 19 de mayo, cuando quedd claro y notorio que nosotros éramos partidarios de
incidir en este aspecto, que entendiamos que no estaba suficientemente atendido en la Comunidad de
Madrid, y por eso votamos a favor. No tiene mucha ldgica, apenas tres semanas mas tarde, volver a
incidir en esta cuestion, salvo con esa cierta desconfianza, que coincido que nosotros también
compartimos, sobre la voluntad muchas veces del Gobierno de dar cumplimiento a las proposiciones
no de ley. Si esto es un tiron de orejas, un recordario de: sefores, ustedes tienen una obligacion
establecida por la Cdmara, ibienvenida sea! Pero no le veo mas eficacia que esa, sefiora Martinez Ten.

En relacion con el punto cuarto de la proposicion no de ley, agradecemos la autoenmienda
gue ha hecho el Partido Socialista, porque la redaccién inicial era mala, era confusa, pero no era
confusa para la poblacion en general, era confusa para ginecdlogos que, en su practica clinica diaria,
hacen interrupciones voluntarias del embarazo, que yo he hablado con profesionales y me decian: “"No
entendemos de qué esta hablando el Partido Socialista. ¢Puedes indagar y que te expliquen en qué
consiste esto?” Y creo que la redaccion que ustedes proponen, que es una redaccion mucho mas
cauta, mucho mas sensata, intentando que sea en ese seno de comité de expertos donde se debatan,
se valoren las alternativas terapéuticas que existen dentro de las opciones que ahora mismo ofrece la
ciencia para la interrupcién voluntaria del embarazo, y que, ademas, se busquen referencias en otras
comunidades auténomas y en otros paises, tiene mucho mas sentido que lo inicial.

También nos parece bien, aunque practicamente coincide con Podemos, esa referencia que
hacen ustedes de que las instrucciones las haga el comité de expertos. Claro, ese es el foro para
emitir unas instrucciones, con los principios que hemos dicho nosotros de informacion rigurosa,
ofreciéndole todas las alternativas, que las mujeres y los profesionales sanitarios sepan todo el
abanico de posibilidades. Y, ademas, nos gusta porque, el grupo de expertos que planteaban ustedes
en la proposicion no de ley del otro dia, se mejord por nuestra parte, porque entendiamos que habia
determinadas sociedades cientificas, tanto de atencion primaria como la propia Sociedad Espanola de
Ginecologia y Obstetricia que tenian que estar mencionadas expresamente en la composicion de ese
comité. Por tanto, nos parece bien.
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Hay un punto donde no coincidimos, sefiora Martinez Ten, el punto quinto de la proposicion
no de ley. Esta hablando usted de volver a la redaccion inicial, no del capitulo sino del articulo 13 —le
recuerdo que no tiene tantos capitulos la ley-, del titulo II, de la Ley 2/2010 de Salud Sexual
Reproductiva e Interrupcién Voluntaria del Embarazo. Es algo que escapa del ambito de esta Camara
porque es legislacion basica del Estado; una ley organica que regula derechos civiles. Si se da la
hipétesis de que la Legislatura nueva que se va a constituir a partir del 26 de junio tiene entre sus
prioridades legislativas la modificaciéon de esta ley, ya le anticipo que la postura de Ciudadanos no va
a ser volver a la redaccion original de 2010. Nosotros defendemos la autonomia, la capacidad de las
mujeres de 16 y 17 aiios de tomar la decisién de interrumpir voluntariamente el embarazo, si reciben
informacion suficiente y deciden, en funcion de sus circunstancias, hacerlo, pero creemos que los
padres han de estar informados. La redaccion inicial de la ley permitia en determinados supuestos —
gue tenia que calibrar el personal sanitario, un riesgo cierto de conflicto intrafamiliar- que, en algunos
casos, los padres no fueran informados. Y, créame, mientras estuvo vigente esa redaccion de la ley,
en determinados momentos los profesionales sanitarios se veian en la tesitura, ya dificil de por si
frente a una menor que decide interrumpir su embarazo, de calibrar el grado de conflicto intrafamiliar,
de riesgo de violencia. Entendemos que era una redaccion ambigua que trasladaba una
responsabilidad al profesional sanitario, que lo que tiene que hacer es informar adecuadamente a la
joven y practicar la interrupcion voluntaria del embarazo con rigor y con conocimiento cientifico y no
debe valorar, el profesional sanitario, esas circunstancias. Por eso nosotros defendemos: capacidad de
tomar la decision de interrumpir voluntariamente el embarazo, pero no de que los padres, en
determinadas circunstancias, queden excluidos de esa informacién y de ese conocimiento.

Hemos presentado una enmienda de supresion de ese punto y el sentido del voto de nuestro
Grupo Parlamentario va a estar condicionado por la aceptacion o no de esa enmienda. Como le he
manifestado, tenemos un alto grado de confianza y esta en la mano de ustedes contar o no con
nuestro apoyo dependiendo de que acepten. Espero una respuesta. Muchas gracias. (Aplausos en los
escafios del Grupo Parlamentario de Ciudadanos).

El Sr. VICEPRESIDENTE PRIMERO: Gracias, sefioria. Intervendrd la sefiora Serra
Sanchez, del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid, por un tiempo maximo de diez
minutos.

La Sra. SERRA SANCHEZ, CLARA: Gracias, Presidente. Lo primero, quiero decir algo
acerca de por qué estamos hoy debatiendo dos iniciativas que podrian ser una, que nosotros
pensamos que deberian ser una. La respuesta, para nosotros, es que el PSOE no ha tenido en este
caso, como objetivo principal, cambiar las cosas, y no ha tenido como objetivo prioritario los derechos
de las menores sino estar en campafia electoral y apuntarse un tanto en campafia electoral y reclamar
su autoria y sus derechos de cuna para abanderar el feminismo. Digo derechos de cuna porque,
mientras nosotros si les consideramos companeros y compafieras en la defensa de los derechos de las
mujeres, es llamativa su constante apelacion a las leyes y a los logros que ustedes han hecho, los
cuales se lo reconocemos completamente, y nos parece que hicieron unas leyes muy necesarias, pero
parece que lo hacen para reclamar cierto patrimonio en la defensa de la igualdad. Mire, ustedes nos
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han visto traer al Pleno y a varias Comisiones la cuestion del aborto de los menores. Durante tres
meses han podido sumarse en cualquier momento a estas iniciativas y no lo hicieron durante tres
meses. Cuando Podemos, después de tres meses de tratar este tema en Comision y en Pleno,
presentan una PNL, ustedes la invalidan en la Mesa por una cuestién de contenido. (Rumores).

El Sr. VICEPRESIDENTE PRIMERO: Silencio, por favor.

La Sra. SERRA SANCHEZ, CLARA: Y, queria recordar aqui que las cuestiones de contenido
le competen a esta Camara, que es aqui donde se debe debatir si un punto es compatible o no con
otro punto y si un punto es contrario a una ley, y que en la Mesa se deben invalidar las iniciativas por
cuestiones de forma y no de contenido.

Después de invalidar nuestra PNL en la Mesa, y después de que volviéramos a registrarla sin
el punto que para ustedes era un obstaculo, para que no tuvieran ya dénde agarrarse para justificar la
invalidacion de la iniciativa, pues tampoco presentan enmiendas a nuestra PNL. ¢Por qué no
presentan enmiendas? En vez de presentar enmiendas ustedes hacen una nueva iniciativa, la suya.
Bueno. ¢Qué nos encontramos en esta PNL? En primer lugar, una PNL cuya exposicién de motivos es,
parrafo a parrafo, total y exactamente copiada de la exposicion de motivos de la PNL sobre derechos
sexuales y reproductivos que aprobamos el dia 19 de mayo. Por supuesto, con nuestro apoyo
incondicional, y también con el de Ciudadanos. Es exactamente el mismo texto.

I n Ill

En segundo lugar, es una PNL que han utilizado de nuevo para hacer el “revival” de sus
éxitos, aunque creemos que esto no ayudaba, en este caso concreto, para solucionar un problema
muy muy muy concreto, que es el de las menores. Una PNL cuyo primer punto es que se cumpla la
PNL que aprobamos hace quince dias, lo cual es un poco surrealista. Y una PNL que insta al Gobierno

a central a restaurar una Ley Organica.
(La seriora Presidenta se reincorpora a la sesion).

Mire, estamos tratando un tema muy importante y tenemos a mano cambiar la situacion de
muchas menores en esta Comunidad si nos centramos en ello. Ustedes prefieren hacer una iniciativa
instando a un Gobierno central que no existe, una iniciativa que, ademas, no va a tener el respaldo de
Ciudadanos, como es de esperar, porque ellos no estan de acuerdo —nosotros si-, a centrarse en un
problema concreto que tiene que ver con las menores. Y solo, por una vez mas, ponerle su sello, el
sello del PSOE por delante de las soluciones que tenemos a mano, que son muy concretas y que
podemos conseguir enseguida.

Por supuesto, nosotros le vamos a apoyar y vamos a votar a favor, porque, obviamente,
estamos de acuerdo en que su ley era mejor que la actual ley, se lo hemos dicho siempre, pero nos
preocupa que se dediguen a sacar sellos y a sacar carnés de feministas y a reclamar patrimonios, en
vez de solucionar problemas reales. Si ustedes, en vez de atacar a Podemos y ponernos zancadillas
durante estos tramites parlamentarios, se hubieran unido a nosotros y hubieran remado junto a

13668



DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / NUM. 235 / 9 DE JUNIO DE 2016

nosotros en la misma direccién, en realidad habriamos conseguido lo que hemos conseguido hoy,
pero lo habriamos conseguido antes.

Esta insistencia que tienen en el patrimonio del feminismo, y esa especie de reivindicacion
del derecho del primer ocupante, en realidad, es confundirse de enemigo, senorias del Grupo
Socialista. Y eso es lo que les pasa a ustedes, que se han equivocado de enemigo, que no saben
ddénde estan y que no saben contra quién pelean. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Podemos Comunidad de Madrid).

Nosotros y nosotras no somos el enemigo, el enemigo es el Partido Popular, y ustedes
podrian aclararse, podrian decidirse y hacer junto a nosotros una apuesta por el cambio. (Protestas en
los escafios de los Grupos Parlamentarios Socialista y Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Silencio, seforias, por favor. Respeten el uso de la palabra.
iSilencio!

La Sra. SERRA SANCHEZ, CLARA: Y ustedes, siento decirselo, no tienen el monopolio del
feminismo. (Protestas en los escafios del Grupo Parlamentario Socialista).

La Sra. PRESIDENTA: iSilencio, sefiorias! iSilencio, seforias!

La Sra. SERRA SANCHEZ, CLARA: Ustedes no tienen el monopolio del feminismo. Y no
solo porque vengamos otras a hacer feminismo y a hacerlo de manera diferente a las instituciones,
sino porque, ademas, el feminismo no se ha hecho siempre desde las instituciones y no se ha hecho
siempre desde las tribunas, sino porque el feminismo... (Protestas en los escafios del Grupo
Parlamentario Socialista).

La Sra. PRESIDENTA: iSeforias, por favor, ruego respeten el uso de la palabra! Perdone,
sefioria, continte.

La Sra. SERRA SANCHEZ, CLARA: Miren, su constante intento de patrimonializar la
defensa de los derechos de las mujeres no es que sea injusto contra Podemos...

La Sra. PRESIDENTA: iSefiorias, silencio o les voy a llamar al orden!

la Sra. SERRA SANCHEZ, CLARA: Es injusta con muchas mujeres, colectivos,
asociaciones y movimientos que llevan defendiendo los derechos de las mujeres fuera de las
instituciones y del Partido Socialista muchisimo tiempo. Se hace feminismo en la sociedad civil, en las
calles y, por cierto, muchas de las que ahora hemos llegado a las instituciones, a las que nos llaman
novatas y nos reclaman todo el rato su patrimonio, estdbamos también en las calles remando en la
misma direccion que ustedes cuando ustedes estaban haciendo leyes feministas. (Aplausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid.) Asi que dejen de invisibilizar la
lucha de otras compafieras, dejen de confundirse de enemigos, dejen de patrimonializar el feminismo
y dejen de sacar carnés feministas que no les corresponde ni a ustedes ni a nadie sacar.
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Aparte de los motivos que hay detras de esta PNL, que son los que cuento, hay dos puntos
gue nos parecen especialmente problematicos, que no compartimos y que hemos enmendado. En
primer lugar, el punto tres. No entendemos muy bien qué es eso de que lo que reclamabamos en la
anterior PNL, que eran unas instrucciones claras de la Consejeria, se traslade a una comisiéon de
expertos que simplemente sirve para volver a traer la PNL de hace quince dias y decir que la hizo el
Grupo Socialista. Pero es que ustedes, en esa PNL, hablaban de una comision de expertos que se
reunira y después de seis meses sacara unas conclusiones. Mire no, es que lo que estabamos pidiendo
eran unas instrucciones muy claras administrativas, las puede sacar la Consejeria la semana que
viene. Le repito: es una competencia administrativa de la Consejeria, no debe hacerlo una comision
de expertos y no queremos que la haga, desde luego, una Comision que tardaria meses sino que la
haga cuanto antes.

Aungue mantengan ese punto, vamos a votar a favor (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Socialista.) Ahora bien, el punto cuatro, como he dicho a la sefiora Ten, no lo podemos
compartir, ni en su redaccién ni en la enmienda que han presentado después ustedes para
enmendarse a si mismos. Hemos propuesto la supresién de este punto porque nos parece muy muy
mal encaminado. Existen diferentes... (Rumores.) Espero que se me dé un minuto o dos mas porque
estoy constantemente siendo interrumpida (Rumores).

La Sra. PRESIDENTA: Sefioria, continle, por favor.

La Sra. SERRA SANCHEZ, CLARA: Existen diferentes técnicas para interrumpir el
embarazo y nosotros creemos que son las mujeres las que deben decir entre esas técnicas cual
prefieren; eleccidn a la que, por cierto, se refiere la ley. Ustedes han presentado una enmienda en la
que dicen sustituir el aborto quirirgico por el aborto farmacoldgico. (Denegaciones por parte de la
sefiora Martinez Ten.) En primer lugar, el aborto instrumental, que no se llama quirdrgico, porque no
hay ninguna incisiéon ni apertura del cuerpo, es un método que tiene que existir tanto como otros,
ademas, es justamente ese método, el aborto instrumental, el que esta mas amenazado en nuestra
salud publica. Son justamente los métodos que no son recetar pastillas, que es una cosa muy facil y
que pueden hacer muchos médicos, los que hay que defender y proteger. Cuando decimos que el
aborto esta estigmatizado, que los médicos no progresan profesionalmente cuando lo hacen, que los
médicos y sus equipos se acogen a la objecién de conciencia; cuando decimos que en la carrera de
medicina no se estudia el aborto no nos referimos a recetar pastillas, no nos referimos al aborto
farmacoldgico, nos referimos al aborto instrumental, efectivamente. Son justamente esos abortos
instrumentales los que se llevan a cabo en la privada, porque en la sanidad publica no se apuesta por
ellos en este pais. Por eso nos parece que el aborto farmacoldgico no es lo que hay que defender ante
todo sino, justamente, garantizar que el otro exista; es muy facil recetar unas pastillas y mandar a las
mujeres a casa a tener sangrados. Muchos médicos que no quieren practicar abortos instrumentales y
que se acogen a la objecion de consciencia si que recetan pastillas. Y eso, ya digo, justamente en un
pais donde la sanidad publica no apuesta por garantizar el aborto para las mujeres. Ademas, eso esta
haciendo -no sé si lo saben- que se esté recetando aborto farmacoldgico en algunas comunidades
autonomas de forma totalmente irresponsable y fuera de los plazos en los que tiene que
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recomendarse. Hace poco leiamos unas declaraciones de algunas mujeres en Galicia, no sé si las
vieron, a las que se les habia recetado misoprostol con una gestacion muy avanzada, y que, tras
sangrar durante muchos dias en su casa, acababan llegando a los hospitales y acababan abortando
solas en el bafio. Hay unas cuantas noticias que pueden consultar. Bueno, pues no queremos €so Y,
desde luego, eso es un problema que hay que evitar en la Comunidad de Madrid. Las mujeres no
quieren vivir eso y la mayoria de las mujeres no quieren vivir un proceso que dura horas para abortar,
incluso dias, y que implica, ademas, sangrados, y que hace que las mujeres se queden en casa y no
puedan ir a trabajar y, por cierto, pierdan la confidencialidad y la privacidad que quieren tener cuando
interrumpen su embarazo.

La Sra. PRESIDENTA: Termine, sefioria.

La Sra. SERRA SANCHEZ, CLARA: Cuando se les pregunta a las mujeres qué método
quieren para abortar, el 20 por ciento elige el aborto farmacoldgico y el 80 por ciento elige otros
métodos.

La Sra. PRESIDENTA: Sefioria, termine, por favor.

La Sra. SERRA SANCHEZ, CLARA: El Partido Popular siempre ha sido quien no ha
defendido la eleccién de las mujeres.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia, su tiempo ha terminado.

La Sra. SERRA SANCHEZ, CLARA: Pero decidan ustedes, sefiores del Partido Socialista, de
quién es la eleccion.

La Sra. PRESIDENTA: Seioria, su tiempo ha terminado.

La Sra. SERRA S/\NCHEZ, CLARA: Nosotros lo tenemos claro, la decision es de las
mujeres (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias. A continuacion, y como Unico Grupo no enmendante, tiene
la palabra el sefior Sanjuanbenito.

El Sr. SANJUANBENITO BONAL: Gracias, Presidenta. Sefiorias, me ha recordado a la
cancién de Rosendo con lo de que somos enemigos, isera disparando pan de higo, porque otra cosa
no ibamos a hacerle, sefiora Serra! Sefiorias, vamos ahora con la segunda proposicion, como les decia
antes. Como hice la semana pasada en el caso de la sefiora Carazo, que es quien defendid la postura
del Grupo Socialista, quiero agradecer hoy a la sefiora Martinez Ten la claridad de su exposicion y la
claridad de lo que defiende en la proposicion. Les dije la semana pasada que el disenso es muy
respetable, incluso cuando lo que uno no comparte es la propia ley; lo he dicho antes. Sus sefiorias
hoy lo hacen con el rigor debido, porque plantean, a diferencia de lo que ha hecho la sefiora Serra en
Su proposicion, una propuesta coherente con su vision Ultima de la cuestion, que es que quieren
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volver a la Ley Aido. Con el mayor respeto también, les voy a decir en nombre del Grupo Popular que
nosotros no queremos volver a esa ley.

Nosotros no estamos de acuerdo, sobre todo, con la filosofia que consagré que una menor
inmersa en la encrucijada vital de enfrentarse a un embarazo no deseado lo haga sin el conocimiento,
el consejo y el apoyo de sus padres. La misma menor de edad a la que nuestra legislacion le impide,
por ejemplo -y perdonen la frivolidad-, comprar una cerveza; sin embargo, la ley Aido le permitia
enfrentarse al dilema sin el apoyo, el consejo y la compaiia de su familia. Nos oponemos a esa vision
y por eso modificamos la ley, fundamentalmente por esta cuestion. Usted lo ha explicado aqui, y
nuestra postura no ha cambiado. He escuchado al sefior Alvarez Cabo hablar de que ellos no estan de
acuerdo con ese punto de la proposicion, habria mucho que discutir no solo sobre el conocimiento
sino también el consentimiento, porque las cosas estan imbricadas en un ordenamiento juridico que
trasciende a la cuestion particular. El lo sabe y podriamos debatirlo, pero, bueno, he entendido que
estaban de acuerdo con todo lo demas, salvo en esto.

Voy con el resto de la proposicién. He empezado por el final, pero voy a intentar no dejar
ningln punto de los que ha expuesto la sefiora Martinez Ten. Usted ha incluido en el primer punto el
cumplimiento de la PNL del 19 de mayo en lo que toca a la prevencion de los embarazos no deseados
y usted ha dicho -lo ha explicado claramente- que lo pretende con este punto, de manera preventiva -
también lo ha explicado-, es hacer cumplir al Gobierno su compromiso en cuanto al plan que se va a
presentar el proximo 30 de junio. Usted tiene las palabras del Consejero en este sentido y, como
nosotros creemos que el Gobierno de Cristina Cifuentes cumple sus compromisos y que lo demuestra
cada dia, nos va a permitir que no estemos de acuerdo con este punto de la proposicion. Creemos
que se presentara el plan y, como les dije el otro dia, probablemente sea lo mas importante; por eso,
esta bien que lo haya puesto al principio de la proposicion. Porque lo mas importante, lo dije la
semana pasada, seria atacar las causas del problema antes de que este se manifieste y estamos
plenamente de acuerdo en tener una politica tanto en formacién e informacién como en asistencia
para la prevencion de los embarazos no deseados.

Luego, habla de las instrucciones para el consentimiento en el aborto de las menores. Creo
que ha quedado suficientemente claro en la anterior proposicion: ya existen. Mas alla de erratas -
gazapos lo ha llamado la sefiora Martinez Ten-, mas alla de eso, creo que ha quedado claro que
existen, por lo tanto, nos parecia también un tanto absurdo votar a favor en ese punto. Lo mismo
valdria para el protocolo de acceso. Ahi probablemente estemos hablando de algo discutible porque
usted considere o una serie de profesionales sanitarios consideren que no esta suficientemente
protocolizado, pero el Gobierno y nuestro Grupo considera que esta perfectamente protocolizado,
prueba de ello —lo dije la semana pasada- es que no esta habiendo especiales dificultades por parte
de las menores en nuestra region con respecto a las que existen en el resto de nuestro pais.

En cuanto al aborto farmacoldgico, nuestra objecién es mas competencial que de fondo.
Creemos que es un tema en el que habria que debatir y habria que discernir bien de qué estamos
hablando. Como todos los portavoces de sanidad, ademas del trabajo parlamentario, el trabajo como
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representante implica escuchar a personas de diferentes colectivos y ya he recibido la preocupacion,
Nno por una persona sino por varias, que se ha detectado tanto en Madrid como en el resto de
comunidades auténomas donde esto es posible, por el mal uso que se hace de la pildora abortiva
como si fuera un anticonceptivo, con el riesgo que esto supone si se utiliza de forma...(Palabras que
no se perciben por parte de la sefiora Martinez Ten.) Ya sé que no estamos hablando de eso, sefiora
Martinez Ten, pero el debate habria que tenerlo a todos los niveles porque, ademas, es cierto que la
primera redaccién era confusa. Sé que no estamos hablando de eso, pero digo que no nos
opondriamos en principio a debatir, el problema esta en la competencia porque no es a la Comunidad
de Madrid a quien corresponde.

Como ya debe quedarme poco tiempo y ademas creo que hemos hablado suficientemente
de la cuestion, voy a acabar. Voy a acabar como empecé, rechazando globalmente la proposicion, no
en las formas que, insisto, aqui son absolutamente rigurosas sino en el fondo. Yo les tengo que decir
algo en nombre de mi Grupo, les podra parecer que nuestra postura es antigua o es moderna -me voy
a ahorrar los calificativos que se vertieron contra el Consejero de Sanidad y el Consejero de Politicas
Sociales y Familia la semana pasada-, les podra parecer mejor o peor, pero no podran decirnos que
no es una postura clara. Es muy clara porque es exactamente la de los ciudadanos a los que
representamos y no tenemos otro mandato, sefiora Martinez Ten. iNo tenemos otro mandato! Hoy
tienen todos ustedes una oportunidad de oro para explicar lo que defienden en este tema y, no me
estoy refiriendo a la votacion que se va a producir dentro de dos minutos, me refiero a que a
medianoche empieza la campafia para elecciones a Cortes Generales, que es donde se decide
realmente cual es el marco legal para abordar esta cuestién. Como esto es asi y viene una campana
electoral y vienen los programas, yo les voy a pedir a ustedes que pongan muy clara su postura, ia
todos ustedes!, en sus programas electorales y si es en la portada de los programas y no en una nota
al pie, mejor que mejor. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia. Concluido el debate, pregunto a la sefiora Martinez
Ten si acepta o rechaza alguna de las enmiendas que se han planteado.

La Sra. MARTINEZ TEN (Desde los escaios.): Si, las acepto todas.

La Sra. PRESIDENTA: Bien. Entonces, pasaremos a votar la proposicion no de ley en los
términos resultantes del debate. Llamo a votacién. (Pausa.) Ruego a los servicios de la Camara que
cierren las puertas. Comienza la votacion de la PNL 134/16. (Pausa).

El resultado de la votacion es el siguiente: 128 diputados presentes; 81 votos a favor y 47
votos en contra. Por tanto, queda aprobada la Proposicion no de Ley 134/16. (Aplausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Socialista).

Sefiorias, se suspende la sesidn hasta las dieciséis horas y treinta minutos.

(Se suspende la sesion a las quince horas y ocho minutos).
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(Se reanuda la sesion a las dieciséis horas y cuarenta y tres minutos).

La Sra. PRESIDENTA: Buenas tardes, sefiorias. Se reanuda la sesién. Comenzamos con la
siguiente proposicion no de ley.

PNL-135/2016 RGEP.6302 (Escritos de enmiendas RGEP.6767/2016,
RGEP.6769/2016,y RGEP.6773/2016). Proposicion No de Ley del Grupo Parlamentario de
Ciudadanos, con el siguiente objeto: la Asamblea de Madrid insta al Gobierno de la
Comunidad de Madrid a: 1.- Elaborar un censo actualizado de los Psicélogos que trabajan
en centros sanitarios dependientes del SERMAS, bien como personal estatutario o como
consecuencia de convenios de colaboracion con otras entidades. 2.- Incorporar en un
futuro Plan Estratégico de Salud Mental de la Comunidad de Madrid el analisis de las
necesidades de Psicélogos Clinicos, para aproximar la ratio por 100.000 habitantes a la
media europea, satisfacer las necesidades reales de la poblaciéon y garantizar que las
personas con trastornos mentales reciban en la Red de Salud Mental de la Comunidad de
Madrid un tratamiento psicoldgico eficaz basado en la evidencia cientifica disponible. 3.-
Aumentar las plantillas de Facultativos Especialistas de Area de Psicologia Clinica en los
dispositivos de Salud Mental sanitarios y sociales, de acuerdo con el analisis previo, a lo
largo de la Legislatura. 4.- Ampliar las plantillas de F.E.A. de Psicologia Clinica en aquellos
servicios y unidades donde las intervenciones psicologicas han demostrado su eficacia y
eficiencia (oncologia infantil y de adultos, hematologia oncoldgica, neurologia,
cardiologia, geriatria, dolor cronico, cuidados intensivos, entre otros). 5.- Dotar
progresivamente de Psicologos Clinicos los centros de atencion primaria, haciendo posible
la deteccion temprana de los trastornos mentales, la atencion a los trastornos
emocionales, como ansiedad y depresion, y la progresiva incorporacion de los programas
de intervencion psicoldgica para colectivos de enfermos especialmente vulnerables. 6.-
Aumentar gradualmente la oferta docente especializada de especialistas en Psicologia
Clinica, garantizando que en la Comunidad de Madrid el nimero de plazas PIR ofertadas a
cada convocatoria se iguale al nimero de plazas acreditadas. 7.- Incorporar estas
previsiones en la elaboracion del Proyecto de Presupuestos de la Comunidad de Madrid
para 2017.

En primer lugar, en representacion del Grupo Parlamentario de Ciudadanos, tiene la palabra
el sefior Alvarez Cabo.

El Sr. ALVAREZ CABO: Sefiora Presidenta, sefiores miembros del Gobierno, senorias,
buenas tardes. Antes de exponer la proposicion no de ley sobre atencién psicoldgica en los centros
sanitarios dependientes del Sermas, quiero agradecer la presencia en la tribuna de invitados de un
elenco ilustre de profesionales del ambito de la psicologia, del ambito académico, del ambito
profesional, de las sociedades cientificas, personas que hacen trabajo también en el area de salud
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mental, actividad tanto publica como privada. Gracias, porque creo que son una buena representacion
de un colectivo muy importante en la sanidad espanola. (4plausos).

Y entro en materia, como es ldgico. Esta proposicién no de ley es un proyecto, un propdsito
de Ciudadanos, largamente pensado, largamente reflexionado, y por fin tenemos la oportunidad de
plantearlo. Es una iniciativa que no solamente hemos planteado en esta comunidad auténoma sino,
con las peculiaridades propias de cada una de ellas, también la hemos planteado en otros
Parlamentos autondmicos y muy sefialadamente, hace poco, en Catalufia, porque creemos que hay
una carencia de profesionales de la psicologia en el sector sanitario publico espafiol, y esa carencia de
profesionales ha sido manifestada por los propios profesionales, por organizaciones de pacientes, por
sociedades cientificas y a veces incluso por los propios gestores sanitarios. Les voy a dar un dato que
revela esto de forma muy grafica: el promedio de psicélogos clinicos trabajando en la Union Europea
estd en torno a 18 por 100.000 habitantes; pues bien, esa tasa en Espana es de 4,3, esta claro que
hay una carencia de profesionales comparado con el entorno con el que debemos converger. éQué
sucede con esta carencia de profesionales? Que muchas veces no se les puede dar la respuesta
adecuada a los pacientes que tienen trastornos mentales o circunstancias que requieren la ayuda de
un profesional. Esto no es una critica a nadie, es que no hay psicdlogos clinicos suficientes en la salud
mental en casi ninguna comunidad auténoma, no hay apoyo en los centros hospitalarios y, desde
luego, no existe la incorporacion de psicologos en los centros de atencion primaria, y esto al final
genera inequidad, porque muchas de las personas a las que se les ofrece un tratamiento a muy larga
distancia, con una cadencia de sesiones porque el profesional no dispone de mas tiempo suficiente,
tienen que recurrir a psicélogos privados, y desde luego es una discriminacion por razones
econdmicas con la que nuestro Grupo Parlamentario no podemos estar de acuerdo y vamos a trabajar
por incrementar la dotacion de psicologos clinicos en los servicios regionales de salud.

Hay diversos estudios, tanto de la Organizacion Mundial de la Salud como de la Federacion
Internacional de Salud Mental, como del NICE, que es un prestigioso instituto britanico que evalla la
sanidad en su conjunto y permite la introduccion o no de nuevas formas de hacer las cosas en la
sanidad britanica, que ponen de manifiesto que entre un 33 y un 50 por ciento de las consultas en la
atencion primaria, que saben ustedes que es el primer nivel asistencial que recibe mayoritariamente
las demandas de los ciudadanos, se pueden deber a ansiedad, trastornos del estado de animo y
conductas de sustancias. Si hacemos un andlisis mas cercano y nos aproximamos a Espafia, hay
recientes estudios, uno de ellos muy significativo, hecho por la doctora Margarita Gili, que pone de
manifiesto que en estos afos de la crisis econdmica las consultas de atencion primaria, los médicos,
las enfermeras, han tenido un incremento significativamente de la atencion relacionada con la
ansiedad y con la depresion. ¢Y a qué se debe esto? Los factores psicosociales afectan claramente a
los trastornos de animo y a la frecuencia y aparicion de enfermedades mentales, y no hace falta que
les explique el sufrimiento tan grande de muchas personas en estos afos de crisis econémica, que ha
incidido de manera muy negativa en estos aspectos de su salud mental. Ademas, influyen los cambios
sociales, porque vivimos en una sociedad cada vez mas individualista y muchos aspectos del soporte
familiar que existian antes hay muchas personas que no los tienen. Por tanto, esa presion se acaba
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trasladando hacia un sistema publico que ahora mismo no es capaz de dar respuesta a la demanda
con esa intensidad.

Nosotros defendemos que la atencion a la salud mental debe ser un continuo desde la
atencién primaria, donde se detectan los problemas, a los centros de salud mental, la atencién que se
presta hospitalaria, tanto en hospitales de agudos como en hospitales de media y larga estancia, y
termina, se cierra el circulo, en la red de atencion social a los enfermos con salud mental, que es
imprescindible para la continuidad de los tratamientos, para la rehabilitacion de estas personas y para
hacer posible su inclusién social. Defendemos en este sentido que, aparte de los tratamientos
farmacoldgicos, se pongan a disposicion de los ciudadanos terapias con un enfoque biopsicosocial,
que implica también terapias cognitivas conductuales. El problema que diversos estudios han puesto
de manifiesto, como he dicho anteriormente, y abundd en ello el Consejo General de Colegios de
Psicdlogos, es que la atencién a la salud mental es insuficiente.

Se recurre con demasiada frecuencia, por falta de tiempo, y muy sefialadamente por los
profesionales de atencion primaria, a resolver problemas de este tipo con medicamentos, existe una
medicalizacion de los trastornos del animo y de los problemas de la salud mental, y en la practica
clinica, la falta de profesionales, la falta de tiempo para atender los pacientes hace imposible este
enfoque biopsicosocial. Pero esa reflexién no solamente la hacen los psicdlogos, esta misma semana,
en una reunion internacional entre las organizaciones médicas colegiales de Espafia y Portugal, el
doctor Rodriguez Sendil, Presidente de la Organizacién Médica Colegial, ha hecho una autocritica y
critica al funcionamiento del Sistema Nacional de Salud, diciendo que hay una sobremedicalizacion de
los problemas, la vida cotidiana se esta sobremedicalizando. Nosotros creemos desde Ciudadanos que
hay que buscar estrategias diferentes para dar respuesta a las necesidades sanitarias de los
ciudadanos. Hay un informe muy significativo del Ministerio de Sanidad, Servicios Sociales e Igualdad
gue pone de manifiesto que en el periodo 2000-2012 Espafia se situdé por encima del promedio de la
Unidn Europea en lo que se refiere al consumo de ansioliticos fundamentalmente. Por tanto, estamos
dando respuestas inadecuadas en muchos casos.

Aparte de los trastornos de salud mental atendidos en salud mental y en atencion primaria,
hay que recordar que hay muchos enfermos que tienen patologias fisicas que son atendidos en los
hospitales, que su problema de salud es otro, pero su enfermedad tiene una serie de componentes
emocionales y psicoldgicos que requieren el apoyo por parte de profesionales especializados. Asi,
algunos centros, también en la Comunidad de Madrid, cuentan con psicélogos; hay pacientes en los
servicios de geriatria, de oncologia, tanto de nifios como de adultos, de hematologia, de neurologia.
Las unidades de cuidados paliativos se pueden beneficiar en la evolucion de su enfermedad de
manera muy clara de contar con apoyo profesional especializada con un psicologo. Hay evidencias
cientificas, como he dicho antes, que ponen de manifiesto que la terapia cognitiva conductual permite
un alivio rapido de los sintomas de depresion o de ansiedad en un 40 por ciento de los casos.

Este problema que estoy exponiendo aqui, como pueden ver ustedes, también es un
problema internacional, y hay paises que han intentado buscar soluciones innovadoras; asi, en Reino
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Unido, el Sistema Nacional de Salud britanico, el NHS, puso en marcha el programa IAPT, que son las
siglas en inglés de mejora del acceso a las terapias psicoldgicas, de manera que mas de un millén de
pacientes ya se han beneficiado de la atencion psicoldgica desde la atencidn primaria britanica, que es
un poco diferente a la nuestra, eso es cierto, pero se han beneficiado desde el nivel de maxima
proximidad a los ciudadanos, como la atencion primaria, de la atencidn psicoldgica, y los resultados
preliminares de estos anos en el sistema britanico, como digo, ponen de manifiesto una mejora del
estado de salud de los pacientes, con reduccién de las bajas, una mejora de la valoraciéon que hacen
los ciudadanos de los servicios que les presta su propio servicios de salud, y también se ha
demostrado un impacto en términos econdmicos, en términos de coste-beneficio, para el erario
publico britanico.

En Espaia se esta intentando avanzar en ese sentido. Hay un ensayo clinico promovido por
una fundacién cientifica asociada al Consejo General de Colegios de Psicdlogos que, en siete
comunidades auténomas, y una de ellas es Madrid, esta intentando, en colaboracion con médicos de
atencién primaria, ver hasta qué punto los pacientes en atencidon primaria se pueden beneficiar de la
presencia de un psicologo en ese entorno de proximidad en el centro de salud; hay resultados
preliminares que apuntan a que es beneficioso. En Madrid tenemos once centros de salud y mas de
90 profesionales médicos involucrados en este ensayo.

En Ciudadanos tenemos claro que el futuro de la sanidad publica pasa por la sostenibilidad,
y la sostenibilidad se basa en la innovacion; innovacién basada en evidencia cientifica y basada en la
aportacion de los profesionales, si no, no vamos a ser capaces de dar respuesta a medio y largo plazo
a todas las necesidades que nos plantea la sociedad espafiola en el momento actual. Y eso hay que
hacerlo mediante avances graduales. Vamos a explorar posibilidades, vamos a introducir una medida
y, si revela su eficacia en términos clinicos y econémicos, extendamola, que sirvamos como ejemplo al
resto de comunidades auténomas, si conseguimos ponerlo en marcha. Como digo, hemos demostrado
que hay necesidad de apoyo psicoldgico para nuestros pacientes, que hay equidad y que es necesario
seguir avanzando.

La Sra. PRESIDENTA: Le queda un minuto, seforia.

El Sr. ALVAREZ CABO: Ese es el objetivo de la PNL, que se haga un censo para conocer la
realidad; que el acuerdo se estructure de acuerdo con el plan de salud mental; que se incorporen mas
psicologos clinicos, tanto en los centros de salud mental como en los hospitales, dando apoyo a sus
pacientes; que se incorporen psicélogos clinicos en los centros de atencién primaria, en coordinacién
l6gicamente con la estructura de salud mental, que eso se haga a partir del afio 2017 incorporandolo
a los presupuestos y, ya que la figura que ahora mismo, de acuerdo con la ley, puede tratar a los
enfermos desde el punto de vista psicoldgico en el Sistema Nacional de Salud son los psicdlogos
clinicos que se aumenten de forma gradual, progresiva y ajustada a las necesidades las plazas de
formacion sanitaria especializada que Madrid oferta en la convocatoria PIR-MIR. Si logramos todo eso,
al final de la Legislatura, la atencion psicolégica en Madrid sera mejor y mas equitativa. Muchas
gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario de Ciudadanos).
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La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, seforia. Se han presentado las siguientes
enmiendas a esta proposicion no de ley: dos enmiendas de sustitucion y cuatro de adicion por parte
del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid, tres de modificacion por parte del Grupo
Parlamentario Socialista y tres de supresion por parte del Grupo Parlamentario Popular. Asimismo,
ademas de las enmiendas registradas, se ha presentado una enmienda transaccional suscrita por el
Grupo Parlamentario de Ciudadanos y el Grupo Parlamentario Popular. Intervendran, a continuacion,
los Grupos Parlamentarios enmendantes, de menor a mayor, por un tiempo maximo de diez minutos.
En primer lugar, tiene la palabra la sefiora Garcia Gomez en representacion del Grupo Parlamentario
Podemos Comunidad de Madrid.

La Sra. GARCIA GOMEZ: Muchas gracias, sefiora Presidenta. Muchas gracias, sefiorias.
Muchas gracias a los psicdlogos que han acudido a presenciar este debate tan interesante. Nosotros
hace menos de un mes presentamos una proposicién no de ley sobre la salud mental, en una vision
muy global sobre cudles eran las deficiencias que tenia el conjunto de la salud mental. En ese debate
uno de los puntos —no nos olvidamos de ustedes, por supuesto- era, en concreto: aumentar en
futuras convocatorias el nimero de plazas especialistas en psicologia clinica para poder dar respuesta
especializada tanto desde atencion primaria como desde el resto de los niveles asistenciales. Creemos
en un abordaje psicosocial y un abordaje comunitario. También en esta proposicion habldbamos de
que hubiera un plan estratégico participativo entre todos los profesionales y que se le diera a la
Oficina Regional de Salud Mental el peso especifico que se merece a la hora de planificar.

También hablamos de como el area Unica, que era el punto por el cual el Partido Popular
votod en contra y el Grupo Parlamentario de Ciudadanos se abstuvo, habia roto, digamos, esa esencia
que tenia el abordaje comunitario de la salud mental. Aqui se nos presentan dos problemas, uno es
que se ha aumentado la demanda y el otro es —les hablo en términos de mercado, porque
seguramente son los términos que ustedes entienden, porque si les hablo de necesidades de las
personas y eso, igual no lo entienden- que se ha aumentado la demanda y se ha disminuido la oferta.
El Partido Popular... (Un Sr. DIPUTADO DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR: Somos
tontos.).

La Sra. PRESIDENTA: Sefioria, silencio, por favor.

La Sra. GARCIA GOMEZ: No, no son tontos, pero ustedes quieren una medicina sin
médicos y una psicologia sin psicélogos, con una disminucion de la oferta. Es asi. (Rumores.- Aplausos
en los escanos del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid).

La Sra. PRESIDENTA: Silencio, seforias, respeten el uso de la palabra.

La Sra. GARCIA GOMEZ: Es dificil de realizar esto. ¢Por qué hemos tenido un aumento de
la demanda de unas patologias, unos trastornos psiquiatricos leves y también de aquellos trastornos
graves? Hay muchos articulos y evidencias cientificas que identifican y relacionan la crisis y la salud
mental. Hemos tenido un aumento de los trastornos del estado de animo en un 20 por ciento, de la
ansiedad en un 8 por ciento y del abuso del alcohol entre un 5 y un 10 por ciento, y esto ha afectado,
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sobre todo, a las mujeres, y la pregunta que nos hacemos cualquier cientifico es por qué ha
aumentado la demanda de estas patologias.

Nosotros, que vamos a la raiz de los asuntos -por eso somos radicales, por eso nos llaman
radicales, porque, segun la RAE, radical es aquello perteneciente o relativo a la raiz y, efectivamente,
soy la viva imagen de alguien radical-, creemos que en los determinantes, lo que nosotros
consideramos determinantes sociales de la salud, esta parte el problema y parte de la raiz del asunto:
neveras vacias, calefacciones sin poner, no llegar a fin de mes, mujeres que no encuentran trabajo,
juventud que no tiene futuro, mayores de los que se nos ha olvidado que tuvieron un pasado. En una
crisis en la que las recetas de la austeridad, nuestras politicas econdmicas, sociales y laborales, han
hecho una sociedad cada vez mas enferma. Si los psicdlogos pudieran recetar, seguramente en sus
consultas las primeras recetas que tendrian serian: iuna vivienda digna, unos salarios dignos, un
trabajo digno con derecho y unos sistemas sanitarios publicos robustos! Este es el tratamiento, aparte
de las causas, de por qué hemos aumentado las demandas.

Ahora pasemos a por qué hemos disminuido la oferta. La disminucion de la oferta tiene una
sola causa y se llama recortes, unos recortes por los que en la Comunidad de Madrid hemos
disminuido 7.000 profesionales, incluidos psicdlogos, en la atencidon sanitaria. Me gustaria que
Ciudadanos nos explicara en esta proposicion -y en otra mocion que trajo sobre recursos humanos-,
en la que hay tres puntos en los que dice: aumentar la plantilla, aumentar la plantilla, dotar de
plantilla, en diferentes niveles asistenciales; como digo, que nos explicara por qué cuando votamos los
presupuestos ustedes y ustedes (Sefalando a los escafios de los Grupos Parlamentarios Popular y de
Ciudadanos. ) votaron que no a dotar de presupuesto este aumento de las plantillas. (Ap/ausos en los
escafios de los Grupos Parlamentarios Podemos Comunidad de Madrid y Socialista.) También me
gustaria que explicaran, ya que todo esto se financia con impuestos, por qué escuchamos frases
diciendo que quieren reducir los impuestos o que estan a favor de las exenciones fiscales, o por qué
oimos al sefior Aznar decir que hay que reducir el gasto publico. iEsto si que nos crea una auténtica
ansiedad y una auténtica depresidon! Porque, si reducimos el gasto publico y disminuimos los
impuestos, no tenemos para pagar a los psicdlogos ni a los médicos ni a las enfermeras ni a nadie del
sistema sanitario.

Pero es que, ademads, en nuestro sistema sanitario y, en concreto, en la Comunidad de
Madrid tenemos un problema estructural, que era el que queriamos abordar con la PNL que
presentamos sobre salud mental. Tenemos un problema estructural porque no sabemos qué modelo
tenemos, no sabemos ni la misidn ni la vision de nuestro sistema sanitario. Tenemos una atencion
primaria que esta a la mitad de su capacidad y con parte de su potencial mermado; unos
profesionales que solo tienen seis minutos para ver a cada paciente y una atenciéon primaria
colapsada, sin sustitutos y, seguramente, sobremedicalizada, porque, si no tienes ni diez minutos para
tratar a un paciente, seguramente al final tires por la via rapida y por la via bioldgica. Tenemos una
Oficina Regional de Salud que también estd descapitalizada y que no tiene nada que decir en la
planificacion de los recursos de la salud mental. También tenemos unos centros de salud mental
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completamente raquiticos, porque no solo les faltan psicélogos; por supuesto, son centros de salud
mental que, a la hora de priorizar con estos raquiticos recursos, al final tiran hacia la patologia mayor.

No solo faltan psicologos, falta enfermeria, faltan facultativos. ¢Saben ustedes cual es la lista
de espera para una consulta en psiquiatria infantil y adolescente? Exactamente, entre seis meses y un
afo para tratar a pacientes con diferentes trastornos que necesitan un abordaje psiquiatrico o
psicolégico. Estamos haciendo una fabrica que hace que se perpetien los problemas mentales. Por
supuesto, estamos a favor de la mejora en los accesos a los programas psicoldgicos, pero es que
también estamos a favor de la mejora en el acceso al sistema en general.

Por Ultimo, tenemos una coordinacidon y una integracion entre los diferentes niveles
asistenciales que no solo es defectuosa, es que en algunos casos no existe ni el programa informatico
gue lo sustenta. Hasta que no podamos tener una buena atencién primaria, unos buenos centros de
salud mental, una buena coordinacién y una buena estructura no podremos empezar a plantearnos
otras alternativas. Nosotros si tenemos un modelo, y lo planteamos en lo que nosotros llamabamos
“area de bienestar”, y lo concretamos en las areas territoriales, que ni ustedes ni ustedes (Sefalando
a los escafios de los Grupos Parlamentarios Popular y de Ciudadanos.) estan dispuestos a asumir,
porque rompe con su modelo econdmico. En esas areas, en esos territorios, queremos que haya
recursos, que haya atencidon primaria y que el paciente pueda ir pasando de un nivel asistencial a otro
de una manera fluida, con equipos de apoyo multidisciplinares y con refuerzo interprofesional en lo
gue es la orientacion comunitaria. Necesitamos tener una vision estratégica y planificada y abrir un
debate de cual es la sanidad que queremos y donde queremos colocar a nuestros profesionales.

Por supuesto que decimos que si a aumentar la dotacién de la plantilla de psicdlogos; por
supuesto decimos que si a una mejora en el acceso a los programas psicoldgicos, pero consideramos
que en la estructura deficitaria que tenemos, primero, tenemos que dotar bien las estructuras que ya
tenemos, planificar bien la asistencia a los pacientes, coordinar bien las diferentes estructuras para
que los procesos tanto de los trastornos mentales leves como de los trastornos mentales graves lleven
un buen proceso, y, luego, priorizar. Para nosotros es secundario donde se pongan los profesionales ,
ya se decidird, y espero que ustedes participen en el futuro plan estratégico de salud mental y digan,
y digamos, y elaboremos entre todos, seglin la patologia, segun las areas, segun los territorios y
segln las necesidades, donde verdaderamente estan mejor unos profesionales u otros. Porque,
verdaderamente, lo que propone Ciudadanos es colocar a unos profesionales en unos niveles
asistenciales u otros, independientemente... Y él mismo lo ha dicho, que aqui en Madrid tenemos un
solo ensayo que no ha terminado, no ha dado sus frutos, no se ha comparado con otros ensayos y ya
estamos alterando ahora mismo los niveles asistenciales. Creemos que, antes de decidir donde se
ponen los profesionales, hay que hacer un estudio riguroso, hay que hacer una planificacién rigurosa
gue no tenemos, y hay que hacer una buena coordinacion.

La Sra. PRESIDENTA: Le queda un minuto, sefioria.
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La Sra. GARCIA GOMEZ: Por €so, creemos que, antes de esto, tenemos que abrir un
debate con los profesionales, y esperemos que con ustedes también, para poder llegar, entre todos
los profesionales y entre todos los politicos, a un buen consenso en como podemos atender bien a
todas las patologias. Muchas gracias. (Aplausos en los escarfios del Grupo Parlamentario Podemos
Comunidad de Madrid).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia. A continuacion, en representacion del Grupo
Parlamentario Socialista, tiene la palabra el sefior Freire.

El Sr. FREIRE CAMPO: Sefiora Presidenta, sefiorias, buenas tardes a todos. Doy la
bienvenida, en nombre de mi Grupo, a los psicélogos, distinguidos psicdlogos, que estan en la tribuna
de invitados.

Justo hace unos minutos nos entregaban los ujieres el acuerdo, la enmienda consensuada
entre el Partido Popular y Ciudadanos en relacién con esta PNL. Basicamente, es la propuesta inicial,
con minimas alteraciones, que traia el portavoz de Ciudadanos. Entonces, dado que esta PNL va a
tener el voto positivo del Partido Popular y de Ciudadanos, esta PNL se va a aprobar. Ustedes, sefores
psicologos, se van a llevar a casa la satisfaccion de que esta Camara ha aprobado una serie de puntos
en los que ustedes estan interesados; algunos de ellos también corresponden a los intereses de los
ciudadanos, pero les he de decir una cosa: esta Camara, desde que el Partido Popular ha perdido la
mayoria, ha aprobado cantidad de cosas interesantes, ninguna de ellas ha servido para nada. Aqui, un
punto importante de esta PNL es el aumento de plantilla, pero, como ha denunciado la portavoz de
Podemos, el aumento de plantilla se hace con dinero, se hace con recursos, y el Gobierno de la
Comunidad de Madrid, el Partido Popular con el apoyo de Ciudadanos, ha sido particularmente
cuidadoso en que esta Comunidad Autonoma mantenga el estatus de paraiso fiscal dentro de las
comunidades autonomas espafiolas renunciando a centenas de millones de euros que podian hacer
gue los servicios publicos fueran buenos. Por lo tanto, aunque esta PNL, en su formulacién inicial, sea
aprobada, no se lleven ustedes demasiadas ilusiones; confien mas en los que, durante mucho tiempo,
hemos trabajado para que la sanidad, y en especial la salud mental, tenga el papel que precisa tener
en la sanidad.

Al hablar de salud mental en nombre del Partido Socialista, me sucede como a Obama; no
necesita decir que es negro. Hablando en nombre del Partido Socialista, de salud mental, tenemos
mucho que elogiar en nuestra trayectoria y en nuestro trabajo. La reforma de salud mental es obra
del Partido Socialista y gran parte de las ideas que hoy configuran el acervo compartido por todas las
organizaciones sanitarias y profesionales tienen que ver con lo que el Partido Socialista ha hecho tanto
en el Gobierno central como en las comunidades auténomas: el informe de la Comision ministerial del
afio 1985 que dio el impulso a la reforma de la salud mental, la Ley General de Sanidad, la estrategia
del Sistema Nacional de Salud; en definitiva, una serie de documentos configuran un modelo bastante
solido de salud mental de base comunitaria.
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Nosotros hemos intentado enmendar la propuesta que trae Ciudadanos aqui hoy, pero, al
analizar los puntos, nos hemos encontrado con que tenia algunas cargas de profundidad que no
parece que debamos asumir sin un conocimiento y un analisis mucho mas detallado. Muy a menudo,
cuando debatimos las propuestas, se nos olvida debatir su contenido. Ciudadanos traia basicamente
siete puntos, que son los que ahora ha consensuado con el Grupo Popular; espero ansioso porque el
Portavoz del Grupo Popular que hable de estas cosas, me diga como se pasa de esta enmienda en la
gue basicamente suprimen lo que decia Ciudadanos, a una enmienda en la que esta el planteamiento
original punto por punto. Es una justificacion y una conversion que realmente merecerd una buena
explicacion.

Pues bien, la propuesta de Ciudadanos es muy compartible, pero es muy compartible porque
tenemos el aspecto esencial de dotar de mas recursos; en concreto dotar de psicélogos al Servicio de
Salud Mental es muy compatible porque Espafa tiene una dotacion infima en estos profesionales,
pero también tiene una dotacion infima en psiquiatras y también la tiene en enfermeria psiquiatrica.
Estamos, entre los paises de nuestro entorno, a la cola de todo. Es muy bienvenida una alternativa
para aumentar recursos, pero, honestamente, compaieros de Ciudadanos, esta iniciativa tiene un tufo
inexcusable de responder a intereses corporativos; lo siento. Lo siento también, por decirlo asi, a los
psicélogos aqui presentes. Somos representantes de la ciudadania por defender los intereses de la
ciudadania. Es bueno. Muchas veces estos intereses coinciden con el de colectivos especiales;
bienvenido sea cuando tal cosa ocurre, pero nos toca examinar con rigor las propuestas para ver si tal
cosa es cierta.

En la propuesta de Ciudadanos, ciertamente, nadie duda —y nosotros los primeros- de que
es necesario dotar de mas psicologos clinicos al Sistema Nacional de Salud, que esta,
lamentablemente, por debajo de cualquier indicador y por debajo de cualquier necesidad. En varias
ocasiones he traido aqui a la Camara las listas de espera en atencién infantil, atencién juvenil,
etcétera. De eso no dudamos. Pero entremos en la parte mas sustantiva, que son los puntos 4 y 5 de
la propuesta de Ciudadanos. Cuando el Grupo Socialista —dejo al margen el punto 1 y el punto 3,
porque son compartidos, igual que el punto 6- trata de modificar haciendo... -honestamente, creiamos
mas razonable la redaccion del punto 4- nos encontramos, al hablar con el portavoz de Ciudadanos,
con que no se trata de introducir mas psicdlogos en los servicios de los hospitales, sino que se trata
de introducir una figura nueva que modifica la organizacion actual de nuestros hospitales: la idea de
que, en los servicios de oncologia, de cardiologia o de lo que fuere, haya profesionales de psicologia
desconectados de los servicios de salud mental del hospital. Esto se me ha expresado asi y es el
motivo de desacuerdo. Esto significa un cambio en la estructuracién de los servicios hospitalarios que
puede ser razonable, pero no es asumible sin un debate en cierta profundidad, porque debemos hacer
politica basada en la evidencia de lo que funciona y de lo que conviene, contando con todos aquellos
que tienen algo que decir. Esto por lo que respecta a este punto.

El siguiente punto de discrepancia es un punto que modificaria los planteamientos
largamente consensuados y aceptados en toda la sociedad espariola, en términos de atencién
primaria y salud mental, en relacién a la ubicacion de profesionales de salud mental en los centros de
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salud. En la actualidad ya hay experiencias y, de hecho, el Plan de Salud Mental —como ahora
comentaré- incluye algunas de estas cosas, pero, ciertamente, la idea de introducir profesionales
adicionales a los que ahora existen en los centros de salud supone un giro copernicano a la vision que
tenemos de la atencién primaria, que convendria que tuviera un estudio mas profundo que el que
puede darse en un debate como este.

La Sra. PRESIDENTA: Le queda un minuto y medio, sefioria.

El Sr. FREIRE CAMPO: Y en relacién con ello, es interesante que nosotros, el Grupo
Socialista, nos hemos preguntado como ha funcionado el Plan 2010-2014 en este campo cuando
hemos preguntado a la Consejeria, por ejemplo, por aspectos de esta relacion, atencion primaria y
salud mental, que estaban en el Plan. Por ejemplo, éen cuantos centros se ha establecido un consultor
de salud mental en atencién primaria? El portavoz de Ciudadanos parece ignorar que en algunos
centros hay un consultor de salud mental. Hay que evaluarlo. ¢Como y en qué grado se ha llevado a
cabo la implantacion por procesos integrados entre salud mental y atencion primaria? Esto ya esta. El
mundo no esta descubierto cuando llegamos nosotros aqui. Nosotros hemos preguntado por ello.
Ciertamente, la respuesta que nos ha dado usted, sefior Consejero, andnima y sin firmar, no es de
recibo, pero quiere decir que hay toda una reflexion para hacer que la salud mental, sea de atencion
psicoldgica, psiquiatrica o de enfermeria, esté vinculada a esto.

También hemos preguntado por el grado de cumplimiento del programa de coordinacion de
atencién primaria, que esta en el plan. Espero que el portavoz o la portavoz del Grupo Popular, que
ha cambiado tan rapidamente de criterio, nos dé una explicacion a todo esto y, sobre todo, pida al
Gobierno que nos traiga de una vez la evaluacion oficial del Plan de Salud Mental y un Plan de Salud
Mental que contemple mas psicologos, mas psiquiatras y mas enfermeras de salud mental. En
definitiva, mas prioridad para esto. Muchas gracias. (Aplausos en los escarios del Grupo Parlamentario
Socialista).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. A continuacion, y en representacion del Grupo
Parlamentario Popular, tiene la palabra la sefiora Liébana Montijano.

La Sra. LIEBANA MONTIJANO: Muchas gracias, sefiora Presidente. Sefiores del Consejo
de Gobierno, sefiorias, sefiores psicologos invitados que nos acompafian en esta tarde en el Pleno,
buenas tardes y bienvenidos. Mi presencia en esta tribuna es para fijar la posicién de mi Grupo
Parlamentario en relacion con la proposicion no de ley que nos ocupa. No les voy a dar ningun mitin
populista, porque todavia no estamos en campafia. Si quiero decirle a la sefiora Gonzalez que, cuando
decia que nosotros queremos médicos sin medicinas, ustedes, en las fuentes donde beben y se
inspiran, Venezuela, lo que tienen, no lo que quieren, son medicinas sin medicinas. (Ap/ausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Popular).

Centrandonos en esta proposicion que hoy nos ocupa sobre atencion psicoldgica en centros
sanitarios dependientes del Servicio Madrilefio de Salud, el Gobierno de la Comunidad de Madrid, y en
concreto la Consejeria de Sanidad, es muy consciente de las multiples necesidades psicoldgicas que
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presentan los enfermos en el ambito sanitario, que pueden estructurarse desde diferentes modelos
asistenciales. Hasta ahora, los psicdlogos clinicos se han circunscrito al ambito de la salud mental con
intervenciones vinculadas a la especificidad de la poblacion en la que haya que intervenir con caracter
preventivo, con caracter terapéutico o con caracter rehabilitador. Ahora bien, existe otra area de
intervencion dirigida a los problemas psicoldgicos derivados de procesos de enfermedad, con
diagndsticos vinculados al grado de sufrimiento generado, de estrés o por otras situaciones
personales. Actualmente, como han reconocido ustedes, el Sistema Nacional de Salud no cubre las
necesidades psicoldgicas en el ambito sanitario.

Existen evidencias, que se han puesto de manifiesto, de la importancia del comportamiento
y estilo de vida en todos los procesos patoldgicos, se presenten de una manera aguda o de una
manera cronica. Si a ello le afiadimos el aumento de la expectativa de vida y el desarrollo social que
ha experimentado, todo ello propicia que la poblacién, al vivir mas afos, padezca dolencias y
enfermedades con un caracter crénico. Consecuencias: que las personas pasan una parte
relativamente importante de sus vidas padeciendo enfermedades de manera mas o menos prolongada
y bajo el control, mas o menos estable y permanente, del sistema de salud. Por lo tanto, y en este
contexto, la excelencia de la atenciéon cobra una importancia, y la atencién excelente implica un
aumento de las necesidades psicoldgicas de los pacientes y sus familias. Estamos, por supuesto, de
acuerdo con que de manera progresiva, en tanto a las disponibilidades presupuestarias lo vayan
permitiendo, se creen nuevos puestos de trabajo para psicologia clinica, tanto en el dmbito de
atencion hospitalaria como en la atencion primaria, independientemente de los profesionales adscritos
a la salud mental.

En relacion con los puntos que nos ha presentado el Grupo de Ciudadanos de la proposicion
no de ley, quiero decir que en una primera redaccion, donde decia “elaborar un censo actualizado de
los psicélogos”, no podiamos aceptarselo porque no es a la Comunidad a quien le compete elaborar
este censo sino al Ministerio. Posteriormente, en la nueva redaccion, donde dice: “elaborar una
relacion actualizada de los psicélogos que trabajen en centros sanitario dependientes del Sermas y de
la Consejeria de Sanidad, bien como personal estatutario, como consecuencia de convenios de
colaboracion con otras entidades”; estamos completamente de acuerdo. El segundo punto, donde
dice: “incorporar en un futuro el Plan Estratégico de Salud Mental de la Comunidad de Madrid al
andlisis de las necesidades de psicologos clinicos para aproximar la ratio, 100.000 habitantes, a la
media europea, satisfacer las necesidades reales de la poblacidon y garantizar que las personas con
trastornos mentales reciban en la Red de Salud Mental de la Comunidad de Madrid un tratamiento
psicoldgico eficaz basado en la evidencia cientifica disponible”; también estamos completamente de
acuerdo en este punto.

Quiero decirle, antes de entrar en el analisis del otro, sefior Freire, que antes de que usted
llegara ya existia un Plan Estratégico de Salud Mental, que se hizo durante la época del sefior
Gallardon, que fue alabado por la Organizacion Mundial de la Salud y por el doctor Salomdn. En el
punto numero tres, donde se dice: “aumentar las plantillas de facultativos especialistas de areas de
psicologia clinica en dispositivos de salud mental, sanitarios y sociales, de acuerdo con el analisis
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previo, a lo largo de la Legislatura.” Nuestro sentido del voto iba a ser favorable, porque en el futuro
Plan Estratégico de Salud Mental de la Comunidad de Madrid se determinara, junto a los técnicos
responsables, la planificacion sanitaria y las necesidades de psicologos clinicos. En el punto nimero
cuatro, relativo a la ampliacién de plantillas de facultativos especialistas de area de psicologia clinica,
en determinados servicios y unidades donde las intervenciones psicoldgicas han demostrado su
eficacia y eficiencia, quiero decir que la atencion psicoldgica puede constituir en muchas ocasiones
parte esencial de la existencia sanitaria. En el Plan Estratégico de Humanizacion de la Asistencia
Sanitaria se han detectado diversos ambitos 0 momentos de la asistencia donde el apoyo psicoldgico
del paciente o de sus familias es parte relevante de la atencién sanitaria. Asi se propone en el citado
Plan, que se facilite el apoyo psicoldgico a padres de menores hospitalizados en determinados casos,
gue en las unidades de cuidados intensivos se preste atencién psicoldgica, tanto a pacientes como a
familiares, que también la valoracion psicoldgica esté disponible para familiares en la atencion final de
la vida, y también en el caso de la atencidon a pacientes oncoldgicos se considera muy importante la
valoracion psicoldgica a lo largo de todo el proceso. Esta propuesta formulada va en consonancia,
como he dicho, con las actuaciones que se plantean en el Plan Estratégico de Humanizacion de la
Asistencia Sanitaria.

En relacion con el punto cinco, donde dicen: “dotar progresivamente de psicologos clinicos
los centros de atencion primaria, haciendo posible la deteccion temprana de los trastornos mentales,
atencién a trastornos emocionales, ansiedad, depresion, etcétera.” Estamos completamente de
acuerdo y, ademas, el futuro Plan Estratégico de Salud Mental de la Comunidad de Madrid
determinara, junto a los técnicos responsables de la planificacion sanitaria, las necesidades
psicoldgicas, de psicdlogos clinicos, de acuerdo con la evolucién de la financiacion y la disponibilidad
presupuestaria. El punto seis, igualmente, “"aumentar gradualmente la oferta docente especializada en
especialistas de psicologia clinica”, nuestro sentido del voto era favorable, pero para ajustar la oferta a
la demanda en el marco del futuro Plan Estratégico de Salud Mental de la Comunidad de Madrid, se
determinara junto a los técnicos responsables de la planificacién sanitaria de las necesidades de los
psicologos clinicos. Por ultimo, el punto séptimo, donde dice la nueva redaccion: “incorporar estas
previsiones en la elaboracion del proyecto de presupuestos de la Comunidad de Madrid para 2017 y a
lo largo de la Legislatura, en funcidon de las necesidades asistenciales y la disponibilidad
presupuestaria.” Hay que tener en cuenta, por lo que se refiere a la dotacion de créditos en el
proyecto de Presupuestos Generales de la Comunidad de Madrid para 2017, que se encuentra limitada
por las obligaciones Ley Organica 2/2012, de 27 de abril, de Estabilidad Presupuestaria y
Sostenibilidad Financiera, y establece para el gasto publico y que obliga, l6gicamente, a la Comunidad
de Madrid. Ademas, el Gobierno de la Comunidad debera adoptar cuantas medidas sean precisas para
que la distribucion del gasto y la asignacion de los recursos disponibles permiten el estricto
cumplimiento del objetivo de estabilidad asignado a la Comunidad de Madrid. Termino, sefiorias,
agradeciendo la disponibilidad que hemos tenido por parte del sefor Consejero para negociar esta
transaccional y también la disposicion del sefior Alvarez. Muchas gracias a todos por su atencion y
nada mas. (Aplausos en los escafos del Grupo Parlamentario Popular).
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La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. ¢Algin Grupo se opone a la tramitacion de la
transaccional? (Denegaciones.) ¢El Grupo Parlamentario Podemos admite la tramitacién de la
transaccional? (Asentimiento.) Bien. Muchas gracias. Consecuentemente, se acepta dicha enmienda
transaccional, lo que conlleva la retirada de las enmiendas del Grupo de Ciudadanos. Por otro lado,
sefior Alvarez Cabo, éacepta alguna de las enmiendas presentadas por el Grupo Parlamentario
Podemos o el Grupo Parlamentario Socialista?

El Sr. ALVAREZ CABO: No, sefora Presidenta.

La Sra. PRESIDENTA: Muy bien. Entonces, votaremos la PNL en los términos resultantes
del debate. Llamo a votacién. (Pausa.) Ruego a los servicios de la Camara que cierren las puertas. Se
inicia la votacion de la PNL 135/2016. (Pausa).

El resultado de la votacion es: 128 diputados presentes; 66 votos a favor y 62 abstenciones.
Queda, por tanto, aprobada la PNL 135/2016. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Popular.- Aplausos por parte de los djputados del Grupo Parlamentario de Ciudadanos dirigidos a la
tribuna de invitados).

Pasamos a la siguiente proposicion no de ley.

PNL-136/2016 RGEP.6303 (Escritos de enmiendas RGEP.6772/2016 vy
RGEP.6774/2016-RGEP.6789/2016). Proposicion No de Ley del Grupo Parlamentario de
Ciudadanos, con el siguiente objeto: la Asamblea de Madrid insta al Gobierno de la
Comunidad de Madrid a: 1.- En el contexto de un futuro pacto por la educacion, estudiar
la posibilidad de aumentar la carga horaria de la asignatura de Educacion Fisica, llegando
a tres horas semanales en todos los cursos en las etapas de primaria y secundaria e incluir
la asignatura de Educacion Fisica como parte de las asignaturas troncales. 2.- Fomentar y
potenciar al centro educativo como centro integral de promocion de actividad fisica y
deporte dentro del sistema deportivo con una oferta amplia e integral. 3.- Fomentar y
potenciar la utilizacion constante y eficiente de los espacios deportivos del centro
educativo fuera del horario lectivo, tanto en la semana laboral como los fines de semana,
en conexion con el entorno social y las entidades asociativas, publicas y empresariales. 4.-
Fomentar y potenciar la adecuada conexién entre la Educacion Fisica y las actividades
fisico-deportivas extraescolares, potenciando los beneficios de salud, de educacion y
sociales que genera esta actividad. 5.- Potenciar la conexion del centro educativo en la
Educacion Fisica y las actividades fisico-deportivas extraescolares y otras actividades
deportivas desarrolladas en el centro educativo con los centros sanitarios préximos para
coordinarse en el desarrollo de dichas actividades asi como para generar programas
concretos de prevencion y mejora de la salud a través de la actividad fisica y deporte. 6.-
Promocionar la conexion y coordinacion de la Educacion Fisica, las actividades fisico-
deportivas extraescolares y otras actividades deportivas desarrolladas en el centro
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educativo con clubes y entorno deportivo de competicion para favorecer y potenciar el
desarrollo de la carrera deportiva de futuros deportistas de alta competicion. 7.-
Fomentar y garantizar que la Educacion Fisica, las actividades fisico-deportivas
extraescolares y otras actividades deportivas desarrolladas en el centro educativo sean
adecuadas tanto por su calidad, eficiencia, seguridad y desempeiio profesional,
condiciones laborales y titulacion de actividad fisica y deporte.

Tiene la palabra, en primer lugar, el sefor Nufez Sanchez por un tiempo maximo de diez
minutos.

El Sr. NONEZ SANCHEZ: Muchas gracias, Presidenta. Buenas tardes, sefiorias. Esta
proposicion no de ley tiene como objetivo fomentar la educacion fisica y el deporte en los centros
educativos. Numerosos estudios demuestran que la obesidad y el sedentarismo se han convertido en
un grave problema para la sociedad actual, ya que son importantes factores de riesgo en
enfermedades cardiovasculares, en diabetes, en trastornos del aparato locomotor y en algunos
canceres. En Espafia, segun el Instituto Nacional de Estadistica, el 20 por ciento de los alumnos tiene
sobre peso y un 10 por ciento tiene obesidad, y mas del 40 por ciento de la poblacién tiene una vida
sedentaria; lo cual, como dice el Ministerio de Sanidad, genera un problema de salud publica en
Espaiia.

Ante estos datos y otros mostrados en numerosas investigaciones, es evidente que existe un
problema social, sanitario y educativo que debe preocupar no solo a las autoridades sanitarias, sino
también al conjunto de las Administraciones, y entre ellas, con prioridad, a la educativa, por el
impacto directo que supone en el corto, el medio y el largo plazo para la poblacion tanto a nivel
sanitario como social, asi como por la amenaza que supone para la sostenibilidad econdémica del pais.

Ante este escenario, desde el Grupo Parlamentario de Ciudadanos hemos decidido presentar
esta proposicion no de ley para tratar de mejorar la calidad de vida de nuestros ciudadanos y evitar
los elevados costes sociales y econdmicos que conlleva esta problematica. Asimismo, diferentes
estudios muestran que una adecuada practica deportiva junto con una dieta equilibrada son los
factores primordiales para prevenir y reducir el sobrepeso y la obesidad.

La asignatura de educacion fisica produce beneficios de salud, educativos y sociales, asi
como una mayor capacidad de aprendizaje de los escolares y un mayor rendimiento y éxito académico
en general. En aquellos paises cuyos sistemas educativos son estables y dan importancia a la
educacion fisica y a la practica deportiva escolar tienen mejores valoraciones en los informes de
educacion, como se produce en los paises del norte de Europa.

Con el futuro pacto educativo se pretende dar estabilidad y coherencia y no desanimar tanto
al profesorado como a alumnos, padres, madres y, en general, a la comunidad educativa y a la propia
sociedad. Nosotros estamos por el pacto; estamos por integrar, por construir, porque, como hemos
podido comprobar todos, los tiempos pasados de continuas derogaciones y no acuerdos no han
servido para mejorar la calidad de nuestra educacion. Supongo que hasta esta proposicion no de ley,
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que tiene como objetivo la mejora de la salud y la educacién de los ciudadanos, sera objeto de critica,
se buscara la manera de retorcerla, de cambiarla, pero también es posible llegar a acuerdos. La
verdad es que, vista mi experiencia personal en esta Camara, entiendo que lo facil es derogar, es
criticar, es decir constantemente que no, pero nosotros vamos en esta linea de proponer y de
construir, de buscar caminos para mejorar. Y agradezco el consenso de todos en esta PNL, aunque
sea de Ultima hora, porque creemos que es importante (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario de Ciudadanos.), en este caso, en algo tan sensible como la salud y la educacién de
nuestros hijos.

Respecto a las enmiendas del Grupo Parlamentario Podemos, nos parece que, en este caso
concreto, no abordan el tema especifico de esta PNL. Nos parece interesante profundizar en el tema
de la nutricion con mayor exclusividad y, aunque guarda relacién, no queremos desnaturalizar el
objetivo del fomento del deporte y la optimizacion de las instalaciones deportivas de los centros
educativos. Creemos que esta PNL tiene otro enfoque. Hay que recordar que la Organizacion Mundial
de la Salud, en 2015, recomienda que los escolares de primaria y secundaria y los jovenes deberian
realizar un minimo de sesenta minutos al dia de practica deportiva, y el informe del Parlamento
Europeo demanda como minimo tres horas de educacion fisica por semana. Debo incidir en que hasta
un 80 por ciento de los alumnos solo practica deporte en el centro educativo. Somos conscientes de
que se estan desarrollando programas de deporte escolar y nos alegramos por ello, pero creemos que
es mejorable su aprovechamiento y optimizacion. Nosotros pretendemos el fomento y la potenciacion
de todos los recursos y que haya colaboracion entre Administraciones para conseguir este objetivo.
Sabemos -y solo hay que verlo en nuestro entorno- que hay espacios deportivos de centros
educativos que no se utilizan a partir de ciertas horas y ahi es donde queremos incidir, buscando la
colaboracion entre las Administraciones locales y autonémicas para mejorar la utilizacion de estos
recursos. Lo que procuramos es utilizar de forma eficiente y optimizar los recursos de los que
disponemos en las instalaciones deportivas escolares, con tres puntos clave: ahorro econdmico,
eficiencia en el sistema deportivo y mayor cercania y acceso del deporte a la poblacién. Por ello, la
asignatura de educacion fisica, las actividades fisico-deportivas extraescolares y el deporte
desarrollado en el centro educativo fuera del horario lectivo son fundamentales para conseguir este
objetivo, asi como también otros beneficios relacionados con la salud, educativos y sociales y, como
tal, a contribuir a la mejora de la calidad de vida actual y futura de los ciudadanos y al bienestar
social.

Quiero remarcar que esta proposicion pretende dignificar la figura del profesor de educacion
fisica y de los profesionales del deporte que trabajan en los centros educativos. Por ello, esta
proposicion no de ley pretende, en un contexto de un futuro pacto por la educacion, estudiar la
posibilidad de aumentar la carga horaria de la asignatura de educacion fisica a tres horas semanales
en las etapas de primaria y secundaria, y también aumentarla en bachillerato y en la FP basica. Por
otro lado, fomentar el centro educativo como centro integral de promocion de actividad fisica y
deporte dentro del sistema deportivo, con una oferta amplia e integral, asi como su conexién con
centros sanitarios para generar programas de prevencién y mejora de la salud a través del deporte, y
con el entorno deportivo, para potenciar la carrera de futuros deportistas; también, fomentar la
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utilizacion constante y eficiente de los espacios deportivos del centro educativo fuera del horario
lectivo, en conexién con el entorno social y las entidades asociativas publicas y empresariales. Y, para
acabar, fomentar y garantizar que la educacion fisica, las actividades fisico-deportivas extraescolares y
otras actividades deportivas desarrolladas en el centro educativo estén en conexion y coordinadas y
que sean adecuadas en su calidad, en su eficiencia, en su seguridad, en su formacion y en su
profesionalidad. Muchas gracias. (Aplausos en los escarios del Grupo Parlamentario de Ciudadanos).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. A esta proposicion no de ley se han presentado
cuatro enmiendas de modificacion, por parte del Grupo Parlamentario Socialista, y cuatro enmiendas
de adicion, por parte del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid. Ademas de las
enmiendas registradas, se ha presentado una enmienda transaccional suscrita por todos los Grupos
Parlamentarios. Ahora intervendran el resto de los Grupos Parlamentarios. En primer lugar, tiene la
palabra el sefior Ardanuy, por un tiempo maximo de diez minutos, en representacion del Grupo
Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid.

El Sr. ARDANUY PIZARRO: Gracias, sefiora Presidenta. Gracias, Roberto, por traer este
tema a la Asamblea. Buenas tardes, senorias. La obesidad y el sedentarismo, como se ha dicho, son,
sin duda, un gravisimo problema de salud publica en los paises desarrollados, como indica que en el
ano 2014 casi cuatro de cada diez personas mayores de 18 afos tenian sobrepeso, siendo su
incidencia mas del doble que en los afos 80, por lo que podemos decir que se ha alcanzado un rango
de epidemia a nivel mundial.

En Espafia tenemos una elevadisima tasa de obesidad y sobrepeso infantil, que afecta a un
43 por ciento de ninos y ninas espaiiolas, segun el Ministerio de Sanidad, es decir, afecta a casi uno
de cada dos, y una gran parte de estos infantes seguiran con problemas de peso en la edad adulta, lo
que deriva en otras dolencias, mucho sufrimiento y aumento del gasto sanitario. La diabetes tipo 2,
directamente relacionada con la mala alimentacion, también empieza a ser una epidemia entre los
mas pequefios.

Estamos de acuerdo con las propuestas que se ponen en esta PNL, pero creemos que hay
que ver este problema desde una perspectiva mucho mas amplia. Para ello, mi intencion hoy es
justamente empezar hablando de las desigualdades sociales en salud, y la necesidad de introducir la
salud en todas las politicas. Después hablaré propiamente de la importancia del ejercicio fisico, como
se explica en esta PNL, y acabaré hablando de un asunto esencial, como es el de la alimentacion.

Como bien expresa Beatriz Nuin, las desigualdades sociales en salud aparecen de forma
sistematica entre individuos o grupos de poblacion definidos social, econémica, demografica o
geograficamente. Asi podemos encontrar, por ejemplo, que las personas con menores niveles de
renta y de estudio tienden a hacer menos ejercicio fisico, a tener una peor alimentacion, y relacionado
con ello, a tener un mayor nimero de enfermedades y una esperanza de vida menor.

Como no podia ser de otra manera, este es el resultado de las distintas oportunidades y
recursos a los que las personas pueden acceder en funcion de su clase social, género, edad, pais de
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nacimiento o etnia. La equidad en salud implica que todas las personas deberian tener las mismas
oportunidades de alcanzar el grado maximo de salud, y ninguna deberia verse en situacion de
desventaja por razon de su posicion social o por otras circunstancias determinadas por factores
sociales. Como vemos, no son estos problemas una cuestion puramente individual, ini mucho menos!,
y por ello hay que tener especial cuidado con los discursos que intentan individualizar los problemas, y
culpabilizar de estas carencias a las personas descontextualizadamente. Igual que hay que tener
cuidado con esos discursos que utilizan esta misma logica en la cuestién del desempleo o en la
cuestion del derecho a la vivienda, porque son problemas colectivos, aunque algunos nos hayan
querido decir lo contrario. (Aplausos en los escanos del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de
Madrid).

Es fundamental, por tanto, elaborar politicas publicas saludables, crear entornos favorables,
fortalecer la accidon comunitaria y reorientar los servicios sanitarios, impulsando la colaboracién entre
el sector sanitario y el sector deportivo, para que el ejercicio pueda utilizarse como una herramienta
preventiva y de abordaje en los problemas de salud. Es esencial habilitar los medios necesarios para
que los profesionales sanitarios puedan derivar a sus pacientes a programas de actividad fisica
saludable dirigido por profesionales de la actividad fisica y el deporte. En las cuestiones referidas a la
necesidad de promover la actividad fisica y la importancia que tienen los centros educativos, tanto sus
horarios lectivos como en los no lectivos, para la consecucion de este fin estamos completamente de
acuerdo, especialmente en la promocion de estilos de vida activos para la poblacion infantil y juvenil,
porque ahi somos campeones de Europa en sedentarismo y la obesidad. Una situacion que es
especialmente grave en las nifias y chicas de nuestro pais; para la mayoria de ellas y ellos, la
educacion fisica es el Unico ejercicio fisico que realizan semanalmente. Por eso es fundamental subir
el nimero de horas, aunque, como hemos propuesto y se ha aceptado, también que se implemente,
gue también se haga en las etapas de bachillerato, la de formacién profesional y, especialmente, la de
formacion profesional basica, que lleva este afio cero horas a sus espaldas. Aunque si bien la lucha
contra el sedentarismo, tan presente en nuestra sociedad, y la promocién de la actividad fisica son
fundamentales para lograr unos habitos saludables, en el caso de la obesidad o la diabetes tipo 2
infantiles, hay otros factores mas determinantes que hay que tener en cuenta si realmente se quiere
atajar estas nuevas epidemias.

Ciudadanos expone que numerosos estudios indican que combatir la obesidad y el
sedentarismo es una prioridad sanitaria a nivel mundial, puesto que son factores importantisimos de
riesgo para las enfermedades cardiovasculares o la diabetes. Hasta aqui, de acuerdo, pero, para
combatir la obesidad y la diabetes de forma eficaz hay que salir del concepto de balance energético,
gue ya estd obsoleto, y atender a lo que la ciencia dice actualmente. Excederse en 150 calorias de
azucar en la dieta, con refrescos, implica un aumento de once veces en la prevalencia de diabetes tipo
2 en comparacion con las mismas 150 calorias provenientes de grasa o proteina. No todos los
alimentos se comportan igual en nuestro cuerpo, y si nuestros infantes no dejan de ingerir comida
ultraprocesada llena de azucares anadidos y grasas insanas, tendran un futuro con muchos problemas
de salud cuando no los tengan ya actualmente. No se trata de que a las calorias que entran se les
restan las que se queman haciendo deporte y ya esta. El cuerpo humano es mucho mas complejo y
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no funciona asi, y por mucho que la industria se empefie en desviar la atencion de la calidad
nutricional de sus productos solamente a la actividad fisica, hay que abordar principalmente este tema
o no lo atajaremos. Es decir, culpar al individuo por su sedentarismo y su salud y olvidarnos de
nuestra dieta, de lo que comemos, del actual entorno obesogénico, del bombardeo de publicidad de
comida basura dirigida a nifios y nifias o de la mala calidad de los comedores escolares y de los
hospitales es un grave error.

Por estas razones, le habiamos hecho una serie de propuestas a Ciudadanos para integrar
en esta PNL, que si bien entendemos que no hayan querido aceptarla, porque su intencion era que
estuviera enfocada a la actividad fisica y a los centros educativos, no lo compartimos. Nos gustaria
poner la atencion en este grave aspecto sin los que no se pueden entender los problemas de los que
hoy sufre nuestra sociedad, para lo cual tenemos la intencién de hacer unas jornadas tras el verano,
junto a las profesionales sanitarias, para abordar conjuntamente este tema y centrandonos,
perfectamente, en esta cuestion alimentaria.

(La sefiora Presidenta se ausenta de la sala).

Las propuestas que hemos hecho y que nos gustaria que se llevaran a cabo son: la de
introducir en los centros escolares iniciativas de educacién alimentaria, acostumbrando a los paladares
infantiles a todo tipo de alimentos y dotar a los chavales de los suficientes conocimientos para poder
elegir con mayor libertad. Por otra parte, un nuevo pliego de condiciones para que las empresas de
catering que atienden los comedores escolares publicos, exija un mayor nimero de consumo de frutas
y verduras frescas que incluya criterios medioambientales, sociales, de cercania y temporada, dando
preferencia a la compra publica de alimentos locales y producidos de forma mas sostenible y que
cuenten con la verificacion de esta calidad nutricional por parte de los profesionales de la nutricion
contratados por la Administracion. Es esencial también hacer campafas de concienciacion sobre el
grave peligro que conlleva el exceso de consumo de vidas azucaradas y la posibilidad de establecer un
impuesto especial a estas bebidas similar al aprobado recientemente en Inglaterra, debido a la clara
relacion que muestran los estudios de este tipo de bebidas con estas dolencias y tal como indican las
recomendaciones de la OMS. Hungria, Finlandia, Francia o el Estado de Berkeley, de California, ya han
emprendido este camino y los resultados estan siendo muy buenos.

Por ultimo, también nos parece esencial disminuir o erradicar la publicidad de comida insana
dirigida a nifios y nifias como ya se esta haciendo en el Reino Unido que la prohibe en horario infantil
y esta valorando hasta prohibirla hasta las nueve de la noche. En conclusién, nos alegra poder estar
hablando de este tema en esta institucion y que hayamos podido llegar a un acuerdo en los puntos
fundamentales, y por nuestra parte, sera un placer continuar profundizando durante esta Legislatura
para mejorar la vida de nuestros conciudadanos y de todos los madrilefios y madrilefias. Muchas
Gracias. (Aplausos en los escarfios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid).

El Sr. VICEPRESIDENTE SEGUNDO: Gracias, seforia. Como Grupo enmendante, le
corresponde intervenir al Grupo Socialista y, en su nombre, tiene la palabra el sefior Moreno.
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El Sr. MORENO NAVARRO: Gracias, Presidente. Sefiorias, quizd pocos no conozcan en
esta sala a uno de nuestros deportistas mas numerados, el nadador canario Enhamed Enhamed. Veo
caras de sorpresa, pero ha ganado 40 medallas, 7 olimpicas en Pekin y Londres; nada los 50 metros
en 28 segundos; tiene 6 records y ultimamente compite entre Triatlon y Ironman. Enhamed es ciego
desde los 9 anos, cuando un glaucoma le aparté de sus travesuras en su modesto barrio, en Las
Palmas, y en medio de la oscuridad alguien le dio la mano y le invitd a la piscina. Hoy trabaja en San
Francisco de “coach” de emprendedores. Como pueden imaginar, Enhamed, a pesar de vivir en el pais
de las hamburguesas, no tiene ni traza de grasa corporal, iqué envidia! Sin embargo, la obesidad es
una de las mayores preocupaciones en la salud de la humanidad. El exceso de peso y la inactividad se
sitlan como el cuarto factor de impacto en la mortalidad por detras del tabaquismo, la hipertension y
practicamente a la par que el consumo excesivo de alcohol. Hay que anadir el coste social ya que las
personas activas viven, de media, tres afos mas, con mayor calidad de vida y autonomia personal.

En el caso de la obesidad infantil y juvenil, los estudios mas modernos, tan comentados y
precisos, sitlan las cifras de los problemas de peso entorno a un tercio de nuestros nifos y jévenes.
Ademas, la obesidad infantil afecta mas a las clases sociales desfavorecidas. Hay diversos origenes de
este problema pero principalmente se centran en el sedentarismo y en la alimentacion inadecuada,
esta Ultima relacionada con el exceso de consumo de la comida basura, la comida rapida, la bolleria
industrial, las bebidas azucaradas, etcétera. El sedentarismo en edad escolar se asocia con un ocio
demasiado basado en los videojuegos y dispositivos electronicos, también con la excesiva dedicacion a
los deberes y la presion de los estudios; algo que ya hemos discutido aqui y que como suele ser
habitual no tendrd ningun efecto. Las estadisticas indican que mas del 75 por ciento de los
estudiantes que abandonan la practica deportiva lo hacen por falta de tiempo por las tareas escolares.
El resultado es que demasiados nifios y jovenes en edad escolar no cumplen con la recomendacion
minima de cinco horas semanales dedicadas a la actividad fisica y que muchos de ellos solo la
practican en la que se realiza en horario escolar. Cuenta el tio y entrenador de Rafa Nadal que siendo
este muy joven le toco enfrentarse por primera vez con un jugador profesional. Al verle intranquilo le
prometid que si la cosa iba mal haria llover y pararia el partido. Aunque no empez6 bien, fue poco a
poco ganando al rival pero llegé la lluvia y Nadal le dijo: puede parar la lluvia que a este tio le gano
seguro.

Es evidente que el incremento de la actividad fisica y el deporte aparecen como una de las
soluciones y en este espiritu entendemos la proposicion no de ley y la razén por la que nos inclinamos
a apoyarla, pero no es una conclusion magica de este Grupo o de esta Asamblea. Todo esta recogido
en la Carta Internacional y la Carta europea de la Educacion Fisica y el Deporte. Es mas, en Espaiia se
disefid, con una excelente acogida y el apoyo de las comunidades, en torno al deporte y a la salud, un
Plan Integral para la Actividad Fisica y el Deporte para el periodo 2010-2020, por parte del Consejo
Superior de Deportes, que incluia un plan de deporte en edad escolar, pero como era la herencia
recibida del PSOE, el Gobierno lo dejé morir y no propuso nada constructivo a cambio, simplemente lo
aparcd. Habia que dedicarse a intrigar con clubes deportivos y federaciones. Pero lo que no parece
justo ni apropiado es acudir de nuevo a la magia para esperar la panacea y hacer responsable, como
en tantas otras cosas, a la educacion de todos sus males. Y bien es cierto que es la LOGSE de
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Maravall la que se hace eco de las demandas y aceptaciones sociales y consolida la educacion fisica
como una materia educativa mas, pero hay limitaciones que impiden a la escuela ser la solucién, con
mayusculas, del problema.

Primero, porque la mejora de la practica deportiva y la intuicion de los menores es un
problema que abarca también a los Gobiernos, las familias y los medios de comunicacion, por citar
solo algunos de los actores; segundo, porque las infraestructuras deportivas con las que tenemos
dotados a nuestros centros son muy limitada, y en estado de mantenimiento deplorable. Poco ayuda
que la educacion fisica pierda su dimension practica obligados a sustituir la actividad por contenido
tedrico, por inexistencia de gimnasios, o simplemente una pista cubierta o que cuando los hay son
pequefios y no pueden albergar a un nimero razonable de alumnos.

(La sefiora Presidenta se reincorpora a la sesion).

En 1924, en Paris, Lili Alvarez, junto con Rosa Torres se convirtié en la primera espafiola en
participar en unos juegos, la vio jugar el Mariscal francés Foch, y dijo: no me atreveria a proponerle
un partido de tenis a esta sefiorita. Y ella le respondié: no se preocupe Mariscal yo tampoco le
declararé a usted la guerra. Aqui radican nuestras objeciones a esta PNL. Damos por seguro que no
estaba en la intencion de los proponentes, pero hay una posible lectura perversa de la misma y es
una queja por la labor de los profesores y la propia escuela. Tampoco hace énfasis en otra de las
virtudes del deporte en la escuela y es su educacion en valores, y no muestra que la situacion en
Madrid es de las peores de Espafia. Para evitar posibles malinterpretaciones, hemos propuesto varias
enmiendas destinadas a reforzar estos aspectos. Hemos querido resaltar una caracteristica adicional
del deporte, en su introduccién en la escuela y es que no nos cansaremos de insistir en la importancia
de la educacion en valores y para la ciudadania en el fomento de habitos.

El deporte aporta virtudes a la educacion, como la mejora de la autoestima, el valor del
esfuerzo, la socializacion, el lugar adecuado de la disciplina y las normas, el fomento del liderazgo, la
tolerancia a la frustracion, en definitiva, saber perder o ganar. Incluir también otro habito, el
relacionado con la nutricién adecuada, que debe encontrar su lugar en una asignatura de educacion
en valores o el desarrollo del comedor escolar. La necesidad de romper estereotipos falsos como la
existencia de un deporte de chicas y de chicos; o concebir un deporte inclusivo e igualitario,
independientemente del sexo, edad, cultura o discapacidad. En definitiva, un deporte imbricado
esencialmente dentro de la educacion integral del alumnado.

Jesse Owens, que obtuvo tres medallas de oro en Berlin en 1936, indicd que alli no fue
invitado a estrechar la mano de Hitler, pero que tampoco fue invitado a la Casa Blanca para dar la
mano al Presidente. Recordemos que en la expresion educacion fisica, educacion es el sustantivo y
fisica el adjetivo. Sin duda, hay que aumentar la presencia en la escuela, pero no sobrecargando las
expectativas ni la responsabilidad de la asignatura. Es verdad que en Madrid, en sus colegios
bilinglies, tienen la menor carga horaria de primaria en todas las autonomias: nueve sesiones a la
semana, contando todos los cursos -la siguiente menor tiene doce- porque se ha optado por
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sobrecargar innecesariamente otras materias a costa del deporte y la educacion artistica. Hoy parece
que les va a parecer bien esto. Miren, rectificar es de sabios, pero de sabios equivocados, la verdad.

En muchos paises la educacién fisica en horario escolar no se limita a las clases de esta
asignatura, que se integra en la rutina escolar diaria. Hay ejemplos, como las carreras matutinas
danesas antes de las clases, recreos mas largos, que incluyen deporte inclusion de actividades fisicas
en otras asignaturas. Claro, esto del deporte no lo mide PISA, por tanto, no esta en su catecismo
educativo conservador y, por tanto, no les interesa.

Hay paises que hacen mas deporte que Espafia, aunque tienen menos horas de clase, como
el caso de Holanda o Finlandia, a la cabeza de la actividad fisica escolar. Un concepto de educacion
fisica que utilice el juego como principal medio de aprendizaje y use la competicion, como medio de
motivaciéon y no como un medio de seleccién o discriminacion, como me temo inspira la LOMCE en su
afan de eficiencia y competitividad.

Los Juegos Olimpicos de Los Angeles, en 1984, estuvieron a punto de no tener llama
olimpica, porque a la organizacién se le ocurrié cobrar, aungque con fines benéficos, a los relevistas de
la antorcha y el Comité Olimpico no estaba dispuesto a aceptarlo.

La Comunidad de Madrid tiene uno de los presupuestos mas bajos dedicado al deporte, con
4,9 euros por habitante, la media nacional es 6,24. Destaca la Rioja con 22,7 euros o Asturias con 17
euros. El coste de las instalaciones deportivas se ha incrementado enormemente y no se nos secundo
en nuestra propuesta de bajada en los presupuestos. La llama olimpica de Montreal en 1976 uso un
sistema innovador de transporte, pues, desde Atenas las particulas de fuego se convirtieron en
fotones y se enviaron via satélite para reconvertirlos después en fuego. Y es que en esta lucha contra
la obesidad, el sedentarismo y la promocion del deporte necesitamos encontrar y aportar ideas
ambiciosas e imaginativas. Experimentemos, épor qué, no?, con un proyecto deportivo por centro,
vinculado al proyecto educativo, coordinado, con un coordinador interno y con planes de estudio, con
planes de distrito o localidad dedicados al deporte. Acuerdos, como existian con los ayuntamientos,
gue estaran en la Ley de Servicios Educativos, que ya hemos anunciado que traeremos a esta
Camara. Y si la “ley mordaza” todavia no tipifica como delito hablar bien de Andalucia, permitanme
defender un plan estratégico del deporte como el andaluz, al que se han dedicado mas de 1.400
millones de euros, que incluye unos programas escolares bien dotados y una guia de buenas practicas
que refuerza la idea de los valores del deporte. Les recuerdo, aunque creo que lo saben
perfectamente, que Andalucia tiene la mitad de la renta per capita de Madrid. Inspirarse en el
programa escuelas finlandesas en movimiento —no se puede hablar de educaciéon y no mentar a
Finlandia, parece que uno no estd al dia-. En la discusion de la ley profesiones deportivas nuestro
Grupo sugirié preparar una declaracion institucional a favor de la practica deportiva de la sociedad y
de los jovenes. Parece que esta PNL la sustituye, aunque nos hubiera gustado mas aquel formato, la
verdad.
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Termino. En el Mundial de Futbol de Inglaterra, en 1986, Maradona recorrid mas de 50
metros regateando a quien se le ponia por delante para marcar uno de los goles mas bonitos de la
historia del fUtbol. Su compariero, el negro Enrique, que en el inicio de la jugada la toco en corto,
declard: “Con el pase que le di, si no hacia gol era para matarlo.” Muchas gracias. (Aplausos en los
escafos del Grupo Parlamentario Socialista).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia. A continuacion, en representacion del Grupo
Parlamentario Popular, tiene la palabra la sefiora Ongil Cores.

La Sra. ONGIL CORES: Gracias, Presidenta. Sefora Presidenta del Gobierno, sefores
Consejeros, seforias, ya lo han dicho los portavoces que han intervenido previamente, y es verdad: la
obesidad infantil es un problema importante de salud pulblica. Me gustaria hacer mencion de un
estudio, no uno extranjero, como se ha nombrado aqui, sino uno que se llama “Eloy, estudio
longitudinal de obesidad infantil”, que ha elaborado la Direccién General de Atencién Primaria con
nifios de cuatro afios. Es verdad que hay una prevalencia de obesidad del 6,5 por ciento en los nifios,
y un poquito menos, 6,4 por ciento, en las nifias, asi como una prevalencia de sobrepeso del 17,4 por
ciento en los nifios y del 17,2 por ciento en las nifias; es decir, uno de cada cuatro nifios -un poco
menos de lo que el sefor Nuiez ha dicho porque ha dado datos a nivel nacional y yo los digo a nivel
de la Comunidad- presentan obesidad o sobrepeso, con lo cual, es verdad que es un dato significativo.
Supongo que esta informacion servira de apoyo para orientar y evaluar, como aqui se esta haciendo,
las estrategias regionales dirigidas a esa poblacion infantil dentro de ese marco de prevencién y
control de la obesidad en la Comunidad de Madrid 2013-2017. Pero, seforias, estamos trabajando en
ello. Aqui han dicho los tres portavoces qué estd haciendo la Comunidad; lo estd haciendo, por
supuesto, en el ambito de la sanidad, pero lo esta haciendo también en el ambito de la Consejeria de
Educacion y Deporte. Y también es verdad que es bueno resaltar que tenemos una tasa menor que la
media espafola y que otras comunidades en relacidén con este tema de los nifios.

En esta iniciativa es verdad que hemos hecho una labor parlamentaria real de enmiendas
gue se aceptan, otras que no, alguno que se abstendria y, al final, un consenso, que yo creo que es
bueno, con esta transaccional que hemos firmado los cuatro Grupos, pero no me resisto a
preguntarles —ya sé que no me puede contestar, pero, en fin, queda en el Diario de Sesiones- a los
tres Grupos: Podemos, Ciudadanos que lo presenta y el Partido Socialista: si ustedes quieren que se
aumente las horas de deporte en infantil, primaria, secundaria, incluso FP y bachillerato, éde donde
pretenden ustedes quitar clases para que tengan clases de deporte? Ninguno ha hecho mencién a
ello. Es verdad que hemos aprobado esta enmienda transaccional dentro de ese futuro pacto por la
educacion y para estudiar la posibilidad. iHombre!, con todo mi afecto, sefor Nifiez, que sabe que se
lo tengo, y mi respeto, presentar esta proposicion no de ley en este momento no tiene ningin
sentido; se lo digo en serio. El pacto por la educacion tenia que ser un pacto nacional. Estamos con
un Gobierno en funciones, esta noche empieza una campafia electoral. En fin, esto lo presenta usted
en el mes de octubre y le digo que muy bien, porque entonces el Gobierno de la Comunidad instaria
al Gobierno de la nacién, al que sea -aunque espero y confio, y casi estoy segura, en que va a ser del
Partido Popular-; en cualquier caso, tendriamos un Gobierno. (Ap/ausos en los escafios del Grupo
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Parlamentario Popular.) Pero, indudablemente, hacerlo en este momento resulta, cuando menos,
llamativo, pero esta claro que este Grupo Parlamentario no va a estar en contra de que, cuando llegue
ese momento, vamos a ver si se llega el pacto educativo, veamos la posibilidad de qué se haga. Los
tres han hecho mencionado aumentar las horas de deporte, pero, éde donde lo detraen? Porque, si
no, también es: équieren ustedes aumentar las horas, el calendario horario, 25 horas que tiene la
primaria, infantil, y 30 que tienen los de secundaria? No. Entonces, milagros no se hacen; no se
pueden aumentar las horas depende sin quitar de otra materia 0 aumentar las horas lectivas. En
definitiva, yo creo que cuando llegue el momento hablaremos de ello, pero, en cualquier caso, esta un
poquito complicado.

Querria decirle, sefior Ardanuy, que habla usted de desigualdades sociales. No voy a entrar
en ello, porque, evidentemente, sabe que no lo comparto, pero le he apuntado la comida
obesogénica. Creo que ha dicho que tienen efectos obesogénicos la comida basura, las bebidas con
exceso de azlcar. Bueno, a nadie le obligan a que lo tome, porque usted hace una encendida
intervencién en contra de ello... iOiga!, ies que parece que les encanta estar prohibiendo cosas! iLe
encantaria quitarlas de en medio! iSean un poco mas liberales, de verdad, sean un poco mas
liberales! (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular.) Deje usted que haya comida, la
que sea, ila que sea! (Protestas en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de
Madrid).

La Sra. PRESIDENTA: Silencio, senorias.

La Sra. ONGIL CORES: Otra cosa es que usted diga -qué es lo que este Grupo entiende-
gue hay que educar a los padres, que hay que educar a los jovenes, a los nifios, a comer en
condiciones, a saber qué es lo que te engorda o no te engorda, pero, ien fin!, idejen ustedes libertad!
Que haya la que sea: la buena, la mediterranea, la basura, la que quieran vy, luego, que cada uno
elija. iLibertad! Sefior mio, deje usted libertad.

Y, luego, ihombre!, le voy a decir una cosa, que me ha recordado mi compafiero médico.
Hace un afio estaban ustedes hablando de la desnutricion de los nifios de esta Comunidad, es decir,
que no tenian para comer y ahora estan hablando ustedes de la malnutricion de los mismos nifios en
la Comunidad de Madrid. ¢éEn qué quedamos? iDe verdad! (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular.) (El Sr. ESPINAR MERINO: Exacto.) (Protestas en los escafios del Grupo
Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid).

La Sra. PRESIDENTA: Silencio, sefiorias. Les ruego silencio, sefiorias. Respeten el uso de la
palabra.

La Sra. ONGIL CORES: No se me solivianten, que ustedes han dicho muchas cosas y todos
hemos estado muy callados. Entonces, sefior Ardanuy, ¢élos divide usted?, éla mitad estan con mal
nutricion y los otros... (Rumores en los escafios del Grupo Parlamentario de Podemos Comunidad de
Madrid).
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La Sra. PRESIDENTA: Silencio, seforias. iRespeten el uso de la palabra! Les ruego silencio,
seforias. Continle, sefiora diputada.

La Sra. ONGIL CORES: Gracias, sefiora Presidenta. En la linea de su jefe de filas, el sefor
Iglesias, ustedes han ido cambiando a lo largo de un afio lo desconocido. Lo que decian hace un afio
a lo que dicen ahora no tiene nada que ver. Exactamente igual.

Sefior Moreno, a mi me parece que con lo que conoce usted la educacién en esta
Comunidad, después de lo que ha dicho, parece que no ha pisado usted un colegio ni un instituto.
¢{Como puede hablar de las instalaciones deportivas de esta Comunidad? iSon magnificas!
iMagnificas!, si sefior. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular.) (Risas en los
escafios del Grupo Parlamentario Socialista.) Si, sefor, riase lo que quiera. Si, si, si. Mire, es que no lo
voy a poner en cuestién, lo afirmo. iQue usted quiera decir que tenemos menos dotacién econdmica!
Mire, somos lo suficientemente buenos gestionando que con menos hacemos mas. (Varios Sres.
DIPUTADOS DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA: /daah!) (Aplausos en los escafios del
Grupo Parlamentario Popular.) Esa es la diferencia del Partido Popular.

Creo que me estoy alargando en el tiempo y no quiero dejar de decir que, dentro de todos
los puntos de su proposicion no de ley, sefior NUfez, evidentemente tenemos que estar de acuerdo
porque practicamente todas las cosas de los puntos que usted menciona las estamos haciendo. Le
agradezco que haya hecho mencion a ello, pero, en fin, tenemos un acuerdo de la Consejeria con la
ACB para baloncesto, tenemos un acuerdo con el Consejo Superior de Deportes para la utilizacion de
los centros y de las instalaciones deportivas. Usted sabe que todos los centros de infantil y primaria
son competencia de los ayuntamientos; por lo tanto, pretender que se abran los fines de semana o en
tiempo no lectivo tienen que decidirlo los ayuntamientos, no lo decide la Consejeria de Educacion. En
fin, creo que muchas de las cosas las estamos haciendo.

Voy a enumerar solamente lo que dijo el sefor Director General de Deportes ayer mismo —y
ustedes tres estaban; bueno, el sefior Moreno no estaba porque estaba enfermo- en la Comision.
Mire, tenemos unos programas punteros. Este curso ha habido mas de 20.000 plazas, exactamente
20.423, que han sido: “Activa tu salud”, que es para toda la familia, con distintos tipos de actividades;
campus deportivos; fomento del inglés; las jornadas de dias sin colegio, que facilitan la conciliacion y
se hacen dentro de los colegios; los sabados deportivos en los que hay mas de 25 técnicas deportivas
en las que también pueden participar las familias, o las escuelas deportivas, también para los adultos.

En definitiva, seforias, creo que esta Consejeria, creo que este Gobierno, trabaja por y para
el fomento del deporte entre los jovenes, para evitar que vayamos a mas en el tema de la obesidad y
el sobrepeso. Pero, vuelvo a repetir lo que decia antes: ensefiemos a los padres, iensefiemos a los
padres!, a decirles cudles son las normas, que la vida no sea sedentaria, que hagan mas deporte,
porque no es solamente una responsabilidad de las Administraciones, que también. En este caso,
tanto Sanidad como Educacion, estan trabajando en ello y estoy segura de que seguiran haciéndolo.
Yo celebro que hayamos aprobado esta proposicion no de ley y espero que llegue ese pacto por la
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Educacion con el Gobierno del PP en la nacidn, sin lugar a dudas. Muchas gracias. (Aplausos en los
escanos del Grupo Parlamentario Popular.- Rumores).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia. Al haberse presentado una enmienda transaccional
por parte de todos los Grupos Parlamentarios, supongo que ustedes estan todos de acuerdo en que se
tramite y, por tanto, esto conlleva la retirada de las enmiendas que habian sido presentadas. Pasamos
a votar en los términos resultantes del debate. Llamo a votacién. (Pausa.) Ruego a los servicios de la
Camara que cierren las puertas. Comienza la votacion de la PNL 136/16. (Pausa).

El resultado de la votacion es: 125 diputados presentes; 125 votos a favor. Queda, por
tanto, aprobada por unanimidad la PNL 136/16. (Aplausos).

Pasamos al siguiente punto del orden del dia.

Designacion de vocales en la Comision Mixta de Trasferencias (RGEP.5110/2016,
RGEP.5202/2016, RGEP.5207/2016 y RGEP.5223/2016).

Vamos a proceder a la designacidn de los vocales de la Comisidn Mixta de Transferencias, de
acuerdo con lo establecido en el articulo 234 del Reglamento de la Asamblea y conforme a lo previsto
en la disposicion transitoria segunda de la Ley Organica 3/1983, de 25 de febrero, del Estatuto de
Autonomia de la Comunidad de Madrid y del articulo 2 del Real Decreto 1959/1983, de 29 de junio,
sobre normas de traspaso a los servicios del Estado y funcionamiento de la Comisién Mixta de
Transferencias. Para la lectura, tiene la palabra la sefora Secretaria Primera.

La Sra. SECRETARIA PRIMERA: Gracias, Presidenta. A propuesta del Grupo Parlamentario
Popular: dona Engracia Hidalgo Tena, Consejera de Economia, Empleo y Hacienda; don Enrique Ruiz
Escudero, Viceconsejero de Presidencia y Justicia, y don Miguel Angel Garcia Martin, Viceconsejero de
Hacienda y Empleo. A propuesta del Grupo Parlamentario Socialista: dofia Pilar Sdnchez Acera y dofia
Maria Reyes Maroto Illera. A propuesta del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid: don
Jacinto Morano Gonzalez. Y a propuesta del Grupo Parlamentario de Ciudadanos: don Juan Trinidad
Martos.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, Secretaria Primera. ¢Aprueba el Pleno de la Asamblea los
vocales propuestos? (Asentimiento.) El Pleno los aprueba por asentimiento.

Pasamos al siguiente punto del orden del dia.

Designacion, a propuesta del Grupo Parlamentario de Ciudadanos, de vocal en el
Consejo Regional de Patrimonio Histdrico de la Comunidad de Madrid, en la persona de D.
Javier Gamez Sanchez, en sustitucion, por renuncia, de Diia. Esther Ruiz Fernandez
(RGEP.4863/2016).
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De acuerdo con lo establecido en el articulo 234 del Reglamento de la Asamblea y de
conformidad con lo dispuesto en el Decreto 79/2002, de 9 de mayo, éaprueba el Pleno de la Asamblea
la designacion de vocal? (Asentimiento.) El Pleno lo aprueba por asentimiento.

Pasamos al ultimo punto del orden del dia.

Designacion de candidatos en quien delegara, en su caso, el vocal designado por
cada Grupo Parlamentario en el Consejo Regional de Patrimonio Historico de la
Comunidad de Madrid (RGEP.5517/2016, RGEP.5568/2016 y RGEP.5637/2016).Para la
designacion de vocales suplentes en el Consejo Regional de Patrimonio Histdrico de la Comunidad de
Madrid se procedera de acuerdo con lo establecido en el articulo 234 del Reglamento de la Asamblea
de Madrid y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 7.2 c) del Decreto 79/2002, de 9 de mayo.
Para su lectura, tiene la palabra la sefiora Secretaria Segunda.

La Sra. SECRETARIA SEGUNDA: Gracias, Presidenta. A propuesta del Grupo
Parlamentario Socialista: dona Diana Diaz del Pozo. A propuesta del Grupo Parlamentario Podemos
Comunidad de Madrid: dofia Amparo Berlinches Acin. Y a propuesta del Grupo Parlamentario de
Ciudadanos: dona Esther Ruiz Fernandez. Gracias, Presidenta.

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Secretaria Segunda. éAprueba el Pleno de la
Asamblea la designacion de los vocales propuestos? (Asentimiento.) El Pleno lo aprueba por
asentimiento.

Sefiorias, habiendo terminado todos los puntos del orden del dia, se levanta la sesion.
Muchisimas gracias a todos.

(Eran las dieciocho horas y doce minutos).
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