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ORDEN DEL DiA

1 Preguntas de Respuesta Oral en Pleno:

1.1 PCOP 34/08 RGEP. 618, Pregunta de respuesta oral en Pleno de la Sra. Sabanés Nadal, del
Grupo Parlamentario de Izquierda Unida, a la Sra. Presidenta del Gobierno, sobre si considera
la Presidenta que la causa de los colapsos en urgencias hospitalarias es la utilizacion de las
mismas por los inmigrantes.

1.2 PCOP 42/08 RGEP. 628, Pregunta de respuesta oral en Pleno de la Sra. Menéndez
Gonzalez-Palenzuela, del Grupo Parlamentario Socialista, a la Sra. Presidenta del Gobierno,
sobre proyectos que tiene el gobierno Regional para la ciudad de Madrid.

1.3 PCOP 43/08 RGEP. 632, Pregunta de respuesta oral en Pleno del Sr. Beteta Barreda , del
Grupo Parlamentario Popular, a la Sra. Presidenta del Gobierno, sobre valoracién que hace el
Gobierno de la Comunidad de Madrid de las declaraciones de la Ministra de Medio Ambiente en
relacion con los trasvases.
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1.4 PCOP 40/08 RGEP. 624, Pregunta de respuesta oral en Pleno del Sr. Gdmez Gomez, del
Grupo Parlamentario Socialista, al Gobierno, sobre situacion en que se encuentra la negociacion
del “Acuerdo Marco sobre los principios politicos de la Funcién Publica para la profundizacién
en la modernizacion y mejora de la Administracién de la Comunidad de Madrid”.

1.5PCOP 15/08 RGEP. 458, Pregunta de respuesta oral en Pleno del Sr. Ruiz Lépez , del Grupo
Parlamentario de Izquierda Unida, al Gobierno, sobre cémo valora el Gobierno Regional el efecto
producido en el pequefio comercio por la reciente declaracion de “Zona de gran afluencia
turistica” en el barrio de Sol.

1.6 PCOP 44/08 RGEP. 633, Pregunta de respuesta oral en Pleno del Sr. Escudero Diaz-Tejeiro,
del Grupo Parlamentario Popular, al Gobierno, sobre prioridades del Plan por la Competitividad
de la Industria de la Comunidad de Madrid.

1.7 PCOP 45/08 RGEP 634, Pregunta de respuesta oral en Pleno del Sr. Trabado Pérez , del
Grupo Parlamentario Popular, al Gobierno, sobre previsiones que tiene el Gobierno para llevar
el metro a Torrején de Ardoz.

1.8 PCOP 39/08 RGEP. 623, Pregunta de respuesta oral en Pleno de la Sra. Peinado Villegas,
del Grupo Parlamentario Socialista, al Gobierno, se pregunta cuando tiene previsto el Gobierno
Regional llevar a cabo la apertura del colegio de educacién infantil y primaria “Miguel Angel
Blanco” en El Alamo.

1.9 PCOP 36/08 RGEP. 620, Pregunta de respuesta oral en Pleno del Sr. Quintana Viar, del
Grupo Parlamentario Socialista, al Gobierno, se pregunta si se van a evaluar ambientalmente el
Plan de Carreteras 2007-2011.

1.10 PCOP 38/08 RGEP. 622, Pregunta de respuesta oral en Pleno de la Sra. Castillo Pascual,
del Grupo Parlamentario Socialista, al Gobierno, sobre actuaciones que tiene previsto llevar a
cabo el Gobierno Regional durante los proximos meses para luchar contra la contaminacion
atmosférica.

1.11 PCOP 11/08 RGEP. 425, Pregunta de respuesta oral en Pleno de la Sra. Garcia Alvarez,
del Grupo Parlamentario de Izquierda Unida, al Gobierno, sobre criterios que han motivado los
ceses en esta Legislatura que se han efectuado en el Instituto Psiquiatrico José Germain de
Leganés.

1.12 PCOP 46/08 RGEP. 635, Pregunta de respuesta oral en Pleno del Sr. Astudillo Lopez, del
Grupo Parlamentario Popular, al Gobierno, sobre iniciativas que esta llevando a cabo el Gobierno
para fomentar la cultura entre los mayores de la region.

1.13 PCOP 47/08 RGEP. 636, Pregunta de respuesta oral en Pleno de la Sra. Bajo Prieto, del
Grupo Parlamentario Popular, al Gobierno, se pregunta como valora el Gobierno la evolucion del
empleo en la Comunidad de Madrid segun los ultimos datos conocidos.

1.14 PCOP 48/08 RGEP. 637, Pregunta de respuesta oral en Pleno del Sr. Gonzalez Velayos,
del Grupo Parlamentario Popular, al Gobierno, sobre resultados que esta teniendo en la
Comunidad de Madrid la renta basica de emancipacion.

2 Interpelaciones:

2.1 1 5/08 RGEP 374, Interpelacion de la Sra. Sanchez Acera, del Grupo Parlamentario
Socialista, al Gobierno, sobre politica general sobre el desarrollo de la Ley 39/2006, de
Dependencia y Autonomia Personal en la Comunidad de Madrid. Publicacion BOAM num. 44,
31-01-08.
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2.2 | 6/08 RGEP 482, Interpelacion del Sr. Fernandez Martin, del Grupo Parlamentario
Socialista, al Gobierno, sobre politica general en materia de cuidados paliativos en la Comunidad
de Madrid. Publicacion BOAM num. 45, 07-02-08.

3 Comparecencias:

3.1 C 41/08 RGEP 476, Comparecenca del Grupo Parlamentario Popular, al Sr. Consejero de
Transportes e Infraestructuras, sobre actuaciones que esta llevando a cabo la Comunidad de
Madrid para garantizar la seguridad de los ciudadanos en el Metro ante los graves dafos
producidos por las obras que realiza el Ministerio de Fomento en la estacién de Sol.

3.2C 44/08 RGEP 489, Comparecencia del Grupo Parlamentario Socialista, a la Sra. Consejera
de Empleo y Mujer, sobre aplicacion de la Ley 3/2007, de 22 de marzo, para la igualdad efectiva
de hombres y mujeres, en la Comunidad de Madrid.

4 Proposiciones No de Ley:

4.1 PNL 4/08 RGEP 423, Proposicion no de ley del Grupo Parlamentario de Izquierda Unida, con
el siguiente objeto: Instar al Consejo de Gobierno a que garantice tanto la salud y la seguridad
de las mujeres como el derecho a su intimidad y proteccion de sus datos clinicos, tal y como
establece la vigente Ley de Proteccion de Datos y a que se dirija al Gobierno de la Nacion
instandole a que modifique la actual despenalizacion parcial del aborto y cuestiones conexas.
Publicacion BOAM num. 45, 07-02-08.

SUMARIO
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valoracion que hace el Gobierno de la
Comunidad de Madrid de las declaraciones
de la Ministra de Medio Ambiente en
relaciéon con los trasvases.

-Interviene el Sr. Beteta Barreda, formulando
la pregunta.

-Interviene la Sra. Presidenta de la
Comunidad, respondiendo la pregunta.

-Interviene el Sr. Beteta Barreda, ampliando la
informacion.

Pagina . ........ ... ... . ..... 3949-3950

— PCOP 40/08 RGEP. 624, Pregunta de
respuesta oral en Pleno del Sr. Gémez
Gomez, del Grupo Parlamentario Socialista,
al Gobierno, sobre situacion en que se
encuentra la negociacién del “Acuerdo
Marco sobre los principios politicos de la
Funcién Publica para la profundizacion en
la modernizacion y mejora de la
Administracion de la Comunidad de
Madrid”.

-Interviene el Sr. Gdbmez Gémez, formulando
la pregunta.

-Interviene el Sr. Vicepresidente Segundo y
Consejero de Justicia y Administraciones
Publicas, respondiendo la pregunta.
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-Intervienen el Sr. Goémez Gémez y el Sr.
Vicepresidente Segundo, ampliando la
informacion.
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— PCOP 15/08 RGEP. 458, Pregunta de
respuesta oral en Pleno del Sr. Ruiz Lépez,
del Grupo Parlamentario de Ilzquierda
Unida, al Gobierno, sobre cémo valora el
Gobierno Regional el efecto producido en
el pequeno comercio por la reciente
declaracion de “Zona de gran afluencia
turistica” en el barrio de Sol.

-Interviene el Sr. Ruiz Lépez, formulando la
pregunta.

-Interviene el Sr. Consejero de Economia y
Consumo, respondiendo la pregunta.

-Intervienen el Sr. Ruiz Lépez y el Sr.
Consejero, ampliando la informacion.
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— PCOP 44/08 RGEP. 633, Pregunta de
respuesta oral en Pleno del Sr. Escudero
Diaz-Tejeiro, del Grupo Parlamentario
Popular, al Gobierno, sobre prioridades del
Plan por la Competitividad de la Industria
de la Comunidad de Madrid.

-Interviene la Sra. Escudero Diaz-Tejeiro,
formulando la pregunta.

-Interviene el Sr. Consejero de Economia y
Consumo, respondiendo la pregunta.

Pagina . ............ ... ... ... 3954-3955

-Interviene la Sra. Escudero Diaz-Tejeiro,
ampliando la informacion.

— PCOP 45/08 RGEP 634, Pregunta de
respuesta oral en Pleno del Sr. Trabado
Pérez, del Grupo Parlamentario Popular, al
Gobierno, sobre previsiones que tiene el
Gobierno para llevar el metro a Torrejon de
Ardoz.

-Interviene el Sr. Trabado Pérez, formulando
la pregunta.

-Interviene el Sr. Consejero de Transportes e
Infraestructuras, respondiendo la pregunta.

-Interviene el Sr. Trabado Pérez, ampliando la
informacion.

Pagina ....................... 3956-3957
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— PCOP 39/08 RGEP. 623, Pregunta de
respuesta oral en Pleno de la Sra. Peinado
Villegas, del Grupo Parlamentario
Socialista, al Gobierno, se pregunta cuando
tiene previsto el Gobierno Regional llevar a
cabo la apertura del colegio de educacién
infantil y primaria “Miguel Angel Blanco”
en El Alamo.

-Interviene la Sra. Peinado Villegas,
formulando la pregunta.

-Interviene la Sra. Consejera de Educacion,
respondiendo la pregunta.

-Intervienen la Sra. Peinado Villegas y la Sra.
Consejera, ampliando la informacion.

Pagina . ........ ... ... . ..... 3957-3959

— PCOP 36/08 RGEP. 620, Pregunta de
respuesta oral en Pleno del Sr. Quintana
Viar, del Grupo Parlamentario Socialista, al
Gobierno, se pregunta si se van a evaluar
ambientalmente el Plan de Carreteras 2007-
2011.

-Interviene el Sr. Quintana Viar, formulando la
pregunta.

-Interviene la Sra. Consejera de Medio
Ambiente y Ordenaciéon del Territorio,
respondiendo la pregunta.

-Intervienen el Sr. Quintana Viar y la Sra,
Consejera , ampliando la informacion.

Pagina ....................... 3959-3961

— PCOP 38/08 RGEP. 622, Pregunta de
respuesta oral en Pleno de la Sra. Castillo
Pascual, del Grupo Parlamentario
Socialista, al Gobierno, sobre actuaciones
que tiene previsto llevar a cabo el Gobierno
Regional durante los préximos meses para
luchar contra la contaminacién
atmosférica.

-Interviene la Sra. Castillo Pascual,
formulando la pregunta.

-Interviene la Sra. Consejera de Medio
Ambiente y Ordenacidon del Territorio,
respondiendo la pregunta.

-Intervienen la Sra. Castillo Pascual y la Sra.
Consejera, ampliando la informacion.
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— PCOP 11/08 RGEP. 425, Pregunta de
respuesta oral en Pleno de la Sra. Garcia
Alvarez, del Grupo Parlamentario de
Izquierda Unida, al Gobierno, sobre
criterios que han motivado los ceses en
esta Legislatura que se han efectuado en el
Instituto Psiquiatrico José Germain de
Leganés.

-Interviene la Sra. Garcia Alvarez, formulando
la pregunta.

-Interviene el Sr. Consejero de Sanidad,
respondiendo la pregunta.

-Intervienen la Sra. Garcia Alvarez y el Sr.
Consejero, ampliando la informacion.
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— PCOP 46/08 RGEP. 635, Pregunta de
respuesta oral en Pleno del Sr. Astudillo
Lépez, del Grupo Parlamentario Popular, al
Gobierno, sobre iniciativas que esta
llevando a cabo el Gobierno para fomentar
la cultura entre los mayores de la region.

-Interviene el Sr. Astudillo Lépez, formulando
la pregunta.

-Interviene la Sra. Consejera de Familia y
Asuntos Sociales, respondiendo la pregunta.

-Interviene el Sr. Astudillo Lépez, ampliando la
informacion.

Pagina ....................... 3965-3966
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— PCOP 47/08 RGEP. 636, Pregunta de
respuesta oral en Pleno de la Sra. Bajo
Prieto, del Grupo Parlamentario Popular, al
Gobierno, se pregunta cémo valora el
Gobierno la evolucion del empleo en la
Comunidad de Madrid segun los ultimos
datos conocidos.

-Interviene la Sra. Bajo Prieto, formulando la
pregunta.

-Interviene la Sra. Consejera de Empleo y
Mujer, respondiendo la pregunta.

Pagina ....................... 3966-3967
-Interviene la Sra. Bajo Prieto, ampliando la
informacion.

Pagina ......... ... ... .. ... ... ... 3967

— PCOP 48/08 RGEP. 637, Pregunta de
respuesta oral en Pleno del Sr. Gonzalez
Velayos, del Grupo Parlamentario Popular,
al Gobierno, sobre resultados que esta
teniendo en la Comunidad de Madrid la
renta basica de emancipacion.

-Interviene el Sr. Gonzélez Velayos,
formulando la pregunta.

-Interviene la Sra. Consejera de Vivienda,
respondiendo la pregunta.

Pagina ....................... 3967-3968

-Intervienen el Sr. Gonzalez Velayos,
ampliando la informacion.

Pagina ....................... 3968-3969

Interpelaciones:

—15/08 RGEP. 374, Interpelacién de la Sra.
Sanchez Acera, del Grupo Parlamentario
Socialista, al Gobierno, sobre politica
general sobre el desarrollo de la Ley
39/2006, de Dependencia y Autonomia
Personal en la Comunidad de Madrid.
Publicacion BOAM num. 44, 31-01-08.

-Interviene la Sra. Sanchez Acera, exponiendo
la interpelacion.

Pagina ....................... 3969-3971

-Interviene la Sra. Consejera de Familia y
Asuntos Sociales, respondiendo a la
interpelacion.

Pagina ....................... 3971-3973

-Interviene la Sra. Sanchez Acera, en turno de
réplica.

-Interviene la Sra. Consejera, en turno de
duplica.

Pagina ....................... 3974-3976
-Intervienen, para fijar la posiciéon de sus

Grupos, la Sra. Garcia Alvarez y la Sra.
Redondo Alcaide.

Pagina ....................... 3976-3978
-Interviene, para cierre de debate, la Sra.
Consejera.

Pagina ....................... 3978-3979

— 1 6/08 RGEP. 482, Interpelacion del Sr.
Fernandez Martin, del Grupo Parlamentario
Socialista, al Gobierno, sobre politica
general en materia de cuidados paliativos
en la Comunidad de Madrid. Publicacion
BOAM num. 45, 07-02-08.

-Interviene el Sr. Fernandez Martin,
exponiendo la interpelacion.

Pagina ....................... 3979-3981

-Interviene el Sr. Consejero de Sanidad,
respondiendo a la interpelacion.

Pagina . ...................... 3981-3983
-Interviene el Sr. Fernandez Martin, en turno
de réplica.

Pagina . ............. ... ... ... 3983-3985
-Interviene el Sr. Consejero, en turno de
duplica.

Pagina ....................... 3985-3986
-Intervienen, para fijar la posiciéon de sus

Grupos, la Sra. Garcia Alvarez y el Sr.
Rodriguez Rodriguez.

Pagina ....................... 3986-3988

-Interviene, para cierre de debate, el Sr.
Consejero.

Pagina ....................... 3988-3989
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Comparecencias:

— C 41/08 RGEP. 476, Comparecenca del
Grupo Parlamentario Popular, al Sr.
Consejero de Transportes e
Infraestructuras, sobre actuaciones que
esta llevando a cabo la Comunidad de
Madrid para garantizar la seguridad de los
ciudadanos en el Metro ante los graves
danos producidos por las obras que realiza
el Ministerio de Fomento en la estacion de
Sol.

-Interviene el Sr. Morillo Casals, exponiendo
los motivos de peticion de la comparecencia.

Pagina ....................... 3989-3991

-Exposicion del Sr. Consejero de Transportes
e Infraestructuras.

Pagina .......... ... ... ... .... 3991-3994

-Intervienen, en turno de portavoces, el Sr.
Fernandez Diaz, el Sr. Nolla Estrada y el Sr.
Morillo Casals.

Pagina ....................... 3994-4000

-Interviene el Sr. Consejero, dando respuesta
a los sefores portavoces.

Pagina ............. ... ... .... 4000-4002

— C 44/08 RGEP. 489, Comparecencia del
Grupo Parlamentario Socialista, a la Sra.
Consejera de Empleo y Mujer, sobre
aplicacion de laLey 3/2007, de 22 de marzo,
para la igualdad efectiva de hombres y
mujeres, en la Comunidad de Madrid.

-Interviene la Sra. Pardo Ortiz, exponiendo los
motivos de peticidn de la comparecencia.

Pagina ....................... 4003-4004

-Exposicién de la Sra. Consejera de Empleo 'y
Muijer.
Pagina ....................... 4004-4007

-Intervienen, en turno de portavoces, la Sra.
Vaquero Gémez, la Sra. Pardo Ortiz y el Sr.

Martin Vasco.
Pagina....................... 4007-4013

-Interviene la Sra. Consejera, dando respuesta
a los sefores portavoces.

Pagina ....................... 4013-4016

Proposiciones No de Ley:

— PNL 4/08 RGEP. 423, Proposicion no de
ley del Grupo Parlamentario de lzquierda
Unida, con el siguiente objeto: Instar al
Consejo de Gobierno a que garantice tanto
la salud y la seguridad de las mujeres
como el derecho a su intimidad y
proteccion de sus datos clinicos, tal y
como establece la vigente Ley de
Proteccion de Datos y a que se dirija al
Gobierno de la Nacion instandole a que
modifique la actual despenalizacién parcial
del aborto y cuestiones conexas.
Publicacion BOAM num. 45, 07-02-08.

-Interviene la Sra. Vaquero Gémez, en
defensa de la proposicion no de ley.

Pagina ....................... 4016-4018

-Interviene, en turno de defensa de las
enmiendas presentadas, la Sra. Lezcano
Pastor.

Pagina ....................... 4018-4020

-Interviene, para fijar la posicion de su Grupo,
la Sra. Gonzalez Gonzalez.

Pagina ....................... 4020-4022

-Interviene la Sra. Vaquero Gémez, en
relacién a la aceptacion de las enmiendas.

ley

-Se levanta la sesion a las 22 horas y 1
minuto.
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(Se abre la sesién a las dieciséis horas y
cinco minutos)

La Sra. PRESIDENTA: Buenas tardes,
sefiorias. Comenzamos con el primer punto del orden
del dia correspondiente a las preguntas de
contestacion oral en Pleno. Les recuerdo que, segun
establece el articulo 193 del Reglamento de la
Asamblea, el tiempo para la tramitacion de cada
pregunta no podra exceder de seis minutos,
repartidos a partes iguales entre el diputado o
diputada que formule la pregunta y el miembro del
Gobierno que conteste. Comenzamos con las
preguntas dirigidas a la Presidenta del Gobierno.

PCOP 34/08 RGEP. 618, Pregunta de
respuesta oral en Pleno de la Sra. Sabanés Nadal,
del Grupo Parlamentario de lzquierda Unida, a la
Sra. Presidenta del Gobierno, se pregunta si
considera la Presidenta que la causa de los
colapsos en urgencias hospitalarias es la
utilizacion de las mismas por los inmigrantes.

Para la formulacién de su pregunta, tiene la
palabra la sefiora Sabanés, del Grupo Parlamentario
de lzquierda Unida. (Los sefiores diputados del
Grupo de Izquierda Unida, puestos en pie, exhiben
carteles) Sefiorias, por favor. Sefiorias, les ruego que
recojan los carteles. Seforias, esta Camara es la
expresion de la palabra. Seforias, recojan por favor
los carteles porque si no me veré obligada...
iSeforias, por favor! Sefiora Sabanés, sefiorias del
Grupo de Izquierda Unida. jSeforias, por favor, por
cortesia parlamentaria! Sefiorias, no hagan que
tenga que tomar las medidas que contiene el
Reglamento, por favor. jSefiora Sabanés! (Los
sefiores diputados del Grupo Parlamentario Izquierda
Unida toman asiento guardando los carteles) Sefiora
Sabanés, tiene la palabra para la formulacién de su
pregunta.

La Sra. SABANES NADAL (Desde los
escarios): Gracias, sefiora Presidenta. s Considera la
Presidenta que la causa de los colapsos en las
urgencias hospitalarias es la utilizacion de las
mismas por los inmigrantes?

La Sra. PRESIDENTA: Sefiora Presidenta,
tiene la palabra.

La Sra. PRESIDENTA DE LA COMUNIDAD
(Aguirre Gil de Biedma.- Desde los escafios.):
Muchas gracias, sefiora Presidenta. Sefioria, no ha
habido ningun colapso en urgencias; todos los
ciudadanos que han ido a urgencias han sido
atendidos; todos los ciudadanos han sido atendidos.
Otra cosa es, sefiorias, que puntualmente en algunos
momentos del afio haya en urgencias una presion
asistencial, como ha ocurrido en esta ocasién y
ocurre en todas las Comunidades Auténomas de
Espafa. Gracias, sefiora Presidenta. (Aplausos en
los escafrios del Grupo Parlamentario Popular)

La Sra. PRESIDENTA: Sefora Sabanés, su
turno de réplica.

La Sra. SABANES NADAL (Desde los
escafios): Sefiora Presidenta, nosotros hemos
denunciado la situacion de las urgencias en 2005, en
el 2006, en 2007 y en 2008, con frio, con calor, en
invierno, en verano, con alergias y con gripe, porque,
frente a sus excusas, la realidad es tozuda, y la
realidad es que hay una pésima planificacion, déficit
en atencion primaria, faltan camas y no me negara
usted que los enfermos estan en los pasillos. Esa es
la realidad y es su responsabilidad; ante esa
responsabilidad, a un importante dirigente de su
partido, el sefior Cafete, Secretario Ejecutivo de
Economia, so6lo se le ocurre responsabilizar
directamente a los inmigrantes del colapso en las
urgencias y de los conflictos en los colegios de la
periferia de Madrid.

Sefiora Aguirre, la argumentacion de su
compafiero provoca tanta verglienza como
indignacién: una mujer pobre, inmigrante de Ecuador,
que abusa de las pruebas, en este caso
mamografias, por ser gratis. Sefiora Aguirre, aunque
su partido quiera centrar el debate en el modo de
rechazarlos, estan aqui; no son invisibles ni
fantasmas; tienen derecho a la asistencia sanitaria y
a la educacion, pero no mientan: no colapsan nada y
mucho menos las urgencias sanitarias. La
responsabilidad del caos en las urgencias no es de
los inmigrantes, es de ustedes, sefnores del Partido
Popular, y de su Gobierno.
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Queremos que, en nombre de esta
institucion, rectifique clara y rotundamente las
palabras de su partido para que a todos los
madrilefios y madrilefias, incluidas las mujeres
ecuatorianas, les quede claro, rotundamente claro.
Pero nosotros, sefiora Presidenta de la Camara y
sefiora Presidenta regional, queriamos hablar hoy, y
por eso hemos formulado la pregunta, sobre las
declaraciones de la Conferencia Episcopal; por eso
le habiamos formulado una pregunta sobre su
opinion politica... (Rumores)

La Sra. PRESIDENTA: Sefiora Sabanés,
por favor, aténgase a la pregunta.

La Sra. SABANES NADAL (Desde los
escarios): Habiamos formulado una pregunta acerca
de las declaraciones de la Conferencia Episcopal.
Sefiora Presidenta, se habla en todo el pais, en todas
las tertulias y en todas las radios; en el unico lugar
donde no se puede hablar es en esta Camara de
representacion por el abuso de la mayoria absoluta
del Partido Popular que lo impide. Muchas gracias.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Socialista)

La Sra. PRESIDENTA: Sefiora Presidenta,
tiene la palabra.

La Sra. PRESIDENTA DE LA COMUNIDAD
(Aguirre Gil de Biedma- Desde los escafios.):
Gracias, sefiora Presidenta. Seforia, el Reglamento
hay que cumplirlo; también Izquierda Unida tiene que
cumplir el Reglamento y no debe sacar cartelitos
porque estan prohibidos por el Reglamento; las
reglas del juego son fundamentales. (Aplausos en los
escarios del Grupo Parlamentario Popular)

Dice S.S. que faltan camas. ¢ Qué hubiera
ocurrido si en la Legislatura pasada no hubiéramos
decidido construir ocho hospital y hacer que 2.500
camas mas, todas en habitaciones individuales,
fueran a la sanidad publica madrilefia? (Rumores en
los escafrios del Grupo Parlamentario Socialista)

Sefioria, es que en los hospitales antiguos,
no en los nuevos, en los antiguos, hemos aumentado
la superficie destinada a urgencias en un 40 por
ciento, que se dice pronto; si no recuerdo mal en el

“‘Ramon y Cajal”, en el “Doce de Octubre” y en el
hospital de Getafe, que tuve el honor de inaugurar.
Pero hay muchisimos otros hospitales donde hemos
incrementado hasta un 40 por ciento la superficie
destinada a urgencias que tenian cuando llegamos al
Gobierno. A pesar de eso, no se puede evitar que en
alguin momento haya aglomeraciones, pero el
funcionamiento de las urgencias, sefioria, es
excepcional gracias a los profesionales que alli
tenemos.

Sefioria, todos los ciudadanos, todos, han
sido atendidos en urgencias. No puede S.S. hablar
de colapso porque se ha atendido absolutamente a
todo el mundo. Por lo tanto, lo importante, sefioria, es
que digan qué es lo que esta haciendo el Gobierno
de la Comunidad de Madrid por la sanidad publica
madrilefia, y le voy a dar sélo tres datos. Cuando
llegamos en el afio 2003, el presupuesto era de 4.588
millones de euros; hoy, en el 2008, sin contar los
nuevos hospitales, que, como sabe Su Sefioria... Me
encanta que no me escuche nada; aqui unos
censuran por lo visto los oidos. Llevo
aproximadamente media hora diciéndole que no me
escuchay S.S. no se habia enterado. Como le decia,
hemos pasado de 4.588 millones a 6.954 millones de
euros sin contar con los nuevos hospitales; un
incremento del 52 por ciento en dinero, algo que a
ustedes tanto les gusta cuando hablan de la gestion.
Fijese en el nUmero médicos: 2.227 médicos mas en
la sanidad médica madrilefia que los habia cuando
llegamos. ¢ Sabe lo qué pasa? Que hay un millén de
madrilefos mas; de cinco millones hemos pasado a
ser seis millones (Protestas en los escafios del Grupo
Parlamentario Socialista) y el sefor Rodriguez
Zapatero no nos quiere reconocer que somos seis
millones de madrilefios. (Aplausos en los escarios del
Grupo Parlamentario Popular) ; Qué pasa? ; Quieren
ustedes quieren poner tension porque eso es lo que
les va bien electoralmente? (Aplausos en los escafios
del Grupo Parlamentario Popular) Pues no, sefiorias.
Nosotros no hacemos otra cosa que trabajar por los
madrilefios y trabajar por mejorar la sanidad publica
madrilefa, que ya es muy buena pero todavia
queremos que sea mejor. Gracias, sefiora
Presidenta. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular)

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias,
sefora Presidenta. Pasamos a la siguiente pregunta.
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PCOP 42/08 RGEP. 628, Pregunta de
respuesta oral en Pleno de la Sra. Menéndez
Gonzalez-Palenzuela, del Grupo Parlamentario
Socialista, a la Sra. Presidenta del Gobierno,
sobre proyectos que tiene el gobierno Regional
para la ciudad de Madrid.

Para la formulacion de la pregunta, tiene la
palabra la sefiora Menéndez Gonzalez-Palenzuela,

La Sra. MENENDEZ GONZALEZ-
PALENZUELA (Desde Ilos escafios): Muchas
gracias, sefiora Presidenta. Sefiora Presidenta, ;,Qué
proyectos tiene el Gobierno regional para la ciudad
de Madrid?

La Sra. PRESIDENTA: Sefiora Presidenta,
tiene la palabra.

La Sra. PRESIDENTA DE LA COMUNIDAD
(Aguirre Gil de Biedma.- Desde los escafios.):
Muchas gracias, sefiora Presidenta. El Gobierno de
la Comunidad de Madrid tiene pensado invertir en
este ano en la ciudad de Madrid 1.157 millones de
euros, casi 200.000 millones de las antiguas pesetas.
Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular)

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias.
Sefiora Menéndez, es su turno de réplica.

La Sra. MENENDEZ GONZALEZ-
PALENZUELA (Desde Ios escafios): Sefiora
Presidenta, espero que esta vez conteste usted a la
pregunta y no como hace habitualmente, que es no
contestar a nada de lo que le preguntamos la
oposicidon. Querriamos saber desde el Grupo que
represento, desde el Grupo Socialista, si sus
desavenencias profundas, manifiestas y publicas con
el Alcalde de la ciudad de Madrid van a seguir
perjudicando los intereses y los derechos de la
ciudadania madrilefia. (Rumores en los escafios del
Grupo Parlamentario Popular)

Querriamos contrastar si verdaderamente,
tal y como aparece en los Presupuestos Generales
de la Comunidad de Madrid, va a haber una caida en

la financiacion de los proyectos del Ayuntamiento de
Madrid.

Querriamos saber si una ciudad de nuestra
Comunidad, la mas importante, con tres millones y
medio de ciudadanos, va a tener que seguir
soportando que, como consecuencia de su ambicion
personal, se siga manteniendo esa situacion de crisis
institucional, de rupturainstitucional entre el Gobierno
de la Comunidad de Madrid y el principal
ayuntamiento de nuestra Comunidad.

Querriamos decirle que los tres millones y
medio de madrilefios estamos viendo como se
deterioran las condiciones en nuestros distritos, en
nuestros barrios; cémo no hay ninguna apuesta por
parte del Gobierno de la Comunidad de Madrid para
proyectos emblematicos como el 2016: cero euros,
sefiora Aguirre, cero euros; menos mal que,
efectivamente, el sefior Rodriguez Zapatero ha hecho
un compromiso publico y firme. (Varios Sres.
DIPUTADOS DEL GRUPO PARLAMENTARIO
POPULAR: ;Bueno!jBueno!) (Rumores en los
escafios del Grupo Parlamentario Popular). Un
compromiso ante la situacion que mantiene su
Gobierno...

La Sra. PRESIDENTA: Sefiorias, por favor,
guarden silencio.

La Sra. MENENDEZ GONZALEZ-
PALENZUELA (Desde los escafios): Ante la
situacion que mantiene su Gobierno de crisis
institucional en relacion con el Ayuntamiento de
Madrid.

Finalmente, si es posible, querriamos que
nos responda a los representantes de la ciudadania
madrilefia que nos sentamos en estos bancos en
sede parlamentaria, en este Parlamento autonémico,
acerca de si usted verdaderamente estaba dispuesta
a abandonar a los madrilefios y a presentar su
dimision como consecuencia de su ambicién por
participar en la candidatura del Partido Popular al
Congreso de los Diputados. (Protestas en los
escafos del Grupo Parlamentario Popular.- Aplausos
en los escarios del Grupo Parlamentario Socialista)

La Sra. PRESIDENTA: Por favor, sefiora
Menéndez, aténgase a la pregunta que tenia
prevista.
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La Sra. MENENDEZ GONZALEZ-
PALENZUELA (Desde los escafios): Queremos
saber, sefiora Aguirre, y queremos que responda
ante quienes tiene que responder, que somos los
representantes de los madrilefios y madrilefias, como
ocho meses después de ser elegida legitimamente
por el pueblo de Madrid ha estado dispuesta a
abandonarnos y a abandonar la gestion de su
Gobierno.

La Sra. PRESIDENTA: Por favor, aténgase
a la pregunta.

La Sra. MENENDEZ GONZALEZ-
PALENZUELA (Desde los escafios): Si, sefiora
Presidenta. Queremos saber también, sefiora
Presidenta, si a partir del dia 10 de marzo, una vez
que ustedes pierdan las elecciones generales
(Fuertes rumores en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular.), va a abandonar el Gobierno
de la Comunidad de Madrid para suceder al sefior
Rajoy. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Socialista.)

La Sra. PRESIDENTA: Sefiora Presidenta,
tiene la palabra.

La Sra. PRESIDENTA DE LA COMUNIDAD
(Aguirre Gil de Biedma.- Desde los escafios.):
Muchas gracias, sefiora Presidenta. Aqui la unica
que se aparta de la cuestién es S.S., porque tampoco
respeta el Reglamento. Fijese, se lo voy a decir: el
unico compromiso que parece que tiene el sefior
Rodriguez Zapatero, por mucho que usted diga, es el
de tensionar y, a partir del domingo, dramatizar -ya
nos lo ha dicho- porque le conviene electoralmente.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Popular.)

Fijese, sefioria, discrepancias yo creo que
las ha habido entre la sefora Trujillo y el sefor
Bermejo por lo del pisito; 225.000 euros para arreglar
el pisito que dice la sefiora Trujillo que estaba
estupendo. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular.). Pero, como me hace usted
una pregunta, me permitira que se la responda.
Fijese, en la ciudad de Madrid, en metro, hemos
llevado la linea 2 hasta Las Rosas, 4,7 kilometros, y

la linea 9 a Mirasierra. Intercambiadores: remodelar
el de la avenida de América, el de Conde de Casal y
el de Chamartin. Aparcamientos disuasorios: Colonia
Jardin, Mirasierra, Estadio Olimpico, Canillejas,
Cuatro Vientos y Valdebebas; Vivienda: Plan de
Vivienda Joven, 20.527 viviendas en Madrid capital;
en alquiler, 16.000 en suelo de la Comunidad de
Madrid y en el lvima otro tanto. En rehabilitacién:
19.158 viviendas en la ciudad de Madrid. En sanidad,
vamos a abrir el nuevo hospital Infanta Leonor en
Vallecas en los préximos dias, pero vamos a hacer
un nuevo hospital en Carabanchel si el sefior Z o el
de la ceja nos da el suelo para que podamos hacerlo.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Popular.)

También vamos a hacer 30 nuevos centros
de salud, 30, a sumar a los 16 nuevos centros de
salud de la anterior Legislatura. Vamos a remodelar
La Paz, el Clinico, el Gregorio Maraiién, el de la
Princesa, el Doce de Octubre, el Hospital de la Cruz
Roja, el Hospital de Santa Cristina, etcétera. En
educacion, sefioria, vamos a abrir cuatro escuelas
infantiles nuevas en Arganzuela, Hortaleza, Villa de
Vallecas y Ciudad Lineal. Vamos a construir dos
colegios nuevos y una escuela infantil nueva, asi
como 12 nuevos colegios bilinglies. En deportes
vamos a remodelar el Magarifios, las piscinas del
mundial y el de Puerta de Hierro. En justicia, ademas
de hacer el Campus para que todas las sedes estén
en el mismo sitio, vamos a hacer cuatro oficinas
judiciales nuevas. En cultura, vamos a hacer
bibliotecas publicas en Carabanchel, Villa de
Vallecas, Ciudad Lineal, Barajas, San Blas, Hortaleza
y Moratalaz. A ustedes, sefioria, no les interesa los
proyectos que tenemos para Madrid; a ustedes sélo
les interesa tensionar porque se lo ha dicho su jefe
(Protestas en los escarnos del Grupo Parlamentario
Socialista.), que tienen que crear tension. (Aplausos
en los escafios del Grupo Parlamentario Popular.)
Ustedes solo estan a los dictados de la Z, porque ya
han perdido todas las siglas de su partido: ni
socialistas ni obreros ni espafioles, solo culto a la
personalidad de la Z, pero resulta que a los
madrilefios, afortunadamente, si les interesan
nuestros proyectos; por eso nos votaran como lo
hicieron el 27 de mayo. Gracias sefioria. (Aplausos
en los escarios del Grupo Parlamentario Popular.)
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La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora
Presidenta. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP 43/08 RGEP. 632, Pregunta de
respuesta oral en Pleno del Sr. Beteta Barreda,
del Grupo Parlamentario Popular, a la Sra.
Presidenta del Gobierno, sobre valoracion que
hace el Gobierno de la Comunidad de Madrid de
las declaraciones de la Ministra de Medio
Ambiente en relacion con los trasvases.

El Sr. BETETA BARREDA: (Desde los
escarios.) Muchas gracias, sefiora Presidenta.  Qué
valoracion hace el Gobierno de la Comunidad de
Madrid de las declaraciones de la Ministra de Medio
Ambiente en relacion con los trasvases?

La Sra. PRESIDENTA: Senora Presidenta,
tiene la palabra.

La Sra. PRESIDENTA DE LA COMUNIDAD
(Aguirre Gil de Biedma.- Desde los escafios.) Muchas
gracias, sefiora Presidenta. (Rumores en los escafios
del Grupo Parlamentario Socialista.)

La Sra. PRESIDENTA: Sefiorias, por favor.

La Sra. PRESIDENTA DE LA COMUNIDAD
(Aguirre Gil de Biedma.- Desde los escarios.):Al
Gobierno del sefior Rodriguez Zapatero no le basta
con no invertir un solo euro en obra publica nueva en
los cuatro afios que lleva en el Gobierno sino que,
desgraciadamente tampoco cumple la palabra que
me dio en la primera entrevista que tuvimos de
garantizar el abastecimiento de los madrilefios.
Llevamos ya cuatro anos y todavia la sefiora Ministra
sigue sin conceder a Madrid los derechos sobre los
200 hectdémetros cubicos mas de agua que los
madrilefios necesitamos, y el agua es una primera
necesidad, no es ningun capricho.

Sefioria, una verdadera politica de Estado
es aquella que lleva el agua de la Peninsula de
donde sobra a donde falta; fijese qué sencillo. En
esto podriamos estar todos de acuerdo. Por lo tanto,
eso es exactamente lo que tiene que hacer (Rumores
en los escarios de la izquierda.) ; Qué pasa? (La Sra.

MONTIEL MESA: EI tiempo!, jel tiempo!) Perddn,
sefora Presidenta.

La Sra. PRESIDENTA: Todavia tiene
tiempo.

La Sra. PRESIDENTA DE LA COMUNIDAD
(Aguirre Gil de Biedma.- Desde los escafrios.) Lejos
de esto, de llevar el agua de donde sobra a donde
falta, que es algo en lo que creo que estariamos de
acuerdo absolutamente todos los espafoles
cualquiera que fuera nuestra afiliacion politica, lejos
de eso, lo que ha hecho la sefiora Ministra, en vez de
hacer algo tan sencillo como llevar el agua a donde
hace falta, ha puesto una magica solucién; que es la
puesta en marcha de unas desaladoras a las cuales
les falta todavia mucho para estar en funcionamiento.
Entonces, seforias, la Ministra de Medio Ambiente
parece preocuparse por no incomodar a sus socios 0
a sus compaiieros de partido en otras Comunidades
Auténomas y sigue anteponiendo sus intereses
partidistas a la garantia del suministro adecuado a los
ciudadanos de nuestra region.

Nosotros, seforia, creemos que es
absolutamente imprescindible porque creemos en
que el Gobierno de la nacion tiene que tener las
competencias sobre el agua; no es posible que las
Comunidades Auténomas decidan que cuando el
agua pasa por su territorio se apropian de ella. El
Gobierno de la nacion, de acuerdo con la Ley de
Aguas, es el que tiene que asignar los excedentes de
algunos lugares del territorio alli donde hacen falta.
Por lo tanto, sefiorias, en las cuencas de Levante,
iclaro que sil, y en la provincia de Almeria es
imprescindible que la sefiora Ministra lleve el agua; y,
al tiempo, en la cuenca del Tajo, nosotros también
necesitamos que nos garanticen el suministro. Es
una primera necesidad, y ésa es la primera
obligacioén del Gobierno de la nacion. Gracias, sefiora
Presidenta. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora
Presidenta. El sefior Beteta tiene la palabra.

El Sr. BETETA BARREDA (Desde los
escafios.): Muchas gracias, sefiora Presidenta.
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Efectivamente, tiene razén su sefioria: el agua es un
bien necesario, un bien de dominio publico, y
nosotros opinamos y creemos que el Estado tiene
que tener sus competencias para poder llevar a cabo
politicas béasicas de cohesion territorial. Pensamos
gue no es razonable que en Barcelona vayan a tener
este verano el agua que se lleve en barco desde la
depuradora de Carboneras; eso es algo indigno en
un Estado moderno. Pensamos que es algo indigno
que el Presidente del Gobierno de la nacién haya
incumplido su compromiso, ya desde el afio 2005, de
garantizar esos 200 hectdmetros cubicos de agua en
la regién de Madrid. Pensamos que es algo indigno
que no se hayan hecho las obras de inversion que
correspondia hacer enla Comunidad de Madrid y que
haya tenido que ser el Canal de Isabel Il quien, en un
plan de inversion del 2008 al 2010, tenga que llevar
a cabo 1.180 millones de euros de gasto con el fin de
recuperar aquellas inversiones precisas para evitar
las fugas, roturas y, por lo tanto, garantizar un
satisfactorio nivel de funcionamiento y de eficacia
productiva en toda la red del Canal de Isabel II.

La solidaridad en un pais se expresa a
través de ese trasvase necesario de renta entre todos
los ciudadanos, a través de los impuestos, y del
agua, que es vida entre todos los ciudadanos de un
pais. Un pais que no es solidario en sus impuestos ni
en su agua no es un pais. Por eso, desde aqui,
tantas veces hemos solicitado esa solidaridad y esa
competencia del Estado en materia de impuestos, y
también hoy la pedimos y la exigimos para el agua.
Y, jeso sil, los sefiores de la oposicion parece que se
han olvidado de que la tensiéon empieza el fin de
semana; que lo dijo el Presidente. No dramaticen
antes de tiempo. jEspérense a que el maestro de
ceremonias dé la senal! jEspérense! (Aplausos en los
escanios del Grupo Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior
Beteta. Concluidas las preguntas dirigidas a la sefiora
Presidenta del Gobierno, pasamos a las dirigidas a
los miembros del Gobierno.

PCOP 40/08 RGEP. 624, Pregunta de
respuesta oral en Pleno del Sr. Gomez Gémez, del
Grupo Parlamentario Socialista, al Gobierno,
sobre situacion en que se encuentra la
negociacion del “Acuerdo Marco sobre los
principios politicos de la Funcién Publica para la

profundizacién en la modernizacién y mejora de
la Administraciéon de la Comunidad de Madrid”.

Para formular su pregunta al sefior
Vicepresidente Segundo y Consejero de Justicia y
Administraciones Publicas, tiene la palabra el sefior
Gdémez, del Grupo Parlamentario Socialista.

El Sr. GOMEZ GOMEZ (Desde Ios
escafios.). Gracias, sefiora Presidenta. Doy por
formulada la pregunta.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior
Gomez. Sefior Vicepresidente, tiene la palabra.

El Sr. VICEPRESIDENTE SEGUNDO Y
CONSEJERO DE JUSTICIA Y
ADMINISTRACIONES PUBLICAS (Prada Presa.-
Desde los escafios.): Muchas gracias, sefiora
Presidenta. Sefioria, en relacién con su pregunta,
efectivamente, el dia 3 de septiembre se firma el
acuerdo al que se refiere la pregunta.
Inmediatamente después, el Gobierno regional se
puso en marcha para aplicar el contenido, mas que
delacuerdo, del protocolo, que establecia unarutade
actuacion. Si hasta la fecha no ha sido posible que
los esfuerzos que ha realizado el Gobierno regional
con voluntad de llegar a acuerdos, con voluntad de
dialogo politico y sindical; repito, si no ha sido posible
que esto se haya plasmado en realizaciones
concretas, sin duda se debe a la complejidad de los
temas que hay que abordar y a las evidentes -y esto
es muy importante significarlo- deficiencias que
presenta la actual normativa basica en materia de
Funcién Publica, que ha hecho que practicamente en
todas las Administraciones autondmicas surjan las
mismas dudas interpretativas en lo que tiene que
entenderse como condiciones comunes para todos
los empleados publicos. Por ello, seforia, y a pesar
de que el Gobierno regional ha convocado, incluso en
tres ocasiones, a los sindicatos para que concurran
a esta mesa, no ha sido posible su constitucion, pero
estamos negociando para que seguramente en muy
breves fechas podamos constituir la mesa. Muchas
gracias, sefiora Presidenta. (Aplausos en los escafios
del Grupo Parlamentario Popular.)
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La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior
Vicepresidente. Sefior Gdmez, tiene la palabra.

El Sr. GOMEZ GOMEZ (Desde los
escanios.): Gracias, sefora Presidenta. Sefiora
Aguirre, el Reglamento sirve para unos y no sirve
para otros. Mientras ustedes hacen valoraciones, les
niegan la palabra y las preguntas a la oposicion. Es
una falta de respeto lo que estan haciendo con la
labor de control parlamentario de la oposicion, de los
Grupos de oposicion. (Aplausos en los escafios del
Grupo Parlamentario Socialista y en los escarios del
Grupo Parlamentario Izquierda Unida.) Le han hecho
una pregunta que no han dejado traer a este Pleno.
¢ Usted estaba dispuesta a dimitir para acompanar a
su companiero de partido sefior Rajoy? O no? ;Y
qué va a hacer en el futuro? jResponda, sefiora
Aguirre!

La Sra. PRESIDENTA: Sefior Gbmez, por
favor, tiene un texto de pregunta, le ruego que se
atenga a él.

El Sr. GOMEZ GOMEZ (Desde Ios
escanos.): Volviendo a la cuestion sefor
Vicepresidente, senor Prada. El pasado abril se
aprob6 el Estatuto Basico del Empleado Publico, y
usted, el 3 de septiembre de 2007, firmdé una
declaracién donde se comprometia -junto con
CC.00., la UGT y la CSIF, los sindicatos
mayoritarios- a la consecucion de un acuerdo sobre
los principios de las politicas de funcién publica para
la profundizacion en la modernizacion y mejora de la
Administracion de la Comunidad de Madrid. Habia
una serie de ejes que iban, desde la renovacion del
marco normativo, a cuestiones como la ordenacion y
distribucion del capital humano; donde se hablaba de
criterios y medidas para profundizar en la estabilidad
y la calidad del empleo, teniendo en cuenta, que la
temporalidad en la Comunidad de Madrid en el sector
publico, segun datos de los propios estudios
realizados por el Consejo de Gobierno, estan en el
21,8 por ciento; y, habia carrera profesional, que era
otro de los ejes, o relaciones laborales en
negociacion colectiva y, ponia una fecha, 15 de
octubre.

Usted, ademas, en otro Pleno, a mi
companfero diputado le dijo que el 16 de octubre

firmd, con otras Comunidades Auténomas y con el
Estado, un acuerdo para constituir la mesa general
de negociacion. Pues bien, hasta la fecha, no ha
desarrollado este acuerdo; es verdad que las
negociaciones son complejas, pero si se estan
empezando a desbloquear, ¢,por qué ha sido? 4 Por
la pregunta parlamentaria de hoy o por la demanda
que le han interpuesto de tutela ante la Sala de lo
social del Tribunal Superior de Justicia de Madrid los
firmantes del acuerdo? Una demanda, si, enla que le
reclaman, porque entienden los sindicatos que se
han vulnerados sus derechos sindicales, la
reparacion de las consecuencias derivadas de su
inactividad, que serian: declarar la obligacién de la
demandada, la Comunidad de Madrid, a iniciar el
proceso de negociacion sobre un acuerdo colectivo
para la determinacién de las condiciones de empleo
que resulten comunes al personal funcionario,
estatutario y laboral, y, en consecuencia, que se
proceda, por tanto, a la constitucion de la mesa de
negociacién a la que se hacia referencia en el
articulo 36.3.

La Sra. PRESIDENTA: Sefior Gémez, vaya
concluyendo por favor.

El Sr. GOMEZ GOMEZ (Desde los
escafios.): Sefior Prada, usted firma cosas que no
cumple.

La Sra. PRESIDENTA: Sefor Goémez,
tiempo concluido.

El Sr. GOMEZ GOMEZ (Desde los
escafios.): Usted, de momento ha firmado cosas que
no han tenido el apoyo del Consejo de Gobierno...
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Socialista y del Grupo Parlamentario Izquierda
Unida.)

La Sra. PRESIDENTA:
Vicepresidente, tiene la palabra.

Senor

El Sr. VICEPRESIDENTE SEGUNDO Y
CONSEJERO DE JUSTICIA Y
ADMINISTRACIONES PUBLICAS (Prada Presa.-
Desde los escafos.): Muchas gracias, sefiora
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Presidenta. Seforias, sin ningunatension, de verdad;
sin ninguna tensién. No vamos ha utilizar el
Reglamento de la Camara ni la sesién del control al
Gobierno para tensionar a la clase politica de este
pais y de esta Comunidad. (Aplausos en los escafios
del Grupo Parlamentario Popular.)

Su sefioria ha utilizado esta pregunta no
porque le interesen los empleados publicos de esta
Comunidad, queria hacer campafia politica, se lo
digo sin tensién -hemos pasado de la acritud a la
tension, van ustedes evolucionando-. Y lo ha hecho
gracias a la benevolencia de la Presidenta de la
Camara. Pero, mire, lo que no puede decir, ademas,
por rellenar, porque ha sido por rellenar, es que
nosotros: uno, no cumplimos; cumplimos
escrupulosamente, y tendra su seforia la
informacion. Dos, el 19 de septiembre de 2007, el 22
de noviembre de 2007, y, por ultimo, el 24 de enero
de 2008, hemos convocado a los sindicatos firmantes
del protocolo para que se reunieran con nosotros. Su
sefioria, en un alarde de sinceridad, ha reconocido
que hay dificultades, no sélo en esta Comunidad
Autdnoma sino en toda Espana, interpretativas de la
normativa basica que regula la funcién publica a
partir de la aprobacion de la ultima ley. Pues bien,
sefioria, a pesar de todas estas dificultades este
Gobierno, que le gusta dialogar, que le gusta llegara
a acuerdos, que quiere dialogar y llegar a acuerdos
porque le preocupan y le ocupan cada dia los
intereses de los ciudadanos y, especialmente, los
intereses de los empleados y los funcionarios
publicos, este Gobierno se ha sentado con los
sindicatos y ha conseguido negociar para empezar
un acuerdo que su sefioria vera plasmado a lo largo
de la semana que viene. Muchas gracias, sefiora
Presidenta.

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias.
Pasamos a la siguiente pregunta del orden del dia.

PCOP 15/08 RGEP. 458, Pregunta de
respuesta oral en Pleno del Sr. Ruiz Lépez , del
Grupo Parlamentario de lzquierda Unida, al
Gobierno, sobre como valora el Gobierno
Regional el efecto producido en el pequeiio
comercio por la reciente declaracion de “Zona de
gran afluencia turistica” en el barrio de Sol.

Para la formulacion de su pregunta al sefior
Consejero, tiene la palabra el sefior Ruiz Lopez.

El Sr. RUIZLOPEZ: Muchas gracias, sefiora
Presidenta. 4Cémo valora el Gobierno regional el
efecto producido en el pequefio comercio por la
reciente declaracion de zona de gran afluencia
turistica en el barrio de Sol?

El Sr. CONSEJERO DE ECONOMIA Y
CONSUMO (Merry del Val y Diez de Rivera.- Desde
los escanos.): Gracias, sefiora Presidenta. Sefiorias,
la declaracién de zona de gran afluencia turistica
apenas ha estado en vigor dos fines de semana, por
eso es demasiado pronto para hacer una valoracion
definitiva; sin embargo, la informacién de la que
disponemos nos permite hacer una declaracion, y
valorar positivamente los efectos de esta declaracion
de zona de gran afluencia turistica tanto sobre la
actividad econdémica como sobre el empleo de la
zona. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del
Grupo Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefor
Consejero. Sefor Ruiz Lopez, tiene la palabra.

El Sr. RUIZ LOPEZ (Desde los escafios.):
Gracias, sefiora Presidenta. La primera realidad es
que la regulacion de zona de gran afluencia turistica
a efecto de horarios comerciales es una medida
innecesaria porque ya existe libertad horaria
completa para un significativo numero de
establecimientos, por no decir practicamente para la
totalidad, en la zona del barrio de Sol; por tanto,
entendemos que cubren cualquier medida de
necesidad de compra por parte de los consumidores
locales y visitantes practicamente en cualquier lugar
de la Comunidad, mas si cabe en Madrid capital. Por
otra parte, existen las tiendas de conveniencia que
pueden permanecer abiertas al publico al menos 18
horas al dia. La segunda realidad, sefior Consejero,
es que esta medida ha encontrado el rechazo, a
pesar de lo que ustedes dicen, en todos los sectores
sociales afectados, excepcion hecha, claro esta, de
la patronal de las grandes superficies. Esa
declaracién de zona de gran afluencia turistica sélo
esta beneficiando a una superficie con nombre y
apellidos, y ustedes lo saben, ya que algunos
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comercios de la zona, aun pudiendo abrir, no lo
hacen por la imposibilidad econédmica y humana;
ésas son practicas de competencia desleal en el
sector. La tercera realidad es que la ley estatal de
horarios comerciales establece, en su articulo 2,
competencias a las Comunidades Auténomas en lo
que respecta a la declaracion y regulacion de la zona
de gran afluencia turistica siempre que se sujeten a
dos principios establecidos en el preambulo de la ley:
primero, que la declaracién de zona de gran afluencia
turistica no favorezca practicas de competencia
desleal en el sector; y, segundo, que cumplan con los
criterios de adecuar el nivel de oferta para los
consumidores con la conciliacién de la vida familiar y
laboral de los trabajadores del sector. Esta medida
solo sirve al Ayuntamiento y a la Comunidad como
estrategia para atraer la implantacion de gran
superficies; responde a una tactica calculada para
justificar la desregulacion de horarios comerciales
beneficiando a la asociaciéon nacional de grandes
empresas de distribucion, ya que son éstas las que
tienen la limitacién horaria actual.

La relacion que ustedes hacen de turismo,
comercio, negocio de grandes firmas tiene como
objetivo la apertura de horarios comerciales en dias
festivos; politica que no sélo dafia los legitimos
intereses econdmicos del pequefio y mediano
comercio sino que también supone aumento de la
temporalidad y precariedad en el empleo, entre otros
problemas. Con esta declaracién de Sol como zona
de gran afluencia turistica se concentra una actividad
comercial que afecta, sin duda, a la vida econdmica
y social de otros barrios.

La Sra. PRESIDENTA: Sefor Ruiz Lopez,
concluya, por favor.

El Sr. RUIZ LOPEZ (Desde los escafios.):
Esta medida, como la de ampliar el niumero de
apertura en dias festivos, apunta a todo lo contrario
de lo que deberia ser una politica comercial basada
en el apoyo al comercio de cercania.

La Sra. PRESIDENTA: Sefor Ruiz Lépez,
por favor, termine.

El Sr. RUIZ LOPEZ (Desde los escafios.):
Termino. Como colofén de su nefasta politica
comercial: el famoso plan FICOH 2008-2011. Sefior
Consejero...

La Sra. PRESIDENTA: Sefior Ruiz Lopez,
lo lamento. Su tiempo ha concluido. Sefior Consejero,
tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE ECONOMIA Y
CONSUMO (Merry del Val y Diez de Rivera.- Desde
los escarios.). Gracias, sefora Presidenta. Sefioria,
usted ha hablado de realidades, y yo creo que la
Unica realidad es que usted esta mal informado. Le
voy a explicar una cosa muy importante: la
declaracién de la zona de gran afluencia turistica, no
del barrio de Sol sino del barrio de centro, no ha sido
una iniciativa tomada por este Gobierno sino que ha
sido una peticién de los empresarios madrilefios.
Después de una reunién en la que participaron tanto
las grandes superficies como el pequefio comercio,
nos dirigieron una peticion de declaracién de zona de
gran afluencia turistica a la zona de centro; esta
declaracion fue asumida posteriormente por el
Ayuntamiento. Una cuestidon importante que quiero
sefalar cuando usted dice que solamente las
grandes superficies apoyan este tema, es que
también ha sido apoyado por escrito tanto por las
grandes asociaciones de comerciantes como, y esto
es muy importante, por las asociaciones
comerciantes de la zona, concretamente por las
asociaciones de Montera, y de la plaza Mayor. Por
tanto, lo primero que quiero decir al respecto es que
ha sido solicitado y apoyado por los comerciantes,
incluyendo el pequeno comercio de la zona.

En cuanto a los efectos se refiere, el primero
ha sido una cosa muy saludable, que es establecer la
libertad de empresa y de comercio en la zona. Todos
los comercios podran abrir cuando quieran, podran
cerrar cuando quieran, y yo creo que esto es muy
bueno para la economia, pero sobre todo es muy
bueno para la sociedad.

He dicho anteriormente que es pronto para
hacer valoraciones; sin embargo, nosotros estamos
siguiendo de cerca la evolucion del comercio de esta
zona, y ya podemos establecer las primeras
conclusiones. En lo que se refiere al pequefo
comercio, va abriendo gradualmente en la zona; asi,
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el ultimo fin de semana en la zona de Preciados y
Carmen el 50 por ciento del pequefio comercio
estaba ya abierto; en la zona de Arenal, el 40 por
ciento, y en la Gran Via y Carretas, el 20 por ciento.
Los grandes almacenes o las cadenas de distribucion
iban abriendo también progresivamente, y estamos
seguros de que dentro de poco van a estar todas
abiertas, y ya se estan viendo los primeros efectos
positivos sobre el empleo. Asi, una empresa, para
dar servicio en la zona los fines de semana, ha
contratado a 570 personas, que es algo francamente
favorable, y otra empresa de la zona ha aumentado
un 20 por ciento su plantilla.

La Sra. PRESIDENTA: Sefor Consejero,
vaya concluyendo, por favor.

El Sr. CONSEJERO DE ECONOMIA Y
CONSUMO (Merry del Val y Diez de Rivera.- Desde
los escafios.): También ha habido unos efectos muy
positivos en la hosteleria, que este fin de semana
estaba totalmente llena; por tanto, creemos que los
efectos tanto en el empleo como sobre la actividad
econdmica estan siendo muy positivos. Muchas
gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior
Consejero. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP 44/08 RGEP. 633, Pregunta de
respuesta oral en Pleno del Sr. Escudero Diaz-
Tejeiro, del Grupo Parlamentario Popular, al
Gobierno, sobre prioridades del Plan por la
Competitividad de la Industria de la Comunidad
de Madrid.

Para la formulacion de su pregunta al sefior
Consejero de Economia y Consumo, tiene la palabra
la sefiora Escudero, del Grupo Parlamentario
Popular.

La Sra. ESCUDERO DIAZ-TEJEIRO
(Desde los escarios.): Gracias, sefiora Presidenta.
¢Cudles son las prioridades del Plan por la
Competitividad de la Industria de la Comunidad de
Madrid?

La Sra. PRESIDENTA: Pararesponderasu
pregunta, tiene la palabra el sefior Consejero.

El Sr. CONSEJERO DE ECONOMIA Y
CONSUMO (Merry del Val y Diez de Rivera.- Desde
los escafios.): Gracias, sefiora Presidenta. Sefiorias,
voy a empezar marcando la importancia de este
tema. Cuando el Partido Popular gobernaba en
Espafia, el déficit por cuenta corriente estaba
estabilizado en unos 20.000 millones de euros; desde
entonces, ha ido aumentando de forma explosiva y
descontrolada; concretamente, en los cuatro afios de
Gobierno del Partido Socialista se ha multiplicado por
cinco, y en el afio 2007 es ya de 100.000 millones de
euros, cifra que es de dificil financiacion,
especialmente en una situacién de mercado tan
complicada como la que hay actualmente. Esto ha
llevado a que cada familia espafiola tenga una deuda
con el extranjero del orden de 20 millones de las
antiguas pesetas, y lo que vemos es que, frente a
esta situacion, el Gobierno no hace nada, y hay que
hacer cosas. Sefiorias, hay que aumentar las
exportaciones, hay que aumentar la competitividad,
y hay que aumentar los puestos de trabajo. Por eso,
nosotros, hace unos afos, presentamos un libro
blanco de industria, que tenia como objeto aumentar
el valor afiadido de la industria madrilefia, y que ha
tenido unos magnificos resultados en comparacion
con las otras regiones metropolitanas. Queremos
presentar en las proximas semanas un plan en el que
la prioridad sea aumentar la competitividad para
poder incrementar las exportaciones, aumentar los
puestos de trabajo, y reducir el déficit por cuenta
corriente.

Los cinco ejes que va a tener este plan van
a ser: el primero, el desarrollo de infraestructuras
tanto en lo que se refiere a suelo industrial como a
logistica. El segundo es que queremos mejorar el
tema de innovacion, aunque ya en Madrid, con
respecto al PIB, se invierte el doble que en el resto
de Espana, y para esto vamos a presentar un
segundo plan de innovacion. El tercer eje va a ser el
tema de la internacionalizacion, que creemos que es
un tema critico para lograr los objetivos que he
mencionado anteriormente. El cuarto eje va a ser el
tema de la energia tanto en lo que se refiere a la
garantia de suministros eléctricos como en el tema
de microcortes. El quinto, la simplificacion
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administrativa. Con este plan de aumento de la
competitividad de la industria madrilefia estamos
seguros de que vamos a tener una industria mas
sélida y vamos a contribuir a solucionar los
problemas econdmicos que en este momento tiene
Espafia. Muchas gracias, seforia. (Aplausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior
Consejero. Tiene la palabra la sefiora Escudero.

La Sra. ESCUDERO DIAZ-TEJEIRO
(Desde los escanios.). Gracias, sefiora Presidenta. La
industria de la Comunidad de Madrid presenta las
caracteristicas necesarias para ser competitiva
internacionalmente. Somos una regién industrial -la
segunda de Espana- con una especializacion
marcada en sectores de alta y media tecnologia, y
con un sector de servicios de alto contenido
tecnoldgico y logistico. Los ultimos datos de Eurostat
sobre empleo de alto contenido tecnolégico nos situa
como la tercera region de Europa, detras de Paris y
Lombardia, con 193.000 empleos dedicados a
actividades basadas en la tecnologia, el
conocimiento, la innovacion y la excelencia, que son
los cuatro factores fundamentales que alimentan la
competitividad de las empresas y que garantizan el
crecimiento futuro de nuestra region.

A pesar de la buena salud que la que goza
la industria en nuestra Comunidad las luces rojas,
sefiorias, no paran de encenderse, y el Partido
Socialista no quiere darle importancia. No se la ha
querido dar el ministro Clos, que no ha convocado ni
una sola vez a las Comunidades Autbnomas para
hablar de temas industriales; tampoco el ministro
Montilla, que tan sélo una vez, hace cuatro afios, las
convoco. ¢ Saben para qué, sefiorias? Para designar
en la Comunidad de Madrid dos distritos industriales,
sélo dos. ¢ Saben donde? En las zonas de Daganzo
y Aranjuez; han oido bien. El resto de la Comunidad
de Madrid no existe para el Gobierno socialista. El
sector de artes graficas no existe en la Comunidad de
Madrid, el energético tampoco, la automocion
tampoco, el biosanitario no esta, y a la tecnologia no
se la espera. Y, mientras, el indice de produccion
industrial ha descendido un 2 por ciento a nivel
nacional; nunca habia bajado tanto en los ultimos
seis afios. A nuestra economia le va mal la

imprevisién, le sobran las mentiras y necesitamos
reformas.

Sefiorias, ante esta situacion, el Gobierno
de la Comunidad de Madrid, siendo previsor una vez
mas, esta disenando un plan para mejorar la
competitividad de las empresas madrilefias,
dinamizar la industria y apoyar su mejora y
modernizacion. El Gobierno de Rodriguez Zapatero
ha demostrado una vez mas que no sabe anticiparse
a los problemas, a lo Unico que se anticipa es a la
tension. Sefiorias, es a partir del lunes; relajense. Por
este motivo, apoyamos el plan estratégico que se
esta elaborando en la Consejeria de Economia y
Consumo.

La Sra. PRESIDENTA: Sefioria, le ruego
que concluya, por favor.

La Sra. ESCUDERO DIAZ-TEJEIRO
(Desde los escarios.): La competitividad de hoy no
garantiza la competitividad del mafiana... (Aplausos
en los escafios del Grupo Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Pasamos a la
siguiente pregunta.

PCOP 45/08 RGEP 634 , Pregunta de
respuesta oral en Pleno del Sr. Trabado Pérez ,
del Grupo Parlamentario Popular, al Gobierno,
sobre previsiones que tiene el Gobierno para
llevar el metro a Torrejon de Ardoz.

Para formular la pregunta al sefior
Consejero de Transportes e Infraestructuras tiene la
palabra el sefior Trabado.

El Sr. TRABADO PEREZ (Desde los
escafios.): Muchas gracias, sefiora Presidenta. Mi
pregunta es: previsiones que tiene el Gobierno para
llevar el metro a Torrejéon de Ardoz.

La Sra. PRESIDENTA: Sefor Consejero,
tiene la palabra.
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ElSr. CONSEJERO DE TRANSPORTES E
INFRAESTRUCTURAS (Lamela Fernandez.- Desde
los escarios.): Muchas gracias, sefiora Presidenta, y
muchas gracias, sefioria. El pasado mes de mayo la
Presidenta Aguirre comparecié a las elecciones
comprometiéndose si ganaba las mismas, entre otros
muchos proyectos y programas electorales, a llevar
el metro a Torrején. Nosotros no asociamos a los
ciudadanos de Torrejon con cuatro planes virtuales
de Cercanias, como el sefior Rodriguez Zapatero al
resto de los madrilefos, y hoy se puede decir que el
Gobierno de Madrid en su Consejo de Gobierno ha
dado luz verde al cumplimiento de este nuevo
compromiso, que es el metro a Torrejon, y que es, en
definitiva, atender a las necesidades de mas de
100.000 ciudadanos de una parte importante de esta
Comunidad.

El Partido Popular y los Gobiernos del
Partido Popular acostumbran normalmente a cumplir
SUS COMpPromisos -creo que ése es nuestro principal
signo distintivo-, y nosotros, mientras cumplimos esos
compromisos, no nos dedicamos a tensionar o a
entrenar para dramatizar a partir del fin de semana.
Nosotros seguimos trabajando y ofreciendo
respuestas y soluciones, y en este caso respuestas
y soluciones que seran una realidad dentro de esta
Legislatura y que espero que estén licitadas y
adjudicadas después del verano e iniciadas las obras
antes de estas proximas Navidades.

Nuestros objetivos han sido siempre llevar
un sistema de transportes rapido y eficaz a Torrejon;
por eso, a lo largo de todos estos meses, desde el
pasado 21 de septiembre en que lo anuncié en mi
comparecencia ante la Comisién de esta Asamblea,
hemos trabajado en buscar ese sistema rapido y
eficaz descartando por esa necesidad el metro
convencional. Hemos optado por un sistema mas
rapido y mas eficiente que permita a los ciudadanos
de Torrejon llegar en menos de veinte minutos a la
estacion de Chamartin y, en definitiva, tener una
conexion directa a un centro fundamental de
intercambio de transporte no sélo en el ambito de
Cercanias sinotambién en las lineas 1y 10 de metro.

Estamos hablando de un trazado de méas de
7,5 kildbmetros soterrados a lo largo de todo Torrejon,
con tres estaciones dentro de Torrejon y también en
el ambito de Soto de Henares y en la Avenida de la
Constitucion justo entre San Fernando de Henares y
Torrejon, y estamos hablando de la conexion de esa
linea férrea convencional de Cercanias con la linea

férrea convencional Madrid-Barcelona infrautilizada
para ser capaces de dar mayor frecuencia, mayor
calidad y mayor capacidad de respuesta a las
necesidades de estos ciudadanos.

En definitiva, un proyecto del que se va a
beneficiar, como decia, una poblaciéon de mas de
100.000 habitantes. Estimamos una demanda diaria
en torno a 25.000 ciudadanos que utilizaran este
nuevo sistema de transporte de metro pesado mas
rapido que el metro pesado convencional, puesto que
en algunos tramos llegara a 140 kilémetros por hora,
y estamos hablando de acometer un proyecto de mas
de 400 millones de euros para cumplir con nuestro
programa electoral y hacer una realidad una
necesidad, en este caso demandada desde hace
tiempo por una parte muy importante de esta
Comunidad. Muchas gracias. (Aplausos en los
escarios del Grupo Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior
Consejero. Tiene la palabra el sefior Trabado.

El Sr. TRABADO PEREZ (Desde los
escafios.): Muchas gracias, sefiora Presidenta.
Muchas gracias, sefior Lamela, por sus
explicaciones. Hoy se cumple el suefio de miles de
ciudadanos de Torrejon de Ardoz de tener una linea
de metro; ésta era una peticibn que venian
demandando desde hace ya algun tiempo. Le
aseguro que este premio no es precisamente por el
dia de los enamorados, es porque el Gobierno de
Madrid sigue apostando por el transporte publico. El
Gobierno de la sefiora Aguirre cumple lo que
promete, al igual que el resto de compromisos que
estan en nuestro programa electoral. Por cierto,
¢algun dia los sefores del PSOE cumpliran lo que
prometen? Yo creo que no.

Nosotros no sélo cumplimos lo que
prometemos, hacemos mas de lo que ponemos en
nuestros programas. Ahi queda lo que se ha hecho
en la anterior Legislatura en el metro, y no voy a ser
yo el que rectifique a ningun técnico. EI compromiso
adquirido por nuestra Presidenta el dia de su
investidura lo repitié el sefior Lamela en la Comision
del dia 21 de septiembre de 2007 cuando hablé del
Plan de Infraestructuras de la Comunidad 2007-2011.
La oposicion, como siempre, se mofaba de ello, y les
leo literalmente lo que decia el sefor Nolla: “Me
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parece que me ha quedado claro que no lo tiene
usted claro”. Y continuaba: “No sé si lo que va a
Torrejon es el metro-metro o el metrobus, como
ustedes lo llaman, o qué es lo que va a Torrején”. Yo
creo que hoy el sefior Consejero le ha dicho
exactamente lo que va a Torrején, y aprendan de las
lecciones que da aqui el sefior Consejero.

Creo que lo ha explicado usted, sefior
Consejero, muy claramente, y que en el afio 2007
esos 700 millones de viajeros que han utilizado
nuestro transporte publico, el metro, y que hubo un
dia en que se batieron todos los récord, con 2,5
millones, va a quedar en los anales de la historia.
Pero me quedo con esos 25.000 nuevos usuarios
que van a disfrutar del metro y que en veinte minutos
van a llegar de Torrején a Chamartin.

No sé si se acordaran los ciudadanos de
Torrejon si este fin de semana el sefior Zapatero
inicio el dia crispado o cabreado al enterarse de que
el Gobierno de la Comunidad de Madrid seguia
trabajando por los ciudadanos de Madrid, pero si
saben quién hace zanjas y quién les pone las
trampas en el camino, y, les aseguro que eso no es
dramatizar nada. Muchas gracias. (Aplausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias,
sefioria. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP 39/08 RGEP. 623, Pregunta de
respuesta oral en Pleno de la Sra. Peinado
Villegas, del Grupo Parlamentario Socialista, al
Gobierno, se pregunta cuando tiene previsto el
Gobierno Regional llevar a cabo la apertura del
colegio de educacién infantil y primaria “Miguel
Angel Blanco” en El Alamo.

Para formular la pregunta a la Consejera de
Educacioén, tiene la palabra la sefiora Peinado.

La Sra. PEINADO VILLEGAS (Desde los
escafios.): Gracias, sefiora Presidenta. ;Cuando
tiene previsto el Gobierno regional llevar a cabo la
apertura del colegio publico de infantil y primaria
“Miguel Angel Blanco”, en El Alamo?

La Sra. PRESIDENTA: Sefiora Consejera,
tiene la palabra.

La Sra. CONSEJERA DE EDUCACION
(Figar de Lacalle.- Desde los escafios.): Muchas
gracias. Sefioria, en los meses que restan de curso
escolar no tenemos previsto abrir ningun centro
educativo en ese municipio, entre otras cosas,
sefiorias, porque no hace falta. El unico centro
publico que funciona en el municipio de El Alamo,
que consta de 675 plazas, tiene a dia de hoy 62
vacantes y tiene todas las ratios de las unidades por
debajo de 25. Muchas gracias, sefioria. (Aplausos en
los escanos del Grupo Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora
Consejera. Tiene la palabra la sefiora Peinado.

La Sra. PEINADO VILLEGAS (Desde los
escafios.): Gracias, sefiora Presidenta. En primer
lugar, quiero saludar a los vecinos de El Alamo que
han venido a escuchar esta respuesta que, sin duda,
creo que les va a generar enfado y desconcierto.

En el Decreto 25/2007, de 24 de mayo, se
crea, entre otros centros publicos de infantil y
primaria, el “Miguel Angel Blanco”, en El Alamo. Con
la Orden 3.355/2007, de 19 de junio, se pone en
funcionamiento el centro. En el Pleno del 2 de julio se
designa al sefior Concejal de Educacion miembro o
representante municipal del Consejo Escolar del
“Miguel Angel Blanco”. En septiembre, el Alcalde
anuncia la proxima apertura a mediados o finales de
octubre del colegio Miguel Angel Blanco. Hay un
montén de documentos que certifican que hay 66
nifos matriculados en el segundo ciclo de infantil de
“Miguel Angel Blanco” que tienen que permanecer en
estos momentos en el colegio publico EI Alamo, el
otro centro educativo de este municipio, porque no
pueden estrenar su centro educativo.
Sospechosamente, este colegio, que tiene un cédigo
asignado, ha desaparecido de la guia de recursos
educativos de la Consejeria de Educacion, no asi del
Ministerio de Educacion; debe ser que ustedes
todavia no han manifestado al Ministerio cuales son
sus verdaderas intenciones sobre este centro.

Sefiora Consejera, me gustaria que nos
dijera exactamente qué va a responderle al Alcalde
de El Alamo, que le ha escrito una carta pidiéndole




3958 DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / N° 145 / 14 de febrero de 2008

que en El Alamo haya un centro concertado; que el
“Miguel Angel Blanco” se reconvierta en un centro
concertado. Algo que silo hace esta atentando contra
uno de los principios que ustedes enarbolan
constantemente como su bandera en materia de
educacion: el principio de eleccion de centro. Ustedes
dicen que lo garantizan poniendo centros
concertados; lo que nosotros decimos es que ustedes
en este caso estan condicionando y, como le digo,
dinamitando ese principio de eleccion de centro
porque hay 66 familias que han elegido llevar a sus
hijos al “Miguel Angel Blanco” y que no pueden
hacerlo porque ustedes estan poniendo excusas para
no abrir el centro que esta en perfectas condiciones
para empezar a funcionar.

Sefiora Consejera, lo que ustedes hacen
ultimamente, en vez de garantizar principios y
libertades fundamentales de los ciudadanos, es
imponer su derecho dando un pufetazo en la mesa
y zanjando los temas como bien les viene en gana.
Esto, desde luego, lo que denota es que ustedes, el
Gobierno de la Comunidad de Madrid, tienen un
descontrol; parece que estan como capitan sin barco
0 como escuela sin director o sin maestro y, lo que
estan ustedes es sin jefe, o mejor dicho sin jefa, sin
la Presidenta de la Comunidad de Madrid, que
prefiere irse corriendo el 10 de marzo a ocupar el
puesto que va a dejar vacante Mariano Rajoy cuando
Zapatero gane las elecciones. (Aplausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Socialista.)

La Sra. PRESIDENTA: Sefiora Peinado,
concluya, por favor.

La Sra. PEINADO VILLEGAS (Desde los
escarfos.): Pero céntrense ustedes y respondan,
sefiora Consejera, qué va a hacer con el centro
Miguel Angel Blanco. Vuelva a poner el cddigo donde
estaba porque eso es garantia de que el colegio
Miguel Angel Blanco es un colegio publico que tiene
que empezar a funcionar para respetar los
derechos... (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Socialista.)

La Sra. PRESIDENTA: Lo siento, sefioria,
su tiempo ha concluido. Tiene la palabra la sefiora
Consejera.

La Sra. CONSEJERA DE EDUCACION
(Figar de Lacalle.- Desde los escafos.). Muchas
gracias. En primer lugar, queria decir a S.S. que los
derechos de esas familias estan plenamente
respetados; esas familias han elegido escolarizacion
en una escuela publica, y actualmente se encuentran
todos sus hijos e hijas estudiando en el colegio
publico de El Alamo, que es lo que han elegido, y no
puede ser de otra manera porque todavia quedan,
como le decia antes, 62 vacantes en ese colegio. Lo
que no esta garantizado es la eleccién del resto de
familias del municipio, sefioria: de los 500 nifios y
nifias que tienen que salir cada mafiana en El Alamo,
sefioria, porque en ese municipio no hay oferta de
escuela concertada y tienen que irse a los municipios
de alrededor para poder escolarizar a sus hijos en la
opcion que eligen.

Paso a explicarle mejor el caso de El Alamo.
Para empezar, sefioria, sepa que ese centro no esta
finalizado. Se ha hecho la primera fase pero no se ha
terminado de construir, no es un centro finalizado. Es
verdad que se hizo un planteamiento; un
planteamiento que sélo puede constar en los
sistemas informaticos de la Consejeria, en el SICE;
un planteamiento de trasladar a algunos alumnos al
unico médulo construido, que es modulo de primaria
en ese centro; planteamiento que desechd la
Consejeria cuando vio, como digo, que todas las
unidades estaban por debajo de 25 alumnos en el
centro publico existente.

Lo desechamos, sefioria, a raiz de una
comunicacién que nos hizo el Alcalde de El Alamo en
la que nos informaba de la situacién de quiebra
técnica y econémica de su municipio provocada por
el anterior Alcalde socialista y que le hacia imposible
(Protestas en los escarnos del Grupo Parlamentario
Socialista.- Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular.) atender los pagos que le
corresponden, ndéminas de los conserjes, etcétera, si
se abria un centro nuevo. De hecho, en el centro
actual -pregunten ustedes a los Conserjes- han
estado, igual que otros empleados dependientes de
ese municipio, mucho tiempo sin cobrar su némina,
sefnoria. Parece razonable que si un alcalde nos hace
ese planteamiento se deseche la posibilidad de abrir
de inmediato mientras no sea necesario otro centro
en ese municipio.

Por cierto, ya que ponen en duda mis
palabras, preguntenle a su compafiero de partido, al
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ex alcalde, al alcalde socialista qué hizo con el dinero
que le dio la Consejeria para la construccion de un
instituto en El Alamo, sefioria. (Aplausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Popular.) Porque
esta certificado que salieron 1,7 millones de euros de
la Consejeria a ese ayuntamiento para pagar las
obras de un instituto que construyé la empresa
Ferrovial y esta certificado que ese dinero salié de la
Consejeria y nunca ha llego a la empresa Ferrovial,
que lo esta reclamando judicialmente. Preguntenasu
compafiero qué ha hecho con el dinero destinado a
educacion que le dio la Consejeria (Varios Sres.
DIPUTADOS DEL GRUPO PARLAMENTARIO
SOCIALISTA: jNooo!) Si, si, si, y que es parte de los
problemas econdmicos y financieros que tiene el
municipio a dia de hoy.

La Sra. PRESIDENTA: Sefiora Consejera,
vaya concluyendo.

La Sra. CONSEJERA DE EDUCACION
(Figar de La Calle.- Desde los escafios) Termino,
sefiora Presidenta. Sefioria, no rehuyo el fondo de la
cuestiéon: vamos a estudiar el planteamiento que nos
hace el Alcalde de El Alamo; no es la Unica opcién,
pero vamos a estudiarlo de cara al préximo curso,
igual que estudiamos otros planteamientos que nos
hacen socialistas y de izquierdas en referencia al
ambito educativo.

Sdlo por mencionar, y pido benevolencia a
la Presidenta, el Alcalde de Fuenlabrada nos ha
solicitado la fusion de tres... (Aplausos en los
escarios del Grupo Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Sefiora Consejera,
lo lamento, pero su tiempo ha concluido. Pasamos a
la siguiente pregunta.

PCOP 36/08 RGEP. 620, Pregunta de
respuesta oral en Pleno del Sr. Quintana Viar, del
Grupo Parlamentario Socialista, al Gobierno, se
pregunta si se van a evaluar ambientalmente el
Plan de Carreteras 2007-2011.

Para la formulacién de la pregunta a la
sefiora Consejera de Medio

Ambiente y Ordenacion del Territorio, tiene la palabra
el sefior Quintana.

El Sr. QUINTANA VIAR (Desde Ilos
escafios.): Sefiora Presidenta, no se pueden permitir
las acusaciones que acaba de hacer ahora la
Consejera de Educacion.

La Sra. PRESIDENTA: Sefor Quintana, por
favor.

El Sr. QUINTANA VIAR (Desde los
escafios.) iNo se pueden permitir! Los colegios los
hace la Comunidad, no el Ayuntamiento. No se
pueden permitir...

La Sra. PRESIDENTA: Sefior Quintana, por
favor, esta usted... Sefior Quintana. jSefior Quintana!
iSefior Quintana! no quiero volver a llamarle la
atencion.

El Sr. QUINTANA VIAR (Desde los
escarios.): Sefora Presidenta, voy a formular la
pregunta. (Aplausos en los escafos del Grupo
Parlamentario Socialista.) Sefiora Consejera, ¢van a
evaluar ambientalmente el Plan de Carreteras 2007-
20117

La Sra. PRESIDENTA: Sefiora Consejera,
tiene la palabra.

La Sra. CONSEJERA DE MEDIO
AMBIENTE Y ORDENACION DEL TERRITORIO
(Elorriaga Pisarik.- Desde los escafios): Muchas
gracias, sefiora Presidenta. Muchas gracias, sefioria.
En primer lugar, sefior Quintana, quiero decir que el
Plan al que S.S. se refiere no es el Plan Regional de
Carreteras propiamente dicho enmarcado en la Ley
de Carreteras de la Comunidad de Madrid. Aclarado
este punto, respondo a su pregunta diciéndole que
todas nuestras actuaciones se ajustaran en todo
momento a un riguroso cumplimiento a la normativa
vigente, sefior Quintana, como no podria ser de otra
manera. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios
del Grupo Parlamentario Popular.)
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La Sra. PRESIDENTA: Sefior Quintana,
tiene la palabra.

El Sr. QUINTANA VIAR (Desde los
escarios.): Gracias, sefiora Presidenta. Mire, sefiora
Consejera, como es San Valentin utilizaré términos
mas nobles y mas suaves. Me quiere engafar y
ademas me miente. No es verdad lo que usted dice
y se lo voy a argumentar. El 15 de noviembre de
2007 se aprueba por el Consejo de Gobierno el Plan
de Carreteras. La Direccion General de Medios de
Comunicacion, en nota de prensa titula: “Aguirre
aprueba el Plan de Carreteras mas ambicioso de la
Comunidad Auténoma de Madrid”; la pagina web de
la Consejeria de Transportes e Infraestructuras titula:
“La Comunidad ejecutara el Plan de Carreteras mas
ambicioso de su historia” -por bombo y platillo no
quedara la cosa- y, el sefior Consejero de
Transportes, el 13 de diciembre, comparece a
peticion propia y dice: “Comparezco con sumo gusto
para informar del Plan de Carreteras de la
Comunidad de Madrid.”

Sefiora Consejera, plan, plan y mas plan,
sefiora Consejera. Ustedes tienen la obligacion de
realizar una evaluacién ambiental estratégica, no de
proyecto. Ustedes quieren saltarse la ley a la torera;
ustedes nos quieren hacer creer que el Plan de
Carreteras no necesita evaluacion ambiental
estratégica y el sefior Lamela empieza a escurrir el
bulto, anuncia planes y quiere evaluar proyectos, que
no es lo mismo. ;Va a maquillar los planes de
carreteras como hizo con las listas de espera de
sanidad? Espero que no, sefiora Consejera.

Lo que ustedes quieren hacer es ilegal y
tramposo y es engafar a todos. Hacen trampas
porque en este plan de carreteras todas las nuevas
actuaciones afectaran a lugares de importancia
comunitaria, los famosos LIC, que constituyen la
base de la red europea Natura 2000. Hacen trampa
porque las 17 duplicaciones previstas afectan a las
mas importantes zonas naturales de nuestra region,
y ustedes anuncian planes y quieren evaluar
proyectos; incumplen la ley.

Segun la ley, los planes se desarrollan por
medio de un conjunto de proyectos y los planes seran
objeto de evaluacion ambiental, siempre que se
elaboren o aprueben por una Administracion Publica
y cuando esta elaboracion venga exigida por una
disposicion legal o reglamentaria o por un acuerdo

del Consejo de Ministros o del Consejo de Gobierno
de una Comunidad Auténoma. Creo que ustedes son
Comunidad Auténoma.

Sefiora Consejera, trampas en el solitario,
no; hacer la memoria ambiental que la ley les exige,
si, y eso es lo que les exigimos desde mi Grupo.

La Sra. PRESIDENTA: Sefior Quintana,
vaya concluyendo.

El Sr. QUINTANA VIAR (Desde Ios
escafios.): Sefiora Presidenta, termino. Los
ciudadanos queremos saber las razones de por qué
no se admiten aqui las iniciativas de las disputas que
vive el Partido Popular en Madrid...

La Sra. PRESIDENTA: Sefior Quintana, su
tiempo ha concluido.

El Sr. QUINTANA VIAR (Desde los
escafios.): Sefiora Presidenta, genere usted una
crisis en esta Asamblea... (Aplausos en los escafios
del Grupo Parlamentario Socialista.)

La Sra. PRESIDENTA: Sefiora Consejera,
tiene usted la palabra.

La Sra. CONSEJERA DE MEDIO
AMBIENTE Y ORDENACION DEL TERRITORIO
(Elorriaga Pisarik.- Desde los escarios): Muchas
gracias, Presidenta. Sefior Quintana, menos mal que
es San Valentin; le agradezco la mencion, pero si no
llega a ser San Valentin, no sé lo que tendriamos que
haber oido.

Mire usted, el sefior Consejero de
Transportes cuando ha hablado de plan, ha hablado
en sentido politico no en sentido técnico juridico.
Sefioria, tal y como informé en esta misma Camara
el Consejero de Transportes, el Plan de Carreteras
2007-2011 se refiere a un conjunto de actuaciones
que estan contempladas en el programa del Partido
Popular, que estan comprometidas y nuestra
obligaciéon como Gobierno es cumplir un compromiso
adquirido con los ciudadanos, y en ese sentido
vamos a actuar.
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Sefioria, el Gobierno de la Comunidad de
Madrid tiene previsto, en la presente Legislatura,
realizar un Plan Regional de Carreteras conforme a
laley, que en el presupuesto del presente afio cuenta
ya con una partida para su disefio. Sefioria, tenga
usted la tranquilidad de que por supuesto
evaluaremos ambientalmente ese plan regional de
carreteras segun la Ley 9/2006, sobre evaluacion de
los efectos de determinados planes y programas en
el medio ambiente. Por tanto, no puedo admitir esos
calificativos que hace usted de tramposos y de
ilegales porque no se atienen a la verdad. Sin duda
alguna, sefioria, someteremos al procedimiento de
evaluacion de impacto ambiental los proyectos
concretos derivados del plan.

Mire usted, sefioria, este Gobierno regional
resuelve los problemas de los madrilefios; es nuestra
obligacion y asi es como trabajamos. Por cierto, no
es ese el proceder del Gobierno del sefior Rodriguez
Zapatero, y siento decirselo, sefioria, pero la Ministra
de Fomento oferté un acuerdo para resolver los
problemas de aqui al afo 2020, y todavia estamos
esperando; estamos esperando desde octubre del
afio pasado para poder llegar a un acuerdo para
firmar un convenio con Fomento. Y cuando en este
Parlamento se menciona la asfixia a nuestra
Comunidad por parte del Gobierno de la nacién,
SS.SS. del Partido Socialista se remueven en los
escafos y se alteran.

Sefioria, le voy a recomendar que haga una
lectura minuciosa de las obras en ejecucion del
Gobierno de la nacion en la red de carreteras del
Estado con sus correspondientes intervenciones, y
para incentivar su interés en esta lectura le voy a dar
dos datos: en obras encontrara un cero, y en
inversiones en nuevas vias de gran capacidad
encontrara usted otro cero. Menos mal que queda
muy poco ya para que los madrilefios no se sientan
marginados y castigados por el Gobierno de la
naciéon. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Pasamos a la
siguiente pregunta.

PCOP 38/08 RGEP. 622, Pregunta de
respuesta oral en Pleno de la Sra. Castillo
Pascual, del Grupo Parlamentario Socialista, al

Gobierno, sobre actuaciones que tiene previsto
llevar a cabo el Gobierno Regional durante los
préoximos meses para luchar contra la
contaminacion atmosférica.

Para la formulaciéon de su pregunta a la
sefiora Consejera de Medio Ambiente y Ordenacion
del Territorio, tiene la palabra la sefiora Castillo.

La Sra. CASTILLO PASCUAL (Desde los
escafios.): Buenastardes, sefiorias. Actuaciones que
tiene previsto llevar a cabo el Gobierno regional
durante los préximos meses para luchar contra la
contaminacién atmosférica.

La Sra. PRESIDENTA: Sefiora Consejera,
tiene la palabra.

La Sra. CONSEJERA DE MEDIO
AMBIENTE Y ORDENACION DEL TERRITORIO
(Elorriaga Pisarik.- Desde los escafios.): Muchas
gracias, sefora Presidenta. Buenas tardes, sefioria.
El Gobierno regional desarrollara en los préximos
meses actuaciones contra la contaminacion
atmosférica en cumplimiento de los objetivos que nos
marcamos con la estrategia de calidad del aire y
cambio climatico. Muchas gracias, sefiora Presidenta.
(Aplausos en los escaros del Grupo Parlamentario
Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora
Consejera. Sefiora Castillo, tiene la palabra.

La Sra. CASTILLO PASCUAL (Desde los
escafios.): Muchas gracias, sefiora Presidenta.
Varias ciudades de la Comunidad de Madrid
sobrepasan la concentracién media anual de diéxido
de nitrégeno. El plan al que hace referencia se
aprobé en el 2005 -es el plan 2005-2010- y no soélo
no ha conseguido reducir esta concentracion de
diéxido de nitrégeno sino que ha ido en aumento.
¢ Qué se va a hacer? Si desde el 2005 hasta aqui no
hay nada y de aqui al 2010 quedan escasamente 22
meses ¢,qué es lo que se va a hacer?

El Plan Estratégico no vale, no es suficiente,
no incluye realmente medidas, como se ha
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demostrado, para mejorar la calidad del aire.
Cualquier plan debe comenzar por un analisis
exhaustivo de la situacion y tiene que continuar con
un procedimiento de medidas y actuaciones
encaminadas a paliar estos problemas. Realmente,
el Gobierno de esta Comunidad no aporta soluciones
y es parte del problema; es parte del problema
basicamente por dos medidas: por una parte, la
politica urbanistica de dispersion de nuevos barrios,
no soélo por los barrios que aprobé el senor Porto,
sino también por la llamada Ley de Medidas Urgentes
del Verano en la que se limitan las plantas en los
nuevos edificios. Esto obliga a construir nuevos
barrios cada vez mas dispersos y, por lo tanto, incide
también en la politica de transporte. Muchos de estos
barrios no tienen resuelto el transporte lo que implica
que los ciudadanos tienen que utilizar su propio
vehiculo. Por lo tanto, esta Comunidad no sélo no
aporta soluciones sino que es parte del problema.
Para resolver un problema, lo primero que hay que
hacer es saber que ese problema existe y, en ese
caso, si este Gobierno esta siguiendo las
indicaciones o las creencias del sefior Rajoy o de su
primo es dificil que puedan ustedes resolverlo. A
propdsito del sefior Rajoy, sefiora Aguirre, ¢ es cierto
que usted esta dispuesta a dejar la Presidencia de
esta Comunidad para irse de diputada?

La Sra. PRESIDENTA: Seforia, por favor.

La Sra. CASTILLO PASCUAL (Desde los
escafios.): ¢Qué hara cuando pierda el Partido
Popular? ;Dejara esta Comunidad para sustituir al
sefior Rajoy? (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Socialista.)

La Sra. PRESIDENTA: Sefiora Consejera,
tiene la palabra.

La Sra. CONSEJERA DE MEDIO
AMBIENTE Y ORDENACION DEL TERRITORIO
(Elorriaga Pisarik.- Desde los escafios): Muchas
gracias, sefiora Presidenta. Mire, seforia, no sé si
estamos siguiendo los consejos del sefior Rajoy, pero
estamos empezando a practicar los consejos del
senor Zapatero y estamos empezando a dramatizar,
a asustar a la poblacion y a crear fantasmas donde
no los hay. (Aplausos en los escafios del Grupo

Parlamentario Popular.) A lo mejor es lo que tenemos
que hacer, y éste es un tema precioso para
dramatizar.

Le voy a decir una cosa: el Plan Azul es un
plan riguroso, es un plan completo, es un plan que se
ha hecho con el consenso de expertos y como ya les
decia en mi respuesta inicial, estamos llevando a
cabo numerosas actuaciones contra la contaminacion
atmosférica, enmarcadas todas ellas en ese Plan
Azul que a usted tampoco le gusta; un plan que
desarrolla mas de cien medidas y que, desde luego,
todas ellas afectan a los cuatro sectores mas
contaminantes de la regién. Y debo decir que la
estrategia de la Comunidad de Madrid funciona,
sefioria, y funciona bien, y ademas tiene buenos
resultados, cosa que no puedo decir de la politica del
Gobierno de la nacion y tampoco de la politica de
otras Comunidades Auténomas donde ustedes
gobiernan.

Sefioria, yo le recomendaria que lea las
conclusiones del grupo de trabajo, de las actuaciones
medioambientales de la OCDE y vera como se
destaca que alcanzar los compromisos, en el periodo
2008-2012, en el area del cambio climatico va a
resultar muy dificil. ; Sabe por qué va a resultar muy
dificil? Porque el Gobierno de la nacién no ha sabido
afrontar con eficacia los objetivos de Kyoto.

También le voy a recomendar otra lectura.
Léase el informe de la organizacion Greenpeace que
hemos conocido esta semana. Creo que es
conveniente que destaquemos que son el Pais
Vasco, Catalufia y Andalucia quienes disparan los
niveles de contaminaciéon de Espafia. Esa es la
tragedia, sefioria, y ése es el drama. El mencionado
informe de Greenpeace cita tres casos de
contaminacién grave en Espafia; pues bien, un caso
es en Catalunay los otros dos en Andalucia. Sefioria,
es evidente y urgente que usted traslade a sus
companeros de partido la importancia de la
contaminacién atmosférica. Usted, que esta tan
concienciado por este tema debe transmitir su
preocupacion y debe decirles que se preocupen por
un tema tan importante como es la contaminacién
atmosférica y especialmente también de la
contaminacién en otras modalidades. Este es un
momento bueno para hacerlo, sefioria, porque uno
de los casos andaluces, que es Algeciras, esta
sufriendo una contaminacion crénica, con unos
efectos negativos medioambientales para toda
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Espafia. A esto se une el hundimiento del “New
Flame”.

La Sra. PRESIDENTA: Sefiora Consejera,
concluya, por favor.

La Sra. CONSEJERA DE MEDIO
AMBIENTE Y ORDENACION DEL TERRITORIO
(Elorriaga Pisarik.-Desde los escafios.): Termino,
Presidenta. Mire usted, sefioria, los madrilefios tienen
confianza y seguridad en el Gobierno regional que
preside Esperanza Aguirre...

La Sra. PRESIDENTA: Sefiora Consejera,
lo lamento. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular.) Pasamos al siguiente punto
del orden del dia.

PCOP 11/08 RGEP. 425, Pregunta de
respuesta oral en Pleno de la Sra. Garcia Alvarez,
del Grupo Parlamentario de lzquierda Unida, al
Gobierno, sobre criterios que han motivado los
ceses en esta Legislatura que se han efectuado
en el Instituto Psiquiatrico José Germain de
Leganés.

Para la formulacion de su pregunta al sefior
Consejero, tiene la palabra la sefiora Garcia Alvarez.

La Sra. GARCIA ALVAREZ (Desde los
escarios.): Muchas gracias, sefiora Presidenta doy la
pregunta por formulada.

La Sra. PRESIDENTA: Sefior Consejero,
tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD
(Guemes Barrios.- Desde los escafios): Muchas
gracias, sefiora Presidenta. El Gerente del Instituto
ha considerado que la persona idénea para la
direccion médica del centro es el doctor Gonzalez
Juarez. Gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Sefiora Garcia
Alvarez, tiene la palabra.

La Sra. GARCIA ALVAREZ (Desde los
escafios.): Muchas gracias, sefiora Presidenta. Sefior
Consejero, es probable que usted no sepa que hace
ya unos cuantos afios numerosos profesionales del
mundo psiquiatrico consideraron que la politica que
se estaba llevando con estos enfermos no era la
adecuada a sus necesidades y a sus familias. Se
abordé entonces la reforma psiquiatrica, y aunque
veinte afos no es nada, veintitrés ya empiezan a ser
importantes. Digo esto, sefior Gliemes, porque por
unas causa u otras, esta reforma no ha terminado de
ser aplicada, no se le ha dotado de los recursos
necesarios para un buen desarrollo y, sin embargo,
las acciones que se han llevado a cabo han tenido
una buena aceptacion con caracter general tanto por
parte del enfermo como de sus familiares. Entre
éstas cabe destacar la labor que desde el Instituto
Psiquiatrico José Germain se lleva realizando en el
marco del area 9. Sefior Consejero, un centro para
cuyos profesionales la salud mental comunitaria es
algo mas que pasar consulta fuera de los hospitales
psiquiatricos o de las unidades de psiquiatria del
resto de los hospitales; profesionales que ejercen su
labor partiendo del reconocimiento de los derechos
de sus pacientes, de su autonomia y, desde luego,
de su necesaria participacion en el proceso de
atencion. Por todo ello trabajaron, logrando que este
trabajo haya sido reconocido dentro y fuera de
nuestras fronteras. Sin embargo, para ustedes, sefior
Consejero, parece ser que el trabajo bien hecho no
les gusta. Parece que ustedes quieren volver a un
sistema estatutario ya superado, desoyendo y
despreciando las opiniones de quienes realmente
saben del tema. Sefior Consejero, ¢,es también un
problema de falta de confianza o sencillamente lo que
parece: si no haces lo que yo digo, te voy hacer la
vida imposible? Porque eso es lo que ha pasado;
sefiorias: cuatro profesionales de reconocido
prestigio han sido destituidos; el Unico motivo: no
seguir unas directrices que les parecian contrarias al
propio Plan de Salud Mental de la Comunidad. Nos
volvemos a topar, sefiorias, con “el usted no sabe
con quien esta hablando”, con aquello de “esto se
hace porque yo lo mando”, es decir, con todo aquello
que creimos, no sé si ingenuamente, que teniamos
superado con la desaparicion del senor del Pardo y
la llegada de la democracia. Esperamos en mi Grupo
que esto haya sido un error y que se subsane, por el
bien del hospital, de los ciudadanos y de la
Comunidad.
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Finalizo, sefior Consejero, diciendo que
lamento que representantes del pueblo vean
conculcada su capacidad de intervencién por quienes
por no entrar en cuestiones que no les gustan lo
impiden con su mayoria absoluta.;Quién dirige
Madrid? Muy claro: los obispos, sefiorias. (Aplausos
en los escanos del Grupo Parlamentario Socialista.)

La Sra. PRESIDENTA: Sefor Consejero,
tiene la palabra.

EISrCONSEJERO DE SANIDAD (Giemes
Barrios.- Desde los escafios). Muchas gracias,
sefiora Presidenta. Sefiorias, hay algo mas triste que
pertenecer a un partido que lo Unico que tiene que
ofrecer a los ciudadanos en campafa es tension y
dramatismo(Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular.), es pertenecer a un partido
que acepta el encargo de provocar la tensiéon y el
dramatismo subcontratado. Esa es la triste situacién
de S.S.; sitriste es crisparse, tensionar y dramatizar,
mas triste es hacerlo subcontratado.

Sefiorias, en los ultimos afios se han
producido mas de 300 renovaciones de puestos de
direccion en los diferentes centros hospitalarios,
instituciones de la sanidad de la Comunidad de
Madrid, y S.S. solo se ha interesado por esto, quiza
en algun otro Pleno nos explique sus razones. El
tiempo dira si el nombramiento del doctor Gonzalez
Juarez es acertado o no. La cuestion es que estamos
mejorando constantemente la calidad del centro:
sabe S.S. que estamos en una ampliacion de la
oferta asistencial con un nuevo centro de dia para
rehabilitacion de enfermos con trastorno mental
grave, que sera uno de los mayores de Espania, con
3.000 metros cuadrados y cuya finalizacion esta
prevista en las proximas semanas -esta S.S. invitada,
a ver si alguna acude a alguna inauguracién de la
Consejeria-, y una nueva unidad de trastornos de la
personalidad, similar a la que ya existe y que
funciona extraordinariamente bien en el “Rodriguez
Lafora”.

Efectivamente, sefioria , hay un Plan de
Salud Mental que se puso en marcha en el afio 2003
y que termina precisamente este afio 2008, que ha
dado unos resultados extraordinarios, que nos ha
permitido aumentar la plantilla de profesionales en
217 personas, un aumento del 30 por ciento. Hoy

todos los hospitales de area tiene unidades de
hospitalizacion breve de agudos psiquiatricos, hace
poco no la tenian la Paz, Alcorcén, Fuenlabrada y el
Severo Ochoa. Los nuevos hospitales, todos ellos
salvo el del Tajo, que abren sus puertas en este mes
también, cuentan con estas unidades con agudos
psiquiatricos. Con la apertura del Hospital Infanta
Sofia, todas las areas cuentan con un hospital de dia
para adultos, que suman 273 plazas. Hemos
multiplicado por 7 las plazas de hospitales de dia
para nifios y adolescentes; hemos aumentado en
mas de 200 el numero de camas de hospitalizacién
de larga duracién, contamos con una unidad de
trastornos alimentarios pionera en Espafia, hay una
unidad especifica para pacientes sordos
psiquiatricos, y dos equipos de atencién a enfermos
mentales sin techo. Tenemos un buen plan, y espero
que con la colaboracion de todos los Grupos seamos
capaces de fijarnos objetivos mas ambiciosos en el
plan que tendremos que elaborar este afio.Esta es la
realidad, seforia.

La Sra. PRESIDENTA: Vaya terminando,
seforia.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD
(Glemes Barrios.-Desde los escarios.): Esta es la
realidad de la sanidad de la Comunidad de Madrid,
aunque no aporte la tension y el dramatismo que le
conviene a su sefioria.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior
Consejero. Pasamos al siguiente punto del orden del
dia.

PCOP 46/08 RGEP. 635, Pregunta de
respuesta oral en Pleno del Sr. Astudillo Lépez,
del Grupo Parlamentario Popular, al Gobierno,
sobre iniciativas que esta llevando a cabo el
Gobierno para fomentar la cultura entre los
mayores de la region.

Tiene la palabra el sefor Astudillo.

El Sr. ASTUDILLO LOPEZ (Desde los
escafios.):Gracias, Presidenta. ; Qué iniciativas esta
llevando a cabo el Gobierno para fomentar la cultura
entre los mayores de la region?
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La Sra. PRESIDENTA: Sefiora Consejera,
tiene la palabra.

La Sra. CONSEJERA DE FAMILIA Y
ASUNTOS SOCIALES (Ongil Cores.- Desde los
escarios ): Gracias, Presidenta. Sefioria, como usted
bien sabe, las politicas dirigidas a los mayores de la
Comunidad son una prioridad para nuestro Gobierno.
Ademas creemos que es de justicia porque las
personas mayores durante muchos afios han
trabajado duramente y han dedicado tiempo y
sacrificio para tener en este momento la Comunidad
que tenemos y estamos en la mejor época de Espafa
de todos los tiempos. Por ello creemos que es de
justicia poder dotarles y darles la posibilidad de
participacion en la sociedad, contribuyendo
fundamentalmente al enriquecimiento cultural. Y para
eso son muchos los programas que dedicamos
desde la Consejeria de Familia y Asuntos Sociales.

Empezaré por hablarle del programa
“Mayores al cine”, para todas las personas mayores
de 60 anos, que podran acceder a mas de 500 salas
en nuestra region por el precio simbdlico de 1 euro.
Desde su puesta en marcha en el afio 2006, han sido
mas de 700.000 las personas mayores que han
podido disfrutar de las mejores peliculas en la
cartelera. Desde principios de este mes y hasta el
ultimo martes de mayo, podran continuar disfrutando
del mejor cine en Madrid en la tercera edicion del
programa. Queremos extender asimismo esta medida
a los teatros de la Comunidad y asi cumplir una vez
mas con el programa electoral. La finalidad no sélo
es buscar formas de ocupacion, de ocio y tiempo libre
para los mayores sino ademas aumentar lo que es la
cultura y acercarles a uno de las mayores
expresiones de la actividad artistico-cultural.

Aparte de esas iniciativas, se estan
realizando otras muchas, como el programa “Rutas
culturales por Espafia y Europa”’, hoy mismo
aprobado en el Consejo de Gobierno, donde mas de
11.000 personas mayores de nuestra Comunidad
podran beneficiarse de esa actividad; la “Universidad
para mayores” o “Aulas informaticas”, que van a
conseguir que nuestros mayores puedan llevar una
vida mas activa y saludable. Como he dicho desde el
principio, las politicas de atencién a los mayores es
una de las prioridades de este Gobierno.

También quiero comunicarle, seforia, que
la Comunidad de Madrid es la que mas invierte por

persona mayor de 65 afos en toda Espafia. Sirva
como dato que para 2008 este Gobierno va a
destinar 567 millones de euros a las personas
mayores, muy por encima, sefioria, de lo que dedican
Comunidades Auténomas como Catalufa o
Andalucia, que tienen ambas una poblacién de
mayores de 65 afios superior a la que tiene nuestra
Comunidad.

Para terminar, puedo decirle que es verdad
que es mucho lo que se ha hecho, pero con eso no
nos sentimos satisfechos. Es verdad que podemos
decir con orgullo que, dentro de la tranquilidad que
nos da ser conscientes y creer que lo estamos
haciendo relativamente bien, la atencién que se da a
los mayores en la Comunidad de Madrid esta
sirviendo como modelo a otras muchas
Comunidades. Muchas gracias, sefiora Presidenta.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora
Consejera. Sefior Astudillo, tiene la palabra.

El Sr. ASTUDILLO LOPEZ (Desde los
escafios.): Gracias. Sefiora Consejera, gracias por su
exposicion. Yo también puedo decirle con orgullo, en
nombre de mi Grupo, que los programas que se
desarrollan desde su Consejeria transmiten con
evidencia el hecho de que nuestros mayores hoy son
gente activa, con ganas de hacer casi todo y, lo mas
importente, que, gracias a su trabajo, sefora
Consejera, tienen las posibilidades para poder
hacerlo.

Ademas, fijese la importancia que tienen
estos programas educativos, de nuevas tecnologias,
ocio o cultura, que son capaces de atraer la atencion
de la gente joven para que tomen conciencia de que
los mayores son una parte fundamental de nuestra
sociedad y de que -no lo olvidemos, sefiorias-, tarde
o temprano, todos llegaremos a mayores, por lo que
todo avance que consigamos hoy sera una inversion
para el futuro, también para los que nos sentamos en
estos escanios.

Sentirse util, activo, capaz de seguir
haciendo cosas; ése es el nuevo jubilado, ése es el
que sustituye al jubilado tradicional; eso es lo que le
hace capaz de adaptarse a la nueva vida que le toca
vivir: nuevas oportunidades y posibilidades que llenan
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el vacio que le genera esa jubilacién y que, por
fortuna, les ocupa el mayor tiempo posible. Esa es la
forma de hacer desaparecer la soledad; ése es el
camino para no hablar ya de la tercera edad y
empezar a pensar en algo que llegara a existir y que
tendremos que llamar cuarta edad. Eso es lo que se
esta consiguiendo, sefiora Consejera, desde su
Consejeria. Esto si que es motivo de alegria y no
tanto canto de sirena, con tanta promesa incumplida
y con tanto mayor preocupado por esa mala gestion
econdmica del Gobierno socialista.

Para terminar, y de momento, tranquilidad,
que para crisparnos ya tendremos el fin de semana.
Nada mas, y muchas gracias. (Aplausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias,
sefioria. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP 47/08 RGEP. 636, Pregunta de
respuesta oral en Pleno de la Sra. Bajo Prieto, del
Grupo Parlamentario Popular, al Gobierno, se
pregunta como valora el Gobierno la evolucion
del empleo en la Comunidad de Madrid segun los
ultimos datos conocidos.

Para formular su pregunta a la sefiora
Consejera de Empleo y Mujer, tiene la palabra la
senora Bajo Prieto.

La Sra. BAJO PRIETO (Desde Ilos
escarios.): Gracias, sefiora Presidenta. ; Cémo valora
el Gobierno la evolucion del empleo en la Comunidad
de Madrid segun los ultimos datos conocidos?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria.
Sefiora Consejera, tiene la palabra.

La Sra. CONSEJERA DE EMPLEO Y
MUJER (Adrados Gautier.- Desde los escafios):
Gracias, sefora Presidenta. Sefiora diputada, en la
Comunidad de Madrid la tasa de paro se sitta en el
6,4 por ciento; es decir, 2,2 puntos por debajo de la
media nacional. Si nos referimos a la tasa de paro de
mujeres, estamos en un 7,6 por ciento; es decir, 3,4
puntos por debajo de la media nacional. Estamos

acostumbrados a oir que la tasa de paro femenino
duplica la tasa de paro masculino, y es verdad: eso
pasa, por ejemplo, en Extremadura, donde la tasa
femenina se situa en el 21,5 por ciento frente a un 9
por ciento de los hombres. Y, ;sabe usted lo que
pasa en la Comunidad de Madrid? Pues que tenemos
un 7,6 por ciento; un punto menos que la tasa
general de hombres en toda Espafia. Este es un dato
muy importante.

Me quiero referir a los datos de afiliacion a
la Seguridad Social, porque no quiero hablar de
registros ni de encuestas; quiero hablar de personas
que estan realmente trabajando, y es verdad que en
enero del afio 2008 trabajan casi 60.000 mas que en
enero del afio 2007, y eso consolida los tres millones
de trabajadores que hay en la Comunidad de Madrid.

El empleo que hay en la Comunidad de
Madrid es un empleo de calidad. Mire, tenemos una
tasa de temporalidad que se sitla en el 24,4 por
ciento, casi siete puntos menos que la media
nacional. Quiero recordarle que el Presidente del
Gobierno tenia como objetivo para el afio 2010 situar
la tasa de temporalidad en un 25 por ciento. Creo,
seforia, que sobran los comentarios y las palabras.
No obstante, si quiero recordarle que, por ejemplo,
Comunidades gobernadas hace 25 afios por los
socialistas tienen tasas de paro cercanas vy
superiores al 40 por ciento y al 43 por ciento, como
Andalucia.

Madrid lidera también la contratacion
estable, seforia. Del total de contratos que se
firmaron en enero, el 20,4 por ciento han sido
contratos de caracter indefinido; cifra que también se
separa mucho de la media nacional, ocho puntos por
debajo. No voy a hacer mas comparaciones con
respecto a otras Comunidades Autdbnomas socialistas
porque las cifras son escandalosas; absolutamente
escandalosas. Y esto no es producto de la
casualidad, es producto de la aplicacion de politicas
liberales del Gobierno de la Comunidad de Madrid,
que han permitido situar a nuestra Comunidad en una
situacibn mas ventajosa para afrontar esta
desaceleracion que el Gobierno Socialista no quiere
reconocer. Ademads, el sefor Caldera esta
modificando con efecto de 1 de enero, jqué
casualidad!, la forma de contabilizar los parados.
¢ Para qué? Para disminuir las listas del paro antes
del 9 de marzo. Sefioria, no sé si esto sera parte del
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plan de choque del sefior Ministro o tal vez lo que
quiera es simplemente crispar. Muchas gracias,
sefiora Presidenta. (Aplausos en los escafios del
Grupo Parlamentario Socialista.)

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias,
sefiora Consejera. Sefiora Bajo, tiene la palabra.

La Sra. BAJO PRIETO (Desde Ilos
escafios.): Muchas gracias, sefiora Presidenta.
Sefiora Consejera, le agradezco la informacion que
nos ha facilitado a esta Camara sobre la situacion del
empleo en la Comunidad de Madrid, pero estoy
preocupada, muy preocupada. Porque, sefiorias,
¢, saben qué dijo Rodriguez Zapatero cuando alguien
le preguntd por los empleados en Espafia? Dijo
textualmente: “Son personas que se han presentado
al paro, no es lo mismo; se apuntan porque tienen la
edad y porque tienen ganas de trabajar’. Sefiora
Consejera, después de escuchar lo que puede hacer
el sefior Caldera, lo entiendo todo. Pero sen qué
piensa Zapatero? ;Piensa que esas personas no
tenian nada mejor que hacer? ;Que son personas
que un dia se levantaron, no sabian qué hacer con su
tiempo libre y deciden ir a una oficina de empleo,
apuntarse al paro porque es gratis y pasaban por
ahi? Esta es la frivolidad con la que el Presidente del
Gobierno habla de las personas que han perdido su
trabajo. Seforias, son personas; personas que,
ademas de no tener trabajo, tienen que pagar mas
para llenar la cesta de la compra, porque la inflacion
se ha duplicado en los ultimos cuatro meses; tienen
que pagar mas por la luz, por el gas y por la hipoteca;
personas que estan teniendo muchas dificultades
para llegar a fin de mes. Pero, para el Partido
Socialista, aqui no pasa nada. La frivolidad es la nota
dominante de esta Legislatura. No hay crisis
econdmica, los precios no han subido, las hipotecas
tampoco y el paro crece porque la gente pasaba por
ahi. Seforias, defendamos la alegria y, después,
tensionemos.

En ninguna Comunidad Autbnoma estamos
a salvo del efecto Zapatero pero, a pesar del impacto
del efecto Zapatero en todo el territorio nacional, la
Comunidad de Madrid sigue siendo lider en creacion
de empleo, centraliza el 17 por ciento de todo el
empleo que se crea en Espafia y ha registrado
59.870 nuevos afiliados a la Seguridad Social en el
ultimo afio. De todos los contratos que se firman en

la Comunidad de Madrid, el 20,5 por ciento son
indefinidos, lo que se traduce en empleos estables y
de mas calidad; un dato muy positivo que refleja que
estamos por encima de la media nacional. Sefiorias,
en Espafia tenemos crisis, o que no tenemos es
Presidente de Gobierno ni Ministro de Economia.
Negar la evidencia e insultar a quienes no la niegan
no es el mejor camino para sacar a Espafa de la
crisis econdmica: son necesarias medidas efectivas
y no ajustes dudosos. Muchas gracias, sefora
Presidenta.

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias.
Pasamos a la siguiente pregunta del orden del dia.

PCOP 48/08 RGEP. 637, Pregunta de
respuesta oral en Pleno del Sr. Gonzalez Velayos,
del Grupo Parlamentario Popular, al Gobierno,
sobre resultados que esta teniendo en la
Comunidad de Madrid la renta basica de
emancipacion.

Para la formulaciéon de su pregunta a la
sefiora Consejera de Vivienda, tiene la palabra el
sefor Gonzalez Velayos.

El Sr. GONZALEZ VELAYOS (Desde los
escafios.): Muchas gracias, sefiora Presidenta.
Sefiora Consejera, ¢ qué resultados esta teniendo en
la Comunidad de Madrid la renta basica de
emancipacion?.

La Sra. PRESIDENTA: Sefiora Consejera,
tiene la palabra.

La Sra. CONSEJERA DE VIVIENDA
(Marifio Ortega.- Desde los escarios): Gracias,
sefora Presidenta, con su venia. La renta basica de
emancipacion se anuncié a bombo y platillo por el
sefnor Presidente Rodriguez Zapatero, en mi opinion,
de forma precipitada y poco testada. Y el objetivo
para el Presidente y para todo su equipo de Gobierno
era desarrollar el mercado del alquiler en Espafia y
ayudar a miles de jovenes a emanciparse, a
conseguir su autonomia. En concreto, hablaban de
360.000 ayudas, que era lo que pronosticod la
Ministra. Pues bien, los resultados, que
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aparentemente iban a ser brillantes, grandilocuentes,
han resultado decepcionantes; decepcionantes por
su plazos y por un error de calculo que parte de un
error de planteamiento, porque centran el problema
en la demanda y el problema, en nuestra opinion,
esta en la oferta. La subvencién al inquilino por
supuesto es un regalo que no resuelve nada porque
no ataja el problema de fondo ni garantiza ni facilita
el fomento del mercado de alquiler; tampoco apoyo la
emancipacion e independencia de los jovenes,
aunque, sin duda, alegra a aquel que la recibe,
porque a nadie le amarga el dulce de recibir 210
euros. Ademas, este subsidio termina por
trasladarse, en la mayoria de los casos, finalmente al
precio, por lo que se produce un incremento en el
pago de las rentas vy, al final, acabamos
soportandolas todos: quienes reciben las ayudas y
quienes no las reciben, que son la mayoria. (El Sr.
ROJO CUBERO: ;Qué hace la Comunidad de
Madrid?) Prueba de su eficacia es que mas de un 80
por ciento -lo digo para que se entere usted y vaya
tomando nota- de los jovenes que han solicitado la
ayuda a la Comunidad de Madrid disponian ya de un
contrato previo y sélo un 5 por ciento presentaban un
contrato nuevo. Por tanto, sefioria, la gran mayoria
de los peticionarios ya vivian emancipados antes de
que se pusiera en vigor la renta basica de
emancipacion. Ademas, a estas alturas ningun
madrilefio ha podido beneficiarse de esta subvencion.

Sefioria, a este ritmo, y con una clara
tendencia a la baja en la presentacién de instancias...
(El Sr. ROJO CUBERO: En un afo.) Si, si, en un
afo. Se va a enterar usted el préximo dia porque
tenemos una comparecencia para tratar este tema.

La Sra. PRESIDENTA: Sefiora Consejera,
por favor.

La Sra. CONSEJERA DE VIVIENDA
(Marifio Ortega.- Desde los escarios): Repito, en un
afo se llegaria soélo al 6 por ciento de lo previsto para
toda Esparia. (El Sr. ROJO CUBERO: Sj, si.) Eso es
lo que el Gobierno de la nacion ha dicho que es un
éxito indudable. Regalito electoralista, alejado de la
realidad socioecondmica de las diferentes zonas de
Espafia, y con wuna distribucion muy poco
homogénea, porque mientras que los 210 euros
cubren el 50 por ciento de la renta en provincias

como Lugo, en Madrid solo llega al 26 por ciento del
alquiler medio.

Sefiorias, para nosotros, para este
Gobierno, para el Gobierno de la Comunidad
Auténoma de Madrid uno de los factores esenciales
y fundamentales para la emancipacién es la
estabilidad en el empleo; eso si es importante y hace
que se emancipen los jévenes. Y le recuerdo,
senoria, que el afo 2008 comenz6 con 132.000
parados. (El sefior Rojo Cubero pronuncia palabras
que no se perciben.) La Comunidad de Madrid
afronta la cuestion del alquiler desde wun
planteamiento realista y con amplitud de propuestas.
Como ya pusieron de relieve en su momento el
Consejo Econémico y Social y el Consejo de la
Juventud de Espana, para favorecer la emancipacion
de los jovenes es necesario fomentar la cultura del
alquiler, incrementar la construccién de viviendas en
este régimen de alquiler, promover la existencia de
una oferta suficiente de vivienda en régimen de
alquiler mas reducido, y justamente son dos
objetivos... (El sefior Rojo Cubero pronuncia palabras
que no se perciben.)

La Sra. PRESIDENTA: Sefiora Consejera,
concluya, por favor.

La Sra. CONSEJERA DE VIVIENDA
(Marifio Ortega.- Desde los escafios): Termino,
sefora Presidenta, pero es que este sefior no hace
mas que molestarme.

La Sra. PRESIDENTA: Sefior Rojo, guarde
silencio, por favor.

La Sra. CONSEJERA DE VIVIENDA
(Marifio Ortega.- Desde los escarios): Como le decia,
son el Plan de Vivienda Joven y el Plan “Alquila” de
la Comunidad de Madrid. Muchas gracias. (Aplausos
en los escafios del Grupo Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Sefior Gonzalez
Velayos, tiene la palabra.

El Sr. GONZALEZ VELAYOS (Desde los
escafios.): Gracias, sefora Presidenta. Gracias,
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sefiora Consejera, por su explicacion. Esta claro que
cuando una medida se pone en marcha de forma
precipitada, como ha hecho el Gobierno central, el
resultado no puede ser otro que al que estamos
asistiendo. El Gobierno central, y concretamente su
Ministra de Vivienda, ha actuado con demagogia,
electoralismo y precipitacion, y me temo mucho que
a partir del lunes, siguiendo las directrices del sefior
Rodriguez Zapatero, actuara con crispacion y
generando gran tension. Por ello, la medida ha
fracasado a dia de hoy.

La renta de emancipacién no ha servido ni
para que los jévenes se emancipen ni para que los
alquileres bajen sino mas bien para todo lo contrario.
Sélo el 5,6 por ciento de las solicitudes han sido
cursadas; es decir, de los 33.199 jévenes que se
inscribieron, solo 1.880 tenian derecho a tal renta. Y
lo que es aun mas grave: de mas de un millén de
descargas que se han generado en internet, sélo se
han presentado 33.199; todo un record, sefiorias.
Asimismo, como decia anteriormente, esta medida ha
conllevado a un efecto inflacionista reconocido hace
unos dias por la propia Ministra de Vivienda. En
Madrid el caso ha sido todavia mas sorprendente
porque ni un solo joven se ha podido acoger a estas
ayudas, y la explicacién es clara: los jévenes
madrilefios han comparado esta medida con otras
actuaciones, que bien ha explicado la Consejera,
realizadas por el Gobierno regional. Ha puesto en
marcha el plan “Alquila” o el Plan de vivienda en
alquiler con opcién a compra, y claramente han
optado por estos dos ultimos.

El proximo 19 de febrero la Ministra se hara
una foto, que le gustan mucho, entregando 1.880
cheques, pero sobre sus espaldas recaera el fracaso,
ya que han sido mas de un millén de jévenes los que
se interesaron por esta medida y no lo han podido
conseguir. Todo un éxito de la ministra Chacén.
Triste balance de la Legislatura en materia de
vivienda: de las soluciones habitacionales a los
minipisos, a las zapatillas y ahora, ante este fiasco,
se suma el escandalo de la vivienda del Ministro de
Justicia, que supone sonrojo y desverglienza. ;Qué
pensaran los miles de jovenes madrilefios a los que
les cuesta pagar a fin de mes su hipoteca al ver como
el Ministro de Justicia se gasta en redecorar su
vivienda oficial mas de 250.000 euros del erario
publico? Muchas gracias. (Aplausos en los escafios
del Grupo Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria.
Concluido este punto del orden del dia, pasamos al
siguiente, correspondiente a las interpelaciones.
Comenzamos con la primera interpelacion.

1 5/08 RGEP. 374, Interpelacion de la Sra.
Sanchez Acera, del Grupo Parlamentario
Socialista, al Gobierno, sobre politica general
sobre el desarrollo de la Ley 39/2006, de
Dependencia y Autonomia Personal en Ila
Comunidad de Madrid.

Tiene la palabra la sefiora Sanchez Acera,
autora de la interpelacion, por tiempo maximo de diez
minutos.

La Sra. SANCHEZ ACERA: Gracias, sefiora
Presidenta. Buenas tardes, sefiorias y sefora
Consejera. Es un hecho cierto que al ser humano la
tension le mantiene activo y le mantiene vivo,
mientras que la crispacion nos incomoda; en general,
al ser humano le incomoda. Nosotros, el Partido
Socialista, preferimos la tensién, mientras que otros
-y no quiero mirar a nadie- quieren la crispacion.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Socialista.) Pero ademas, para drama, el del sefior
Rajoy el dia que la sefiora Aguirre se ofrecio para ir
en la lista con él y, para que no fuera en la lista, se
cargo al seior Gallardon; ya se sabe: mas vale solo
que mal acompafiado. Eso es lo que les paso. (El Sr.
FERMOSEL DIAZ: ;Dénde esté Rosa Diez?)

La interpelacién que trae hoy el Grupo
Socialista a la Asamblea es referente a la politica
general del Gobierno de la Comunidad sobre el
desarrollo de la Ley de la Dependencia. Durante el
afio pasado hemos mantenido varios debates sobre
este tema, y hoy quisiéramos que la Consejera nos
explicara y nos informara sobre las actuaciones que
esta llevando a cabo para el buen desarrollo e
implantacién de esta ley. Es cierto que nuestro Grupo
ha mantenido una posicién critica de lo que se ha
estado haciendo desde la Consejeria. La lentitud, la
ineficacia, la desinformacion y la falta de
transparencia ha caracterizado a la Comunidad de
Madrid en este asunto de la dependencia, pero ser
critico no significa no ser positivo y ver que el
empefio, la razén y el sentido comun, en politica,
también es posible que se impongan. En realidad,
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nuestra percepcion es que en este tema su gestion
como Consejera ha sido, aunque refunfufiando,
aceptar la mayoria de las propuestas que mi Grupo,
el Socialista, ha ido planteando no porque seamos
mas listos, que podria ser, sino porque eran de pura
l6gica, y, en la medida que ustedes han ido
reconocido sus errores y rectificando hacia nuestras
posiciones, esta ley cada vez esta mas cerca de que
se aplique a algun madrilefio o madrilefa en situacion
de gran dependencia o, en su caso, de dependencia
severa porque en 2008 empiezan a incorporarse al
sistema nacional. Estamos mas cerca porque, al
menos que nos informe usted de lo contrario, nos
podria decir que hay ya algun madrilefio en situacién
de gran dependencia o de dependencia severa con
su PIA realizado y que ya esta siendo atendido a
través de la citada ley.

Nosotros, en octubre de 2007, pedimos a
esta Camara y a usted que, de manera urgente,
procediese a la aprobacion de la normativa que
regulara el desarrollo de esta ley. El Partido Popular,
es decir, ustedes, nos dijeron no. Les presentamos
una propuesta discutible, a mejorar, a consensuar; el
Partido Popular, es decir, ustedes, nos dijeron no.
Les dabamos el plazo de un mes para desarrollarla,
pero para el PP y para usted parecia que no era
necesaria, incluso hay declaraciones en prensa
diciendo que no era necesario este paso, y por eso
nos dijeron no; el PP dijo no a esta propuesta del
Grupo Socialista.

¢ Qué paso? El dia 6 de noviembre, un mes
y dos dias después de que nos dijeran no, usted
firmd y publico en el Boletin Oficial de la Comunidad
de Madrid esta normativa. Es decir, el no fue si;
aunque es verdad, nunca nos lo dijo, ni nos llamd
para ver qué nos parecia; nada, ni consenso ni
dialogo. Eso la caracteriza bastante, al menos en su
forma de ejercer como Consejera. No tiene que darle
verglienza reconocer ante su propio Grupo que el
PSOE tenia razon. De hecho, nos alegramos
bastante porque pensamos que se agilizarian todos
los tramites para la implantacion de la ley. Realmente
no fue asi, pero al menos hoy tenemos normativa.
Gracias, sefiora Consejera, porque usted no dialoga
ni consensua, pero al menos nos escucha cuando
llevamos razén.

Le pedimos también que aumentara el
nuamero de personas que valoran la situacion de
dependencia de nuestros ciudadanos de Madrid.

¢ Qué es lo que dijeron el Partido Popular y usted?
Nos dijeron, por supuesto, que no. Para ustedes no
era necesario incrementar ese numero de
profesionales que estaban realizando Ias
valoraciones de las situaciones de dependencia. Es
muy facil de entender que 56 evaluadores, tal como
nos dijeron en julio de 2007, eran pocos para los mas
de 23.400 grandes dependientes y todos aquellos
que venian para 2008, que son los dependientes
severos. ¢ A que es facil? Ustedes, el Partido Popular
y usted, sefiora Consejera, nos dijeron de nuevo que
no. Pero llega la confecciéon del Presupuesto de
2008, 4y qué le pasa a ese no? Que se convierte en
si, y se plantea la necesidad de contar con mas de 40
nuevas personas que se integren dentro de los
equipos evaluadores de la Comunidad de Madrid.
Sigo creyendo que son pocos, y hoy nos podria decir
si estan incorporadas o en qué momento considera
que se van a incorporar. Estamos contentos de que
nos escuchara, que escuchara nuestras propuestas
y que, a pesar de no ser capaz de verbalizarlo por
aquello de que le da cosa hacerlo delante de su
Grupo, nos diera la razoén; sobre todo estamos
contentos porque la tenemos, no a usted, sino la
razoén.

También le solicitamos a mediados de
noviembre que empezara a introducir los datos
dentro del sistema informatico del ministerio para que
se empezaran a liberar las partidas presupuestarias
que van relacionadas con el nimero de expedientes
tramitados. Hay alguna declaracién publica curiosa,
como la de su Directora General de Coordinacion a
la Dependencia, en la que no dejaba muy claro si se
iban a introducir o no, pero lo cierto es que los
socialistas dimos un plazo de quince dias a un mes
para que introdujera esos datos, y, en unos veinte
dias, ustedes, que no parecian muy dispuestos,
dijeron que si. Nosotros se lo exigimos el dia 15 de
noviembre de 2007 y usted, el 27 del mismo mes, ya
habia empezado a dar esa informacion al ministerio.
Sinceramente, nos alegramos, porque quien sufre la
consecuencia de su falta de iniciativa son las
personas en situacion de dependenciay sus familias.
Es cierto que wusted ni nos Illamé para
comunicarnoslo; no nos ha llamado para nada. A
invitaciones a entregas de premios, si, y se lo
agradecemos; pero para lo que importa, que es para
el acuerdo, el consenso y el intercambio de
opiniones, no nos llama; no pasa nada.
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Tampoco consensua con los alcaldes y
alcaldesas de esta Comunidad. Fijese lo que ha
pasado con los puntos de encuentro familiares, les
han dejado sin subvencién de un dia para otro. Usted
sabra cual es su estilo. Pero le tengo que reconocer
una cosa, y es que escucha, o al menos escucha a
mi Grupo cuando hablamos de Ley de Dependencia,
y aunque no lo verbaliza, si asume que nuestras
ideas; es verdad que tras decirnos no y con tiempo
de retraso. Pero vamos funcionando que, al fin y al
cabo, es lo que importa.

Llevamos solicitando desde octubre -
animandola a entregar el nuevo anexo al convenio de
colaboracion con el ministerio, por el cual se
recibirian 23 millones de euros para 2007, mas otros
23 millones de euros que la Comunidad pondria a la
vez. Su Grupo se empefid en bloquearlo con una
razon absurda. Vera, hemos hablado bastante con el
ministerio para ver qué pasaba, darle nuestra opinién
sobre el lento desarrollo de la ley aqui en Madrid, y
siempre nos decian lo mismo: no queremos
problemas, lo que queremos es que nos entregue el
anexo. No vamos a discutir el convenio, queremos el
anexo; que nos digan en qué se lo van a gastar.

Al final, lo han entregado y lo han firmado
¢,Ha pasado algo? No ha pasado nada, lo han
firmado sin ningun problema y se lo han aceptado,
pero hemos tenido que esperar hasta finales de
diciembre para que el bloqueo y el no del Partido
Popular usted lo convirtiera en si, en ese si que
nosotros le habiamos pedido insistentemente.
Tenemos el anexo al convenio y, gracias a él se
financian, conjuntamente por el Gobierno de Espana
y el de la Comunidad de Madrid, mas de 3.600
plazas, mas otras 500 plazas, que van para el respiro
familiar para personas en situacion de gran
dependencia: 731 plazas en las residencias Nuestra
Sefiora del Carmen, Francisco de Vitoria, Goya, Gran
Residencia, San Blas, centro de dia de Los
Carmenes, Arganda, Colmenar Viejo, Alcorcon, San
Sebastian de los Reyes; mas la construccion de
nuevos equipamientos, mas ochenta plazas
concertadas con ayuntamientos; mas la residencia de
San Sebastian de los Reyes, Madrid Reina Sofia de
alzheimer, el centro de dia y residencia de esclerosis
multiple, centro de dia de Aranjuez con otras 430
plazas; mas 2.965 plazas; 275 de financiacion total;
1.500 plazas cofinanciadas, etcétera, es decir, 3.600
plazas, mas 500 plazas de respiro familiar.

¢, Qué pasa con estas plazas? La semana
pasada oi a la presidenta Aguirre que nos hablaba de
ese esfuerzo enorme que se estaba haciendo para
las 20.000 nuevas plazas que habia comprometido
en su programa electoral y decia que de las 20.000
nuevas plazas, un 19 por ciento ya estan aqui, unas
3.600. Yo hoy digo: qué casualidad, 3.600; las del
convenio.

La Sra. PRESIDENTA: Serfioria, vaya
concluyendo, por favor.

La Sra. SANCHEZ ACERA: De 3.600
plazas presumia la sefora Aguirre la semana
pasada. Un poco de dignidad, pero para todos.

La Sra. PRESIDENTA: Sefioria, concluya.

La Sra. SANCHEZ ACERA: El Gobierno de
Espafainvierte en Madrid, invierte en temas sociales
y las 3.600 plazas son: el 50 por ciento Comunidad,
50 por ciento Ministerio, es decir, el Gobierno de
Espana, a través de la Ley de Dependencia, esta
dando la oportunidad, junto con la Comunidad, de
estar atendidas a mas de 3.600 personas.

La Sra. PRESIDENTA: Seforia, concluya,
por favor.

La Sra. SANCHEZ ACERA: Tenemos
nuevas propuestas que después le comentaré, pero
sobre todo me gustaria que nos contara qué nuevos
planteamientos quiere poner usted sobre
dependencia. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Socialista.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria.
Tiene la palabra la sefiora Consejera de Familia y
Asuntos Sociales para contestar por tiempo maximo
de diez minutos.

La Sra. CONSEJERA DE FAMILIA Y
ASUNTOS SOCIALES (Ongil Cores): Gracias,
sefiora Presidenta. Buenas tardes, sefiorias.
Corresponde contestar a la interpelacion que la
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sefiora Pilar Sanchez Acera, en representacion del
Grupo Socialista, hace sobre la politica general del
Consejo de Gobierno en materia de desarrollo de la
Ley 39/2006, de Dependencia y Autonomia Personal.

Sefiora Sanchez Acera, tengo que decirle
que yo le rogaria que no se diera tanta importancia ni
se tuviera en tanta estima. Yo creo que aqui cada
uno tenemos nuestra parcela de trabajo y de
protagonismo. Pero, claro, le iré desgranando una a
una todas las iniciativas que cree usted que, porque
el Grupo Socialista en esta Camara ha ido
preguntando o interpelando, a mi en concreto, pero
también a este Gobierno, resulta que todo lo que
hemos ido haciendo ha sido porque ustedes, su
Grupo, y usted en concreto, asi nos lo han pedido. Le
advierto que, aunque a usted le pese, la Ley de
Dependencia esta funcionando, con sus indicaciones
o sin ellas, y es por la labor que este Gobierno esta
haciendo.

Mire, la verdad es que, para empezar, este
periodo de sesiones no le ha quedado a usted ni una
critica que dedicarme, porque desde decirme que soy
firme, y me critica; que soy ineficaz, que no doy
informacion, que no dialogo, que no consensuo, que
me da verguenza delante de mi Grupo. Vamos, no le
queda a usted una sola perla que dedicarme. En
cualquier caso, esto es el debate parlamentario y asi
lo tomo.

Pero le voy a decir varias cosas. ¢Que es
usted critica, pero que es positiva? Muy poco. Su
Grupo no ha sido positivo nunca en los meses que
llevamos de Legislatura. Su Grupo, lo Unico que ha
hecho ha sido la critica por la critica, y Unica y
exclusivamente pensando que, como usted ha
recordado y ha reconocido en este momento, al final
el trabajo que esta Consejeria y los Directores
Generales, en concreto la Directora General de la
Dependencia, vienen realizando con todo su equipo
ha sido obra de las presiones que ustedes creen que
han tenido.

¢Ineficacia? Ninguna sefiora Sanchez
Acera. Mire, nosotros, ademas de recordarle una vez
mas que la dependencia la estamos atendiendo en
esta Comunidad mucho antes de que la Ley de
Dependencia entrara en vigor el 1 de enero de 2007,
la propia Ley de Dependencia la estamos cumpliendo
desde el primer dia. Usted se ha empenado en no
querer reconocerlo; me parece muy bien, pero le
advierto que con la mentira y con la confusion a los

usuarios no se llega a ningun lado. En definitiva, al
final los datos son tozudos; ahi estan las personas
que se han evaluado y ahi estan las personas a las
que atendemos.

¢ Falta de informacién? Ninguna, sefioria;
toda la informacion que su Grupo nos pide se la
damos. Atodas las comparecencias que ustedes han
pedido tanto en pleno como en Comisidon hemos
acudido todos los altos cargos, empezando por mi
como responsable del area, hemos acudido a las
comisiones sin dejar de asistir a ninguna de ellas;
repito, en todo momento le hemos dado la
informacién que su Grupo ha pedido. Personalmente,
si me pide alguna informacion, por supuesto, que
también se la daria, pero es que no se ha dado el
caso, porque en ningun momento usted, como
portavoz de su Grupo en este area, me ha pedido
ningun tipo de informacion.

Usted dice que refunfufiando he aceptado
las medidas. No sé a lo que se refiere con lo de
refunfufiar; no sé si es lo que hace usted cuando se
pone tan nerviosa y tan crispada, que debe ser el
lema del Partido Socialista, pero yo no me dedico a
hacer esas cosa porque no sé ni siquiera lo que es.

¢ Que rectifico y lo que hago es aceptar las
posiciones del PSOE? Mire vuelvo a decirle que no.
Como podra imaginarse, desde el momento en que
tomé posesion como responsable del area de Familia
y Asuntos Sociales de la Comunidad de Madrid, entre
las muchas cosas a las que me tengo que dedicar
desde la Administracion autondmica es a poner en
marcha y a continuar lo que la anterior Consejera
venia realizando en la Ley de Dependencia; por lo
tanto todo ha ido llevando sus pasos. Usted lo que
queria era que el primer dia que su puso a intervino
en este Pleno estuvieran hechas las cosas. Nosotros
entendemos que las 6rdenes y la normativa que
vamos desarrollando hay que pensarla muy bien; hay
que saber a qué persona esta dedicada; hay que
saber con qué dotacién econdmica contamos, y eso
es lo que hemos hecho. Mientras tanto, hemos
seguido desarrollando la ley, vuelvo a repetirle
aunque a usted le pese. Claro, dice usted que
después de lo que nos ha pedido el 6 de noviembre
nosotros sacamos la orden. Evidentemente, no me
da ninguna vergiienza delante de mi Grupo; es mas,
me siento muy orgullosa de decirle a mi Grupo
cuando he sacado esa orden. Estoy segura de que
este Grupo Parlamentario lo que hace es apoyarme,
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no solamente a mi, como responsable del area de
servicios sociales, sino a todo el Gobierno de la
Comunidad de Madrid.

Le digo una cosa, sefiora Sanchez Aceda.
¢,Usted sabe que, por ejemplo, Comunidades
Auténomas como Catalufia y Extremadura, ocho
meses después, no en el mes de noviembre sino a
fecha de hoy 14 de febrero, no tienen la normativa de
procedimiento? ; Qué les diria usted si estuviera ahi?
¢Lo mismo que esta diciendo aqui?;Arremeteria
contra sus propios compafieros de Extremadura o de
convenio de acuerdo en el Gobierno? Porque
ustedes tienen esa habilidad: donde no gobiernan se
dedican a criticar y a poner en cuestion la labor del
Gobierno de la Partido Popular, pero alla donde
ustedes gobiernan eso no lo ven. No sé qué le diria
usted al sefior de Extremadura, pero me cuesta
mucho pensar que las mismas lindezas que me
acaba usted de decir a mi.

En cuanto que no dialogo y que no
consensuo, vuelvo a decirle lo mismo: jOiga!, en
ningun momento ha presentado ninguna iniciativa o
las que ha podido presentar ya las estabamos
desarrollando. Pero eso de hacer brindis al sol y traer
experimentos... Mire, nosotros nos tomamos mas en
serio lo que es la labor de Gobierno y el desarrollo de
la politica.

Usted ha hablado de los evaluadores y ha
dicho que, como ustedes nos dijeron que los 56
evaluadores en aquel momento no eran suficientes,
nosotros en los presupuestos elevamos ese numero.
Pues mire, no; evidentemente, no. Se puede usted
imaginar que el trabajo que venia realizando la
Direccion General de la Dependencia en el mes de
abril, cuando empieza el desarrollo normativo del
propio Ministerio, que no antes se pudo hacer antes,
no es el mismo que el que podemos tener en este
momento. ;Qué es lo que hemos hecho en
previsiéon? Evidentemente, contar con un numero
mayor de personas para los presupuestos para el
2008. En este momento, tenemos 72 personas con
rango, ademas de profesionales, psicologos,
psiquiatras y médicos que son las personas que se
estan dedicando a la evaluacién de las personas en
la Comunidad de Madrid. Por lo tanto, una vez mas
lo que estamos haciendo es un buen trabajo y no
solamente ir, como piensa usted, siguiendo las
indicaciones que ustedes nos marcan.

Ha llegado usted a un punto que es el cénit
de lo que ha supuesto el afio pasado el desarrollo de
la Ley de Dependencia, que es la firma del Convenio.
Una vez mas, usted, que creo que no se mira mas
que en si misma o en su propio Grupo, resulta que
cree que la firma del convenio al final la hemos hecho
por lo que usted nos ha indicado o nos ha pedido.
Pues mire, no. Da la casualidad de que quien se ha
plegado, o ha entendido que la peticiéon de la
Comunidad de Madrid era la correcta, ha sido el
Ministerio en relacion con la peticion de este
Gobierno y de esta Consejera que esta interviniendo
y que es, ni mas ni menos, que el Ministerio aceptara
que habia que reconocer todas las plazas y a todas
las personas con algun tipo de dependencia, y no
solamente a las nuevas plazas, como durante
muchos meses se ha empenado la Secretaria de
Estado.

Le voy a repetir una vez mas que estamos
a favor de la Ley de Dependencia, porque ademas
nuestro Grupo Parlamentario, en el Congreso no
solamente la apoyd si no que incluyé muchas
enmiendas que favorecieron y han mejorado
sustancialmente la ley. Pero en lo que no estamos de
acuerdo es en la interpretacion y el desarrollo que
este Gobierno del sefior Zapatero, el de la crispacion
y la tension, esta queriendo llevar a cabo con la Ley
de Dependencia; a ver si al final se acaba usted
enterando de que, practicamente con nocturnidad y
alevosia, el 21 de diciembre, porque no le quedaban
mas fechas, el sefior Caldera y la sefiora Secretaria
de Estado Amparo Valcéarcel me citaron para firmar
ese convenio, pero con las indicaciones y la norma
que le habiamos pedido nosotros, esto es, que
reconociera a todos los dependientes de Ia
Comunidad de Madrid. Por tanto, no nos estamos
plegando a sus peticiones y, entendemos que el
Ministerio muy habilmente reconocid la peticion de
este Gobierno. Lo Unico que creo que conseguimos
con ello es que se haga justicia, que no haya
madrilefios de primera y de segunda como pretendia
el Ministerio, y que se reconociera a todos los
madrilefios como nosotros pediamos. Muchas
gracias, sefiora Presidenta.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora
Consejera. Tiene la palabra, para la réplica, la sefiora
Sanchez Acera por tiempo maximo de cinco minutos.
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La Sra. SANCHEZ ACERA: Sefiora
Consejera, no se pique conmigo, no tiene ningun
interés el que usted se pique porque yo no la he
calificado a usted, he calificado su gestion. Creo que
puedo, como representante de la oposicion, calificar
su gestion que, entre otras cosas, es ineficaz, lenta y
todo lo que le he comentado sobre la Ley de
Dependencia. No creo que la haya descalificado, con
lo cual, no me descalifique, no intente minarme
personalmente porque tampoco lo va a conseguir;
eso lo tengo ya superado. Pero sobre todo, creo que
el respeto en esta sala y la no crispaciéon empieza por
respetarnos unos y otros.

(La sefiora Presidenta abandona la sala.)

Solamente he calificado (Rumores.) He
calificado su gestion, y no la califico a usted
personalmente porque no tengo por qué hacerlo.

Segundo. El anexo al convenio lo podia
haber firmado en octubre de la misma manera,
porque a mi ya me habian dicho que el cuerpo del
convenio no se tocaba; con lo cual, en octubre o en
noviembre lo podian haber firmado; lo unico que
ustedes han hecho es, para no poner dinero nuevo,
financiar lo mismo que el afio pasado venia en ese
anexo al convenio. Es decir, que si habia 1.900.000
euros paralas residencias de personas afectadas por
esclerosis multiple, este afio sigue habiendo ese
1.900.000; es lo unico que se ha hecho, se lo han
aceptado y se lo iban a aceptar también en octubre.
Eso es lo que se ha hecho. Cuando quiera,
debatimos en Comision, si le parece mejor, el tema
del anexo al convenio; pero, es lo Unico que se le ha
aceptado, y ademas se lo hubieran aceptado en
octubre, se lo digo con total sinceridad.

Tercero, me preocupa como estan
desarrollando ustedes la ley porque, entre otras
cosas, ustedes no estan contando con los
ayuntamientos. Ya lo veremos la préxima semana.
No estan contando con los ayuntamientos, insisto; no
estan financiando a los ayuntamientos para realizar
los informes sociales; no estan contando con ellos
para hacer los programas individuales de atencion a
las personas en situacion de dependencia; no van a
contar con ellos; no les estan dando recursos.

También me interesa mucho saber cémo
van a sacar la normativa de las prestaciones

econdmicas, ésas que decian que no hacian falta. Lo
dijo el sefior Beteta, que estabamos equivocados,
¢no? Pues, si hace falta saberlo. También me
interesa la normativa para ver como se da esta ayuda
a las prestaciones econdmicas familiares y la
prestacion de servicios. Pero, ademas, me interesa
porque usted -y ahora vamos a hablar de
manipulacién y de engafio-, al finalizar el afio, en la
ultima pregunta me dijo que daban 8.000 ayudas a
las familias que cuidan a personas en situacion de
dependencia.

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Vaya concluyendo, sefioria.

La Sra. SANCHEZ ACERA: Es decir, 2.000
ayudas cada afno. Me decia que daban 8.000 desde
el 2003, pero eran 2.000 cada ano. Este afio muchas
familias que recibian esa ayuda ya estan recibiendo
su denegacion. A la vez, son familias que no pueden
optar a la prestacion econémica a través de la Ley de
Dependencia porque, como ustedes decian que ya
les cubrian, no les han informado de que deben
presentar la solicitud. Si la hubieran presentado, hoy
estarian mas cerca de que, en vez de tener esa
denegacioén, ese no, tuvieran dentro de poco una
prestacion economica segura a través del Estado y
de la Comunidad de Madrid. (Aplausos en los
escarios del Grupo Parlamentario Socialista.)

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Gracias, sefioria. A
continuacion, en el turno de contestacion, tiene la
palabra la sefiora Consejera por tiempo de cinco
minutos.

La Sra. CONSEJERA DE FAMILIA Y
ASUNTOS SOCIALES (Ongil Cores): Gracias,
sefora Presidenta, sefiorias. Mire, sefiora Sanchez
Acera, con esto yo creo que terminamos. Primero, yo
no la he descallificado. Lo Unico que he hecho ha sido
el mismo comentario que me ha hecho usted, sin
ponerle las lindezas que usted me ha dedicado; no
como usted, como Pilar Sanchez Acera,
evidentemente, sino como portavoz del Grupo
Socialista. Por lo tanto, descalificacion, ninguna.
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Segundo, en cuanto a las faltas al respeto,
si nos ponemos a ello, probablemente, si usted
repasa las actas y los Diarios de Sesiones de este
Parlamento, se sonrojaria mas de las cosas que me
ha dicho usted a mi que de las que yo le he podido
decir. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Socialista.) Dicho lo cual, termino el
tema. Evidentemente, éste es un foro de debate.
Aqui estamos debatiendo sobre algo tan importante
como es la Ley de Dependencia.

Mire, le voy a decir una cosa porque yo
estoy segura de que usted ha hablado con el
Ministerio muchisimo mas de lo que he hablado yo,
entre otras cosas porque el Ministerio no ha querido
hablar conmigo; asi de sencillo. Aqui el didlogo no
solamente es que una Consejera hable con una
portavoz de un Grupo distinto, sabe? Es que ni
siquiera el Ministerio habla con la Consejera
correspondiente. Estoy segura de que ha hablado
usted mucho mas, y a usted le habran podido decir lo
que quieran, y yo le creo. Estoy segura de que eso es
lo que le han dicho; pero, ¢ sabe cual es la realidad?
Que ni en el mes de septiembre, ni en octubre, ni en
noviembre, ni en diciembre, dofia Amparo Valcarcel,
Secretaria de Estado, en ninguin caso quiso admitir
que en ese cuerpo de convenio que dice usted que
podriamos haber firmado figuraran todas las plazas
de la Comunidad de Madrid que estén atendiendo a
personas dependientes, solamente querian que
incluyera plazas de nueva creacion. ¢ Usted cree que
yo, por algun tipo de deseo -no sé si confesable o no-
, Voy a querer estar reteniendo un convenio que lo
Unico que va a hacer es darme dinero? Por supuesto,
es absolutamente ineficaz. s Por alguna razén cree
usted que yo me voy a oponer a hacer eso? Yo firmé
el dia que la Secretaria de Estado me llamé y me dijo
que en el convenio figuraban todas las plazas de la
Comunidad de Madrid, todos los dependientes de la
Comunidad de Madrid, sefioria. Por tanto, a usted le
habran podido decir lo que quieran; la realidad es que
a mi, como responsable de la Consejeria, en ningun
caso me lo han dicho. Le vuelvo a repetir: fue el 21
de diciembre el dia que yo firmé, y a partir de ahi
empezamos a recibir el dinero. Pero, claro, dice que
nosotros no hemos querido poner dinero nuevo. ;De
qué me esta usted hablando, sefiora portavoz del
Grupo Socialista? Este es un Gobierno que en el afio
2007 ha destinado 730 millones de euros a la
dependencia, y recibimos 23 millones del Estado.
¢ Usted me esta diciendo de verdad que nosotros no

queremos poner un dinero nuevo? ;De qué dinero
nuevo me habla? jSi somos nosotros los Unicos que
ponemos dinero a la dependencia! ;No creera que lo
estamos haciendo con el dinero del Estado? iDe
ninguna manera! (Aplausos en los escarnos del Grupo
Parlamentario Popular.) De ninguna manera, insisto.
En este afio, en los presupuestos, hemos asignado
790 millones. Vamos a ver cuanto nos da el
Ministerio; vamos a ver cuanto nos da, insisto.

Respecto ala normativa y alas prestaciones
economicas, jevidentemente que estamos trabajando
en ello! Pero, por qué no pone usted tanto interés en
pedir al Ministerio que elaboré el copago? Usted sabe
que todas las Comunidades Autonomas estan
esperando que el Ministerio diga qué pasa con el
copago. ¢Por qué no lo hace? Porque estan
esperando al 9 de marzo; porque no les interesa. Y,
;qué dicen? Sefiores de las Comunidades
Auténomas, decidan ustedes lo que quieran. Oiga,
ponga usted el mismo interés en pedir al Ministerio,
con quien tanto habla y quien tanto le informa, que
desarrolle la normativa del copago. Puede hacer
usted todos los gestos que quiera, pero realmente es
mucho mas importante ver qué va a pasar. j,Vamos
a tener un copago distinto en cada una de las 17
Comunidades Autonomas? Nosotros, segun la Ley
de 2003, de Servicios Sociales, atendemos a la
discapacidad, y esa atencion es gratuita. ; Qué pasa
con el resto? ¢ Qué es lo que se va a hacer? Mire, al
final, el Ministerio no ha querido tener problemas, ha
querido evitar todo aquello que le crispara; para
crispar ya esta el sefor Presidente y para crear
tension, segun usted, también ustedes. Y, al final,
¢qué es lo que hacen? Dejar que cada una de las
Comunidades Auténomas lo desarrolle por su cuenta.

Ponga usted tanto énfasis y tanto interés en
pedir a sus compafieros del Ministerio que
desarrollen esa normativa estatal, que todavia nos
falta, antes de exigirnos a nosotros que
desarrollemos normativa que, evidentemente,
estamos haciendo. Y, le vuelvo a repetir, compafieros
suyos de otras Comunidades Auténomas no han
desarrollado lo que nosotros hemos hecho hace
muchos meses. Muchas gracias. (Aplausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Popular.)

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Muchas gracias, sefora
Consejera. Concluidas las intervenciones iniciales,
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procedemos a abrir el turno del resto de los Grupos
Parlamentarios al objeto de fijar su posiciéon. En
primer lugar, en representacion del Grupo
Parlamentario Izquierda Unida, tiene la palabra la
sefiora Garcia Alvarez por tiempo de cinco minutos.

La Sra. GARCIA ALVAREZ: Muchas
gracias, sefiora Presidenta. Sefiorias, sefiora
Consejera, no es la primera vez, y me temo que no
va a ser la ultima, que nos subimos a este estrado
para hablar de la ya conocida como Ley de
Dependencia. Hace escasamente dos dias
comparecio en Comisiéon la Directora General de
Coordinacién de la Dependencia, a la cual hicimos
preguntas concretas que no contestd; preguntas que
nos permitieran valorar, y si fuera necesario subsanar
aquellas deficiencias, que haberlas haylas, en la
aplicacioén de dicha ley. Lo dijimos en su momento y
lo vamos a seguir diciendo, sefora Consejera:
queremos prestar nuestra maxima colaboracion en
este tema y lo queremos hacer por el bien de los
ciudadanos de Madrid, pero para ello debemos saber
la verdad; debemos alejarnos del autobombo y la
complacencia, cuestion que a veces ustedes no
parece querer asumir. Pero como ya saben ustedes
que la esperanza es lo ultimo que se pierde -y no me
refiero a la sefora Presidenta, aunque esté ausente,
que finalmente parece que se nos queda en Madrid-,
hoy de nuevo la volvemos a formular; esperemos
tener mas suerte.

Nuestra primera cuestion va destinada a
conocer el numero de personas susceptibles del
reconocimiento de aplicacién de la ley en nuestra
region, aparte de todo lo que usted nos ha dicho,
durante los afios, que ya son de obligado
cumplimiento, 2007 y 2008. Son estos datos los que
nos permitirian elaborar una prevision, planificacion
y correcta adecuacion de las atenciones y cartera de
prestaciones tanto para este ano como para los
futuros, légicamente con las variaciones que se
puedan producir. Se nos dijo -es cierto- que se
habian presentado 12.000 solicitudes, de las cuales
10.000 estaban reconocidas como grandes
dependencias; sin embargo, nosotros tenemos un
informe de Comisiones Obreras que dice que, sin
bien es cierto que 10.000 madrilefios y madrilefas
solicitaron su derecho a este reconocimiento, nolo es
menos que esto fue hasta octubre de 2007 vy, si no
me equivoco, estamos en febrero de 2008 vy, si

tenemos en cuenta que ya entonces mas del 60 por
ciento de los solicitantes estaban a la espera de que
su situacion fuera valorada, la cifra que se nos da
parece que no sea la adecuada. Corresponde,
I6gicamente, a la Direccion General de Coordinacion
de la Dependencia evaluar los expedientes y, por
tanto, establecer el PIA, resolviendo qué servicios se
adecuan y estan obligados a dar a la persona
dependiente. Por eso preguntamos: 4, cuantos PIA se
habian elaborado y cuales son los servicios que
habia y que se han establecido? Y no hubo
respuesta.

Logicamente, y dado el caracter de la
Direccion General, quisimos saber cémo se
encontraba la coordinacién con los distintos
ayuntamientos y, por su respuesta, sefiora
Consejera, le digo que no queremos que nos cuenten
de nuevo las reuniones que han tenido para ver el
desarrollo de la ley. Lo que queremos saber es si en
este tiempo han tenido alguna reunion para evaluar
cémo va el proceso, porque esto si nos preocupa y
nos interesa.

Dice el portavoz de su partido que a
Izquierda Unida sélo le interesan las cifras, y tiene
razon. Se interesan porque detras de cada unidad,
decena o millar lo que hay son personas que desean
mejorar su situacién. Por favor, se lo ruego,jno hagan
demagogia! Ya sabemos que en la Comunidad se
venia atendiendo a los ciudadanos que viven en la
region, jfaltaria mas! En cualquier caso, es obligacion
del Gobierno que esté: hacerlo y e ir mejorando en la
prestacion y en su calidad.

Sefiora Consejera, sabemos de muchos
casos de ciudadanos que se retrasaron en la solicitud
de su evaluacion por falta de informacién. Ellos y
nosotros nos preguntamos si tienen algun problema
en informar adecuadamente de qué pasos se han de
seguir; no sé si se lo tiene que decir la sefiora
Valcarcel o no, pero si queremos saber por qué no
sea adecua esa informacion.

Yo sé que no les gustan los casos
puntuales, pero lo cierto es que cuando éstos se
multiplican empiezan a ser un problema. Nosotros
conocemos un expediente que comienza en mayo de
2007; fue resuelto en agosto reconociendo una
situacion de dependencia grado 3, nivel 2, y lo ultimo
que saben es que el 23 de octubre la Direccion
General les remite una carta en la que se les dice: se
pondran en contacto para darles audiencia previa...
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La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Vaya terminando, seforia.

La Sra. GARCIA ALVAREZ: Termino ya,
sefiora Presidenta. Y establecer de forma
consensuada entre las alternativas que se le
propongan a la concrecioén del servicio. No saben qué
han de consensuar ni qué servicios se les propone,
porque al dia de hoy, sefora Consejera, siguen sin
tener noticias. Estara conmigo en que algo no
funciona. El proximo Pleno, porque ya se me ha
terminado el tiempo, le haremos una recomendacion
que espero que sepan tener en cuenta.

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Muchas gracias, sefioria. En
representacion del Grupo Parlamentario Popular,
tiene la palabra la sefiora Redondo también por
tiempo de cinco minutos.

La Sra. REDONDO ALCAIDE: Muchas
gracias, sefiora Presidenta. Sefiorias, la sociedad en
su avance natural demanda un incremento de los
servicios, por eso estamos a favor de constituir un
sistema nacional de dependencia, y nos parece
perfecto que se eleve al rango de derechos. Como
recoge nuestra Constitucion: todos iguales ante la
ley, y es ahi donde empiezan los problemas porque
eso no se cumple y SS.SS. lo saben muy bien.

A nuestro juicio, sefiorias, le han dado
nombre a algo que ya funcionaba. O es que van a
negar que durante muchos afios ya se atendia la
dependencia? Desde luego, Izquierda Unida parece
ser que no lo niega. Pero me van a permitir que les
haga unas preguntitas mas, pero no padezcan
SS.SS. que no van a ser del tipo de las que le
formulo el amigo Gabilondo a don Mariano Rajoy; no
les voy a preguntar por la capital de ningun estado
africano.

Diganme o preguntense por qué olvidan
expresamente la Ley de Servicios Sociales de la
Comunidad de Madrid que dedica todo un titulo a
este tema. ¢ Por qué no se ha convocado al Pacto de
Toledo para debatir y avanzar juntos en este
proyecto, tanto que apelamos al dialogo? jHabra que
dar ejemplo! ;Por qué las dos varas de medir,
dependiendo de los colores, de si eres amigo o no,
para recibir el dinero publico como si de una

prebenda se tratara? Y, sobre todo, ¢;por qué no
contar de verdad con todas las Comunidades
Auténomas competentes en la gestion del servicio
para abordar el desarrollo del sistema? ;O nos
acordamos de Santa Barbara sélo cuando truena?

¢ Quieren saber SS.SS. por qué? Porque
ésta es en verdad la cara del talante; otra mas
reciente la tuvimos ayer mismo con lo de la tension,
que no sabemos si es alta o baja, pero es tension, y
no tengamos que ponernos en la tesitura de que
sean ustedes mismos los que nos digan qué es
tensidn y qué es crispacion porque para eso esta el
diccionario de la Academia; no necesitamos lo que
nos diga el PSOE. Pues bien, el talante va a resultar
una racion del rancho de sectarismo y discriminacion
que, a raudales, el sefior Z lleva dandonos a los
espanoles, particularmente a los madrilenos, desde
hace casi cuatro afos.

Interpelan SS.SS. al Gobierno sobre el
desarrollo de la Ley de Dependencia. Como ya se ha
insistido de manera reiterada en esta Camara, y lo
acaba de decir también la sefiora Consejera, el
Partido Popular esta a favor de esta ley: la
enmendamos, la mejoramos y votamos
afirmativamente en el Congreso de los Diputados,
pero estar a favor de una ley, sefioria, no evita que la
critiquemos, que critiquemos los muchos defectos
que su desarrollo esta poniendo de manifiesto.

Hablan de lealtad institucional y de dialogo.
Estamos con el convenio; volvamos al convenio. El
Estado no ha firmado el convenio con nuestra
Comunidad de Madrid hasta diciembre por resistirse
a reconocer que la Comunidad de Madrid llevaba
razén en sus reivindicaciones, y ahora nos acabamos
de enterar que la sefiora Sanchez Acera lo sabia con
dos meses de anticipacion. Pues, jno sé qué es peor!
Si no haberlo firmado hasta diciembre o que aqui, en
esta Camara, se supiera ya. En octubre, ella ya lo
sabia; como tiene esa relacion con todos los
“ministrables”... Lo sabe. ¢Eso es colaboraciéon con
las administraciones? ;Esto es favorecer el
desarrollo de la ley? No, ésa es otra ley, sefiorias.
Esa es la ley del embudo, que es la que a SS.SS. les
parece bien. Todo lo que no sea hacer la ola al
Estado es malisimo; por el contrario, defender los
intereses de los madrilefios es un asunto menor.
Pues, ja ver si se enteran Sus Seforias! Desde
luego, el interés de los que estamos sentados en
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estos escafos de la derecha es el de defender a los
madrilefios.

¢Qué han de pensar los madrilefios
dependientes y no dependientes si a nuestra
Comunidad le dan sélo 23,4 millones de euros
cuando, con otras Comunidades Auténomas, el
Gobierno del sefior Z ha firmado convenios
unilaterales por los que reciben graciosamente 6
millones de euros mas, como es el caso de Catalufia,
o se les abona la denominada deuda histérica? Que
estoy de la deuda histérica no se pueden imaginar
ustedes hasta donde...

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Vaya concluyendo, sefioria.

La Sra. REDONDO ALCAIDE: ;Eso es
lealtad institucional? ;Somos todos iguales? Pues,
lamentablemente no. Nosotros estamos conlaLey de
la Dependencia, pero seguimos diciendo que carece
del suficiente respaldo econémico. Como le gusta
decir a un amigo mio, citando a José Antonio Marina,
“la inteligencia sin accién se queda en pensamiento”,
que traducido en términos politicos es: “lo que no
esta en los presupuestos no existe”. Ha llegado la
hora de desenmascarar al sefior Z. A la z del zorro,
que superando cualquier version cinematografica...

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Sefioria, concluya.

La Sra. REDONDO ALCAIDE: Posando
como un galan de cine dice actuar a favor de los mas
necesitados, y es mentira, sefiorias, porque si hay
dinero para otros gastos.

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Tiene que concluir, sefioria.

La Sra. REDONDO ALCAIDE: El sefior
Ministro de Justicia nos lo demostré ayer, y el sefior
Z gastandose 12 millones de euros en arreglarse la
Moncloa... (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular.)

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Lo lamento, sefioria, pero su
tiempo ha sido sobrepasado ampliamente. A
continuacién, y para contestar a los Grupos
Parlamentarios, tiene la palabra la sefiora Consejera
por tiempo de cinco minutos.

La Sra. CONSEJERA DE FAMILIA Y
ASUNTOS SOCIALES (Ongil Cores): Muchas
gracias, sefiora Presidenta. Sefiora Garcia Alvarez,
quiero, en primer lugar, agradecerle sinceramente
dos cosas. Lo primero, el tono de su intervencién vy,
segundo, y de manera muy especial, su colaboracion.
Sé que asi ha sido desde que empezamos esta
Legislatura, asi lo tomo y asi espero que sea la
colaboracioén entre su Grupo Parlamentario y este
Gobierno y en mi persona en lo concerniente a
Familia y Asuntos Sociales.

Voy a intentar contestar a casi todas las
preguntas que usted me ha hecho; le ruego que me
perdone sialguna no respondo, pero me comprometo
a hacerlo inmediatamente por escrito o en persona.
Usted habla de personas susceptibles de
reconocimiento y sabe que en el afo 2007 eran
grandes dependientes y, ahora, en el afio 2008, las
que son severas, y que la Directora General de
Coordinacién, el martes pasado comparecio ante la
Comision vy, efectivamente, le dio el dato de las
12.000 personas y las 10.000 reconocidas. No sé si
hay algun tipo de confusion entre lo que son las
solicitudes y las resoluciones, porque es verdad que
en el mes de octubre habia 10.000 solicitudes y lo
que hay en el mes de enero son 10.000 resoluciones;
luego lo que hemos hecho ha sido ir dando la
resolucion a todas esas peticiones que han ido
entrando. No sé si con eso contesto en parte a la
pregunta que usted me hacia.

En cuanto a qué personas son susceptibles,
todas aquellas que se dirigen a nosotros. Usted dice
que no le concuerda con los datos que nosotros le
damos. Lo que nosotros no podemos exigir a las
personas es que obligatoriamente vayan y nos
soliciten el reconocimiento de dependencia. Por
supuesto que éste es un pais libre, pero la ley no
obliga a nadie; obliga a la Administracién a cumplirla.
Las personas vienen en funcion de sus necesidades
0 de sus deseos de que se les reconozca. En
cualquier caso, ¢cémo puede enterarse la gente?
Con la informaciéon que estamos dando, con las
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campafas que hacemos y seguiremos haciendo;
tenemos puntos de informacion; que informamos en
las corporaciones y en los ayuntamientos, que es la
primera atencion que tiene el ciudadano en los
servicios sociales municipales, o en las juntas de
distrito en lo que es Madrid capital.

Usted ha dado un dato sobre un tema
concreto; es verdad que no es el conjunto de la
sociedad, pero también es verdad que existen, y
usted ha mencionado uno. No sé decirle exactamente
lo que ha podido pasar. Le vuelvo a reiterar que, si
quiere, me entero del caso y le contesto en concreto.

¢ Reuniones con las corporaciones locales?
Pues no le voy a hablar de las reuniones que hemos
tenido, pero, evidentemente, han sido muchas. Le
puedo hablar de muchas que he tenido yo y las de
los altos cargos de la Consejeria, desde la
Viceconsejera hasta los Directores Generales,
fundamentalmente Ila Directora General de
Coordinacién de la Dependencia. Por supuesto, en
ningun caso puedo entender yo que sea algo que se
consensua o0 que se habla con todos los
ayuntamientos, pero a lo mejor no hemos llegado a
todos. Lo que si es verdad es que he hablado con el
Presidente de la Federacion Madrilefia de Municipios
para celebrar una reunion en la que hablar de este
tema en concreto como un tema monografico en el
seno de la propia Federacion, que abarcaria a todos
los municipios de la Comunidad.

Aprovecho para agradecer a la portavoz del
Grupo Parlamentario Popular su intervencioén y, por
supuesto, el apoyo de este Grupo a la labor que
viene realizando este Gobierno, y en concreto esta
Consejeria.

Para terminar antes de que se me acabe el
tiempo, tengo que decirles, senoria, que no
podremos hablar de que éste es el cuarto pilar del
estado del bienestar siempre que la financiacién para
ese estado de bienestar dependa de lo que con el
Gobierno de la nacién, en un momento determinado,
quiera dotarlo. Si estamos al capricho de lo que un
Gobierno decida, nunca podremos llevar a cabo ese
trabajo. Estoy esperando todavia esos mil millones
de euros que el Presidente Zapatero dijo que iba a
dedicar a la dependencia; la realidad es que el afo
pasado destiné escasamente 230 millones a todas
las Comunidades, y no sé muy bien cuanto podremos
recibir del Estado este ano. Estoy segura de que el
préximo mes de marzo la persona que esté al frente

de ese Ministerio no sera el actual ministro, el sefior
Caldera, estoy segura de que sera algun ministro del
Partido Popular. Muchas gracias.

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Muchas gracias, sefiora
Consejera. Pasamos a la siguiente interpelacion.

| 6/08 RGEP. 482, Interpelaciéon del Sr.
Fernandez Martin, del Grupo Parlamentario
Socialista, al Gobierno, sobre politica general en
materia de cuidados paliativos en la Comunidad
de Madrid.

Tiene la palabra el sefior Fernandez Martin,
autor de la interpelacién, por tiempo de diez minutos,
al objeto de precisar las razones de la misma.

El Sr. FERNANDEZ MARTIN: Buenas
tardes, sefiora Presidenta, sefores diputados y
diputadas, miembros del Consejo de Gobierno -hoy
hay dos, eso esta bien- sefior Gliemes, en julio del
afo 2005, tres meses después de que el Gobierno de
Esperanza Aguirre, con el sefior Lamela como
ejecutor, cometiera la mayor iniquidad -en eso
estamos todos de acuerdo- que se ha cometido en la
historia de la sanidad espafiola, el no caso del
Severo Ochoa, y para desviar probablemente la
atencioén del escandalo mayusculo que se organizo,
presentaron un plan de cuidados paliativos, con ese
desparpajo y modestia tan tipico de esta derecha
espafnola, tan rancia, de caracter tragico y mueca
adusta, que han convertido nada menos que en
referencia nacional. Me encantaria que asi fuera, se
lo puedo garantizar, sefior Consejero. Con mucha
humildad, porque yo ya sé lo fina que tiene la piel
esta derecha cuando hay alguna critica, me permito
recordarles, con mucha modestia, que Catalufia,
Galicia, Asturias, Aragdbn o Murcia nos sacan,
desgraciadamente para los pacientes madrilefios,
afos luz.

Sise molestan en leer el plan, reducido a las
declaraciones del sefior Lamela - se cree tan suelto
elhombre-, venia a ampliar los equipos de soporte de
atencion domiciliaria en las areas en las que no habia
ningun equipo que eran la 3, l1a 6, la 8,la 9 y la 10,
mas o menos la mitad de la Comunidad,
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aproximadamente; se crearian dos unidades de
cuidados paliativos, de agudos, con quince camas
cada una, en el noroeste y en el sur, y equipos de
soporte hospitalario en los hospitales de area que no
disponen de unidades de cuidados paliativos de
agudos. Les digo esto como recordatorio.

Segun los datos de la Secpal, que, como
saben ustedes, es la Sociedad Espafola de
Cuidados Paliativos, que es la Biblia en este tipo de
cosas, habia entonces 23 recursos en Madrid, ocho
hospitalarios, dos privados y 16 domiciliarios, entre
privados y publicos. Se extendia desde el afio 2005
al 2008, es decir, esta terminando en estos
momentos, marzo es el plazo y el tiempo es el tiempo
y, por tanto, estamos evaluando la resultante de la
elaboracion y puesta en practica de este plan. No
hamos criticado este plan nunca, sefior Gliemes; no
lo criticamos cuando lo presentaron porque nos
parecié un buen plan, nos parecié un plan elaborado
con rigor y con cientifismo, sin duda; lo elaboraron en
muchas sociedades cientificas, y nos parecio
adecuado. Pero, claro, los planes hay que ponerlos
en marcha y para eso hace falta voluntad politica y
recursos.

En cuanto a recursos econdmicos, segun
dice la memoria adjunta, dedicarian 17 millones de
euros entre el afio 2005 y 2008, que se repartia en
distintos capitulos. ;Qué ha pasado? Pues parece
que el Partido Popular perdié enseguida interés,
porque el debate a la infamia se disimulaba vy
probablemente pensaba que estaba superado.
Vamos a ir comprobando lo que ha ido pasando con
este plan. Por ejemplo en presupuestos, 227.000 en
el ano 2006, 245.000 en el afno 2007, el primero en
atencién primaria, y el segundo en atencion
especializada, sin que nadie sepa ni por qué ni cual
fue el andlisis para cambiarlo de programa; y
245.000, también del 2008,manteniendo exactamente
la misma cantidad como han visto, 245.000, y no he
puesto los euros sueltos. Exactamente la misma
cantidad, lo que supone, por cierto, la pérdida
inmediata del 4 por ciento, donde estan situados los
indices inflacionarios que tenemos. Se han gastado
ustedes, por tanto, 717.000, frente a 1.643.000 euros
en Capitulo Il. Por lo tanto, nos encontramos aqui
mas o0 menos en el 40 por ciento de posibilidades
ejecutorias.

Lo que viene en el Capitulo | es
inescrutable, es una selva en la que es imposible

saber lo que esta sucediendo, pero, por los indices
de crecimiento de personal, tanto en Capitulo I, de
atencion especializada, como, desde luego, en
atencion primaria, estoy por asegurarle que no se ha
cumplido en absoluto.

Desde luego, en “Formacion”, que esta
adjunto al Programa 702, si que me gustaria, y me
gustaria que me lo dijera aqui, dénde, a quiénes,
como y cuantos han resultado de esos cursos de
formacion. No tengo constancia pero supongo que lo
sabra usted. Por tanto, ya estamos viendo cual es la
seriedad del Partido Popular a la hora de la ejecucion
de la memoria econémica, normalmente en aquello
que podemos constatar datos contables; en una
partida que se llama asi, “Plan de atencion de
cuidados paliativos”, han cumplido ustedes
aproximadamente el 40 por ciento del gasto
presupuestario. Esto no es ni inmoral ni
impresentable, ¢ verdad, sefior Gliemes?, que es lo
que ha dicho usted de estas cosas que yo he dicho
estos dias.

Los recursos, por ejemplo, vamos a hablar
de ellos también, groseramente, luego ya hablaremos
de una manera mas particularizada. Después de tres
afios de lo que dijo el sefor Lamela, del plan, de
todas las cosas que nos han ido contando ustedes,
también sobre los datos de la Secpal, actualizados en
la pagina “web”, tenemos, fijese usted, 16 recursos
domiciliarios y 8 recursos hospitalarios, exactamente
los mismos que dicen ustedes que teniamos en la
memoria del Plan de Cuidados Paliativos en el afio
2005. Pues estamos bien, jvaya recorrido!

Por cierto, hay curiosidades que me vienen
al hilo. Mire usted, en el “Severo Ochoa” no consta la
famosa Unidad de Paliativos que sustituiria a la
Consejeria de Sanidad que el Gobierno popular de
entonces disefd, financié y construyé para que se
pudiera asesinar a 400 personas, segun dicen
muchos de ustedes, segun dijo también la denuncia
anonima -no investigada nunca, por cierto- que
motivd la persecucion, injusticia e inmoralidad que la
Audiencia Provincial ha puesto de manifiesto con el
auto inapelable. Y, también sdlo por curiosidad, ¢ por
qué se ponen ustedes tan contentos cuando se habla
de sentencia y no de auto, como habla el comun de
los mortales? Porque para los infamantes es mucho
peor: significa que, en efecto, no ha habido sentencia
porque no ha habido proceso; es decir, el juez ha
considerado que no habia ningun motivo para que lo
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hubiera. ;Cabe mayor escarnio? ;Cabe mayor
escarnio? El otro dia se pusieron ustedes... jOh!
jQué movimiento, porque yo dije “sentencia” Si es
peor que no haya habido sentencia porque no ha
habido juicio. ¢ Verdad? jClaro!

Otra cosa -y esto ya para terminar y
simplemente contestar alguna cosa que se me
ocurre-: por favor, digale usted al “ministerio del
rencor y basura mediatica” -lo ha llamado usted el
“ministerio de la verdad”, para recordarlo-, ya que
parece que lo coordina la sefiora Aguirre, de acuerdo
con lo que dijo el sefior Rajoy -eso que no ha salido
en la prensa, ¢verdad?-, que tengan un minimo de
dignidad. Por favor; usted puede llegar a ellos con
facilidad. Porque ahora resulta que estan diciendo que al
Fiscal de Leganés, como a la Fiscal del 11 de marzo, lo
van a premiar por los favores que ha hecho al caso
Lamela, al no caso “Severo Ochoa”, y al del 11 de
marzo. Yo sé que ustedes no lo dicen -supongo, pero sé
que lo estan publicando y diciendo-, y como son artes
que coordina la sefora Aguirre, por lo que dijo: yo
domino a este periddico, a esta radio, etcétera; jpor
favor!, que no digan esas barbaridades, porque es
una barbaridad. Hay que tener un poquito mas de
sentido comun, de verdad, y creer un poco mas en la
justicia democratica y en el Estado de Derecho.

Hay algunos conciertos que me han llamado
la atencion, y esta bien, esta usted en su derecho de
hacerlo, pero hay uno con el Centro de Cuidados
Laguna, vinculado al Opus Dei, lo cual es muy
legitimo, que dice, entre otras cosas, que la
respuesta al grito de los que sufren es una llamada
de amor. Pues yo espero sinceramente, de verdad,
que les toque a ustedes tanto amor, porque yo
prefiero que a los mios, a mis amigos, a mis
compaferos y a los pacientes madrilefios no nos
toque tanto amor y que, cuando tengamos el
momento agodnico al que indefectiblemente
llegaremos, nos atiendan médicos como los que hoy
se estdan manifestando en el “Severo Ochoa”.
(Aplausos en los escarios del Grupo Parlamentario
Socialista.)

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Vaya concluyendo, sefioria.

El Sr. FERNANDEZ MARTIN: Si, sefiora
Presidenta. Esto no lo sé, pero como andan dando

universidades a mucha gente, no sé si usted tendra
algo concertado o no con los seguidores de Marcial
Maciel, el fundador de los Legionarios de Cristo, que
acaba de morir hace poco, y que sabe que, después
de muchos afos, fue apartado de las funciones
eclesiasticas por pederasta. Lo sabe, ¢ verdad?

Sefioria -y ya termino-, le voy a decir sélo
dos cosas: le voy a regalar a usted un marco muy
bonito con una sentencia de Abraham Lincoln que
deberia poner usted en el frontispicio de su despacho
y en el del Partido Popular: “Podra enganar a alguien
muchas veces, incluso a muchos alguna vez, pero no
podra hacerlo a todos al mismo tiempo”. Muchas
gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Socialista.)

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Gracias, seforia. Tiene la
palabra el sefior Consejero de Sanidad, sefior
Gliemes, para contestar, por tiempo maximo de diez
minutos.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD
(Guemes Barrios): Sefiora Presidenta, sefiorias, jpor
fin! jPor fin nos hemos enterado! Por fin nos hemos
enterado de la razén por la cual los socialistas han
vuelto en precampafia electoral a intentar utilizar a la
sanidad publica, a los profesionales y a los pacientes,
y también a sus familiares. Resulta, sefiorias, que ZP
necesita tension y dramatismo; ZP, por el dia predica
talante: dice a todos que acabemos con la crispacion.
Y por la noche, ¢,qué? Por la noche llega al plato del
“‘ministerio de la verdad” y, creyendo que esta a
micréfono cerrado, nos dice de verdad lo que quiere:
que quiere tensién y dramatismo, que le hacen falta
para la campanfa electoral. (Aplausos en los escafios
del Grupo Parlamentario Popular.)

Nos hemos enterado, sefiorias, de que ZP,
cuando habla de crispaciéon, no se refiere a los
fascistas que ayer atacaron a Maria San Gil en
Santiago de Compostela (Aplausos en los escafios
del Grupo Parlamentario Popular.), y que son las
huestes de sus socios de Gobierno en Galicia, los
mismos que se niegan a condenar el holocausto. Que
ZP, cuando habla de crispacion, alo que se refiere es
al Partido Popular. Si, seforia, porque tenemos un
Presidente que no ha querido serlo de todos los
espanoles, que ha confundido a sus adversarios
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politicos con sus enemigos y a sus enemigos con
hombres de paz; eso si que es tener la piel fina en la
critica, seforia: no aceptar ni la critica democratica.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Popular.)

Necesita dramatismo, tensién y dramatismo
para tapar la mas desastrosa Legislatura de la
democracia; para tapar, por ejemplo, las mentiras de
la T-4, el engafio masivo. (Protestas en los escafios
del Grupo Parlamentario Socialista.)

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Sefiorias, silencio.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD
(Guemes Barrios): Que estaba negociando con ETA
cuando negaba a los espafioles que negociaba con
ETA. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario popular.) Y los 130.000 parados mas
del mes de enero, que ha querido taparlo, o, 4, creen
SS.SS. que no tiene nada que ver la campafa
mediatica que hemos vivido con esos datos y con
esos acontecimientos que hemos conocido?
(Protestas en los escarios del Grupo Parlamentario
Socialista.- El sefior Rojo Cubero pronuncia palabras
que no se perciben.)

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Seforias, silencio. Sefiorias, el
sefior Fernandez ha tenido una intervencion muy
dura, se ha salido del tema y desde esta presidencia
no se le ha llamado la atencién. Por tanto, hagan el
favor de dejar que dirija el debate como entienda que
deba hacerlo y ustedes guarden silencio desde los
escafos y dejen hablar al sefior Consejero, igual que
se ha dejado hablar a los sefiores intervinientes.
Sefior Rojo, si tiene algo que decir, lo dice en la
reunion de la Junta de Portavoces. Continue, sefior
Consejero. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular.)

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD
(Glemes Barrios): Muchas gracias, sefiora
Presidenta. ZP necesita tension y dramatismo;
necesita volver a mentir. Y en eso esta S.S. otra vez,
y por eso trae otra vez a este Pleno la intencion de

convertir la sanidad, a los profesionales y a los
pacientes en victimas de las necesidades partidistas
de ZP. Pero, sefioria, ni siquiera la desesperacion de
quien ha derrochado el tiempo que se le ha dado en
esta Legislatura, ni siquiera la desesperacién de
Zapatero justifican que S.S. vuelva a las andadas y
vuelva a intentar politizar la sanidad. Si S.S. no se
siente obligado por su condiciéon de diputado a no
volver a politizar la sanidad y el sufrimiento de los
familiares y de sus pacientes, hagalo como médico.
iPudor seforia!. jPudor y un poquito de respeto! jUn
poquito de respeto a la Camara, desde luego, pero
también a la sanidad, a los profesionales y a los
pacientes! (Aplausos en los escafos del Grupo
Parlamentario Popular.)

Lasemana pasada, sefiorias, el portavoz de
sanidad del Grupo Parlamentario Socialista defendio,
nada mas y nada menos, que los cuidados paliativos
tienen que administrarse en las urgencias de los
hospitales. Eso era lo que convenia a la tension y al
dramatismo. (Una Sra. DIPUTADA DEL GRUPO
PARLAMENTARIO SOCIALISTA: Eso es mentir.)
Sefioria, ahi esta el Diario de Sesiones. (Protestas en
los escaros del Grupo Parlamentario Socialista.- El
sefior Fernandez Martin pronuncia palabras que no
se perciben.)

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Sefor Fernandez, le voy a
tener que llamar al orden si no guarda silencio. Usted
va a tener su turno ahora.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD
(Glemes Barrios): Tan es asi, sefiorias, que el sefior
Fernandez trajo a este Pleno una tensa y dramatica
referencia, que ya habia repetido a los medios de
comunicacion, sobre un paciente fallecido en un
ascensor mientras se le trasladaba a la Unidad de
Cuidados Paliativos para justificar que debian de
haberle administrado... (Protestas en los escafios del
Grupo Parlamentario Socialista.) Sefioria, repase el
Diario de Sesiones.

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Sefiora Pardo, silencio.
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El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD
(Guemes Barrios): Yo entiendo que muchas veces
S.S. no sepa lo que dice, pero repase el Diario de
Sesiones; eso esta en la prensa y eso lo ha dicho en
esta Camara. La semana pasada no atendi6 a las
razones de los expertos ni a las preferencias de los
pacientes. Su sefioria lo que necesitaba era tension
y dramatismo y le convenia defender que los
cuidados paliativos se administran en las urgencias,
olvidando que el 70 por ciento de los pacientes
prefieren ser atendidos en sus domicilios, olvidando
los criterios y las directrices consensuadas con los
profesionales y olvidando que las urgencias, desde
luego, no proporcionan las condiciones que a juicio
de los expertos debe reunir la administracion de
cuidados paliativos, y todo porque le conveniaa S.S.
esa tensién y ese dramatismo.

Hoy se vuelve a subir a esta tribuna S.S. a
defender lo contrario que la semana pasada, pero,
curiosamente -y yo celebro ese cambio de posicion,
senor Fernandez-, ese cambio de posicion le lleva a
S.S. ala misma conclusién que la semana pasada, a
la paranoica historia de la conspiracién contra los
profesionales y para que no se administren los
cuidados paliativos.

Sefioria, quiero hacerle dos sugerencias. La
primera es recordarle que esta en deuda con esta
Camara. (El sefior Fernandez Martin pronuncia
palabras que no se perciben.) Si, en deuda con esta
Camara. Repito, el sefior Fernandez esta en deuda
con esta Camara. Nos tiene que explicar, porque esa
cuestiéon quedod pendiente la semana pasada, qué
ocurrié entre el momento en que el sefior Simancas
denuncié que en el “Severo Ochoa” se estaban
produciendo eutanasias masivas y acuso a los
profesionales que las practicaron y el momento... (Un
sefior diputado del Grupo Parlamentario Socialista
pronuncia palabras que no se perciben.) ; También
va a negar eso, seforia? jSi esta la hemeroteca!
Sefioria, cuéntenos qué pasé en ese periodo de
tiempo que media entre las acusaciones del sefior
Simancas y la semana siguiente, en la que el sefior
Simancas acus6 al consejero Lamela de atacar a los
profesionales por hacer exactamente lo mismo que
habia hecho la Ministra de Sanidad de un Gobierno
socialista, que es remitir una denuncia a la fiscalia.
Cuéntenos qué pasé esa semana; qué condujo al
Grupo Parlamentario Socialista a cambiar de
estrategia; qué condujo al Grupo Parlamentario
Socialista a pasar de intentar utilizar politicamente a

los pacientes a utilizar politicamente a los
profesionales. Porque de eso trata todo lo que ha
pasado a lo largo de estos tres afios. ¢ Qué paso,
sefioria, durante esa semana?

La segunda sugerencia: dése un paseo por
los hospitales pero no de la mano de los sindicatos
socialistas de Madrid, sefioria. Dése un paseo por
atencién primaria, hable con los profesionales que
estan atendiendo a los pacientes terminales que
necesitan cuidados paliativos y luego acuseles de lo
que esta acusando aqui al Gobierno, hoy no muy
explicitamente pero si estos dias atras en los medios
de comunicacién. Acuse a esos profesionales de
estar negando los cuidados paliativos para aliviar el
dolor y el sufrimiento a pacientes terminales.
Acuseles de eso, sefioria, y luego expliqueles que es
porque necesitan tension y dramatismo. Muchas
gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular.)

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Gracias, sefor Consejero. A
continuacion, tiene la palabra en turno de réplica el
senor Fernandez por tiempo de cinco minutos.

El Sr. FERNANDEZ MARTIN: Muchas
gracias, sefora Presidenta. Crispacion, crispacion.
¢, Se acuerdan ustedes del numerito de las esposas?
¢, Se acuerdan del numerito que nos monté aqui el
Grupo Parlamentario Popular con las esposas? ;Se
acuerdan? Aquellos fascistas que atacaron al sefior
Bono... (El Sr. SOLER-ESPIAUBA GALLO: jFalso!)
iCémo que falso! jEl juez dictamind después que lo
que ustedes decian era mentira! En fin, vamos a
entrar en el asunto. (Rumores.)

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Silencio, sefiorias.

El Sr. FERNANDEZ MARTIN: Voy a
comentarle un poco los asuntos que tenemos que
tratar... (El sefior Soler-Espiauba Gallo pronuncia
palabras que no se perciben.)

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Sefor Soler-Espiauba, silencio,
por favor.
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El Sr. FERNANDEZ MARTIN: No me voy a
distraer; voy a contestarle como estan los cuidados
paliativos y luego, si me da tiempo, le contestaré
alguna cosita. No se preocupe porque vamos a
hablar de este tema en muchas mas ocasiones; no
se preocupen ustedes. Recursos que tiene Madrid:
ocho hospitalarios, los que tenia en 2005; 16
domiciliarios, los que tenia en 2005. Compare usted
con su Catalufia: 54 hospitalarios y 44 domiciliarios.
Compare usted con su Andalucia: 21 hospitalarios y
18 domiciliarios. Madrid tiene 161 camas entre
publicas y concertadas, y la OMS recomienda entre
80 a 100 camas por millén de habitantes. Como ve,
Madrid cubre menos del 30 por ciento del minimo
recomendado. Entonces, no pueden morir en los
cuidados paliativos, sefior Granados, sefiora Aguirre;
como ven, digo sefor, no ZP ni bobadas de ésas; me
dirjo a la gente con respeto llamandoles por su
nombre como cuando me refiero al sefior Giemes,
etcétera. Eso es lo que pasa: no pueden morir en
cuidados paliativos porque no los hay.

Sefioria, segun la informaciéon que su
Consejeria me dio personalmente -no era usted
Consejero en 2005, aunque da igual-, solamente
habia un hospital con protocolo de cuidados
paliativos en toda la Comunidad Autébnoma de Madrid
-tengo aqui la nota de su Consejeria-: el Severo
Ochoa; repito, el Severo Ochoa. Ningun otro hospital,
salvo el Virgen de la Torre en un tema concreto;
ningun otro tenia protocolo de cuidados paliativos.
Aqui tengo la informacion dada por su Consejeria,
salvo que me mintieran. No tengo ningun problema
en adjuntarla al Diario de Sesiones. Como digo, sélo
habia uno. El Unico que se amoldaba pues a las
recomendaciones de las Secpal.

De todas las unidades de cuidados
paliativos, la Secpal solamente reconoce una: la de
Mostoles; ninguna otra de cinco mas. En atencién
primaria, eso que ha dicho usted que es totalmente
fundamental segun dice la estrategia nacional
marcada por el Gobierno y por el CIS, etcétera, la
cobertura a pacientes terminales fue del 20,5 por
ciento en el afo 2005. Pero, fijese usted, después de
un afo de funcionamiento del plan, en el afio 2006 ya
cubriamos el 19,9 por ciento; lo que quiere decir que,
aproximadamente, mas del 80 por ciento de los
pacientes que necesitan cuidados paliativos,
terminales o preterminales, no tienen ninguna
posibilidad de ser atendidos en ninguna parte; en
ninguna parte, sefior Gliemes; repito, en ninguna

parte. Por no hablar, claro, del apoyo de psicélogos
y trabajadores sociales, etcétera, etcétera.

Ahora voy a ver si me da tiempo a
contestarle a alguna cosa. Qué paso? ;Qué paso
entre el 8 y el 11, sefior Giemes? Me puede usted
decir lo que pas6 desde que recibio el sefior Lamela
el dia 8 la famosa denuncia anénima, que a mi cada
vez mas me parece que la han elaborado ustedes...
(La Sra. ALVAREZ-ARENAS CISNEROS: Eso al
juzgado.) Si. ;Qué paso entre el 8 y el 11?
Cuéntemelo porque yo no lo sé... (Rumores.)

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Silencio, sefiorias.

ElSr. FERNANDEZ MARTIN: Que se callen
un ratito, que no se pongan nerviosos. ¢Sabe usted
lo que nos comunicé el dia 11 por la mafana el sefior
Lamela al sefior Simancas, tal y como se lo dijo
después a lzquierda Unida, al sefior Marin y a dofha
Caridad, y a mi mismo? Que en el hospital Severo
Ochoa habia habido 400 casos de eutanasia activa,
tal y como se lo estoy diciendo.

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Vaya concluyendo, seforia.

El Sr. FERNANDEZ MARTIN: Eso nos lo
comunicaron el dia 11. Como usted comprendera,
nos quedamos “shockaos”. Pero, ;sabe lo que
hicimos? Hablar con Luis Montes, hablar con la gente
del hospital, lo que en ninguin caso, en ninguno, hizo
el senor Lamela ni la sefiora Aguirre; en ninguno.
Condend desde el principio, cuando le llegé la
denuncia anénima, sin mas, a la gente que estaba
trabajando alli. Nosotros hablamos, hablamos y
dijimos que habia una denuncia de eutanasia activa
en la que parecia que se establecia relacion de
muerte causa-efecto. jClaro que lo dijimos!

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Concluya, sefioria.

El Sr. FERNANDEZ MARTIN: Lo dijo el
sefior Simancas y lo dije yo mismo, sin duda. Pero,
mire usted, el domingo por la tarde estabamos
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reunidos con el sefior Montes y con el equipo de
urgencias, el domingo, y desde ese mismo momento
entendimos perfectamente que lo que estaba
pasando no era mas que una venganza miserable del
Partido Popular. Muchas gracias. (Aplausos en los
escarfios del Grupo Parlamentario Socialista.)

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Gracias, sefioria. Para duplica,
tiene la palabra el sefior Consejero por tiempo
maximo de cinco minutos.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD
(Giemes Barrios): Muchas gracias, sefiora
Presidenta. Sefioria, protocolo de cuidados paliativos
del hospital Severo Ochoa. ¢, Su Sefioria sabe lo que
pone en el protocolo? ;Sabe S.S. lo que pone en el
protocolo? Porque me imagino que tanta curiosidad
no se habra quedado en saber que hay un protocolo
sino que también habra pedido el protocolo, por
ejemplo, al doctor Montes, que lo tenia. ¢ Sabe lo que
decia ese protocolo? (Un Sr. DIPUTADO DEL
GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA: Si. )
¢, Sabe lo que decia ese protocolo, sefioria? Que los
cuidados paliativos a pacientes terminales se
administran en la unidad de cuidados paliativos que
existe en el hospital desde el afio 2002. Eso es lo que
ponia en el protocolo. Eso es lo que pone en el
protocolo del “Severo Ochoa”, que esta elaborado
desde una fecha anterior a la que indica S.S., no
desde el afo 2005; esta elaborado por lo menos, por
lo menos, desde la primera denuncia que conocio el
hospital Severo Ochoa.

Vamos a ver, sefiorias. Se recibe una
denuncia de la asociacion “Victimas de negligencias
médicas”. Se recibe la misma denuncia también
directamente en la Consejeria. Es verdad que es una
denuncia anénima, pero es una denuncia que, como
minimo, contenia datos que jamas debieron salir del
hospital, como datos sobre historias clinicas de los
pacientes. La misma denuncia llega al Ministerio de
Sanidad; exactamente la misma. ¢ Saben lo que hace
el consejero Lamela con esa denuncia? Remitirla al
fiscal. ¢ Saben lo que hace la Ministra de Sanidad con
la misma denuncia? Remitirla al fiscal. La Ministra de
Sanidad la remitia al fiscal, santes o después de
hablar con el doctor Montes? (El Sr. FERNANDEZ
MARTIN: Antes.) Antes de hablar con el doctor
Montes. jAh! ;La Ministra de Sanidad socialista,

llamé a S.S. por lo menos? (Asentimiento por parte
del sefior Fernandez Martin.) Llamé a S.S., jpero
antes o después? ;Antes o después de enviar la
denuncia, sefioria? (Aplausos en los escafios del
Grupo Parlamentario Popular.) ;De qué estamos
hablando aqui? Si llamé a S.S. antes de enviar la
noticia, ¢en qué quedaron? ;Qué hacia S.S. esa
mafana en el Ministerio de Sanidad? ;En qué
quedaron?

¢ Me puede explicar por qué la Ministra de
Sanidad, mientras remitia la denuncia al fiscal,
enviaba una carta al remitente de la denuncia
diciendo que no iba a hacer caso de la misma?
¢ Tiene algo que ver con la conversacion que tuvieron
la Ministra y Su Seforia? ¢ Tiene algo que ver con
eso? Digame, seforia, ¢por qué la Ministra de
Sanidad envi6 la carta con la denuncia al fiscal
después de hablar con S.S. pero antes de hablar con
el doctor Montes? ;Qué le dijo S.S. a la Ministra de
Sanidad para que no necesitase mas informacion, ni
siquiera hablar con el doctor Montes? Digalo,
seforia; expliquelo. Suba a la tribuna el préximo
jueves y explique qué es lo que paso; que paso entre
la denuncia realizada por el sefior Simancas, en la
que acusaba al doctor Montes y a su equipo de
eutanasia masiva, de 400 asesinatos en el Hospital
Severo Ochoa, y tres dias después pasa de intentar
utilizar a los pacientes y a sus familias a utilizar a los
profesionales. Y todo eso con una conversacion entre
tanto con la Ministra de Sanidad. Expliquelo, sefioria,
que de eso estamos hablando. Sefioria, se lo vuelvo
a repetir: la tensién y el dramatismo que necesita ZP
no justifican que S.S. vuelva a las andadas y a
intentar politizar la sanidad madrilefia; no lo justifica.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Popular.)

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Vaya concluyendo, sefior
Consejero.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD
(Glemes Barrios): Termino ya, sefiora Presidenta.
ZP se va; mejor dicho, le echan dentro de muy
poquito, y Zapatero y su gestion van a pesar durante
mucho tiempo como una losa a los socialistas,
sefioria. (Rumores en los escafios del Grupo
Parlamentario Socialista.). No merece la pena que
usted se entregue a esa causa, sefioria. La sanidad
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madrilefia, sus profesionales, los pacientes, los
familiares y hasta S.S. valen mucho mas que todo
eso. No merece la pena que entre S.S. otra vez en
esa dinamica de tension y dramatismo. Muchas
gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular.)

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Gracias, sefior Consejero. Se
abre el turno de intervencion para los Grupos
Parlamentarios. En primer lugar, por el Grupo
Parlamentario Izquierda Unida, la sefiora Garcia
Alvarez tiene la palabra por tiempo de cinco minutos.

La Sra. GARCIA ALVAREZ: Gracias,
sefiora Presidenta. Sefior Consejero, seforias, la
verdad es que yo pensaba empezar esta intervencion
diciendo que hoy estabamos tratando un tema que
habia que tratar con seriedad, con rigor y con
tranquilidad; nunca pensé en dramatismos ni en
tension mas alla del dramatismo de quien sufre esa
enfermedad y esta al fin de sus dias, asi como de sus
familias. Nunca pensé que hoy vendriamos a esta
tribuna a hablar de eso, como nunca pensé que hoy
el sefior Consejero no nos iba a hablar de cuidados
paliativos, nunca lo pensé; a lo mejor en los minutos
que le quedan para contestar al resto de los Grupos
no interpelantes lo hace.

Pero, ya que el sefior Consejero nos remite
a que el proximo jueves hablaremos de cuidados
paliativos, voy a comentarle algunas de las
cuestiones que usted ha manifestado, omitiendo una
parte importante de lo que iba a manifestar hoy aqui.
Sefior Consejero, con toda seriedad le digo que la
llamada que yo recibi era muy alarmante,
terriblemente alarmante; que esa llamada se
sustentaba no en denuncias firmadas, sefior
Consejero, sino en denuncias anénimas y que, a
partir de esas denuncias anénimas, se hizo todo lo
que después acontecid con un tema serio y grave;
creo que usted compartira esto conmigo. No se hablo
de presuncién de inocencia sino que lo que se hizo
fue presuponer la culpabilidad. Eso, en un Estado de
Derecho, sabe usted que no es posible, o al menos
no deberia haber sido posible, sefior Consejero.

Como le digo, hoy venia yo a hablar de
todas estas cosas, pero le voy a decir algo mas
porgue no lo puedo soslayar: sefior Consejero, lo que

paso en el “Severo Ochoa” motivd que hospitales y
centros hospitalarios en los que se estaba aplicando
ese tema como, por ejemplo, el hospital de
Guadarrama, donde se habia habilitado una unidad
del dolor con 12 camas, se viera reducida a 8 camas;
ahora tiene 14, pero en aquel momento tenia 8
camas, con una prevencién tremenda por parte de
los facultativos que tenian que aplicar sus practicas
en ese tema. Todo el mundo se miraba la espalda, y
eso repercutié -lo dijimos en su momento, y se lo
vuelvo a decir con toda la serenidad que es posible
desde esta tribuna-, negativamente en la sanidad
publica madrilefia y, lo que es peor, negativamente
para muchas personas y para sus familias. Eso no ha
tenido ni esta teniendo responsabilidad alguna. Es
mas, lo que se estd haciendo es sacar,
desgraciadamente, sefior Consejero, a los voceros
pertinentes a través de los medios de comunicacién
para que digan aquello que se quiere escuchar desde
el Gobierno, sea cierto o no; no importa.

Lo que esta pasando es que, por ejemplo,
ha tenido que haber un comunicado oficial de la junta
directiva de la Asociaciéon Madrilefia de Cuidados
Paliativos de Madrid ante las declaraciones de su
Presidente en los medios de comunicacién en el que
dice que eso son opiniones personales, no de esta
asociacion. jUsted entiende eso, sefior Consejero?
¢;Hasta doénde podemos llegar? ;Dramatismo?
¢ Tension? s Donde, sefior Consejero?

Ustedes se ampararon en noticias
andénimas, porque parece ser que a ustedes las
denuncias anénimas les gustan. Yo les puedo
garantizar que, si en algin momento recibo alguna
denuncia anénima que implique a alguno de los
miembros de este lado de la sala, a los miembros del
Grupo Parlamentario Popular, jamas haria caso de la
misma. Jamas.

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Vaya concluyendo, sefioria.

La Sra. GARCIA ALVAREZ: Termino.
Permitame, sefora Presidenta, que emule a un
paisano mio: “Si cuando me toque decir hasta luego
no consigo organizarlo a mi aire; si el mar no
colabora espontaneamente en el asunto, o si el
alzheimer no permite que me acuerde absolutamente
de nada, haganme un favor: no es lo mismo acortar
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la vida que acortar la agonia”. Mi vida, lo dice la
propietaria titular, no es méas sagrada que la de
millones de seres humanos que han pasado por el
mundo a lo largo de los siglos y de la historia, y que
seguiran pasando. Por eso, el médico que me ayude
en esos momentos no sera mi enemigo, seforias, y
le estaré, desde ddénde esté, eternamente
agradecida. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Izquierda Unida.)

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): En representacion del Grupo
Parlamentario Popular, tiene la palabra el sefor
Rodriguez, también por tiempo de cinco minutos.

El Sr. RODRIGUEZ RODRIGUEZ: Muchas
gracias, sefiora Presidenta. Sefior Consejero,
senorias, subo a la tribuna agradeciendo el tono
utilizado por la portavoz de Izquierda Unida. Tengo
que lamentar, muy a mi pesar, el discurso
defraudante del sefior Fernandez Martin, que ha sido
un discurso representativo de lo que pudiera ser una
izquierda mentirosa, manipuladora, que tensa, que
crispa y que dramatiza el dialogo. Ademas, le digo
esto, y se lo voy a demostrar. Acaba usted de decir
ante esta tribuna y en el Diario de Sesiones lo
podremos comprobar, que el Plan de Cuidados
Paulatinos se hizo consultando a mucha gente, y se
hizo un plan serio. Le voy a leer lo que dijo usted el
11 de febrero del 2008 en el Diario Médico: “El plan
aunque se redacto sin consultar a nadie...”"Una de
dos: o usted miente aqui y no lo ha desmentido en la
prensa o usted esta mintiendo hoy cuando sube a la
tribuna. Por lo tanto, eso usted lo debe rectificar y me
duele que usted, que de esto deberia saber, esté
haciendo esas afirmaciones.

Usted ha dicho que en el hospital Severo
Ochoa se cometié la mayor indignidad contra la
sanidad espanola. Mire usted, indignidad contra la
sanidad espafiola es que haya un informe que dice lo
siguiente: los peritos que nombra el juez insisten en
que se ha informado de que varios pacientes no
estaban en situacién que exigiese la sedacion, que
merecian ser tratados en parte para su curacion, y
que lo que hicieron entrafiaba mala practica médica.
Esto lo dicen unos peritos, y de este informe, que
hacen unos peritos que designa el juzgado, el juez se
cisca en ello. Por lo tanto, eso si que es una
indignidad: mandar un perito y cuando el perito te

dice que hay una cosa, usted no hace caso de ello.
jAlla la conciencia de cada uno informe con lo que
informe! Mi obligacion es acatar el auto, pero no por
eso dejar de criticarlo. Por lo tanto, sefior Fernandez,
se lo tengo que decir, y asi es.

Usted ha dicho otra cosa que no es cierta;
ha dicho que en el Plan de Cuidados Paliativos se
han gastado 700.000 euros, y es mentira. Hasta el
momento, llevan gastados 16.500.000 euros; es
decir, 9.200.000 euros en especializada, 2.200.000
euros en primaria y 5.000.000 en conciertos, lo que
hace un total de 16.300.000 euros. Usted dice que
los cuidados paliativos estan mal; a eso le voy a
contestar lo que usted declara: dice que es un
desastre. Pero da la casualidad que el mismo dia
preguntan a don Javier Gdmez Batiste, Presidente de
la Sociedad Espanola de Cuidados Paliativos, SPAS,
y a su Vicepresidenta dofia Mayte Olaizola y dicen
que, gracias a lo que pasé en el “Severo Ochoa”, en
sus hospitales, que son los de Bellviche y el de
Donostia se crearon unidades de cuidados paliativos.
Ademas, como consecuencia de esto, en algunas
Comunidades auténomas como Madrid, Andalucia 'y
Gallicia, que tenian un nivel medio-bajo, ahora estan
en un nivel medio-alto. Por lo tanto, eso se
compagina mal con lo que usted dice. Alguien le
informa mal o usted lo elabora mal.

Y les preguntan mas: ;Es cierto que se
muere peor en Madrid, como dicen los socialistas? Y
la respuesta del Vicepresidente Gomez Batista y la
Vicepresidenta Lazola de la SPAS es clara y
profunda: no tenemos constancia de ello y, por
I6gica, parece que con el Plan de Paliativo la gente
se muere mejor. Ese es el resultado, le guste a usted
0 no.

Pensaba que usted no iba a hablar del
hospital Severo Ochoa, pero, como no ha sido asi, se
lo voy a decir: ¢ Por qué tiene usted la certeza de que
todo lo que se organiza es como consecuencia de
que las denuncias las lleva el sefor Lamela y no
como consecuencia de que las denuncias le han
llegado a la Ministra? ¢ Por qué? Le voy a decir una
cosa que jamas le hubiera dicho, pero hoy estoy
dolido con usted, y se lo digo con todo el carifio:
usted tuvo una reunidn con el sefior Fausto
Fernandez, con el Consejero y conmigo donde nos
dijo la gravedad del tema, que se iba a investigar y
que se iba a actuar con cautela. Su frase al sefior
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Consejero fue: sefor Consejero, dese por jodido. El
sefior Fausto Fernandez me dird si miento o no
miento. Esa era su voluntad de didlogo, era su
voluntad de aclarar. Eso es lo que usted queria
hacer. Lo Unico que ocurre es que eso luego les salié
mal. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular.)

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Sefior Rodriguez, vaya
concluyendo.

El Sr. RODRIGUEZ RODRIGUEZ: Le voy a
dar un consejo, aunque no me gusta aconsejar a
nadie, ni tengo por qué hacerlo. Sefior Fernandez,
con esta politica, ustedes sacaron muchos menos
diputados que nosotros en las ultimas elecciones.
Siga con ella que a nosotros nos va bien. Nada mas
y muchas gracias. (Aplausos en los escarios del
Grupo Parlamentario Popular.)

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMEA
(Cifuentes Cuencas): Gracias, seforia. Tiene la
palabra el sefior Consejero de Sanidad para
contestar a las intervenciones y cerrar el debate, por
un tiempo maximo de cinco minutos.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD
(Glemes Barrios): Muchas gracias, sefora
Presidenta. Sefioria, yo contesto a lo que preguntala
Camara y no rehuyo ningun debate. Primero, si me
preguntan sobre urgencias formalmente, pero luego
hablan del “Severo Ochoa”, yo contesto del “Severo
Ochoa”; si hoy lo que se trae a la Camara es
formalmente un debate sobre cuidados paliativos,
pero vuelve el “Severo Ochoa”, yo vuelvo a contestar
el “Severo Ochoa”.

En segundo lugar, no conozco ni de
Izquierda Unida ni del lider Llamazares -que el otro
dia fue a hacer botellén en la puerta del “Severo
Ochoa’- una sola iniciativa para pedir explicaciones
a la ministra Salgado por hacer exactamente lo que
hizo el consejero Lamela, que es remitir la denuncia
al fiscal. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular.) He visto a Llamazares hacer
botellén en la puerta del “Severo Ochoa”, pero no
pedir explicaciones a la ministra Salgado por lo que

hoy Izquierda Unida quiere pedir explicaciones al
Gobierno regional.

Lo que dice sobre los cuidados paliativos es
falso, sefioria. Le invito a que haga lo mismo que el
portavoz del Grupo Parlamentario Socialista: vaya a
los profesionales, mireles a los ojos y digales que
necesita acusarles porque le conviene politicamente
y porque conviene a la tension y al dramatismo de
que hoy los pacientes mueren sin ser atendidos ni
aliviados en su dolor en la Comunidad de Madrid.

Sefiorias, contamos con uno de los mejores
planes de cuidados paliativos no ya de Espafa sino
de Europa; elaborado con un consenso de la
Asociacion Espafnola contra el Cancer, de la
Asociacion Madrilefia de Cuidados Paliativos, de las
Sociedades Cientificas de Atencién Primaria,
medicina interna, medicina general, medicina rural y
generalista, oncologia médica, oncologia
radioterapica, geriatria, gerontologia, medicina
familiar y comunitaria, que cuenta ademas con las
aportaciones enriquecedoras de los colegios
profesionales de medicina, enfermeria, psicologia,
del Defensor del Paciente y del Consejo Superior de
Sanidad, que sigue las recomendaciones de los
organismos nacionales e internacionales, de la OMS,
de la UE, del Consejo de Europa y de la Asociacion
Médica Mundial. Un plan que ha supuesto una
inversién en la Comunidad de Madrid de mas de 16,5
millones de euros, mas de 9 millones de euros en
atencion especializadas, 2.300.000 euros en atencion
primaria y 5 millones de euros en conciertos, y que
sirve para dar una respuesta global, coordinada tanto
en el ambito domiciliario como el hospitalario a los
pacientes terminales que necesitan cuidados
paliativos. Un plan que es ejemplar por el trabajo que
estan haciendo los profesionales de atencion
primaria. Sefioria, se han incorporado cinco nuevos
equipos en las areas 3, 6, 8, 9y 10 que extienden la
totalidad del modelo a todas las éareas de la
Comunidad de Madrid, que es la Unica en Espafia en
la que el total de las areas sanitarias cuenta con un
dispositivo de este tipo desde atencidn primaria para
prestar cuidados paliativos a domicilio; ademas, se
han incorporado nuevos recursos a las areas 1,4, 7
y 11. Los profesionales estan en coordinacién con el
hospital de referencia, con los hospitales de media y
larga estancia, y con el Suma 112. El afio pasado se
ha atendido a casi 3.400 pacientes, de los cuales el
80 por ciento son pacientes terminales oncolégicos,
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lo que supone un aumento en la atencion que se ha
prestado desde el Servicio Madrilefio de Salud de
mas del 50 por ciento: 18.000 visitas, 44.000
llamadas telefénicas atendidas tanto de pacientes
como de familiares, y no nos hemos quedado en la
asistencia sanitaria si no que ademas se ha
mantenido un elevado nivel de actividad docente, de
formacion practica y de investigacion.

La Organizacién Mundial de la Salud,
seforias, ha destacado a Madrid por su impulso al
cuidado domiciliario en materia paliativa en julio del
afio 2007; por tanto, dos afios después de la
aprobacion y entrada de ese plan. También sabe S.S.
que estamos aumentado los recursos en atencion
especializada. Por cierto, en el hospital Gregorio
Marafnén -hospital que creo que conoce S.S. porque
ha ido en alguna ocasion- hay una unidad de
cuidados paliativos y agudos desde hace muchisimos
afos, tantos que no se acordaban ni el doctor
Fermosel ni el doctor Rodriguez.

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Sefior Consejero, por favor,
vaya concluyendo.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD
(Guemes Barrios): Se estan implantando equipos de
soporte hospitalario. El afio pasado se han
incorporado en cinco hospitales de Madrid, y a finales
del afio se han iniciado en otros ocho. Este afo
terminara con una inversion de casi dos millones de
euros. En pocos dias se pondra en marcha la unidad
de cuidados paliativos pediatricos en el Hospital del
Nifio Jesus, con una inversion de mas de medio
millén de euros. También en los hospitales de media
y larga estancia, dofia Caridad, se han habilitado 90
camas, treinta en cada uno -La Fuenfria,
Guadarrama y Virgen de la Poveda-, con una
inversion de un millén de euros.

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Sefior Consejero, concluya.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD
(Guemes Barrios): En fin, desde luego, tenemos la
oportunidad de hacer un balance donde, sin duda,
habra lugar para la critica, porque aun quedan

cuestiones pendientes y tenemos unos meses de
este ano, que es el ultimo de vigencia del plan, para
ejecutarlas. Pero, sobre todo, sefiorias, si alguien es
capaz de abandonar la estrategia de la tension y del
dramatismo, quiza entre todos los Grupos seamos
capaces de impulsar un plan que tiene que empezar
a funcionar a partir del 2009. Muchas gracias.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Popular.)

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Gracias, sefior Consejero.
Pasamos al siguiente punto del orden del dia.

C 41/08 RGEP. 476, Comparecenca del
Grupo Parlamentario Popular, al Sr. Consejero de
Transportes, sobre actuaciones que estallevando
a cabo la Comunidad de Madrid para garantizar la
seguridad de los ciudadanos en el Metro ante los
graves danos producidos por las obras que
realiza el Ministerio de Fomento en la estacion de
Sol.

Al objeto de precisar las razones que
motivan la peticion de comparecencia, tiene la
palabra el diputado que la formula, el sefior Morillo,
del Grupo Parlamentario Popular, por tiempo de cinco
minutos.

ElI Sr. MORILLO CASALS: Gracias, sefiora
Presidenta. Sefiorias, el Grupo Popular ha solicitado
la comparecencia del Consejero de Transportes por
los graves dafios que se produjeron el pasado 29 de
enero en la estacion de metro de la Puerta del Sol.
Dichos dafios se produjeron a causa de las obras que
realiza, y de las que es responsable, el Ministerio de
Fomento en esa estacién, debidas a la construccion
de la estacion de cercanias de Puerta del Sol, Gran
Viay el segundo tunel de la risa. Dicho accidente de
obra, como he dicho, se produjo el pasado 29 de
enero, cuando una excavadora derrib6 una pared en
el pasillo de acceso a la linea 1. Recuerdo a SS.SS.
que por esa estacidon circulan mas de 67.000
personas al dia. Por suerte no hubo que lamentar
victimas, pero no siempre se puede confiar el destino
a la suerte. Ese hecho tan grave hizo que dos dias
después, el 31 de enero, solicitasemos esta
comparecencia para obtener explicaciones de lo que
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esta sucediendo en esa obra que realiza y de la cual
es responsable el Ministerio de Fomento, pero de la
que no sabemos nada, ni nos explica absolutamente
nada a los madrilefios. Seforias, por desgracia, el
tiempo nos da la razén en cuanto a solicitar la
comparecencia, porque apenas diez dias después, el
9 de febrero, se produjo un nuevo error del Ministerio
de Fomento, inundando con mas de cincuenta metros
cubicos de agua y barro un pasillo de conexion entre
las lineas 1y 2.

Senorias, estos no han sido los Unicos
incidentes. Ya sucedieron otros. El primero de ellos
tuvo lugar en febrero del 2005, con un agujero de
mas de cuatro metros de profundidad y diez de largo.
Un segundo incidente se produjo en marzo de 2006,
cuando otra maquina excavadora provoco otro
agujero en la pared, y los cascotes invadieron la linea
6 de metro. Por si esto no fuera suficiente, existe una
alarma social por las grietas aparecidas en viviendas
de las calles Montera y Aduana, posiblemente
producidas por la construccion, bajo dichas viviendas,
del vestibulo de esa estacion de cercanias.

Seforias, los madrilefios tenemos paciencia
con las obras -lo hemos demostrado a lo largo del
tiempo-, porque sabemos que hay que sufrirlas para
obtener mayor bienestar tanto por tineles que se han
hecho como por metro, estaciones, etcétera. Lo
hemos demostrado, pero tenemos esa paciencia
cuando sabemos de su necesidad y vemos que la
Administracion responsable actua eficazmente tanto
en incomodidades como en el tiempo de ejecucion de
la obra. En este caso, sabemos de la importancia de
la estacion de cercanias de la Puerta del Sol y del
segundo tunel de la risa para mejorar la calidad del
transporte publico, sabemos el niUmero de viajeros
que se beneficiarany el tiempo que ganara el usuario
del transporte publico en sus desplazamientos.

La necesidad de esta obraesinnegable. Por
ello, el Gobierno de Aznar, en aras del transporte
publico y la movilidad de los ciudadanos disefi6 este
proyecto. Pero este proyecto del sefior Aznar era
mas completo que el que se esta ejecutando y aun
asi su periodo de ejecucion era mucho mas corto; de
hecho deberia llevar mas de un afio funcionando v,
sin embargo, cuando se ponga en marcha lo hara
con dos o, posiblemente, tres afios de retraso,
porque les recuerdo que esta obra tenia un periodo
de ejecucion en un tramo de 2003 a 2006 y otro

hasta 2007. Estamos en 2008 y posiblemente en
2009 no lo veamos todavia.

Seforias, la paciencia del ciudadano tiene
un limite cuando observa que la Administracion
competente, en este caso el Ministerio de Fomento y
su ministra dofia Magdalena Alvarez no hacen nada
para acortar la ejecucion de las obras, porque se
pueden poner soluciones para que se ejecuten con
mayor celeridad unas obras de este calado. Pero
claro, para eso hay que inyectar, entre otras cosas,
dinero, y ya sabemos que el Gobierno del sefior
Rodriguez Zapatero tiene cortado ese grifo a Madrid
y alos madrilefios. Esa es una de las grandes causas
del porqué del retraso en la Puerta el Sol.

Sefiorias, la paciencia de los madrilefios se
desborda cuando, ademas de sufrir las
extraordinarias molestias por mas de dos afos de
retraso, se empieza a temer por la seguridad.

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Vaya concluyendo, sefioria.

El Sr. MORILLO CASALS: Acabo, senora
Presidenta. Los madrilefios deberian recibir no sélo
una excusa por parte de la Ministra por todas estas
molestias que sufren vecinos, comerciantes,
usuarios, trabajadores, etcétera, sino que deberian
recibirademas explicaciones sobre el porqué de esos
retrasos, del tiempo mas que van a durar, de coémo
les va a afectar en sus traslados cotidianos, de qué
medidas se van a tomar, por lo tanto, para su
seguridad. En resumen, el ciudadano deberia estar
informado. Por ello, sefior Consejero, como el
Ministerio no informa al ciudadano, solicito a través
de esta comparecencia que nos informe usted de qué
es lo que le ha comentado el Ministerio de Fomento.
Por los hechos sucedidos, qué medidas va a tomar el
Ministerio para evitar y asegurar tanto la movilidad de
los ciudadanos como su seguridad.

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Concluya, sefioria.

El Sr. MORILLO CASALS: En resumen,
para que esta obra se acabe, aunque sea tarde, y no
sea un peligro para los ciudadanos. Gracias, sefiora
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Presidenta. (Aplausos en los escarios del Grupo
Parlamentario Popular.)

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Gracias, seforia. A
continuacion, tiene la palabra el Consejero de
Transportes e Infraestructuras sefior Lamela para
exponer sobre el objeto de la comparecencia por
tiempo de quince minutos.

ElSr. CONSEJERO DE TRANSPORTES E
INFRAESTRUCTURAS (Lamela Fernandez):
Muchas gracias, sefiora Presidenta. Muchas gracias,
sefior Morillo. Muchas gracias al Grupo Parlamentario
Popular por permitir en el dia de hoy con esta
iniciativa que comparezca el Consejero de
Transportes e Infraestructura para tratar de trasladar
a esta Camara y, por supuesto, a toda la opinién
publica cuales son las inquietudes y Ilas
preocupaciones que tienen la Consejeria de
Transportes y Metro de Madrid, especialmente en lo
relativo a las actuaciones que se vienen realizando
desde hace bastante tiempo en la Puerta del Sol por
parte del Ministerio de Fomento.

Me van a permitir, sefiorias, que haga una
breve historia, que yo creo que es de todos conocida,
pero que es bueno, sin duda, recapitular un poco.
Estamos hablando de obras que se denominaron y
se denominan nueva estacion de cercanias de la
Puerta del Sol-Gran Via, que forma parte de un
proyecto mucho mas amplio, que es la red arterial
ferroviaria de Madrid y la nueva conexién subterranea
entre las estaciones de Atocha y Chamartin. Estamos
hablando de una actuacion que histéricamente se ha
denominado tunel de la risa, y que, de hecho, los
ciudadanos la conocen como tunel de la risa;
realmente, es el segundo tunel de la risa, porque el
primero fue, en su momento, disefado y planificado
por un socialista -ha habido socialistas que tenian
buenas ideas-: el sefior Indalecio Prieto, que fue el
impulsor de una actuacion importante, que es el
enlace Atocha-Chamartin, aunque Vvicisitudes
posteriores -me estoy refiriendo indudablemente a la
Guerra Civil y a las consecuencias posteriores de la
Guerra Civil- hicieron que ese tunel no entrara en
funcionamiento hasta el afio 1967.

Yo creo que la sefiora Alvarez lo que intenta
ahora mismo es emular al senor Indalecio Prieto, no

elucubrando o pensando buenas ideas en el
transporte de la Comunidad de Madrid, que va a ser
que no, porque no ha hecho nada en cuatro afios,
pero quizas si en cuanto a la celeridad en la iniciativa
y en la puesta en marcha: 1933-1967; 2003-X. En
cuanto a la equis, creo que el 10 de marzo serafecha
cierta, porque estoy convencido de que el 10 de
marzo habra un nuevo Gobierno de Espafia y un
nuevo Ministro o Ministra de Fomento en el Gobierno
de Espafia.

Mire usted, la necesidad del nuevo tunel es
absolutamente incuestionable, ya ha aludido a ello el
senor Morillo; nadie duda de que estamos hablando
de una actuacion donde transitan mas de 550 trenes
al dia con una congestion que es del cien por cien en
cuanto a su intensidad; por tanto, es absolutamente
necesaria esta actuacién para la descongestion, esta
actuacion supondra un ahorro real que estara en
torno a 30 minutos en los trayectos de ida y vuelta 'y
el ahorro en dinero estara en torno a los 90 millones
de euros al ano.

Sin duda, estamos ante un nuevo caso, en
el sentido positivo del término, de una actuacion en
infraestructuras designada por un Gobierno del
Partido Popular, como muy bien se ha dicho aqui, en
este caso bajo el Gobierno de Alvarez Cascos,
Ministro de Fomento, dentro de la red arterial
ferroviaria de Madrid y dentro de lo que tenia que ser
una nueva conexion subterranea entre Atocha y
Chamartin en el programa de Cercanias, que fue el
Plan de Infraestructuras 2000/2007 del Ministerio de
Fomento. Una actuacién que se dividia en tres fases:
la construccion de un tunel desde la estacién de
Atocha-Cercanias hasta la estacion de Nuevos
Ministerios; un segundo tunel desde Nuevos
Ministerios hasta la cabecera sur de la estacion de
Chamartin, y la construccion de tres nuevas
estaciones: una, en los Nuevos Ministerios; otra, en
Alonso Martinez y, otra, entre Sol y Gran Via.

Como les he dicho antes, sefiorias, las
obras comenzaron en el afio 2003, con una fecha
prevista de finalizacién de junio de 2006 en cuanto a
los tuneles, y en el caso de las estaciones de Sol y
Gran Via en junio de 2007. Se trata de un proyecto
que esta en marcha, que esta en ejecucién, como se
ha dicho, con enormes retrasos y que, ademas, ha
tenido cambios posteriores al inicio de su ejecucion
por parte de las actuales autoridades del Ministerio
de Fomento. Estamos hablando de cambios de cierta
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trascendencia. Hablabamos en el proyecto originario
de andenes de 240 metros, y en el proyecto actual
hablamos de andenes de 200 metros. Hablabamos
de un vestibulo de conexién en la Puerta del Sol y en
la parte de Gran Via -dos vestibulos con dos
accesos-, y el segundo, el de Gran Via, ha
desaparecido.

Estamos, como le decia antes, no sdlo ante
el caso de una obra planificada por el Gobierno del
PP e iniciada por el Gobierno del Partido Popular
sino ante una obra con menos construccién y mas
tiempo, que es el tipico caso del Gobierno socialista:
menos construccion mas tiempo, mayor dilacién
mayores dificultades en la ejecucion. Un retraso
acumulado que ya va a mas de 1,5 afios y que el dia
de la feliz toma de posesion de la sefiora Ministra de
Fomento -entendemos que feliz para ella, no para el
resto de los espafioles y menos para los madrilefios
que también somos espafioles- llevaba ya nueve
meses de ejecucion. Espero que en el feliz dia que la
Ministra deje de ser Ministra de Fomento, que eso si
sera feliz para todos los espanoles y también para los
madrilefios, probablemente estemos ante un cimulo
de retrasos que esté en el entorno de tres afios,
sobre el proyecto original de inicio de las obras
modificado a la baja, es decir, al menos por parte del
Gobierno actual de Espana.

Nosotros hacemos infraestructuras en
Madrid; hemos hecho a lo largo de varias
Legislaturas un enorme esfuerzo de construccion de
infraestructuras en Madrid, hemos acometido nada
menos que 80 estaciones y 90 kildbmetros de metro
en menos de cuatro afios y el Ministerio de Fomento
no ha conseguido hacer tres estaciones de
Cercanias, va a hacerlas aproximadamente en cinco
o seis anos.

Algunas de SS.SS. han hablado de la
necesidad de las declaraciones del impacto
ambiental en algunas actuaciones de
infraestructuras; nosotros hacemos las declaraciones
de impacto ambiental en todas, pero vamos a
empezar a hacer declaraciones de impacto
psicoldgico y socioldgico en la ciudadania por las
actuaciones del Ministerio de Fomento porque son
realmente lamentables.

Como muy bien se ha dicho hoy hay una
preocupacion especial desde la Comunidad de
Madrid y desde el Metro de Madrid hacia estas
actuaciones como consecuencia de que ya son

cuatro los incidentes que se han producido desde el
inicio de las obras y desde que la direccion de las
obras a cargo de la actual Administraciéon del
Ministerio de Fomento. Estamos hablando de unas
obras que el propio sefior Morlan, Secretario de
Estado actual, dijo que tenian un disefio en origen
que garantizaba la seguridad en el disefio y en la
ejecucion -me estoy refiriendo a declaraciones
hechas el 28 de julio de 2005-, sin embargo, en los
ultimos dias, en las ultimas semanas ha habido dos
incidentes que no han sido graves -y lo quiero decir
aqui-, pero si suficientemente preocupantes como
para que tanto el del 29 de enero como el del 8 de
febrero hayan motivado que yo remita sendas cartas
a la Ministra de Fomento con dos objetivos
fundamentales: primero, peticién de informacion de la
causa de esas dos cuestiones; en segundo lugar,
concrecién de las medidas adoptadas y que se vayan
a adoptar en un futuro para evitar nuevos elementos
como éste vy, en tercer lugar, el ofrecimiento, de la
Comunidad de Madrid para toda la colaboracion
técnicay profesional que sea necesaria desde Metro,
desde Mintra y desde la Consejeria, para el
seguimiento de esas obras, para la garantia de la
seguridad de nuestros ciudadanos y también para
que el apoyo técnico sobrado y acreditado en ese
tipo de infraestructuras de la Comunidad de Madrid
pueda actuar como elemento adicional de garantia en
la ejecucion de las obras en la fase que les queda.

La fase que queda a dia de hoy, sefiorias,
es, sin duda, mas delicada, desde el punto de vista
de la seguridad de los usuarios de Metro y desde el
punto de vista de la seguridad de los profesionales
trabajadores de Metro. De ahi que esa preocupacion
que hoy tenemos pueda ser una preocupacion que,
lejos de desaparecer en el tiempo, pueda ser
superior. 4, Cual ha sido la respuesta a estas dos
cartas? Mire, sefioria, a dia de hoy, en este
momento, le tengo que decir que la Ministra de
Fomento no ha contestado a ninguna de las dos, ni a
la primera ni a la segunda. Es un nuevo ejemplo -me
van a permitir que lo diga- del desprecio del Gobierno
del sefior Rodriguez Zapatero no al Gobierno de
Madrid, que ya es grave, no a los Consejeros del
Gobierno de Madrid, que también, no al Consejero de
Transportes en este caso, que le da lo mismo, sino
los mas de seis millones de ciudadanos que son los
que forman parte de la Comunidad de Madrid y que
son los usuarios de las lineas de metro que pueden
quedar afectadas.
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Quedan, como les decia antes, actuaciones
importantes y sensibles en esta obra; actuaciones
que seguro que van a tener que prever el cierre de
lineas de metro por tiempos importantes.
Probablemente, el de la linea 2 estimamos que por
un tiempo superior a un mes, no sabemos ni cémo ni
cuando; también, posiblemente, la linea 1 se vera
afectada por varios motivos: cimentaciones profundas
que van a soportar las diferentes losas de los nuevos
espacios que deben atravesar, literalmente los
hastiales de la boveda de la linea 1, aunque una
parte de esta operacion ya esta ejecutada; ademas,
los nuevos espacios subterraneos proyectados
abrazan antiguos cafiones que conectan el vestibulo
central de la estacién de metro con los andenes de la
linea1,y, portanto, éstos tendran que ser demolidos,
siendo en uno de estos cafiones en donde se produjo
elincidente del 29 de enero con una retroexcavadora
que provoco el derrumbe de la pared.

Sefiorias, las actuaciones de la Comunidad
de Madrid ante estas obras son, por designacion,
limitadas porque no son nuestras y porque no son de
nuestra responsabilidad, pero si le tengo que decir
que Metro de Madrid, siguiendo instrucciones de la
Consejeria, ha condicionado parte de la ejecucion de
las obras a que se construya una conexion
subterranea provisional para los viajeros de la linea
1, a que se adopten métodos constructivos lo menos
invasivos posible, aunque se generen en la obra
sobrecostes no previstos, y también Metro de Madrid
ha mantenido reuniones con objeto de establecer una
colaboracion que permita que estas actuaciones
repercutan lo menos posible en los usuarios de Metro
de Madrid. A partir de este momento, como le decia
antes, las afecciones van a ser mas duras y, por
tanto, nuestra preocupacion mas intensa que la que
hemos tenido en los meses anteriores.

Debemos mantener contactos permanentes
y un grado de colaboracién imprescindible con la
autoridad administrativa que esta hoy
responsabilizada de estas actuaciones para
garantizar la seguridad de viajeros y trabajadores, y
debemos hacerlo con independencia de que el
Ministerio de Fomento tenga que amplia -que lo va a
tener que hacer necesariamente- el alcance
econdmico y el coste de estas obras para ser
capaces de adoptar las medidas adicionales de
garantia que entendemos que son imprescindibles.

Debo decirles también que, desde un punto

de vista concreto, la Comunidad de Madrid ha
emprendido una labor de vigilancia continua de las
obras desde el lado de Metro, no desde el lado del
Ministerio de Fomento, porque, no es nuestra
competencia ni nuestra posibilidad. Hemos solicitado
inspecciones “in situ” para ver el grado de evolucién
y los posibles riesgos que se puedan estar
produciendo o que se pudieran producir en un futuro;
en muchos casos hay que decir que no se nos ha
permitido el acceso a estas inspecciones. Se ha
solicitado informacion permanente del estado de los
trabajos y de las modificaciones que surgen en todas
las obras de naturaleza subterranea. Se han
propuesto modificaciones en el proyecto a nivel
geométrico para mejorar la funcionalidad de la
extraccion y se han propuesto modificaciones
constructivas para la ejecucion de las cimentaciones
profundas para minimizar el impacto al ciudadano.

También, como le decia antes, hemos
exigido la construccion de los accesos provisionales
a los andenes de la linea 1; andenes que, si no se
hubiesen construido provisionalmente en las obras,
hubiesen sido incompatibles funcionalmente y
ademas claramente inseguras para el viajero; hemos
exigido que la obra resuelva, como minimo, la
accesibilidad reducida de personas no solo a los
andenes de las cercanias sino que también la obra
resuelva este problema de accesibilidad a los
andenes de la linea 1 y a los nuevos vestibulos de
Metro, y, dado que las obras previstas afectaran en
un futuro muy préximo a zonas y a locales
comerciales ubicados hoy en los vestibulos de Metro,
hemos indicado también a los responsables del
Ministerio de Fomento que deben negociar y prever
las compensaciones econdmicas para los
comerciantes que, sin duda, seran exigidas y se van
a producir como consecuencia de cierres temporales
provocados por la ejecucion de la obra.

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Vaya concluyendo, sefior
Consejero.

EISr. CONSEJERO DE TRANSPORTES E
INFRAESTRUCTURAS (Lamela Fernandez):
Termino, sefiora Presidenta. Hemos exigido que las
obras sean completas y que estén dotadas de toda la
electromecanica y de los sistemas necesarios de
operacion. En definitiva, en el ambito de nuestras
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competencias hemos pedido lo que hemos
considerado razonable para incrementar el grado de
seguridad pero seguimos ofreciendo toda nuestra
colaboracién, y especialmente la de nuestros
técnicos, la de nuestros ingenieros, para trabajar
conjuntamente en el desarrolloy ejecucion de estaya
larga y penosa obra.

Vamos a seguir las obras con atencion, y
me temo que con resignacion, pero también les diré
que seguiremos exigiendo todas las medidas de
seguridad necesarias y también la verificacion de
algunas grietas que han aparecido en inmuebles de
la calle Montera y de algunas calles adyacentes que
han motivado la alarma de algunos propietarios,
usuarios y arrendatarios de esa zona. Muchas
gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular.)

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Gracias, sefior Consejero. En
representacion del Grupo Parlamentario Izquierda
Unida, tiene la palabra el sefior Fernandez Diaz por
tiempo de diez minutos.

El Sr. FERNANDEZ DIAZ: Muchas gracias,
sefiora Presidenta. Esta comparecencia del Grupo
Parlamentario Popular sobre el tema de la estacién
de metro y Cercanias de la Puerta del Sol que
ejecuta el Ministerio de Fomento dice literalmente:
“comparecencia del sefior Consejero para explicar las
actuaciones que esta llevando a cabo la Comunidad
de Madrid para garantizar la seguridad” -recalco-
“para garantizar la seguridad de los ciudadanos en el
metro ante los graves dafos producidos por las obras
que realiza el Ministerio de Fomento en la estacion
de Sol”. Es una comparecencia que se solicita
partiendo del principio de que hay graves dafos y
graves problemas de seguridad para los ciudadanos.

Cuando esto lo dice un partido politico que
gobierna en esta Comunidad entiendo que tiene
datos para poder poner esto por escrito y para hacer
una intervencion parlamentaria en este sentido. Yo
no creo que a nadie, a ningun gobernante a nivel
nacional, a nivel de Comunidad Autdbnoma, a nivel de
un municipio, le interese generar en sus
administrados una alarma social, una sensacién de
que cada vez que se esta pasando por un lugar o una
estacién de metro, como es el caso -creo que han

dado cifras de 67.000 usuarios al dia- esos 67.000
ciudadanos estan poniendo en riesgo su seguridad.
Pues bien cuando el sefior Consejero nos ha dad
informado sobre este tema, sobre lo que estan
haciendo, sobre las inquietudes que tienen, sobre las
iniciativas que han tomado -recuerdo que la
comparecencia dice: actuaciones que esta llevando
a cabo la Comunidad de Madrid-, he sacado la
conclusién de que hay dos importantisimas
actuaciones que tienen que ver con la seguridad de
los ciudadanos que utilizan el metro: una medida son
las cartas que ha escrito a la sefora Ministra de
Fomento pidiendo informacién, pidiendo datos sobre
lo que esta pasando y sobre las medidas que han
tomado, y ofreciéndose a mejorarlas; la otra medida,
que también es importante, es que la Consejeria,
como no podia ser de otra manera, que esta
utilizando esa instalacion por parte de Metro, esta
vigilando.

Pues bien, seforias, yo trataria de lanzar un
primer mensaje, una conclusion. Primero, ha habido
problemas en esas obras; seguro que ha habido
algun momento de riesgo para algun ciudadano, pero
no estamos ante graves dafios ni ante graves
problemas de seguridad y, por tanto, que los
ciudadanos se tranquilicen. Segundo, la Comunidad
de Madrid, ademas de la Administracion actuante,
estéa vigilando por si hubiera que poner manos a la
obra para solucionar posibles problemas de
seguridad. Visto asi, me parece que estamos ante un
debate de tono menor; importante porque son
ciudadanos los que utilizan este servicio, pero de
tono menor. Yo entiendo que el Grupo Parlamentario
Popular, después de lo que hemos oido en la primera
parte de esta sesion plenaria haya decidido
destensionar y desdramatizar, pero parece que esto
venia para generar tensibn y para generar
dramatismo; me alegro, por la intervencién tanto del
senor Morillo como del sefior Lamela de que esto no
sea asi de que estemos ante un problema menor
porque, si no no entenderia la intervencion que se ha
producido anteriormente.

Yo si quiero tener alguna opinién sobre lo
que esta ocurriendo en el transporte publico
madrilefo. Yo agradezco al Grupo Parlamentario
Popular que nos ponga al sefior Lamela en esta
tribuna para que nos explique algunos problemas que
estamos teniendo, problemas que yo diriatambién de
seguridad, pues si la seguridad se entiende de una
manera muy amplia. Las inquietudes que se generan
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al usuario del transporte publico madrilefio se las
genera el metro, porque, por desgracia, hoy hemos
tenido otro parén en el metro: lalinea 1 se ha parado.
Pero no es que lo hayamos tenido hoy, es que ayer
dos lineas tuvieron que suspender su
funcionamiento; el lunes hasta tres; la semana
pasada, otra linea tuvo que suspender su
funcionamiento; la semana anterior a la semana
pasada, otra y, la semana anterior a la anterior
semana pasada, otra. Es decir, estamos ante un
funcionamiento absolutamente irregular del metro; un
funcionamiento que no ha sido habitual hasta hace
muy poco tiempo.

Yo no sé si a ustedes les siguen haciendo
las estadisticas de incidencias la misma empresa,
pero no creo que seamos campeones mundiales en
numero de incidentes por kildmetro ni por viajero
transportado; me refiero a incidentes graves, a
incidentes que llevan a la suspensién durante horas
del servicio porque estamos en una situacion
preocupante, mucho mas preocupante que la de
Solbes, en comparacion. Yo no quiero despreciar
ningun riesgo, pero estamos ante una situacion que
es preocupante, y nos gustaria que se garantizase,
alla donde se tienen las competencias, donde se
tiene la responsabilidad de hacer funcionar un
servicio que ese servicio, va a funcionar
correctamente; eso si nos parece importante. Nos
parece mucho mas importante, y nos parece hacer
mucha mas pedagogia de cara a la ciudadania,
cuando una administracion tiene una responsabilidad
y la esta asumiendo permanentemente, no
limitandose simplemente a echar balones fuera, a
decir a los ciudadanos que las cosas que funcionan
mal es porque corresponde a otra administraciéon
llevarlas a cabo. Para nosotros, ésa es una buena
praxis politica.

Seforias, yo creo que debemos hacer
pedagogia en ese ambito también, en el ambito de
que cada uno asume sus responsabilidades. Amime
parece que esta comparecencia esta muy vacia de
contenido porque, si hubiese responsabilidades, si
las hubiera, mas alla de la ejecucién de la obra, de la
ejecucion practica de la obra, en su génesis, esta es
una obra del Partido Popular, ésta fue una obra del
Ministerio de Fomento y lo sigue siendo, es una obra
que se plantea en el afio 2003 y, recordemos que vio
la luz inmediatamente después de las elecciones de
mayo de 2003, justo sin haber nadie dicho nada en

las campafias electorales; una obra que la plantea un
Ministro del Partido Popular, el sefior Alvarez Cascos,
por lo que es una obra suya de su partido, del partido
que presenta la iniciativa parlamentaria y, por lo
tanto, alguna responsabilidad tendra. Un partido que
fue complaciente con la ejecucién de esta obra, con
como se hacia, con cémo se llevaba a cabo en sus
primeros pasos. Sin embargo, hay otras formaciones
politicas que hemos tenido una posicion critica -la
misma- desde el principio: el Grupo Parlamentario de
Izquierda Unida, el Grupo Parlamentario federal de
Izquierda Unida o el Grupo municipal de lzquierda
Unida en el Ayuntamiento de Madrid nunca
cuestionamos la obra del tunel, cuestionamos el
dimensionamiento de la estacion que se hizo en Sol;
cuestionamos el procedimiento de cémo se hizo.

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Vaya terminando, sefioria.

El Sr. FERNANDEZ DIAZ: Si, sefiora
Presidenta, voy terminando. Cuestionamos la falta de
medidas para garantizar que no se iban a mover las
casas del entorno como consecuencia del
movimiento de tierras que se iba a hacer. Pedimos la
intervencion del Fiscal de Medio Ambiente para que
paralizara las obras porque no se tenian los estudios
previos que considerabamos preceptivos; es decir,
tuvimos una posicién critica entonces y la seguimos
manteniendo ahora. Desde luego no hemos hecho
ningun travestismo politico del tipo: cuando nosotros
gestionabamos -en este caso cuando ustedes
gestionaban- el Ministerio, todo iba bien, no se
necesitaba ningun tipo de medida, ningun tipo de
informacion porque en la gestacion y en el inicio de
las obras no fue la transparencia lo que predominé
sino todo lo contrario.

Nosotros, repito, seguimos donde
estabamos: nos gustaria que las obras acabasen
cuanto antes, pero les recuerdo que ustedes
anunciaron en el momento en el que se lanzaba esta
obra que la afectacion a la circulacion en superficie
iba a ser de siete meses. Vamos por cuatro afios y
pico; es verdad que ha habido algunos incidentes que
tienen que ver con el subsuelo, con el hallazgo de
yacimientos arqueoldgicos, que han ralentizado el
desarrollo de la obra, pero creo que ahora hay que
intentar lanzar a los ciudadanos un mensaje de
realismo, un mensaje que no nos lleve a generar una
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serie de alarmas que creemos -y esperemos- que no
se estan produciendo.

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Concluya, sefioria.

El Sr. FERNANDEZ DIAZ: Ello no quita -y
en esto le tengo que dar la razén, sefior Lamela- que
la Administracion, el Ministerio de Fomento, dé toda
la informacion a la Administracién de la Comunidad
Auténoma, al Ayuntamiento afectado, porque también
son representantes de los ciudadanos sobre cuyo
territorio se esta actuando.

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Sefioria, concluya.

El Sr. FERNANDEZ DIAZ: Esperemos que
la obra acabe cuanto antes. Gracias, sefiora
Presidenta.

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Gracias, seforia. En
representacion del Grupo Parlamentario Socialista,
tiene la palabra el sefior Nolla por tiempo de diez
minutos.

El Sr. NOLLA ESTRADA: Gracias, sefiora
Presidenta. Hablaban esta tarde en muchas
ocasiones los diputados del Grupo Popular de
dramatizacién. Desde luego, vienen entrenados,
¢eh? El sefior Morillo y el sefior Lamela han hecho
esta tarde una dramatizacion de o6rdago. Sefior
Lamela, estamos hablando aqui de unincidente en el
que se produjo un orificio de 25 centimetros
cuadrados en una pared de un pasillo del metro que
no afectd en ningin momento al servicio de Metro y
que unicamente supuso la molestia, sin duda, para
algunos ciudadanos de que durante unos minutos -no
llegd ni a un a hora- no pudieron pasar por un pasillo
y tuvieron que dar un pequefio rodeo por otro pasillo.
De eso estamos hablando hoy aqui en esta
comparecencia.

No sé, sefior Lamela, si, como dice usted, la
sefiora Alvarez no sera ministra de Fomento dentro
de un mes, nolo sé. Lo que si esta claro, después de

oir su intervencion y la del sefior Morillo, es que
ustedes estan convencidos de que el préoximo
ministro o ministra de Fomento no va a ser del
Partido Popular. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Socialista.) Estan ustedes
convencidos, y yo también, de que sera un ministro
o ministra del Partido Socialista; si no, no habrian
traido ustedes aqui esta absurda comparecencia.
Absurda, y, por tanto, no me la voy a tomar en serio,
sefior Lamela.

Hay una cosa que si me voy a tomar en
serio. Usted ha hecho una referencia a Indalecio
Prieto como padre del “tunel de la risa” y ha dicho
que algunos socialistas tienen buenas ideas.
Efectivamente, pero lo que no nos ha dicho usted es
por qué se llama “tunel de la risa”. No nos ha dicho
que fueron sus antecesores, la derecha de los anos
treinta, quienes lo denominaron “tunel de la risa”
porque estaban convencidos -y asi lo afirmaban- de
que no se iba a terminar y no iba a servir, y hoy lo
estamos utilizando los madrilefios. Eso no lo ha dicho
usted, sefior Lamela. Y me parece realmente serio
que intente usted hacer una broma acusando a los
socialistas de incompetencia porque desde el afio 33
en que se empezo esa obra no se termind hasta los
afos sesenta, cuando usted sabe muy bien que en el
36 ese proyecto, como tantos otros proyectos en
Espafia, se vio ahogado en sangre por una
sublevacion fascista que usted conoce muy bien
porque conoce la historia de Espafa. (Aplausos en
los escafios del Grupo Parlamentario Socialista.) Por
tanto, me parece indecente que usted acuse a los
socialistas precisamente de no haber terminado esa
obra hasta los afios sesenta.

Volviendo al asunto, que realmente no
merece mucha seriedad. Desde luego, si esto
merece una comparecencia, sefior Lamela, va a
haber que convocar muchos Plenos extraordinarios
para que usted comparezca aqui para hablarnos de
los problemas y las averias del Metro, del que usted
si es responsable, del que usted si es competente.
Para eso no comparece usted aqui: para explicarnos
los problemas de la linea 1, de la linea 6, de la linea
9, que se producen, no una ni dos sino varias veces
cada semana; para eso no comparece usted aqui ni
pide el Partido Popular que comparezca.

Usted estaba en Baqueira, segun hemos
sabido por los medios de comunicacion, y entonces
se enterd de que se habia producido este agujerito
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en una pared del Metro en la estacion de Sol. Me
imagino que la Presidenta Esperanza Aguirre le lamé
y le dijo: Manolo, vente para Madrid que ya se esta
rompiendo Espafia, y ademas se esta rompiendo por
el kilbmetro cero. jMira por dondej !Debajo de su
despacho! (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Socialista.)

Yo no sé si sospechaba del Gobierno de
Espana o del Alcalde de Madrid, pero, en cualquier
caso, seguro que le llamé a usted para que viniera 'y
lo arreglase. Usted taponé el agujerito de 25
centimetros de diametro, s verdad?, y se volvié para
Baqueira. Eso si, no hablé de lo que realmente
importaba a los madrilefios en ese dia, que eralo que
habia decidido la Administracion de Justicia,
afirmando que era inocente el doctor Montes y, por
tanto, el culpable era usted. (Aplausos en los
escarios del Grupo Parlamentario Socialista.)

Sinceramente, lamento que después de
haber estado quince afos usted y su familia sin
vacaciones, tuviera que desperdiciar un dia para
venir por ese agujerito. Probablemente, su
Viceconsejero estaria declarando ante el juez por el
“caso Guateque”, es muy probable. (Aplausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Socialista.) Le
ruego que, si es asi, y le ocurre de nuevo algo igual,
tenga en cuenta que yo estoy dispuesto para visitar
el lugar del incidente para que usted no tenga que
abandonar esas merecidas vacaciones familiares.

Claro, que ese mismo dia también
podiamos ver en los medios de comunicacion
noticias como que se derrumba el techo de un
paritorio del Hospital de Modstoles. Eso si, por
segunda vez en pocos meses y afortunadamente de
noche, porque, si no, alguna parturienta y su hijo
recién nacido podian haber resultado heridos, y por
supuesto también aparecia sunombre en esa noticia,
porque usted era el que un tiempo antes habia
prometido que esos se iba a arreglar. Ese mismo dia
también vemos en los medios de comunicacion que
se habla del gran socavén de 20 metros en la calle
Cabanillas provocado por el Canal de Isabel Il. Pero
claro, usted, no tuvo tiempo, porque tenia que
volverse a Baqueira, para pasarse por la calle
Cabanillas, y el Vicepresidente, sefior Gonzalez,
responsable del Canal de Isabel Il, no sé si estaba de
vacaciones o donde estaba, pero tampoco se paso
por alli, donde no habia un agujerito de 25

centimetros de diametro sino un socavon de 20
metros cuadrados.

Claro, estas cosas pasan, como paso, por
ejemplo, en el afio 2007 durante unas obras de la M-
301, la variante de Perales de Tajufa, que eran
responsabilidad de la Consejeria que ahora
desempena el sefior Lamela -me imagino que no nos
dira que la culpa era de la Consejera anterior- y
resulta que 17.000 viajeros fueron afectados por el
corte de una linea ferroviaria debido a que hubo una
viga de dichas obras, responsabilidad de la
Comunidad de Madrid, que cay6 sobre la via del tren;
afecté a 17.000 viajeros, lo cual tiene algo mas de
importancia que el agujerito de 25 centimetros de
didmetro.

Hablaba usted también de alguna afeccion
a las viviendas, que espero que no sea asi. Supongo
que usted no recuerda que no hace mucho tiempo las
obras del Metro hechas por la Comunidad de Madrid
gobernada por el Partido Popular supusieron el
derribo de 198 viviendas en la Colonia Virgen del
Rosario en el distrito de Vallecas Villa. (Aplausos en
los escarios del Grupo Parlamentario Socialista.) i No
lo recuerda, sefor Consejero? ; Como nos viene a
hablar aqui de que parece ser que hay algun rasgufio
en una vivienda cuando tuvieron que derribar casi
200 viviendas por las obras del Metro que hicieron
ustedes?

Si quiere le hablo también de los dos
socavones provocados por las obras del Metro
realizados por el Gobierno del Partido Popular en el afio
2001 en la linea 8, que abrieron dos boquetes -detras
tiene a quien creo que era Viceconsejero de Obras
Publicas, Urbanismo y Transportes en aquel
momento, y se lo puede explicar- que provocé un
socavon de 70 metros cuadrados, con seis metros de
profundidad, y otro de 20 metros cuadrados, con
cinco metros de profundidad, que de milagro no se
tragaron varios coches con las consiguientes
desgracias, y eso fue provocado por la tuneladora
“Paloma”. Recuerdo que poco después, alla por San
Isidro, el alcalde Alvarez del Manzano dijo que le
habia rezado al Santo para que no hubiera mas
accidentes en el Metro. Digale, por favor, al sefior
Alvarez del Manzano, aunque ya no sea Alcalde, que
siga rezando.

En el mismo afo, también podemos ver,
echando mano de la hemeroteca, otra noticia que
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dice: “Una perforadora sembro la alarma en el tunel
de larisa al horadarlo por error.” Entonces gobernaba
el Partido Popular en el Ayuntamiento de Madrid, en
la Comunidad de Madrid y en el Ministerio de
Fomento, y eran unas obras del Metro que afectaron
precisamente al tunel de la risa cuando los cascotes
arrancaron de cuajo la catenaria. No sé si conoce
usted estas circunstancias, sefior Consejero, pero es
que estas cosas pasan.

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Sefioria, vaya concluyendo.

El Sr. NOLLA ESTRADA: Enseguida
termino, sefiora Presidenta. Estas cosas tan
importantes fueron tratadas con bastante mas rigor
del que usted y el sefior Morillo muestran hoy.

Si me permite una autocita - con esto
termino, senora Presidenta-, que no suelo hacer, en
esta misma Asamblea, el diputado que le habla le
decia al entonces Vicepresidente y Consejero de
Obras Publicas lo siguiente: “Este diputado no va a
hacer demagogia con este asunto. Todos somos
conscientes de que las obras publicas compartan sus
riesgos. “ Porque hay diferentes maneras de hacer
oposicion, como hay diferentes manera de gobernar,
senor Lamela. Tengo que decirle que no me extrana
que usted utilice este nimio incidente para decir aqui
las cosas que ha dicho, cuando usted ha sido
responsable de dinamitar los cimientos de la sanidad
publica madrilefia. Muchas gracias. (Aplausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Socialista.)

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Gracias, seforia. En
representacion del Grupo Parlamentario Popular,
tiene la palabra el sefior Morillo por tiempo de diez
minutos.

El Sr. MORILLO CASALS: Gracias, sefiora
Presidenta. Sefior Nolla, solo faltaria que usted dijese
al Partido Popular lo que puede o no puede pedir en
esta Camara y lo que puede o no pedir en solicitud
de comparecencia. Tal vez a usted no le parezca
importante, como tampoco me parecen a mi
importantes las preguntas que hace su Grupo, que
mas bien yo diria que son infantiles muchas de ellas.

(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Popular.)

Senorias, en mi anterior intervenciéon hacia
referencia a la paciencia que tenemos los madrilefios
con las obras; la tenemos porque sabemos que a
cambio las cosas mejoran y permanecen en el
tiempo. Ademas, tenemos paciencia porque es lo que
el ciudadano devuelve a los gobiernos responsables,
a los gobiernos que gestionan con responsabilidad,
a los gobiernos que se esfuerzan para que los plazos
de las obras se cumplan, surjan los problemas que
surjan, y que velan por el bienestar de sus
conciudadanos.

En este momento, yo recuerdo obras que se
han realizado aqui en Madrid como, por ejemplo, el
aparcamiento de autobuses, tinel y peatonalizacién
de la plaza de Oriente. Recuerdo los intentos de
movilizacion del Partido Socialista y de Izquierda
Unida para oponerse a esa obra, los intentos de
paralizacién de la misma, y hoy, sin embargo, veo a
miles de ciudadanos que disfrutan de esa magnifica
obra que realizé un Gobierno del Partido Popular.
Ademas, recuerdo que esa obra fue compleja, porque
se descubrieron restos arqueoldgicos, y estaban los
antiguos muros de los Jardines de Sabatini, y a pesar
de todos los pesares se cumplieron gran parte de los
plazos, pero, entre otras cosas, por la voluntad que
habia; a esa voluntad habia que inyectarle un
suplemento en inversion que asegurase dichas
ruinas, para que se estudiasen, se catalogasen y
muchas de ellas se recuperasen.

También recuerdo una obra compleja, que
no se dilaté en el tiempo, como fue el intercambiador
de Nuevos Ministerios, y de nuevo la voluntad era el
factor clave en la consecucion de los objetivos.
Recuerdo también que en la Legislatura anterior, de
62 kildbmetros de Metro, se realizaron 90 kilometros y
80 estaciones, y fue gracias a la voluntad de vencer
los obstaculos que surgian, unos casuales y otros no
tanto, como era Mintra y el apoyo o no apoyo del
Gobierno central, claro que entonces el Gobierno
central es lo que ahora llamamos el Gobierno de
Espafa del sefor Rodriguez Zapatero.

Recuerdo, y veo, los intercambiadores de
esas obras que se han hecho, en los plazos
correspondientes, en Plaza de Castilla y Moncloa, o
todas estas obras realizadas por Gobiernos de
gestion del Partido Popular. Lo que nunca he visto ha
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sido una obra dilatada en el tiempo como la estacion
de Cercanias de la Puerta del Sol. Con ello, sefiorias,
lo que pretendo decir es que la voluntad es el factor
determinante en la consecucién de los objetivos.

Respecto a la situacién de la estacion de
Cercanias de Puerta del Sol, a cargo del Ministerio
de Fomento, lo que se aprecia es la nula voluntad de
la ministra Magdalena Alvarez en aliviar el calvario
que sufren los vecinos, comerciantes y ciudadanos
que viven, trabajan y padecen esas obras. Si hubiese
habido voluntad, posiblemente ya habrian finalizado,
y ahi tenemos, seforias, el primer problema de esta
estacion de la Puerta del Sol: la nula voluntad por
parte de la Ministra. Por cierto, quiero decirle a
Izquierda Unida que si ha habido un travestismo
politico: se preocuparon ustedes mucho cuando salié
este proyecto, que la sefiora Sabanés evaluaba y
decia que no era correcto el calculo que iban a sufrir
los comerciantes, pero no se la ha vuelto a oir desde
entonces, y eso que llevamos un retraso mucho
mayor del que entonces estaba previsto.

Sefiorias, el segundo factor es emplear los
mejores medios y conocimientos para tomar las
decisiones correctas y adecuadas, es decir, el de la
gestion, y en este sentido, seforias, debo decir que
ahitenemos un segundo problema, y grave: tenemos
los ejemplos de la gestion del Partido Socialista,
como es, sefioria, la de El Carmel, donde miles de
familias se quedaron sin vivienda; o tenemos
decisiones incorrectas por el trazado del Cercanias
en Barcelona, que hemos visto cual ha sido el
resultado y como lo han padecido sus ciudadanos; o
el caso, por ejemplo, y gracioso al final, de lo que es
el tunel de lavado que ha realizado la Ministra en la
provincia de Malaga para el AVE, y de eso si que hay
uno responsable, sefiorias, y es el responsable de la
gestion, que es el Partido Socialista y la ministra
Magdalena Alvarez.

Hay un tercer factor, que es el econémico,
porque es imposible atender una obra de semejante
calado sin los mejores medios posibles, y eso
solamente se consigue cuando se dota
econOmicamente a una obra con la inversién
necesaria, y ese tercer factor, sefiorias, es también
un tercer problema que sufrimos los madrilefios con
la estaciéon de Cercanias de la Puerta del Sol, y es
que el Gobierno socialista del sefior Zapatero, como
he dicho antes, no ha invertido un solo euro en
nuevas infraestructuras en Madrid, y lo malo es que

lo Unico que ha hecho ha sido retrasar las que ya
estaban programadas; ya llevamos mas de un afio y
medio de retraso, y ya se sabe que dilatar los
tiempos encarece si no se aplican las inversiones
suplementarias, y, si no, el resultado es el que
tenemos: retraso, y negativo.

Sefior Consejero, a pesar de lo que dice la
oposicién en la medida de lo que el Gobierno de la
Comunidad puede llegar a hacer, y esta haciendo, a
mi me tranquiliza. Me tranquiliza saber que desde su
Consejeria se esta velando por la seguridad de los
ciudadanos, de los usuarios y de los trabajadores,
por el funcionamiento de las lineas, por la vigilancia
y por todo lo que usted nos ha indicado. Pero, sefior
Consejero, me sigue preocupando la otra parte,
aquella que usted decia en la que no consiguen estar
porque no es una obra de su competencia. Me sigue
preocupando la otra parte: la del Ministerio de
Fomento. Me sigue preocupando la responsable
méxima de la obra: la ministra Magdalena Alvarez.
Me preocupa, sefior Consejero, que la Ministra no le
haya informado de lo que sucede. Me preocupa que
no haya informado a los madrilefios de lo que ha
sucedido; me preocupa que no le haya contestado
sobre las medidas que han tomado o deberian tomar
para evitar esos accidentes. Me preocupa la
irresponsabilidad de dar la callada por respuesta, o
bien, sencillamente, y como dice la prensa,
responsabilizar al ultimo de la fila: al operario de la
excavadora; o bien a cualquier otra empresa y a la
Comunidad de Madrid de que todavia esos
accidentes son responsabilidad de la Comunidad de
Madrid.

Me preocupa, sefior Consejero, que quien
tiene la responsabilidad de la obra, y por tanto de la
seguridad de los ciudadanos, se mantenga en
silencio absoluto, sobre todo, tal y como usted nos ha
explicado, por lo que queda por hacer, porque es lo
que podria llegar a afectar a los usuarios de metro.
Me preocupa porque es como poner al zorro a cuidar
de las gallinas, si bien cambiando en esta ocasién el
género: poner a la zorra a cuidar de los pollos. Esto
es lo que ahora me preocupa: una persona cuyos
incumplimientos han sido constantes. Me preocupa
porque las lineas 1y 2 se pueden ver afectadas en el
servicio a los usuarios, porque una cosa es que sea
por un tiempo y la otra por un tiempo indefinido.

Sefior Consejero, le agradezco sus
explicaciones y su comparecencia en esta Camara
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para dar informacién sobre lo que sucede en las
obras del Ministerio, en la estacién de la Puerta del
Sol, en la estacion de Cercanias. Agradezco la
trasparencia en la informacién que nos ha dado
porque nos ha aclarado y revelado cosas que el
ciudadano desconocia y tiene derecho a saber.

Sefior Consejero, me tranquiliza saber que
el Gobierno de la Comunidad esta llevando a cabo
todas las actuaciones que estan en su mano para
que los usuarios no se vean afectados o se vean
afectados lo menos posible en el servicio de metro y
que tengan las maximas garantias de seguridad.
Pero, sefior Consejero, como ya le he dicho, me
preocupa la actitud de la Ministra de Fomento,
porque parece que al Partido Socialista no le
preocupa un incidente como el ocurrido en un lugar
por donde transitan 67.000 personas diarias. Es
preocupante la actitud que tienen ustedes, con lo cual
solamente puedo decirle, sefior Consejero, una cosa:
que llegue pronto el 9 de marzo para ver salir a la
sefiora Magdalena Alvarez del Ministerio de Fomento
camino de su escafo en la oposicion y poder decirle:
adios. Gracias, sefora Presidenta. (Aplausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Popular.)

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Muchas gracias, sefioria. Sefior
Consejero, tiene la palabra para contestar a los
Grupos y cerrar el debate por tiempo de diez minutos.

EISr. CONSEJERO DE TRANSPORTES E
INFRAESTRUCTURAS (Lamela Fernandez):
Muchas gracias, sefiora Presidenta. Muchas gracias,
sefiorias. La verdad es que, después del debate en
esta comparecencia del dia de hoy, realmente me
voy, iba a decir sorprendido, moderadamente
sorprendido. En primer lugar, porque en el tono de
SS.SS. se ha visto claramente -lo han dicho
literalmente- que estamos, en el mejor de los casos,
ante un debate menor. Miren ustedes, un debate
menor se entiende que es por un problema menor.
Yo no creo que sea un problema menor que los
vecinos de una parte de Madrid estén preocupados
porque sus casas estén agrietadas. No creo que sea
un problema menor que los ciudadanos de Madrid
tengan que acostumbrarse o resignarse a sufrir obras
afo tras ano sin saber cuando van a terminar. No
creo que sea un problema menor que hayan sufrido
ya cuatro incidencias, dos de ellas muy consecutivas,

sin saber por qué ni qué se ha hecho ni qué se va a
hacer, ni si se van a producir mas ni qué se va a
hacer si se producen mas. No creo que sea un
problema menor que, como ha dicho el sefior
portavoz del Grupo Parlamentario Izquierda Unida, se
admita -lo ha admitido literalmente, y lo he apuntado-
que haya habido algin momento de riesgo para los
ciudadanos. Mire usted, alguno no; no puede haber
ninguno ni un solo segundo de riesgo para nadie, y
ésa es la responsabilidad de quien hace las obras;
Siento, sefiorias, que, después de la de las
intervenciones de SS.SS. de hoy, me dé la sensacion
-no sé si por estrategia politica, por adoctrinamiento,
por campania electoral o porque toca- de que ustedes
nuevamente en este tema se ponen en contra de los
ciudadanos, de nuestros seis millones de
ciudadanos, de nuestros mas de seis millones de
usuarios simplemente por razones puramente
electorales. Ya lo hicieron y el electorado les pasoé
factura, y no duden de que el electorado les seguira
pasando factura cuando, entre el ciudadano y la
realidad, se pongan siempre en contra del ciudadano
y engafien sobre la realidad al ciudadano.

Seforias, sinceramente, no sé si el sefior
Fernandez aspira en un imposible Gobierno de
coalicion Partido Socialista-lzquierda Unida después
del dia 9, porque va a ganar el Partido Popular, a
algun alto cargo. La sensacién que me da de esta
defensa a ultranza del Partido Socialista es que a lo
mejor tiene aspiraciones en un hipotético futuro
Gobierno de coalicion. Pero la verdad, sefior
Fernandez, es que a usted no le va, como decia
antes el Consejero de Sanidad, el papel de
subcontratista del negocio de la crispacion del sefior
Zapatero; no le va. Por mucho que se empefe no lo
hace usted bien, no lo borda; a lo mejor si ensaya
mas de aqui a la campana electoral consigue
bordarlo. También le digo que lo de dramatizar es a
partir del fin de semana; no se anticipe, espere usted
al fin de semana -sabado y domingo- y ya el lunes
puede empezar a dramatizar con lo que ha
dramatizado hoy: el funcionamiento de Metro de
Madrid.

Miren ustedes, el metro funciona; el metro
funciona muy bien y mucho mejor que todos los
metros del mundo. En todo caso -esto se lo digo a los
dos portavoces-, yo jamas he rehuido un debate y no
lo voy a hacer nunca. Les anuncio a ustedes que voy
a comparecer a peticion propia precisamente para
hablar de lo que SS.SS. hoy han solicitado: qué es lo
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que estamos haciendo en Metro de Madrid y qué
vamos a hacer; por su puesto que si.

Pero, seforias, hoy no tocaba hablar del
metro de Madrid; hoy tocaba hablar de las obras del
Ministerio de Fomento en la Puerta del Sol; hoy
tocaba hablar de la ineptitud de la Ministra de
Fomento en la ejecucién de todas y cada una de las
actuaciones que a lo largo de cuatro afios ha venido
desarrollando ese Ministerio en toda Espafa y
también en Madrid; hoy tocaba hablar del riesgo
objetivo que las obras estan produciendo que no sé
sies mucho, poco o regular; espero que poco, espero
y deseo que nada. En todo caso, como SS.SS. han
reconocido, algo parece que si; como lo de las
meigas, haberlas haylas. (Rumores en los escafios
del Grupo Parlamentario Socialista.)

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Silencio, sefiorias.

ElSr. CONSEJERO DE TRANSPORTES E
INFRAESTRUCTURAS (Lamela Fernandez): Hoy
estamos hablando de la actitud y el talante del sefior
Rodriguez Zapatero hacia Madrid, los madrilefios y
su Gobierno, que ni siquiera se digna a contestar
ante situaciones como ésta. Que no conteste
respecto al Plan de Cercanias, pues vale; que no
conteste respecto a los planes aeroportuarios, a lo
mejor también; que no conteste en cuanto al Plan de
Carreteras, a lo mejor también; pero que no conteste
ante situaciones de hipotético, tedrico, aunque sea
remoto riesgo para los ciudadanos en actuaciones
que son de su responsabilidad eso es impresentable
e intolerable. Y ustedes hoy aqui lo estan
respaldando y defendiendo; lo siento por ustedes.

Miren ustedes, cinismo politico el suyo,
porque niegan los datos, los hechos, las cifras y las
realidades. Evidentemente, no les importa
manipularlas paraintentar arafar algun voto en algun
momento determinado. Realmente, lo siento porque
si se ha notado algo en el debate de hoy de una
manera absolutamente clara y manifiesta es el grado
de crispacion de SS.SS., no el grado de crispacién
del Partido Popular, al que ustedes aluden
habitualmente en el debate politico tratando de
engafar al ciudadano. Son ustedes los que estan
crispados; son ustedes los que estan nerviosos; son
ustedes a los que parece que les molesta que suba

aqui un Consejero a decir que esta preocupado por
algo; son ustedes a los que les molesta que subamos
aqui a hablar de los problemas de la gente, de lo que
piensan los ciudadanos en la calle, de lo que dice la
gente cuando pasa por la Puerta del Sol y sigue
viendo el cartel, los letreros y las vallas de la obra
porque lo llevan viendo durante muchos meses,
durante muchos anos.

Seforias, son ustedes los que crean
cortinas de humo y debates estériles ajenos a la
opiniébn publica y al interés de los ciudadanos,
mintiendo, manipulando y engafiando. Para qué?
Evidentemente, como muy bien ha dicho su
Presidente del Gobierno traicionandoles, para crispar,
para tensionar y para dramatizar. Miren ustedes, por
ahi no vamos a entrar; no hemos entrado y no
entraremos nunca. Aqui estamos para defender los
intereses de los madrilefios; aqui estamos para
hablar de los problemas de los madrilefios. Siempre
nos van a encontrar para hablar de eso y no de otra
cosa. Cuando nosotros queramos hablar de las
realidades de la gestidon del Ministerio de Fomento,
del Gobierno de Espana, hablaremos de que esa
gestion se traduce en su voluntad de echar tierra y
crear cortinas de humo para no hablar de El Carmel;
para no hablar del colapso en las cercanias de
Catalufia; para no hablar de la politica de si 0 no en
la gestion de las cercanias que el sefior Rodriguez
Zapatero planted en Catalufia versus Madrid; para no
hablar de un barco hundido en las costas andaluzas
desde hace seis meses sin que nadie haya hecho
nada para evitar las consecuencias para la costa y
para el medio ambiente; para no hablar del paro; para
no hablar de la inflacién; para no hablar de la gran
mentira del sefior Rodriguez Zapatero en relacion
con la T-4 y las negociaciones con ETA.

Mire usted, yo sé que de todo eso ustedes
no quieren hablar y no quieren hablar de las obras de
Sol. (Protestas en los escafios del Grupo
Parlamentario Socialista.)

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Seforias, silencio por favor.
Sefior Garcia Yustos, sefior Pifiedo, hagan el favor
de guardar silencio.
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ElSr. CONSEJERO DE TRANSPORTES E
INFRAESTRUCTURAS (Lamela Fernandez): Es una
auténtica realidad, y ustedes tampoco quieren hablar
hoy de Sol porque no les interesa, es que no les
interesa. (El sefior Garcia Yustos pronuncia palabras
que no se perciben.)

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Sefnor Garcia Yustos, guarde
silencio. El sefior Nolla en su intervencion ha dicho lo
que le ha venido en gana y desde esta Presidencia
no se le ha cortado el uso de la palabra. Se ha salido
del tema, no se ha cefiido a la cuestién, e incluso ha
hecho referencias personales. Vuelvo a insistir en
que el debate lo dirige esta Presidencia y lo dirige
como mejor entiende. Ustedes, lo que tienen que
hacer es guardar silencio y dejar hablar a la persona
que esta en el uso de la palabra. Asi que, senorias,
hagan el favor de guardar silencio. Tienen su turno
para intervenir cuando corresponda. Continue, sefior
Consejero. (Aplausos en los escafos del Grupo
Parlamentario Popular.)

ElISr. CONSEJERO DE TRANSPORTES E
INFRAESTRUCTURAS (Lamela Fernandez):
Muchas gracias, sefiora Presidenta. Yo creo que
realmente se demuestra que como Grupo
Parlamentario disciplinado, con la disciplina del
partido, ustedes ya estan crispados y tensionados y
lo que hacen es manifestarlo en la Asamblea de
Madrid en un ejemplo de talante y tolerancia a la hora
de escuchar al Gobierno de Madrid, en este caso a
su Consejero.

Miren ustedes, lo siento, pero voy a seguir
hablando de lo que interesa que en este caso, por
desgracia, es lo que a ustedes les molesta, jpero qué
se va hacer!. A ustedes les molesta que yo suba aqui
a hablar de los incumplimientos del sefior Rodriguez
Zapatero con Madrid; que son tantos, que nosotros,
como Gobierno, hemos tenido que recopilarlos en un
librito, porque no conseguimos acordarnos de tantos
y tantos incumplimientos, sélo nos acordamos de lo
que ha cumplido el sefior Rodriguez Zapatero aqui,
dijo: “A Madrid, ni agua”; es decir, jnada! No nos ha
dado nada de nada en cuatro anos; eso si,
incumplimientos, todos y cada uno de los que ha
habido a lo largo de estos afos.

Miren ustedes, si quieren acufiar un eslogan
para estas elecciones en materia de infraestructuras,
yo creo que el eslogan prefecto es: menos proyecto,
mas tiempo, mas coste, mas incidencias, mayor
crispacion para el ciudadano. Esa h asido la razén de
ser del Ministerio de Fomento a lo largo de estos
cuatro afios.

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Vaya concluyendo, sefior
Consejero.

EISr. CONSEJERO DE TRANSPORTES E
INFRAESTRUCTURAS (Lamela Fernandez):
Termino, sefioria. Sefiorias, yo, como les decia
antes, voy a seguir hablando de lo que interesa a los
ciudadanos, de lo que ocupa y preocupa a este
Gobierno, que es resolvery atender los problemas de
nuestros ciudadanos y de nuestros usuarios y, como
les decia también, compareceré aqui a peticidon
propia -ya sé que les molesta, pero qué se va hacer-
para explicar todo lo que SS.SS. quieran en relacién
con el funcionamiento y la politica desarrollada en
Metro de Madrid. Lo que espero y deseo, y lo deseo
fervorosamente, es no tener que volver a subir a esta
tribuna a hablar de ninguna incidencia en las obras
de la Puerta del Sol, porque si tengo que volver a
subir aqui y el Ministerio de Fomento no ha hecho
ninguna actuacion, de eso seran Unica Yy
exclusivamente ustedes responsables. Muchas
gracias. (Aplausos en los escarfios del Grupo
Parlamentario Popular.)

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Pasamos a la siguiente
comparecencia.

C 44/08 RGEP. 489, Comparecencia del
Grupo Parlamentario Socialista, a la Sra.
Consejera de Empleo y Mujer, sobre aplicacion de
la Ley 3/2007, de 22 de marzo, para la igualdad
efectiva de hombres y mujeres, en la Comunidad
de Madrid.

Antes de dar la palabra a la senora Pardo
Ortiz, del Grupo Parlamentario Socialista, quiero
informar a SS.SS. de que se ha presentado una
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enmienda transaccional a esta proposicion no de ley.
(La Sra. PARDO ORTIZ: Es al siguiente punto.)
Perddn, es verdad, la enmienda transaccional se ha
presentado al siguiente punto del orden del dia.
Disculpe, sefioria. Por tanto, tiene la palabra la
sefiora Pardo para manifestar las razones que
motivan la comparecencia por tiempo de cinco
minutos.

La Sra. PARDO ORTIZ: Muchas gracias,
sefiora Presidenta. Quiero que mis primeras palabras
en esta tribuna sean para condenar lo que ha
ocurrido esta mafana en Arganda, que un asesino,
de nuevo, ha matado a una mujer. Cada vez que
matan a una mujer se resiente la dignidad de las
personas de buena fe de este hemiciclo y de esta
Comunidad. Quiero también trasladar mis
condolencias a la familia y amigos de la mujer
asesinada; mafana seguramente tendremos la
oportunidad de manifestar nuestra repulsa en la
puerta de la Asamblea, de forma colectiva como se
acordd en una resolucion de la Mesa.

Sefiora Consejera, mi Grupo ha pedido su
comparecencia por ser usted, como Consejera de
Mujer y Empleo, la responsable de la elaboracién de
los proyectos para aplicar la Ley de Igualdad en la
Comunidad de Madrid. La Constitucion da al Estado
atribuciones para la regulaciéon de las condiciones
basicas que garanticen la igualdad de los espafoles
y espafolas; por eso la ley se refiere a la generalidad
de las Adiministraciones Publicas, tanto la
autondmica como la Administracion del Estado y la
Administraciéon Local.

La mayor novedad de esta Ley de Igualdad,
que es una ley pionera, reconocida en Europa de
manera generalizada, fundamentalmente por ser una
ley integral, estd en dos aspectos. Primero, la
prevencion de conducta de discriminacion. Prevenir
supone poner en marcha actuaciones que garanticen
la no discriminacion. Segundo, la prevision de
politicas activas para hacer efectivo el principio de
igualdad, prever politicas y poner politicas en
marcha. Esa es la filosofia mas basica de la Ley de
Igualdad; por eso su aplicacién ha de ser transversal
para que sea efectiva. Es ese principio de
transversalidad el que la hace a usted, sefora
Consejera, responsable de la elaboracion de una
propuesta para aplicar la ley.

Probablemente no seria usted quien tuviese
que negociar esa ley en el ambito de la funcion
publica de la Comunidad de Madrid, probablemente
seria el Vicepresidente, que es quien tiene esas
competencias, pero mi Grupo entiende que si es de
su competencia la preparacion de esa propuesta para
aplicar la ley. Es usted responsable ademas porque
la ley es de obligado cumplimiento y punto, por ser
usted la encargada precisamente de elaborar esas
politicas y por sus reiteradas manifestaciones de ser
usted persona sensible a las discriminaciones;
discriminaciones que seguimos sufriendo las mujeres
en el siglo XXI. ;Doénde tienen ustedes la obligacion
de aplicar esa ley y ya de paso predicar con el
ejemplo? Pues en la Administracion Publica, en la
Administracién autondémica en la que ustedes son los
patronos. Usted sabe que la Ley de Igualdad dice
que se negocien planes de igualdad en el ambito de
las empresas entre sindicatos y patronal. Bueno,
pues ustedes son los patronos de la Administracién
autondmica en la que trabajan en torno a 200.000
personas entre personal que trabaja directamente
para la Administracion autondmica, las diferentes
Consejerias y el personal de educacion y sanidad.

Mire, los trabajadores y trabajadoras de la
Administracion Pablica, incluidos los de esta casa, no
tienen una Ley de Igualdad que garantice mediante
una serie de compromisos concretos sus derechos a
la igualdad y a la conciliaciéon; no tienen nada
reglado, sefiora Consejera, ni en sus convenios nien
sus pactos laborales ni para el personal laboral ni
para el funcionariado. No lo tienen; no tienen ningun
capitulo que de un modo integral refleje un catalogo
de actuaciones que garanticen esa politica
transversal que en reiteradas ocasiones hemos
coincidido todos los Grupos en que es imprescindible
para avanzar en la igualdad. No lo contiene.

Un Gobierno, sefiora Consejera, que
realmente cree que es necesaria la igualdad entre
hombres y mujeres, ademas de por justicia social,
porque esta convencido de que soélo asi se avanza en
el desarrollo...

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Vaya concluyendo, sefioria.

La Sra. PARDO ORTIZ: Decia que un
Gobierno que cree necesaria la igualdad, ademas de
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por justicia social, porque es necesario para el
desarrollo de una comunidad aprovecha cualquier
herramienta para poner en marcha una ley. Las
herramientas las tenemos: la Ley de Igualdad, el
Estatuto Basico del Empleado Publico, que en su
disposicion adicional octava contempla que se tiene
que elaborar un plan de igualdad; es decir, tenemos
marco. Y yo le voy a agradecer una cosa de
antemano, que ademas de que nos cuente...

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Por favor, sefioria, concluya.
Luego tiene un turno de diez minutos. Este es
solamente para precisar el objeto de Ila
comparecencia.

La Sra. PARDO ORTIZ: Concluyo, sefiora
Presidenta. Ademas de contarnos todo lo que estan
haciendo, deje tres minutos para contar qué hay para
los 200.000 trabajadores de la Administraciéon
Pdblica, que son el objeto de esta solicitud de
comparecencia. Muchas gracias, sefiora Presidenta.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Socialista.)

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Gracias, seforia. A
continuacion, tiene la palabra la sefiora consejera de
Empleo y Mujer sefiora Adrados, para exponer sobre
el objeto de la comparecencia, por tiempo de quince
minutos.

La Sra. CONSEJERA DE EMPLEO Y
MUJER (Adrados Gautier): Muchas gracias, sefiora
Presidenta. Quiero que mis primeras palabras sean
para sumarme a la sefiora Pardo, como no podia ser
de otra manera, y manifestar mi condena mas
enérgica por este nuevo asesinato de una mujer a
manos de su marido, que se ha producido esta
mafana en Arganda. Por supuesto, también me
quiero sumar a las condolencias que ella ha
manifestado.

Sefiorias, tras esto, aunque no es facil hilar
una cosa con otra, paso a sustanciar la
comparecencia por la que hoy estoy aqui en el uso
de la palabra. La eliminacion de las desigualdades y
de las discriminaciones por razon de sexo, es decir,

el logro de la igualdad entre hombres y mujeres, es
un objetivo prioritario del Gobierno de la comunidad
de Madrid. Ello no es so6lo por razones de equidad y
de justicia sino ademas, como usted apuntaba hace
un momento, sefiora Pardo, por el progreso incluso
econdmico de la sociedad madrilefia. Ninguna
sociedad puede permitirse el lujo de dejar de lado el
50 por ciento del talento; y, sefiorias, las madrilefias
somos mas del 50 por ciento de nuestra poblacion en
la comunidad de Madrid. Este Gobierno esta
convencido de que la mejor politica de igualdad es la
creacion de empleo, porque, sin duda ninguna, la
incorporacion de las mujeres al mercado de trabajo
contribuye de forma decisiva a mejorar su
independencia y su desarrollo personal.

Quiero dar algunos datos, porque creo que
son importantes. Segun la ultima EPA, mas de
1.400.000 mujeres trabajan hoy en la Comunidad de
Madrid. Este es un dato absolutamente histérico.
Nunca han trabajado tantas mujeres en la
Comunidad de Madrid. A principios del afio 2003 no
superaban el millén; es decir, que a lo largo de estos
cinco anos se ha producido un incremento del 32 por
ciento. Si nos remontamos al 96, es verdad que es
mucho tiempo, pero, al fin y al cabo, no tanto -casi
una década-, se ha producido un incremento del 120
por ciento. Durante el afio 2007, el 98 por ciento de
todo el empleo creado en la Comunidad de Madrid ha
sido ocupado por mujeres madrilefas, y en estos
momentos tenemos el mercado mas paritario de toda
Espafa, lo que supone que de cada cien
trabajadores de Madrid casi 45 son mujeres; es decir,
que estamos tres puntos y medio por encima de la
media nacional.

Ademas, somos la Comunidad donde més
se ha reducido el desempleo femenino. Ya lo dije
antes en el control del Gobierno: tenemos una tasa
de paro femenino del 7,6 por ciento, es decir, 3,4
puntos por debajo de la media nacional. De verdad,
yo creo que si hay una caracteristica de este siglo
recién estrenado es, precisamente, esta
incorporacion intensiva de la mujer al mercado de
trabajo. Creo que estamos avanzando por el camino
adecuado, por un camino que, desde luego, ofrece
un buen balance de empleo; sin embargo, no
podemos olvidar de ninguna manera la brecha por
razon de género que todavia existe en determinados
ambitos. Hay que reconocer que aun nos queda un
gran camino por recorrer en este sentido.
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Se mantienen injusticias estructurales y
tengo que decir que cualquier forma de
discriminacién hacia la mujer me parece totalmente
inaceptable. Ademas, tenemos que hacer frente a
nuevos retos, a nuevos desafios que nos marca la
evolucion de la sociedad.

Sefiorias, si no se ponen en marcha las
medidas necesarias, las leyes no van a ser
suficientes. La Ley de Igualdad elaborada por el
Gobierno de la nacion el pasado afo sera papel
mojado si no existe un desarrollo y hasta la fecha,
este desarrollo no se ha producido. Tengo que decir
ademas que, a la hora de aplicar esta Ley de
Igualdad la Comunidad de Madrid, igual que todas las
Comunidades Auténomas se encuentra con el hecho
de que la regulacién mas detallada de la misma se
refiere a competencias que son exclusivas del
Estado. Sefiorias, acabo de referirme a los progresos
y a los logros quiza mas notorios de las politicas del
Gobierno de la Comunidad de Madrid sobre el
mercado laboral; logros que se enmarcan en el
primer y mas basico objetivo de la ley.

Es el momento de abordar el resto de las
medidas que estan contempladas en la ley, entre
ellas las destinadas a facilitar la conciliacion de la
vida laboral y personal. Quiero destacar que pusimos
en marcha en el afo 2005 un programa llamado
“Generando cambios”, que trata de asesorar a las
empresas en materia de conciliacion; entre 2005 y
2007 asesord a mas de 150 empresas, precisamente
en estas materias para que pudieran aplicar estas
medidas a su organizacion.

Durante el afo 2008, la Consejeria de
Empleo y Mujer quiere llegar a 250 pequefas y
medianas empresas que, como ustedes saben, son
las que tienen mas dificultades para aplicar estas
medidas de conciliacién, y se quiere ampliar no sélo
a los directivos de estas empresas -dandoles una
formacioén- sino también a los mandos intermedios,
porque es importante que vaya permeabilizandose a
lo largo y ancho de toda la organizacion de las
pequefias y medianas empresas; ahi se va a tratar de
conciliacion, pero se va a tratar también de temas de
igualdad de oportunidades entre hombres y mujeres
para que este principio pueda imbricarse en sus
organizaciones y entre los trabajadores vy
trabajadores, ya que a ambos les afecta la
conciliacion.

Es indudable que la sociedad en general, y
el sector empresarial en particular estamos llamados
a adoptar medidas que faciliten el cambio en estas
organizaciones para tener en cuenta tanto las
necesidades personales y familiares actuales como
también para que atender a una familia no sea en
ningun caso sinénimo de abandono de una profesion.
Nuestros objetivos en esta materia estan enfocados
a propiciar y apoyar estos cambios. Por ello, la Guia
de Buenas Practicas de la Empresa Flexible
constituye también un elemento y un instrumento
para la gestion del cambio en las empresas mediante
acciones de evaluaciéon, de diagnéstico, de
implantacion de politica practicas que van
configurando a las empresas como algo abierto,
flexible y responsable. Ademas, a través de la pagina
web “Empresa conciliaciéon.com” se puede tener
acceso tanto a la normativa como a la jurisprudencia
y consultarla, asi como conocer las mejores practicas
que se realizan en nuestra Comunidad.

La via de los ejemplos nos ha demostrado
la eficacia a la hora de impulsar nuevas actuaciones,
por ello hemos hecho ya cuatro ediciones del premio
“Madrid empresa flexible, para ello se convoca a
empresas de todos los tamafios y de todos los
sectores. Tengo que poner de manifiesto que cada
vez es mayor la afluencia de empresas; en la Ultima
convocatoria fueron 700.

Otra importante iniciativa del Gobierno
regional en este ambito es el programa “Amplia”, que
se lleva a cabo en colaboracion con los
ayuntamientos y que tiene el objetivo de fomentar la
conciliacion entre la vida laboral y personal,
ampliando, por un lado, la cobertura horaria en la
atencion a los nifos y a las nifias en los centros
publicos de educacion infantil y primaria o en
ludotecas y, por otro, el de mejorar la cualificaciéon de
aquellas mujeres que son formadas como auxiliares
de educacion y de ocio, de esta forma se favorece,
por un lado, la conciliacién, pero en paralelo se
favorecen mayores posibilidades de empleo a estas
mujeres que son formadas como auxiliares de
educacion y de ocio. Quiero decirle que estas
mujeres tienen un grado de insercion del 56 por
ciento. Vamos a continuar con este programa en mas
municipios de la Comunidad.

Me quiero referir también a otras acciones
que se llevan a cabo con los ayuntamientos, con las
mancomunidades y con la Federacion Madrilefia de
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Municipios. Sefiorias, en el marco de los convenios
de colaboracién tanto con los municipios como con la
Federacion y las mancomunidades se incluyen unos
programa de conciliacion de vida persona y de vida
laboral que consiste, por un lado, en el programa,
“Por igual” para la realizacién de actividades de
sensibilizacion dirigidas a toda la poblacion y para
impulsar la conciliacion de la vida personal y de la
vida familiar y alcanzar a la vez un equilibrio en la
realizacion y en el reparto de tareas vy
responsabilidades domésticas. Esto se hace a través
de acciones de informacion, de sensibilizacion, se
realizan también unos materiales didacticos que se
reparten entre la poblacion, se organizan campafias,
jornadas, congresos, charlas, seminarios y
exposiciones. Por otro lado, esta también, dentro de
este marco de colaboracion, la concesién de premios
de conciliacién que se otorgan tanto a entidades
publicas como privadas que promueven Ila
conciliacién de la vida laboral y familiar en el ambito
local o municipal.

Sefiorias, continuamos con otro de los
campos abordados por la ley: el acceso de las mujeres
al liderazgo. El Gobierno regional esta decidido a
impulsar con toda firmeza la presencia equilibrada de
las mujeres en todas las esferas de la sociedad y de
promover que las mujeres madrilefias puedan acceder
a puestos de mayor responsabilidad. Romper el techo
de cristal e impulsar la plena participacién de las
mujeres en todos los dmbitos -politico, econdmico,
social, cultural y cientifico- en condiciones de
igualdad respecto al hombre es un objetivo que
queremos alcanzar. Solo con leyes no podemos
lograrlo, por eso desde el Gobierno de la Comunidad
de Madrid queremos ofrecer herramientas para
potenciar el talento de las mujeres y facilitar el
acceso a estos puestos de responsabilidad.

En este sentido, pusimos en marcha, en el
ano 2006, el programa Lidera con una inversion que
desde su inicio alcanza los 10 millones de euros. El
programa Lidera consta de dos partes: por un lado, el
programa “Lidera habilidades”, que son acciones de
orientacion, de formacion y de asesoramiento
profesional con independencia del nivel formativo de
las mujeres que participen. Es un programa para
formacion en liderazgo donde participan también
mujeres referentes y un profesorado de una
extraordinaria calidad. Se complementa con un
“coaching” individual y con un conjunto de servicios
muy concretos “on line” que aportan todo tipo de

informacion especializada y de apoyo a los grupos
profesionales. En septiembre, su puso en marcha
esta segunda edicién y desde su inicio se han
beneficiado ya mil mujeres madrilefias y esperamos
que a final de afio sean 1.300.

Con el programa “Lidera becas”, que se
dirige a mujeres universitarias, lo que se pretende es
potenciar la capacidad de liderazgo de estas mujeres
y les damos la posibilidad de realizar un estudio
postgrado en una de las tres escuelas de negocio
mas prestigiosas de Espania, lo que equivale casi a
decir del mundo, con el fin de promover esa
promocién profesional entre estas mujeres y el
acceso a puestos directivos y a puestos de poder, de
mayor responsabilidad. Es la tercera edicion de
“Lidera becas”; esta teniendo un éxito espectaculary
levanta pasion entre las mujeres que lo estan
siguiendo. Han sido 234 las mujeres que han podido
beneficiarse de estas becas y esperamos que
durante este afo sean 90 mas.

En el marco de este programa, hemos
presentado la semana pasada lared Lidera que auna
a todas las mujeres que participan en “Lidera becas”
y en “Lidera habilidades”, y se trata de hacer una red
social “on line”, de tal manera que se produzcan
encuentros, intercambio de experiencias, porque es
importantisimo a la hora de crear sinergias para que
se ayuden estas mujeres entre ellas y, sobre todo,
crear una bolsa de empleo, pero no una bolsa de
empleo al uso, porque se va a dar entrada a
empresas que a nosotros nos gusta llamarlas
‘empresas lidera”, porque tienen una especial
decisién por apostar pos el liderazgo de las mujeres
de nuestra region.

Pasamos a las acciones para promover la
igualdad en las empresas. En el afio 2007 hemos
publicado la “Guia de igualdad de oportunidades
entre hombres y mujeres en las empresas”; su fin no
es otro que orientar a las empresas en la
implantacién de los planes de igualdad en sus
organizaciones y acercar a las personas interesadas
el analisis basico de los aspectos en los que tenemos
que profundizar en la igualdad de oportunidades
entre hombres y mujeres; con ello, nos hemos
adelantado otra vez al Instituto de la Mujer, porque
ayer mismo anunciaba que iban a presentar una guia
en este mismo sentido.

En lo que respecta a los medios de
comunicacién, también creemos que es
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importantisimo el tema de sensibilizacién, y el
Gobierno regional es absolutamente consciente de
que la transmision de una imagen igualitaria, plural y
no estereotipada entre las mujeres y hombres es un
objetivo a cumplir sin ningun género de dudas. Por
eso, hemos creado el premio de periodismo “8 de
Marzo” de igualdad de oportunidades en los medios
de comunicacién y en publicidad, que reconoce un
valor social tanto a los medios de comunicacion como
a los profesionales que trabajan en los mismos y
fomenta la publicacion y la difusion de la informacion
sobre temas de igualdad de oportunidades entre
hombres y mujeres que ayuden, sin duda alguna, a
difundir socialmente la importancia que tiene la
igualdad y a crear también un clima social favorable
a este objetivo.

También llevamos a cabo un seguimiento y
un analisis de la informacién de los medios de
comunicacién y de las campafnas publicitarias.
Queremos, sefiorias, impulsar la elaboraciéon de un
codigo deontoldgico para promover el debate y la
autorreflexiéon de los profesionales de los medios de
comunicacién social en torno a la igualdad entre
hombres y mujeres.

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Vaya concluyendo, sefiora
Consejera.

La Sra. CONSEJERA DE EMPLEO Y
MUJER (Adrados Gautier): Otro de los objetivos es
la incorporaciéon de la mujer a la sociedad de la
informacion. El afio pasado firmamos un convenio
entre las Consejerias de Economia, Empleo y Mujer
y cinco municipios. La semana pasada hemos
presentado los resultados, primero hemos hecho un
estudio de como estaba la situacion en la Comunidad
de Madrid, concretamente en esos municipios a los
que luego me referiré en la segunda réplica, sime da
tiempo; se han realizado 600 acciones formativas a
través de 58 cursos y es una acciéon que ha tenido
buenos resultados.

En cuanto al asociacionismo femenino,
quiero decir en dos palabras que lo apoyamos a
través de subvenciones a instituciones sin animo de
lucro y que ya se ha publicado la orden el 1 de
febrero para acceder a las mismas.

Quiero terminar, aunque espero poder

detenerme un poco mas en la segunda intervencion,
hablando de la violencia de género aunque no me
voy a referir a ella muy especificamente, ya que fue
objeto de una comparecencia hace aproximadamente
un mes. No por ello creo que sea menos importante;
creo que es la peor de las desigualdades entre
hombres y mujeres y creo que, ademas, todos
estamos seriamente comprometidos en ello. No
puedo extenderme mas, pero si decir que en
violencia de género el presupuesto se ha multiplicado
por cinco, y estamos haciendo actuaciones de
presente y actuaciones de futuro pero que realmente,
mientras exista un solo caso como el que ha
sucedido hoy todo sera poco. Creo que todos, de
verdad, debemos comprometernos para luchar contra
esta enorme lacra que es absolutamente inaceptable.
Muchas gracias, sefiora Presidenta. (Aplausos en los
escarios del Grupo Parlamentario Popular.)

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Muchas gracias, sefiora
Consejera. Se abre el turno de los representantes de
los Grupos Parlamentarios. En primer lugar, y en
representacion del Grupo Parlamentario Izquierda
Unida, tiene la palabra la sefiora Vaquero por un
tiempo de diez minutos.

La Sra. VAQUERO GOMEZ: Gracias,
sefiora Presidenta. Buenas noches, sefiorias.
Nuestro Grupo Parlamentario se suma también a lo
manifestado en esta Camara por la muerte de otra
mujer en nuestra Comunidad victima de la violencia
machista y nos unimos a la condena de este nuevo
asesinato.

Con la Ley de Igualdad no ha concluido el
trabajo por la igualdad. Tenemos mucha tarea por
delante y, desde luego, las Comunidades
Auténomas, esta Comunidad de Madrid, tiene mucha
responsabilidad sobre su desarrollo. De ahi la
necesidad de una propuesta para elaborar una ley de
igualdad para nuestra Comunidad, tal y como plantea
la propuesta del Grupo Socialista, pero son
necesarias muchas mas cosas. Quiero pensar que
estamos avanzando en la implantacién de la Ley de
Igualdad, pero lo cierto es que aun las mujeres en
general no estan disfrutando mas que de signos
pequenos, signos simbdlicos de la implantacion de la
ley, como puede ser nuestra propia representacion
en esta Camara.
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Como comprenderan, esto no les afecta de
manera directa y las cifras sobre la participacion
social y laboral de las mujeres siguen mostrando
machaconamente una realidad discriminatoria en
relacion con los hombres, y en ese analisis
coincidimos todos los Grupos. Mujeres que siguen
sufriendo la dramatica situacion del desempleo, casi
el 62 por ciento, a las que el sistema les cierra las
puertas a un puesto de trabajo digno a pesar de su
elevado nivel de cualificacion. Conseguir un buen
desarrollo de esta ley debe ser el reto de esta
Comunidad y de la Consejeria de Empleo y Mujer de
su responsabilidad. Hemos de hacer un gran
esfuerzo porque las mentalidades no cambian por
decreto y las practicas sociales se modifican muy
lentamente, sobre todo si no hay grandes dindmicas
que empujen y mas aun si, como ocurre en este
caso, hay quienes salen beneficiados con el
mantenimiento de la desigualdad de los sexos.

Como ustedes saben, las principales
medidas que adopta la Ley de Igualdad son las
referidas al mercado laboral, entre otras razones
porque Espana estaba obligada a incorporar al
ordenamiento espafiol la directiva europea relativa a
la igualdad entre hombres y mujeres en relacion con
el acceso al empleo, la formacién y la promocién
profesionales asi como las condiciones de trabajo.
Pues, aprovechémoslo. Hay que tener en cuenta que
el trabajo asalariado es un dmbito fundamental de
discriminacién femenina y ahi, seforias, hay que
actuar, porque avanzamos todas o generaremos mas
discriminacion.

Sin descuidar los demas ambitos y
aspectos, es en el ambito laboral y todo lo que le
rodea donde creemos que la Administracion de la
Comunidad de Madrid debe aplicar todo su esfuerzo
haciendo efectiva laigualdad en el trabajo y haciendo
posible que las mujeres nos podamos incorporar en
igualdad de condiciones por que podamos conciliar la
vida familiar y laboral y por que podamos disponer
todos, hombres y mujeres, mujeres y hombres; de
servicios publicos suficientes que garanticen nuestras
necesidades sociales y hay motivos de preocupacion.

Decia que estamos de acuerdo con que
avanzamos aunque sea de manera parcelada, que
actuamos donde podemos hacerlo; es mas facil
hacerlo en la Administracion, pero sin reparar
esfuerzos en hacerlo también fuera de Ia

Administraciéon, que es donde hay mas mujeres
empleadas.

Echemos una mirada al empleo, al trabajo
remunerado de las mujeres. Hay que tener en cuenta
que éste, el trabajo asalariado, es un ambito
fundamental, como decia, de discriminacion
femenina. En la Comunidad de Madrid estamos lejos
de alcanzar la igualdad en el empleo, y todos lo
sabemos muy bien. Observando los diversos datos
sobre empleo en la Comunidad de Madrid se puede
ver que todavia las diferencias entre hombres y
mujeres son importantes, y lo alarmante es que la
tendencia a la convergencia sélo se percibe en la
tasa de actividad y se esta frenando, ya que la
diferencia se mantiene desde hace un afio en 16,85
puntos porcentuales. Creo que los datos han
empeorado en el mes de enero porque el paro,
también en el mes de enero pasado, ha afectado de
mayor manera a las mujeres. Podemos afirmar que
durante los ultimos afios se ha producido una mayor
incorporacion de la mujer al mercado laboral, que no
se traduce, por cierto, en bajadas de paro y en
mejores condiciones laborales, a la espera de los
datos de este primer trimestre de 2008 que no
presentan especialmente avances esperanzadores
como he dicho hace un momento.

Las cifras de empleo femenino siguen
doblando a las de desempleo masculino y, ademas,
en esta Comunidad existe discriminacion salarial. La
tasa de temporalidad es del 31,8 por ciento entre las
mujeres y del 26,7 por ciento en los hombres,
manteniéndose la distancia entre ambos. El apartado
de empleo a tiempo parcial es especialmente
revelador: una de cada tres mujeres trabaja a tiempo
parcial por no haber podido encontrar trabajo a
jornada completa. Si a las mujeres que trabajan a
tiempo parcial afiadimos las mujeres que no trabajan
de forma remunerada por dedicarse al cuidado de
nifos, adultos enfermos, incapacitados o mayores
por obligaciones familiares, el porcentaje sube
entonces al 63 por ciento del total.

La cifra habla por si misma. Los varones
madrilefios tienen una baja tasa de parcialidad, solo
el 4,2 por ciento, frente a la tasa de las mujeres, el
20,3 por ciento, separandoles mas de 16 puntos
porcentuales; ademas, estas diferencias tienden a
agrandarse. En el afo 2007 la tasa femenina ha
crecido en 1,5 puntos frente a un mantenimiento de
la masculina; las mujeres cobran de media el 23 por
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ciento menos que los hombres y, a mayor vida
laboral, mas diferencia. Hombres y mujeres cuyos
ingresos diferian al principio de sus carreras enun 7
por ciento, tras 30 afos de trabajo ven crecer esa
diferencia hasta el 33 por ciento.

Las mujeres somos las mas afectadas por
el paroy la precariedad, destinadas practicamente al
sector servicios, que es el mas precario de todos y
donde estan cobrando un 35,4 por ciento menos que
los hombres. Esta situacion sélo puede ser corregida
por politicas integrales de empleo que tengan en
cuenta parametros que garanticen la calidad del
empleo y politicas especificas también destinadas a
las mujeres con grandes dificultades, sean éstas
relacionadas con su formacién, la productividad y la
cohesion social.

Hemos de estar muy atentos a los planes
de igualdad que tendrian ya que estar elaborando las
empresas de mas de 250 trabajadores, como sefala
la ley. Demandamos intervenciones directas en el
cumplimiento de la legislacién que impida las
discriminaciones laborales y/o profesionales,
especialmente en aquellas empresas que opten a
contratos con la Administracion. Es necesario que las
politicas de formacién y empleo incorporen realmente
la perspectiva de género en todas las actuaciones,
desarrollar programas especificos para la
cualificacion de las mujeres mas desfavorecidas y
programas de formacion continua que mejoren la
situacion de las mujeres trabajadoras.

Fuera del ambito laboral, uno de los
objetivos prioritarios es alcanzar la igualdad en el
reparto entre hombres y mujeres de las
responsabilidades familiares y sociales. Lalegislacién
espafiola, tal y como estamos tratando hoy en esta
Asamblea, contempla la no discriminacion de las
mujeres en muchos campos, pero las mentalidades,
como decia, no cambian por decreto y las practicas
sociales se modifican muy lentamente si no las
movemos.

Para facilitar la incorporacion de las mujeres
al mercado laboral y favorecer la conciliaciéon de la
vida familiar y laboral de mujeres y hombres tenemos
que hacer un gran esfuerzo en la implantacién de
servicios publicos adecuados parala colectividad. En
la Comunidad de Madrid se han quedado cerca,
como todos sabemos, de 30.000 solicitudes sin poder
atender en las escuelas infantiles publicas; en Madrid
tenemos alrededor de 800.000 personas de mas de

65 anos y 200.000 de mas de 80 y contamos con
poco mas de 18.000 plazas en residencias, y las de
centros de dia no llegan a las 3.000.

Todos los informes y estudios nos dicen que
existe una estrecha relacion entre la oferta de
servicios y la tasa de actividad de la Unién Europea.
No es casual que Espania, que es uno de los paises
con mayor escasez de recursos, tenga tasas de
actividad menores que otros paises de la Union
Europea. La politica del Gobierno del Grupo
Parlamentario Popular, como todo el mundo sabe, no
se ha caracterizado y no se caracteriza por ofrecer
servicios publicos suficientes y adecuados.

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Vaya terminando, sefioria.

La Sra VAQUERO GOMEZ: Para saber lo
que esta haciendo el Gobierno de la Comunidad no
hay mejor indicador que mirar los presupuestos. A las
politicas de igualdad dedica 44,8 millones de euros;
crece un 2,9 por ciento, que es un incremento muy
inferior a la media del presupuesto, y esto afecta por
ejemplo a la existencia y creacion de las plazas
residenciales para las victimas de violencia machista
y las personas que conviven con éstas; les
propusimos que dedicaran 300.000 euros para incluir
un plan para la igualdad entre mujeres y hombres en
las escuelas, y no lo aceptaron. Su ideal educativo
estda muy cerca de las instituciones que abogan por
la educacién separada de nifios y nifias. Es pronto
para que la aplicacion de la Ley de Igualdad
produzca el efecto deseado, pero cada dia que
dejamos de estimular politicas que nos lleven a una
situacion de igualdad real entre hombres y mujeres,
mujeres y hombres, es un dia perdido.

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Muchas gracias, sefioria. En
representacion del Grupo Parlamentario Socialista,
tiene la palabra la sefiora Pardo también por tiempo
de diez minutos.

La Sra. PARDO ORTIZ: Gracias, sefiora
Presidenta. Sefiora Consejera, ifijese qué facil lo voy
a poner! Yo estoy de acuerdo con todo lo que usted
ha dicho. No hemos venido aqui para hablar de eso
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ni eso es lo que le preguntabamos. Usted dice que
estimula que se apliquen planes de igualdad en el
ambito de las empresas, la promocion de las
mujeres, el acceso al empleo, etcétera. Estamos
totalmente de acuerdo con eso, pero queremos saber
por qué no ponen en marcha la Ley de Igualdad en el
ambito de los trabajadores y las trabajadoras de la
Funcién Publica, de la Administracion Publica de la
Comunidad de Madrid, de esas 200.000 personas. Y
quiero decirle que no discutimos todas esas politicas,
podemos tener matices sobre algunas de ellas, pero
yo no discuto ni estoy radicalmente en contra tanto
de los supuestos que ha explicado usted aqui para
guiar sus politicas como de algunas de las politicas
que ha expuesto. No es ése el caso. Lo Unico que
queremos es que sea consciente de que se necesita
ese plan de igualdad en la Administracion Publica
porque, aunque le va a sonar fuerte, en la
Administracion Publica de la Comunidad de Madrid
se producen situaciones de discriminacion y de
arbitrariedad, y le voy a poner dos ejemplos con
nombres y apellidos.

En cuanto a la acumulacién de las horas del
permiso de lactancia, que es algo que se utiliza
mucho para conciliar, tenemos una situacion bastante
generalizada de solicitud de ese permiso y, como no
esta reglado, hay una concesién que no sé a qué
criterios obedece, pero unas veces se da y otras
veces no se da; la mayor parte de las veces no se da
y se tiene que recurrir a la Administracion de Justicia
para conseguirlo. Mire: Juan Pedro del Molino trabaja
en la Consejeria de Economia e Innovacion
Tecnoldgica, ha solicitado la acumulacién. Se la han
denegado y le dicen que tiene la via del recurso. Una
trabajadora de su Consejeria, que trabaja en el
Servicio Regional de Empleo, también la ha solicitado
y también se la han denegado. Estos son ejemplos
de discriminacion.

Como ejemplos de arbitrariedad -y espero
que haga ver a S.S. la conveniencia de
homogeneizar criterios para que se puedan aplicar
actuaciones de igualdad sin discriminacién entre los
trabajadores y trabajadoras de la Administracion
autondmica-, voy a citar los siguientes. Como sabra,
en el sector de la educacion hay funcionarios
docentes y funcionarios no docentes. En cuanto a
nacimiento o adopcion de hijos, los funcionarios no
docentes, ademas de tres dias habiles, disponen de
ocho dias mas, en funcién del lugar en el que se
tiene que hacer la adopcién; los funcionarios

docentes sélo tienen cinco dias, tres menos, no
sabemos por qué. En cuanto a licencias con
restriccion parcial de salario, nos encontramos con
que para atender a un hijo menor de 16 afos por
enfermedad, los funcionarios no docentes tienen
cuatro dias y cobran el 50 por ciento de su
retribucioén; los funcionarios docentes tienen cuatro
dias y no cobran ningun tipo de retribucion. Si
hablamos de permisos excepcionales -que suelen ser
para atender a personas con una necesidad de
atencioén especial, y estaremos de acuerdo en que la
mayoria de estos permisos son utilizados por
mujeres-, nos encontramos con que los funcionarios
no docentes tienen 15 dias habiles, con el cien por
cien de laretribucion; los funcionarios docentes, cero,
no tienen nada. Estara usted de acuerdo conmigo en
que estos datos, que estan sacados de la
documentacion de la propia Comunidad, corroboran
que hay discriminacion.

Yo estoy de acuerdo en que elaborar un
plan de igualdad en una situacién tan compleja y
heterogénea como es la del personal de la
Administracién autondémica requiere tiempo, pero
tendriamos que ver algun indicador de voluntad por
su parte de abordarlo, y el primer indicador tendria
que ser la elaboracién de un diagndstico sobre la
situacion actual que le permitiera conocer, entre otras
cosas, ese tipo de situaciones -que estara de
acuerdo conmigo en que no se pueden mantener por
mas tiempo- para hacer ese plan con conocimiento
de causa.

Usted no nos habla de todo esto, sélo lo
menciona en el ambito de la empresa. No sé por qué
tienen esa especie de prevencion al plan de igualdad.
Nos da igual como lo llamen, hagan ustedes un
compendio de medidas y llamenlo de otra manera, lo
vamos a apoyar igual. No sé si es porque el plan lo ha
elaborado y lo ha aprobado un Gobierno cuyo
Presidente se llama José Luis Rodriguez Zapatero -no
soy capaz de entender otra razén- o es porque no les
gusta la ley tal como esta, que es posible, pero
digannos por qué.

Sefioria, el otro dia ha sacado usted a
colacion el encuentro que se celebré para establecer
la red del plan “Lidera”. En ese encuentro estaba
presente el sefor Botin, al que ustedes presentaron
como ejemplo de empresario moderno en cuanto ala
aplicacion de politicas de igualdad. Efectivamente, el
sefor Botin nos explicé en ese encuentro todas las
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politicas que habia puesto en marcha para favorecer
la igualdad y la conciliacion entre los trabajadores y
las trabajadoras de su grupo de empresas, y fue
interesante escucharle. Pero, ademas, dijo algo; dijo
textualmente: “Y estamos trabajando, ademas, en la
elaboracion de una ley de igualdad que pretendemos
que supere la legalidad vigente”.

Parece que al sefior Botin no le importa
quién ha hecho esa ley porque alli conté que le
parece imprescindible para la modernizacion de su
sector y para que su sector sea mas competitivo y se
desarrolle mejor con esa aportacion de mujeres; por
eso iba a hacer la ley. No le importaba que fuera un
Gobierno socialista; es mas, él si valoraba la ley
como una herramienta interesante para aplicar, y dijo
que su compromiso era ponerse manos a la obra en
la realizacion y aplicacion de esa ley. jVaya leccion
que dio alli el sefior Botin! El sefior Botin dijo que la
ley es buena para su empresa, y ustedes mientras la
estaban recurriendo al Tribunal Constitucional para
dificultar su aplicacion.

Son situaciones que estamos viviendo que,
por mas que ustedes hagan declaracion de
principios, se lo van trillando segun lo van haciendo.
Esto es la realidad. El sefior Botin es un empresario,
nada susceptible de ser de izquierdas, pero con la
inteligencia suficiente como para saber interiorizar y
comprometerse en que solo con la incorporacion de
las mujeres en ese ambito se puede progresar. ¢, Por
qué no hacen ustedes lo mismo para que los 200.000
trabajadores y trabajadoras de la Administracion
Publica de la Comunidad de Madrid no se vean a la
cola en cuanto a su disposicién de derechos para
mejorar su situacion de igualdad respecto a los
hombres y mejorar su situacion de Comunidad?

Sefiora Consejera, estamos en una
Comunidad rica con unos efectivos humanos
extraordinarios, con una gran formacion; no es
posible que no se aprovechen las herramientas de
las que se dispone para empujar desde los poderes
publicos, como establece la Constitucién, a erradicar
las barreras al progreso hacia la igualdad y un mejor
desarrollo econdmico y social. Nos gustaria, sefiora
Consejera, que no desaprovechara esta oportunidad
y que se comprometiera a poner en marcha, como he
dicho antes, ese compendio de medidas, que, si no
le gusta a usted, no la llame ley de igualdad, pero
que recojan los supuestos y los compromisos que
necesitan las trabajadoras y los trabajadores de la

Administraciéon autonémica. Igual que ustedes lo
estan haciendo para el resto de las empresas,
haganlo para sus trabajadores y si, no quieren,
diganos, por lo menos, por qué. Muchas gracias.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Socialista.)

El Sr. VICEPRESIDENTE SEGUNDO
(Cabaco Lopez): Muchas gracias, sefiora diputada. A
continuacion, tiene la palabra el sefior Martin Vasco,
en representacion del Grupo Parlamentario Popular,
por tiempo no superior a diez minutos.

El Sr. MARTIN VASCO: Buenas tardes,
seforias. En primer lugar, quiero expresar también,
en nombre del Grupo Popular, nuestra condena y
nuestra repulsa por el asesinato de una mujer en el
municipio de Arganda del Rey victima de la violencia
de género. Evidentemente, seforias, la violencia de
género, como ha dicho la Consejera, es la mas cruel
de todas las desigualdades que puede sufrir una
mujer y, por tanto, tiene el rechazo y la condena por
parte de todos los miembros del Grupo Popular.

Sefiorias, agradezco las palabras de la
Consejera y las explicaciones que ha dado en el dia
de hoy; palabras objetivas, certeras y bien centradas
en el sentido en que se le han pedido explicaciones
para que nos diga cuales son las medidas adoptadas
por la Comunidad de Madrid para la aplicacién de la
Ley 3/2007, que garantiza la igualdad efectiva de
hombres y mujeres en la Comunidad de Madrid. Se
pide la comparecencia a la Consejera de Empleo y
Mujer, que entiende de asuntos laborales y no de
asuntos de funcién publica.

Se pide la comparecencia a la Consejera de
Empleo y Mujer, que entiende de asuntos laborales
y no de asuntos de funcién publica, y creo, seforias,
que la portavoz del Grupo Parlamentario Socialista
ha perdido una maravillosa oportunidad para hablar
de la situacion de igualdad o desigualdad entre los
hombres y mujeres, que es la gran mayoria de los
ciudadanos de la Comunidad de Madrid que trabajan
y que no estan acogidos al régimen de la funcion
publica. Creo que es lo que ha hecho la portavoz de
Izquierda Unida, creo que es lo que ha hecho la
sefiora Consejera, y yo también voy hablar de la
situacioén de la igualdad y desigualdad entre hombres
y mujeres sometidos al régimen laboral que, como
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digo, son la gran mayoria de los ciudadanos de la
Comunidad de Madrid. No voy a actuar como
portavoz de ningun sindicato, que creo que es lo que
ha hecho la portavoz del Grupo Socialista que ha
actuado mas bien no como representante de los
trabajadores y trabajadoras de la Comunidad de
Madrid sino como representante de UGT de la
funcién publica. (Rumores.)

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Silencio, seforias. Puede
continuar, sefior Martin Vasco.

El Sr. MARTIN VASCO: Sefiorias, ademas
creo que ha hecho una mala defensa de esos
intereses porque creo que desconoce el contenido de
la Ley de Igualdad. La Ley de Igualdad dice muchas
otras cosas, pero de lo que se ha dicho hoy en esta
Camara por parte de la diputada portavoz del Grupo
Socialista no se dice absolutamente nada. Como no
creo que haya alguna sefioria de esta Camara que
vaya a incurrir en una falta de conocimiento del
contenido nada mas y nada menos que de una ley
organica, le ruego a la Vicepresidenta de la Camara
le haga llegar un ejemplar de la ley organica para que
vea que no se hace la mas minima referencia a todos
esos derechos que decia que estan incluidos en la
misma.

Sefiorias, dicho todo esto, pasamos a hablar
de la Ley de Igualdad, que fundamentalmente habla
de derechos laborales y pocas veces habla de
derechos funcionariales. Sefiorias, la igualdad entre
hombres y mujeres es un principio juridico universal
reconocido fundamentalmente en nuestra
Constitucién, concretamente en el articulo 14. La
igualdad entre hombres y mujeres también esta
reconocida en la Convencion sobre la eliminacion de
todas las formas de discriminacion contra la mujer
aprobada por las Naciones Unidas en el afio 1979;
Convencion que fue ratificada por el Estado espaiol
en el afo 1983, y que, ademas, los derechos que se
reconocen en la misma han sido ampliados mediante
los acuerdos adoptados en las conferencias
mundiales de Nairobi, en 1985, y de Beijin, en 1995.
Ademas, seforias, la igualdad entre hombres y
mujeres es objeto de desarrollo y regulacion en el
Tratado de Amsterdam, aprobado el 1 de mayo de
1999 y en el articulo 111 del antiguo Tratado de
Roma.

Sefiorias, la igualdad entre hombres y
mujeres existe en este pais desde que se aprob¢ la
Constitucion de manera formal; sin embargo,
sefnorias, a dia de hoy, desgraciadamente, no s6lo en
nuestra Comunidad sino en todo el ambito del
territorio del Estado espafiol, existe mas de una
situaciéon de desigualdad o de falta de equilibrio de
trato a hombres y mujeres. Coincido con lo que decia
la Consejera de Empleo: la mayor forma de
garantizar la igualdad entre hombres y mujeres es
garantizar el empleo. Seforias, tengo que discrepar
tanto con la portavoz de Izquierda Unida como con la
portavoz del Grupo Socialista al haber presentado
esta tarde-noche en esta Camara una situacion
negativa en cuanto a la situacién de igualdad en
materia de empleo entre hombres y mujeres.

Sefiorias, desde el afio 1996, en que el
Partido Popular tuvo el honor de formar gobierno por
confianza mayoritaria de los ciudadanos de Madrid,
la situacion de las mujeres en el mercado laboral ha
avanzado a mejor, y ése es un dato objetivo. En el
afio 1996, trabajan en la Comunidad de Madrid
622.800 mujeres, repito, 622.800 mujeres. A dia de
hoy, como ha dicho la Consejera, trabajan 1.375.000
mujeres en nuestra Comunidad; se ha producido un
incremento en el nimero de mujeres trabajadoras de
un 120 por ciento, seforias.

Como bien ha dicho la Consejera, la tasa de
ocupacion en nuestra Comunidad es de un 44,7 por
ciento, cumpliéndose mas que sobradamente los
objetivos de Lisboa que fueron fijados para toda la
Unién Europea; tasa de ocupacion para las mujeres
que es superior a la tasa o a la media nacional.
Fijense ustedes, sefiorias, que la tasa de ocupacién
para las mujeres en nuestro pais alcanza el 41,4 por
ciento.

Sefiorias, la tasa de temporalidad en
nuestra Comunidad -y tengo que discrepar con lo
afirmado por la portavoz de Izquierda Unida- es la
mas baja de toda Espania, y la tasa de temporalidad
que afecta a las mujeres se sitta en el 26,8 por
ciento. Fijense ustedes que la tasa de temporalidad
en el ambito de nuestra nacion es del 33,3 por ciento,
y que la tasa de temporalidad de los hombres a nivel
nacional es del 30,9 por ciento. Vuelvo a remarcar
este dato porque, seforias, la tasa de temporalidad
femenina en nuestra Comunidad es inferior en cuatro
puntos a la tasa de temporalidad masculina a nivel
nacional y, es mas, esa tasa de temporalidad es
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inferior en nueve puntos a la que se ha comprometido
el candidato socialista don José Luis Rodriguez
Zapatero para garantizar a las mujeres; digo que si el
sefior Zapatero quiere presumir de gestién, tendra
que presumir de la gestion que hace el Gobierno de
la Comunidad de Madrid porque aqui en Madrid ya
hemos conseguido una tasa inferior de temporalidad
en nueve puntos a la que él promete para las
préximas elecciones. Sefiorias, la tasa de paro
femenina también es inferior en nuestra Comunidad
a la tasa de paro masculina a nivel nacional.

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Vaya concluyendo, sefioria.

El Sr. MARTIN VASCO: Termino, sefiora
Presidenta, diciendo que, ademas de tener los
mejores datos de integracion y de igualdad entre
hombres y mujeres en cuanto al empleo, tenemos
que indicar también que durante la presente
Legislatura, y concretamente durante el pasado afio,
se han creado 100.200 empleos. De esos 100.200
empleos, 71.500 han correspondido a mujeres,
superando a Catalufia, que s6lo ha creado 6.700
para mujeres, o superando a Andalucia, que ha
creado tan sélo 50.400.

(La sefiora Presidenta se reincorpora a la
sesion.)

Termino, sefiorias, afirmando que Madrid,
como bien ha dicho la Consejera, ha puesto en
marcha medidas para la mejora de la conciliacion
laboral, medidas para la mejora de la formacion de la
mujer, medidas para la mejora de la integracion de la
mujer en la sociedad del conocimiento, medidas de
fomento para la mejora del liderazgo de la mujer y
medidas de sensibilizacion de medios de
comunicacion. Seforias, en Madrid se han adoptado
planes de actuaciéon positiva en beneficio de la
igualdad entre hombres y mujeres.

La Sra. PRESIDENTA: Sefioria, vaya
concluyendo, por favor.

El Sr. MARTIN VASCO: Termino, sefiora
Presidenta. Esos planes, seforias, han sido una

realidad. Como bien saben ustedes, sefiorias, han
alcanzado la cifra de casi 500 millones de euros de
inversién en beneficio de la igualdad entre hombres
y mujeres. Sefiorias, si hay un éxito del que puede
presumir este Gobierno y esta Consejera es de que
en Madrid podemos tener como logro haber
conseguido entre todas SS.SS. y entre el esfuerzo de
toda la sociedad la equiparacion en igualdad de
derechos entre hombres y mujeres. Nada mas, y
muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria.
Para contestar, tiene la palabra la sefiora Consejera
por tiempo maximo de diez minutos.

La Sra. CONSEJERA DE EMPLEO Y
MUJER (Adrados Gautier): Gracias, sefiora
Presidenta. Sefiorias, la Ley de Igualdad me parece
un buen punto de partida, pero las cosas no cambian
s6lo porque se publique una ley, y el Gobierno de
Espafa no dedica ni un solo euro al cumplimiento de
esta ley. No obstante, pasando a otra cosa, quiero
contestar a las observaciones y a las sugerencias
que han hecho los distintos Grupos Parlamentarios y,
en cualquier caso, agradecer sus aportaciones, que
he escuchado con mucha atencion.

Sefiora Pardo, no vamos a estar de acuerdo
en lo que me ha dicho. A usted sélo le preocupa la
funcion publica dentro de la Ley de Igualdad. La Ley
de Igualdad contempla muchisimos aspectos, y he
estado tocando muchisimos. Usted no me puede
decir, cuando sube a la tribuna para explicar su
posicidn, que lo Unico que le importa es la funcién
publica, porque yo no sé qué es lo que importa a
usted, pero al resto de la Camara es posible que le
importen mas cosas. (Aplausos en los escaros del
Grupo Parlamentario Popular.)

En cualquier caso, estoy de acuerdo con el
sefor Martin Vasco en que hay otros muchos
aspectos que tenemos que tocar necesariamente. Le
quiero contestar -claro que le quiero contestar-,
porque quiero hacer referencia a las medidas que en
materia de conciliacion ha tomado el Gobierno
regional en la Administracién autonémica espafiola.
Sefiorias, sefiora Vaquero, se han dado permisos por
motivos de conciliacién de la vida personal, familiar y
laboral, por razén de violencia de género; ya se
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conceden a los empleados publicos de la Comunidad
de Madrid, y en muchos casos con un trato mucho
mas favorable que el establecido en el Estatuto
Basico del Empleado Publico, aprobado con
posterioridad a la ley, como usted muy bien sabe. Asi
sucede, por ejemplo, con el permiso de maternidad,
que son 122 dias frente a las dieciséis semanas de la
Administracién del Estado, o con las licencias que se
da a partir de la semana 37 de gestacion.

Quiero puntualizar una cosa, y creo que lo
ha dicho el Vicepresidente Segundo en su
intervencion con ocasion del control del Gobierno. El
Vicepresidente ha anunciado que la semana que
viene se va a constituir la Mesa de la Funcion Publica
precisamente para tratar estos temas, y quiero decirle
que yo si que me comprometo a impulsarlos, pero
usted sabe que no es competencia mia, que la
competencia de la Funcion Publica no corresponde a
la Consejeria de Empleo y Mujer. No obstante, yo si
me comprometo a impulsarlos en la medida de mis
posibilidades aunque no forman parte de mi gestion,
y ahi es donde me puedo quedar en este momento.

Sefiora Vaquero, ha dado usted unos datos
de paro femenino, y el sefior Martin Vasco le ha
contestado. No voy a incidir mas en nameros, pero
quiero recordarle que realmente la situacion de la
mujer en la Comunidad de Madrid en cuanto a tasas
de paro no tiene nada que ver con el resto de las
Comunidades Auténomas: tenemos un 7,6 por ciento;
tenemos menos paro femenino que el masculino en
toda la nacién esparniola. No podemos engafar a los
datos; esto es asi. Respecto a la temporalidad le ha
contestado también el sefior Martin Vasco. Es inferior
también que la temporalidad que hay en el empleo
masculino a nivel nacional. Yo no sé si esta
manejando los datos nacionales, porque a mi no me
cuadran, y si me cuadra que en las Comunidades
gobernadas por socialistas hay una temporalidad en
el empleo femenino superior al 43 por ciento; en
Andalucia y en Extremadura, al 44 por ciento, 16
puntos mas que nosotros. j Eso me satisface? No. Yo
sé que tenemos que seguir trabajando; por supuesto,
que tenemos que seguir trabajando, pero estamos a
la cabeza de las tasas de empleo, se ponga usted
como se ponga; tenemos un 63 por ciento de tasa de
empleo y hemos superado lo senalado en Lisboa
hace ya muchos afios. Le recuerdo: Extremadura, 44
por ciento; Andalucia, 45 por ciento. No puedo estar
de acuerdo con sus cifras, de verdad.

Si estoy de acuerdo en una cosa con usted,
sefora Vaquero: en la desigualdad salarial. Estoy
completamente de acuerdo, y tenemos que avanzar.
Hemos puesto en marcha actuaciones con la
Inspeccidn, a las que me voy a referir en un momento
porque creo que esto es muy importante. Pero
también le quiero hacer una salvedad: es verdad que
hay una desigualdad salarial, pero también es verdad
que la mujer madrilefa cobra los salarios mas altos
de todas las mujeres de Espafia. En Catalufia, tan
so6lo cobran el 90 por ciento del salario que cobra las
mujeres en Madrid; por no hablar de Castilla-La
Mancha, de Andalucia o de Extremadura, que no
alcanzan ni el 75 por ciento. Insisto, ¢, satisfecha? No.
Sé que hay que trabajar, sé que ahi, sefiorias, va a
ser absolutamente fundamental el papel que va a
jugar la negociaciéon colectiva. Creo que es
importantisimo, porque, sin duda, hay que lograr
salarios iguales para trabajos iguales; es
absolutamente de sentido comun, es de justicia, y
estoy completamente de acuerdo con usted. Por eso
creo que es vital, absolutamente vital, la negociacion
de los convenios colectivos, donde van a intervenir
de forma activa, como no puede ser de otra manera,
empresarios y sindicatos o representantes de los
trabajadores.

En cuanto a la inspeccién, sefiora Vaquero,
usted me ha planteado que le preocupan mucho las
condiciones laborales; a mi también. La Comunidad
de Madrid esta muy atenta al cumplimiento de las
normas y va a hacer campafas importantes a través
de la Inspeccién para sancionar, si hubiese
discriminaciones relativas al género, a aquellos que
hagan incumplimientos. Hay que verificar no sélo lo
que viene en la ley, sino también lo que contienen los
convenios colectivos. Por eso vamos a hacer unas
campafas de inspeccion dirigidas a controlar las
discriminaciones de la relacion laboral, tanto en la
forma de contratacion como en el ingreso en el
trabajo, es decir, en distintos aspectos que usted ha
sefnalado y que yo comparto; también en el acoso
sexual y en las discriminaciones por razén de sexo,
independientemente de que el acosador sea el
empresario u otra persona que trabaje dentro de la
empresa, o por trato discriminatorio después de la
incorporacion de una mujer que tras una baja de
maternidad. También dirigidas a controlar el
incumplimiento de contar con planes de igualdad
para empresas de mas de 500 trabajadores, que es
la primera que lo vamos a contemplar en el plan de la




DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / N° 145 / 14 de febrero de 2008 4015

Inspeccidn, y creo que es importante tanto para ver
el contenido de esos planes como para ver que se
cumplan. Asimismo dirigidas a controlar el
cumplimiento de las normas relacionadas con la
conciliacion de la vida laboral, familiar y personal y en
las posibles discriminaciones en la negociacion
colectiva.

Recuerdo también que en el Instituto de
Seguridad y Salud en el Trabajo también hay un
servicio de intermediacion de riesgos psicosociales
que trata también temas relacionados con el
“mobbing” y otros aspectos que no son exclusivos de
la mujer, pero que también le afectan. Desde luego,
éste es un paso adelante mas de la Comunidad de
Madrid en orden a alcanzar la igualdad real.

Usted ha hablado del recurso de
inconstitucionalidad, y es verdad que el Partido
Popular lo interpuso, pero no contra toda la ley sino
contra unos articulos de la ley. Lo primero que tengo
que decir, como no puede ser de otra manera, es que
vamos a acatar el fallo del Tribunal Constitucional,
cémo no. Pero ustedes saben que el PP no se opuso
a la Ley de Igualdad, puso encima de la mesa mas
de cien enmiendas; enmiendas que, por cierto,
algunas las ha retomado ahora el Presidente del
Gobierno en su oferta electoral, como, por ejemplo,
la extension del permiso de paternidad, que me
parece fenomenal. Pero el Partido Popular no se
opuso a la ley, de ninguna manera, sélo a algunos
articulos.

Usted ha hablado de representacion, y
quiero decirle que, por ejemplo, en la Asamblea de
Madrid, sefiora Vaquero, las diputadas del PP son
mas del 46 por ciento, 31 de 67 concretamente; en el
Grupo Socialista, pues miren en sus filas, no llegan
al 43 por ciento; ustedes, el Grupo Parlamentario
Izquierda Unida, estdn mas o menos como nosotros.
En la Consejeria de Empleo y Mujer, de ocho
directores generales, cinco son mujeres -éramos
seis, lo que ocurre es que una ha pasado a otras
labores-, y el 71por ciento de la plantilla de la
Consejeria esta constituida por mujeres. En toda la
Administracién autonémica las mujeres representan
el 68 por ciento del total de los empleados publicos.
La Mesa de la Asamblea, la estamos viendo, mayoria
de mujeres, y presidida por una mujer, por cierto, del
Partido Popular. Sélo hay una Presidenta de
Comunidad Auténoma, dofia Esperanza Aguirre, por

cierto, también del Partido Popular. EI Gobierno
regional tiene una representacién del 43,75 por ciento
de mujeres; el Gobierno de Espafia no supera el 41
por ciento, un poco menos. Les recuerdo que las
Unicas Presidentas del Congreso, del Senado, la
unica Comisaria Europea, también han sido, por
cierto, del Partido Popular. No seguiré dando datos,
pero haberlos haylos. Nosotros apoyamos laigualdad
de la mujer, la igualdad entre hombres y mujeres,
pero de todas las mujeres, de todas, seforias.

Me habla usted del periodo educativo de
cero a tres afios y de dependencia -y voy a ir deprisa
porque sé que se me acaba el tiempo-, claro que
quiero hablar también de cero a tres afios y de
dependencia. Miren ustedes, vamos por delante y lo
saben: en 2007, la Comunidad de Madrid invirtié 730
millones de euros en dependencia, y este afo van a
ser 790 los millones que invirtamos. Seforias, so6lo
en el afo 2007 la Comunidad de Madrid ha invertido
tres veces mas que el Gobierno de la nacién en toda
Espana. Al inicio de la Legislatura, la Comunidad de
Madrid habia puesto a disposicion 42.363 plazas
para mayores y dependientes.

La Sra. PRESIDENTA. Sefiora Consejera,
vaya concluyendo.

La Sra. CONSEJERA DE EMPLEO Y
MUJER (Adrados Gautier): Voy terminando, sefiora
Presidenta, un minuto. Desde entonces se han
creado 3.551 plazas; es decir, que en siete meses se
ha cumplido con el 18 por ciento de lo comprometido
para toda la Legislatura. No creo que sea un mal
dato. En cuanto al periodo educativo de cero a tres
afos, 25 escuelas infantiles nuevas, que han
supuesto 3.600 nuevas plazas desde el inicio de la
Legislatura. Alcanzamos 56.000 plazas en este
momento; hemos superado con muchisimo lo
planteado en Lisboa. Yo creo, de verdad, seforia,
que esto es trabajar por la conciliacion. Sefioria,
éstos son hechos.

En definitiva, y ya termino, hemos avanzado
en empleo, también en liderazgo; hemos avanzado
en lo relativo a la atencién a la dependencia y en
educacion de cero a tres afos. Asimismo hemos
avanzado en formacion, dedicando el 60 por ciento
de las politicas de formacién a mujer, lo que ha
tenido sus efectos en el empleo. Hemos aumentado
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los presupuestos; hemos implantado un control y un
seguimiento a través de la inspeccion, que es muy
importante. También hemos hecho grandes avances
en aspectos educativos y de sensibilizacion. Creo
que estamos luchando eficientemente contra la
violencia de género...

La Sra. PRESIDENTA: Sefiora Consejera,
por favor, vaya concluyendo.

La Sra. CONSEJERA DE EMPLEO Y
MUJER ( Adrados Gautier): Pero tenemos que seguir
trabajando intensamente, lamentablemente. Termino
ya dando las gracias a los Grupos Parlamentarios por
sus intervenciones; a pesar de que no comparta a
veces sus consideraciones, les aseguro que les he
escuchado con mucha atencion y que he tomado
nota. Muchisimas gracias.(Aplausos en los escafios
del Grupo Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias,
sefiora Consejera. Pasamos a continuacion al
siguiente punto del orden del dia.

PNL 4/08 RGEP. 423, Proposicion no de
ley del Grupo Parlamentario de lzquierda Unida,
con el siguiente objeto: Instar al Consejo de
Gobierno a que garantice tanto la salud y la
seguridad de las mujeres como el derecho a su
intimidad y proteccion de sus datos clinicos, tal
y como establece la vigente Ley de Proteccion de
Datos y a que se dirija al Gobierno de la Nacion
instandole a que modifique Ila actual
despenalizacion parcial del aborto y cuestiones
conexas.

Se ha presentado una enmienda
transaccional a esta proposicién no de ley firmada
por el Grupo proponente, por Izquierda Unida y por el
Grupo Parlamentario Socialista. De acuerdo con lo
dispuesto en el articulo 207.2 del Reglamento,
procede preguntar al Grupo Parlamentario Popular si
esta de acuerdo con su tramitacién. Sefor Beteta,
¢esta de acuerdo su Grupo? (EI Sr. BETETA
BARREDA: No.)El Grupo Popular no esta de
acuerdo; por tanto, se procedera al debate de la PNL
en sus términos iniciales. Tiene la palabra la sefiora

Vaquero Gomez para la defensa de la iniciativa por
tiempo maximo de quince minutos.

La Sra. VAQUERO GOMEZ: Muchas
gracias, sefora Presidenta. Buenas noches. La
interrupcion voluntaria del embarazo no es un asunto
nuevo. El aborto se ha practicado siempre porque el
embarazo es una consecuencia derivada de las
relaciones sexuales entre hombres y mujeres y no
siempre ese embarazo es deseado, nos guste o no,
lo queramos o no. Ademas, siempre es una decision
dificil para todas las mujeres porque, aunque el
embarazo es cosa de dos, nadie apunta con el dedo
a los hombres en este tema, sélo a las mujeres.

Hace 23 afios en Espana se regulé su
despenalizacioén parcial para determinados supuestos
que todos conocemos a través de una ley que ha
demostrado en todos estos afios su insuficienciay su
vulnerabilidad. ElI Grupo Parlamentario lzquierda
Unida advirti6 en su momento que, de hacerse una
interpretacion restrictiva de la misma, su riesgo es
una vuelta al aborto clandestino. Por ello, los ultimos
acontecimientos vividos en nuestra Comunidad son
altamente preocupantes.

Seforias, desde hace unos meses en
Madrid, y a raiz de la investigacion judicial abierta en
algunas de las clinicas por presuntas irregularidades,
hemos vivido manifestaciones, insultos, acosos,
agresiones y amenazas; situaciones esperpénticas
que han tenido que soportar muchas mujeres que
acuden a las clinicas autorizadas para ejercer su
derecho, asi como sus trabajadores. No se ha
respetado los mas elementales derechos de las
mujeres. ¢Donde ha quedado el derecho de su
intimidad? ;Dénde ha quedado la garantia de la
proteccion de sus datos? La historia, la misma
historia se repite; las mismas voces que en un
principio se levantaron contra la ley: los grupos
Provida, movimientos ultraconservadores, los mismos
de siempre, vuelven a campar a sus anchas por
nuestra Comunidad sin que nadie, sin que ustedes,
que deberian velar por la seguridad de las clinicas
autorizadas, se lo hayan impedido. ;Cémo se han
fortalecido de esta manera? ;Quiénes financian a
estos grupos? ;No es extrafio que esto ocurra
precisamente ahora? ;Por qué ahora y de un modo
tan abusivo? jQué raro que soélo se haya hecho en
algunas clinicas! ¢ Por qué ahora se multiplican las
denuncias? ;Es que hace cuatro afios, cuando




DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / N° 145 / 14 de febrero de 2008 4017

gobernaba el Partido Popular, no se practicaban
abortos en Espaia? ;Es que no funcionaban en
nuestra Comunidad esas mismas clinicas? Lo mas
curioso es que esas denuncias no son por mala
praxis, segun la Comunidad de Madrid, esas
denuncias son de particulares. Por cierto, algunas de
ellas sospechosamente enviadas por “e-mail”. La
misma espiral inquisitorial de caza de brujas que en
el caso del “Severo Ochoa” de Leganés. ;Desde
cuando ese método es valido? Y si lo es, ¢,sélo es
valido para esto? Es surrealismo puro porque, de ser
valido ese método de denuncias, colapsariamos los
servicios de cualquier inspeccion.

Sefores, si piensan que los sanitarios de
esas clinicas son tan perversos, ¢ por qué no tienen
ustedes garantizado este servicio en la red publica?
Digo yo que las Administraciones han de tener
alguna responsabilidad en todo esto. Miren, resulta
que el Servicio Regional de Salud Madrilefio, el
Sermas, manda el 25 por ciento de los abortos que
practican a las clinicas autorizadas. Me pueden
decir donde esta la partida sanitaria para ello?
Porque yo no la he encontrado. ¢;Es que son
clandestinos también esos presupuestos?
Demagogia, oportunismo y mucha doble moral es lo
que hay en torno a este asunto. ;No sera que, mas
que un asunto legal, lo que se esta dirimiendo con
todo este alboroto es una batalla ideolégica? Toda
esta situacibn ha demostrado, una vez mas, la
fragilidad de esta ley, que, por otra parte, no ha sido
capaz siquiera de garantizar el ejercicio de este
derecho en la sanidad publica, porque la propia
Administracion ha delegado sus obligaciones en las
clinicas privadas autorizadas para ello s6lo para no
tener que tomar medidas contra los médicos que ya,
por pura formula, se declaraban objetores; cosa que,
por cierto, les ha resultado muy facil por tratarse
seguramente de un derecho de las mujeres. Quiza no
les resultara tan facil si, por ejemplo, objetaran por
otras cosas, como, imaginense, no hacer
transfusiones de sangre por ser testigos de Jehova,
pongo por caso.

Todo esto, la privatizacion de esta
prestacion en el 97 por ciento de los casos, la alarma
social y la inseguridad de las mujeres y profesionales
sanitarios, puestas en evidencia por las actuaciones
realizadas a instancias de la Consejeria de Sanidad
de la Comunidad de Madrid, justifica la necesidad de
que, definitivamente y de una vez por todas, se
resuelva el tema del aborto. Porque, seforias, el

derecho a decidir sobre el propio cuerpo y sobre su
maternidad ha de ser de las mujeres, sea cual sea la
causa que motive su decisiéon. Por cierto, ¢saben
ustedes que el 97 por ciento de los abortos se
realizan bajo el supuesto de grave peligro para la
salud de la mujer embarazada, para lo que la ley no
establece ningun tipo de plazo? ¢ Saben que sélo el
2 por ciento de los abortos se realizan mas alla de las
21 semanas y que todos esos casos se acogen al
supuesto de riesgo fetal? Sefiorias, son las mujeres
las que tienen las claves de sus vidas; ellas son las
que tienen que asumir un embarazo no deseado. No
les podemos negar a ellas lo que les concedemos a
otros: su libertad de conciencia. Ese derecho a
decidir no puede estar penado ni directa ni
indirectamente, ni tampoco ser sometido a tutela.

Por otro lado, una sociedad que avanza o
deberia avanzar hacia la igualdad y hacia el respeto
a la mujer deberia empezar por garantizar la
prestacion sanitaria de interrupciéon voluntaria del
embarazo en la red publica; las razones son obvias.
Organismos internacionales como la propia ONU, la
IV Conferencia Mundial de Pekin de 1995 o el propio
Parlamento Europeo recomiendan que el aborto sea
legal para proteger la salud reproductiva y los
derechos de las mujeres. Pese a ello, en Espana el
aborto hoy sigue siendo un delito contemplado como
tal en el Codigo Penal. Los paises de nuestro
entorno, a excepcion de Irlanda, disponen ya de una
ley de plazos plenamente respetuosa con la libertad
de la mujer a la hora de decidir sobre su propia
maternidad, sin necesidad de apelar a ninguna
indicacion ni someterla a ninguna cautela. Sin
embargo, los distintos Gobiernos de Espafia, tanto
del Partido Socialista Obrero Espafiol como del
Partido Popular, no han sido capaces de plantear los
cambios necesarios. Los de siempre, la Iglesia
Catdlica y sus aliados, los movimientos
ultraconservadores, han podido con la voluntad
politica, si es que alguna vez la ha habido. A pesar
de llevarlo en su programa electoral, el ultimo
Gobierno del Partido Socialista ha incumplido su
compromiso, y de nuevo las mujeres que desean
interrumpir su embarazo amparadas por la ley se han
visto sometidas a todo un calvario por el que han
tenido que pasar: se ha violado su intimidad, se les
ha sometido a cambios de clinicas, se les ha citado
judicialmente, han tenido que buscar otros paises
para ser asistidas... Los voceros de siempre lo han
conseguido.
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Seforias, falta educacion sexual en
nuestras escuelas e institutos, informacion rigurosa a
nuestros adolescentes. La ignorancia es el peor
enemigo de nuestros chicos y chicas. No se trata de
imponer una moral determinada. Es una cuestion de
salud publica; es, repito, informacion, para que, a
través del conocimiento, nuestra juventud actiue en
consecuencia. En cuanto a los programas de
prevencion, es preocupante lo que dicen las
encuestas: un 63 por ciento de las jévenes menores
de 24 anos que han abortado declara no haber ido
nunca a ningun centro de planificacion familiar, y
menos de un 6 por ciento de las mujeres que aborta
ha acudido antes a este tipo de centros. Las
campanas institucionales de prevencidon de
embarazos en nuestra Comunidad son nulas, y los
centros de planificacion familiar, muy escasos. La
ausencia de una educacion sexual adecuada -que
deberia impartirse desde la primera etapa educativa-
es notoria, y dice mucho del sometimiento de nuestro
curriculo escolar a ideas y personas que tratan de
decidir la moral de los demas mediante la imposicion
de la suya propia. Si a esto le unimos la falta de
informacion sobre los métodos anticonceptivos vy el
nada facil acceso que algunos sectores de la
poblaciéon tienen a ellos, nos encontramos con
aspectos aliados que, finalmente, tienen una
incidencia muy directa en el incremento de
embarazos no deseados. Por eso, sefiorias, la
educacion para evitar embarazos no deseados y una
buena red publica de informacion y planificacién
familiar si es necesaria; pero también, de una vez por
todas, el aborto tiene que salir del Codigo Penal.

Seforias, hay que ir a la despenalizacion
del aborto, una ley de plazos podria ser un paso
adelante siempre que amplien y no restrinja las
posibilidades actuales. Hay que establecer garantias
para el derecho a la intimidad de las mujeres; el
ejercicio de este derecho no estara garantizado
jamas mientras no se realice en la sanidad publica;
es un derecho democratico de las mujeres; es un
tema de igualdad y de ciudadania, asi esta
reconocido en la Carta de Derechos Humanos de la
ONU.

Con esta proposicién no solo pretendemos
un cambio legislativo en el tema del aborto, sino
también que nunca mas volvamos a pasar en esta
Comunidad por una situacién tan bochornosa como
la que hemos vivido. Estas son las razones que han
llevado al Grupo Parlamentario Izquierda Unida a

presentar ante el Pleno esta proposiciéon no de ley.
Hemos acordado una enmienda transaccional con el
Grupo Parlamentario Socialista. Sabemos que esta
cuestiéon necesita muchos consensos, estamos
dispuestos a llegar a ellos siempre y cuando eso sea
para llegar a una legislacion que no penalice a la
mujer por ejercer el derecho a la interrupcién del
embarazo. Ahi nos mantendremos firmes; si para
llegar a ello el primer paso tiene que ser ir a una ley
de plazos, vayamos a ella, pero vayamos ya. Dicho
esto, sefiorias, tengo claro que el final no puede ser
otro que la despenalizacién del aborto, y cuanto
antes lleguemos a ello mejor, porque eso es lo que
nos estan pidiendo las mujeres. Muchas gracias.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Izquierda Unida.)

La Sra. PRESIDENTA. Muchas gracias,
sefioria. Se ha presentado una enmienda a esta
proposicion no de ley por parte del Grupo
Parlamentario Socialista. En su nombre, y para su
defensa, tiene la palabra la sefiora Lezcano Pastor
por tiempo maximo de quince minutos.

La Sra. LEZCANO PASTOR: Muchas
gracias, sefiora Presidenta. Sefiorias. En primer
lugar, quiero agradecer al Grupo Parlamentario
Izquierda Unida la presentacién de esta proposicién
no de ley para su debate en este Pleno con objeto de
instar al Consejo de Gobierno de la Comunidad a que
garantice tanto la salud y la seguridad de las mujeres
como el derecho a su intimidad y proteccion de datos
clinicos tal y como establece la vigente Ley de
Proteccion de Datos.

Quiero creer que, a pesar de la disparidad
de criterios y matices existentes entre todas las
mujeres del abanico parlamentario, hay algo que nos
une, y es el hecho de ser mujeres vy, por lo tanto,
celosas en salvaguardar los derechos y la dignidad
de todas nosotras. Muchas veces en nuestra
sociedad se corre el riesgo de adoptar posturas
hipdcritas y cinicas como si algunos temas no fueran
de nuestraincumbencia, pero todas y todos sabemos
que éste es un tema que no se puede obviar porque
ha afectado, afecta y afectara a muchas mujeres.
Durante muchos afios, las mujeres que tenian
necesidad de interrumpir su embarazo en este pais
lo lograban si su nivel adquisitivo se lo permitia; es
decir, las que pertenecian a clases sociales que
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podian costearse un viaje a Londres o a Suiza, el
resto o arriesgaban su vida o su proyecto de futuro.

¢Qué es lo que le molesta tanto a la
derecha mas rancia que persigue a las mujeres que
pretenden ejercer su derecho a interrumpir su
embarazo? ;Que las leyes nos hagan iguales a
todas? Si una mujer no puede decidir sobre su
cuerpo, ¢donde esta la libertad? Yo respeto a una
mujer que no desee interrumpir su embarazo, pero,
sensu contrario, deben respetar que otra mujer
decida hacerlo. Estoy convencida de que siestetema
afectara directamente a los hombres ya estaria
resuelto. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Socialista.) Nuestro Grupo
Parlamentario apoya la actuacién del Gobierno
socialista que tiene dos objetivos claros: defensa del
cumplimiento de la actual Ley del Aborto y la
proteccion de los derechos de las mujeres y de la
seguridad juridica de los profesionales.

Ahora nos presentamos ante la ciudadania
con un programa electoral para las proximas
elecciones del 9 de marzo en el que se incluye el
compromiso de promover la reflexion y el debate
social y politico sobre como esta funcionando la
vigente Ley de Interrupcion Voluntaria del Embarazo
y sobre la posibilidad de modificar la misma, pero
para el Partido Socialista es importantisimo conseguir
un amplio consenso social y politico en un tema tan
sensible como éste para las ciudadanas vy
ciudadanos con el fin de ampliar los derechos
individuales de las mujeres y protegerlas en su
dignidad y en su libre decisiéon de decidir sobre su
maternidad, dentro de los limites que marque la ley
en un Estado democratico y de derecho como el
nuestro.

Las mujeres nos estamos jugando mucho
con este tema; o avanzamos en nuestras libertades
o retrocederemos peligrosamente. Llevamos muchos
afios de lucha y no estamos dispuestas a ceder.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Socialista.) Por todo ello, el Grupo Parlamentario
Socialista ha pactado con Izquierdea Unida una
enmienda transaccional que, en este momento, con
tantos cambios, reconozco que no sé como ha
quedado.

Solicitamos que la Asamblea de Madrid
inste al Consejo de Gobierno de la Comunidad de
Madrid a: que modifique su politica sanitaria en
materia de salud sexual y reproductiva, en el sentido

de fortalecer las estrategias preventivas de
embarazos no deseados, fortaleciendo y apoyando a
las organizaciones que ftrabajan en materia
preventiva para garantizar el acceso a informaciones
y métodos anticonceptivos que eviten el aumento
progresivo de los abortos entre adolescentes en la
Comunidad de Madrid; introducir en el curriculo
escolar contenidos relacionados con la educacion
afectivo sexual, asi como desarrollando programas
especificos en el marco de la formacién no reglada
que potencie habitos de salud sexual libre de riesgos.
Exigimos -y aqui estoy segura de que las mujeres
conservadoras me daran la razén-, una mayor
informacioén en las escuelas, que bien podria ser una
materia mas dentro de esa asignatura de Educacion
para la Ciudadania. Son escasisimos los centros que
dedican tiempo en educar a los jovenes en la
prevencion y en la educacion afectivo sexual.

Poner en marcha una auténtica politica de
planificacién familiar; una manera de potenciar la
planificacion familiar y la prevencion de embarazos
no deseados seria posible si desde la television y
radio publicas autondmicas se hicieran campanas de
divulgacién, programas de debate donde las jovenes,
y no tan jévenes, pudieran informarse sobre qué
recursos existen y como acceder a esos recursos
dentro de los parametros que marque la ley; de esta
manera, prevenir algo tan traumatico e indeseado
como es una interrupcion voluntaria del embarazo.
Garantizar el acceso a la anticoncepcion de
emergencia, porque es escandaloso que en los
hospitales donde deben acudir, por ejemplo, mujeres
que han sido violadas, no se les pueda administrar
rapidamente la pildora postcoital; si asi fuera, se
evitarian posteriores intervenciones y humillantes
declaraciones.

También nos gustaria, porque es de vital
importancia para evitar tantos casos de hipocresia
médica como se estan dando, una regulacién de la
objecion de conciencia de los profesionales
sanitarios. Se sabe que hay médicos que se niegan
a practicar abortos por objecion de conciencia en la
sanidad publica, pero no tienen ningin empacho en
realizarlos en clinicas privadas o, lo que es peor, en
sus propias consultas, donde pueden cobrar
sustanciosas cantidades. Un registro de objetores
seria un paso importante para controlar esa doble
moral; ademas, si existe una ley, es inconstitucional
que se nieguen a aplicarla.
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La Asamblea de Madrid ruega al Gobierno
regional que se dirja al Gobierno de la nacién
instandole a: que ponga en marcha un dialogo entre
las organizaciones sociales, organizaciones de
mujeres y fuerzas politicas para la defensa de los
derechos sexuales y reproductivos de las mujeres.
Abordar las modificaciones legislativas necesarias
para que la mujer ejerza su derecho a decidir sobre
su propia maternidad con las debidas garantias
legales, sociales y sanitarias, procediendo a las
reformas que nos permitan evolucionar hacia un
sistema de plazos.

Una vez mas, quiero agradecer a Eulalia
Vaquero esta PNL presentada, pero me gustaria
hacer una observacién tanto a ella como a su Grupo
Parlamentario: deben recordar que ambos somos
partidos de izquierda y, en este tema, tenemos el
mismo objetivo, aunque sean distintas las sendas a
recorrer. No lo olviden: debemos complementarnos,
no ser adversarios ni siquiera ahora que estamos en
precampana electoral. Debemos caminar juntos por
el bien de las ciudadanas, que nos exigen resultados
sin colgarnos medallas partidistas. Espero y deseo
que esta enmienda, que nosotros proponemos, sea
aprobada por esta Camara con el fin de seguir
avanzando en la lucha por la igualdad y la libertad.
Las mujeres unicamente seremos ciudadanas de
primera si en un tema tan importante, como es el de
la maternidad, se nos permite decidir libremente, sin
mas tutela ni impedimento que los margenes que
marque la ley y la conciencia individual de cada
persona en un Estado democratico y de derecho.

La Conferencia Episcopal, auspiciada por la
derecha, esta muy combativa en contra de este tema
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Socialista.) porque asegura que le preocupa mucho
la familia y los nifios, pero me gustaria verle defender
con el mismo ardor la lucha contra la pederastia, y no
permitir que se den casos como el del Obispo de
Tenerife sefior Bernardo Alvarez, (Aplausos en los
escarios del Grupo Parlamentario Socialista.) que dijo
una barbaridad de tal calibre como la que cito
textualmente: “Puede haber menores que consientan
los abusos, hay adolescentes de trece afios que son
menores y estan perfectamente de acuerdo v,
ademads, deseandolo. Incluso, si te descuidas, te
provocan”. jVergonzoso! Por favor, sefiorias de la
derecha, persigan declaraciones como éstas,
pronunciadas por un Obispo, ya que son sus
valedores electorales (Aplausos en los escafios del

Grupo Parlamentario Socialista.) sirealmente desean
defender a la familia y a los nifios, pero dejen en paz
a las mujeres que, de forma libre y conforme a la ley,
decidan no ser madres. Las mujeres seguiremos
luchando por nuestra libertad, porque una mujer libre
y respetada en su dignidad es una ciudadana que
contribuye mejor al bienestar, al progreso y a la paz
de su comunidad. Muchas gracias. (Aplausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Socialista.)

La Sra. PRESIDENTA: A continuacion, tiene
la palabra la sefiora Gonzalez Gonzalez, del Grupo
Parlamentario Popular, por un tiempo maximo de
quince minutos.

La Sra. GONZALEZ GONZALEZ: Gracias,
sefiora Presidenta. Seforias, crei que la
dramatizacién empezaba a partir del fin de semana,
pero, en fin. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular.)

En primer lugar, lo que quiero dejar claro,
pero meridianamente claro, es que la Comunidad de
Madrid no ha hecho mas que garantizar que la
legislacion vigente se cumpla, y velar por la salud,
por el bienestar y la seguridad de las mujeres que,
dentro del marco de la legislacién actual, se someten
a una interrupcion voluntaria del embarazo.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Popular.)

Cada afio, dentro del programa de
inspeccion de centros de servicios sanitarios, se
realizan las correspondientes visitas a los centros;
pero este afo y todos los afios. La Comunidad de
Madrid, en aplicacién de la ley, ha realizado las
actuaciones oportunas para el control de los centros
autorizados para practicar interrupciones del
embarazo en nuestra region y el analisis de esas
actuaciones nos ha llevado a algunas conclusiones y
es que existen algunos puntos débiles. El primero es
el asunto del dictamen psiquiatrico en los casos de
grave riesgo para la salud psiquica de la
embarazada. Se ha puesto de manifiesto, sefioria,
que en la mayoria de los casos no queda constancia
de los motivos que fundamentan el grave riesgo para
la salud de la madre ni tampoco las pruebas o los
examenes médicos que han permitido al especialista
llegar a esta conclusién. Este es un asunto de
enorme importancia, sefiorias, ya que se trata de uno




DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / N° 145 / 14 de febrero de 2008 4021

de los tres supuestos despenalizados pero que
supone casi el 97 por ciento de los abortos
practicados. Por tanto, creemos que en estos casos
diagnosticados como de grave riesgo para la salud
mental de la mujer se deberia regular el contenido
minimo de ese informe médico que la ley prevé y
exigir ademas que el psiquiatra que elabore ese
informe no esté vinculado al centro que luego va a
practicar la intervencion. Esto, que parece de
Perogrullo, no es asi en la mayoria de los casos.

También se ha detectado que no se informa
a la embarazada de las consecuencias psicologicas
de la interrupcion del embarazo y mucho menos de
las medidas de asistencia social y orientacion familiar
que existen. Esto, sefiorias, es una exigencia de la
ley; una exigencia que parece muy razonable para
ayudar a una mujer que en la mayoria de los casos
no ha tenido ni tiempo ni tranquilidad para reflexionar
y que va a tomar una decisidbn de consecuencias
irreversibles. Por eso creemos que debe estipularse
una informacién minima obligatoria para facilitar
informacion a las pacientes sobre las posibles
consecuencias del aborto y las alternativas que
existen.

Todos estamos de acuerdo en que ninguna
mujer querria abortar y en que el aborto es siempre
un drama que hay que intentar evitar. Por eso
estamos convencidos de que nuestro sistema de
proteccion social debe ir

La Sra. PRESIDENTA: Perdon. Por favor,
sefora Porta, no mantengan conversaciones entre
los diputados que no estan interviniendo y respeten
aladiputada que esta en la tribuna. Continue, sefiora
Gonzélez.

La Sra. GONZALEZ GONZALEZ: Gracias,
sefiora Presidenta. Segun una encuesta del Instituto
de Politica Familiar, el 97 por ciento de la poblacion
encuestada considera que el aborto tiene
consecuencias negativas para los afectados y el 94
por ciento considera necesario el desarrollo de
politicas orientadas a reducir el nimero de abortos.
Asi mismo, el 82 por ciento piensa que las ayudas
sociales destinadas a la embarazada contribuiran a
que estos casos disminuyan. Las principales razones
por las que una mujer se plantea el aborto son la falta
de apoyo o abandono de su pareja, los malos tratos,

la falta de recursos y el desconocimiento de otras
alternativas y de la existencia de redes de acogida.
Es comprensible que en cualquiera de estas
situaciones una mujer se plantee abortar, y es
obligacién de la sociedad y de las Administraciones
ofrecer otras alternativas menos traumaticas.
Nosotros estamos convencidos de que este esfuerzo
vale la pena.

Como consecuencia de todo ello, pensamos
que se debe incidir en las campafas de educacion
destinadas fundamentalmente a la prevencion de
embarazos no deseados y facilitar la informacion
completa y detallada de las ayudas de todo tipo que
existen para las mujeres que decidan seguir adelante
con su embarazo. Por ejemplo, la Comunidad de
Madrid ofrece una atencion integral para los
problemas de residencia, formacion, insercion laboral
y atencion durante el embarazo y tras el parto a
través de la red de madres, que este ultimo afo ha
atendido a mas de 14.000 mujeres.

En definitiva, sefiorias, nosotros, como no
puede ser de otra manera, somos partidarios de que
se cumpla la ley pero de verdad, garantizando que
cada caso esté incluido en uno de los tres supuestos
despenalizados y, por supuesto, con todas las
garantias para las pacientes. Para ello es necesario
establecer y exigir el consentimiento informado para
dar cumplimiento al Real Decreto 2409, que aprobd
el Partido Socialista, y que dice textualmente: “Los
profesionales habran de informar a las solicitantes
sobre las consecuencias médicas, psicoldgicas y
sociales de la interrupcién del embarazo, de la
existencia de medidas de asistencia social y de
orientacién familiar que puedan ayudarla”. En
cualquier caso, sefiorias, éste es un tema que
requiere un debate serio y profundo que no puede o
no debe utilizarse como baza electoral ni banalizarse.

Yo creo que si pretenden una modificacién
de la ley deberian llevarlo en sus programas
electorales y debatirlo alli donde existen las
competencias: en el Congreso de los Diputados. En
cualquier caso, le agradecemos a Izquierda Unida la
claridad en el planteamiento proponiendo una ley de
plazos que, desde luego, nosotros no compartimos
pero repito, hay que agradecerle su claridad, cosa
que no podemos decir del Partido Socialista que, en
su programa del 2004, contemplaba reformar la
legislacion para adoptar un sistema de plazos. Es
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mas, el Presidente Zapatero reiteré en su debate de
investidura que pondria en marcha esta ley de
plazos; sin embargo, durante toda la Legislatura no
se ha producido ningun movimiento en este sentido,
incluso el Partido Socialista se ha opuesto a cuatro
iniciativas parlamentarias presentadas en el
Congreso, y que defendian la reforma de un marco
legal.

Por cierto, a una de estas iniciativas el
Partido Socialista present6 una enmienda muy similar
a la que hoy presenta aqui, y no fue aceptada por
SS.SS. de Izquierda Unida. También Ia
Vicepresidenta De la Vega, después de la polémica
de las clinicas dijo, que no hacia falta modificar la ley
sino hacer que ésta se cumpla, y eso es
exactamente, SS.SS, lo que queremos nosotros: que
la ley se cumpla. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular.).

Sin embargo, en este ultimo programa
electoral con el que van a concurrir a las préximas
elecciones han reconvertido su propuestade laley de
plazos en promover la reflexion y el debate social
sobre como esta funcionando la vigente ley y sobre
la posibilidad de modificar la misma y aprobar una
nueva ley. Bueno pues muy bien; nos congratulamos
mucho del cambio de postura aunque no acabamos
de entender muy bien a qué obedece.

Otro asunto polémico y que contempla sus
respectivos programas electorales, el de Izquierda
Unida y el del Partido Socialista: la objecion de
conciencia, Sefiorias, la objecion de conciencia tal y
como lo ha establecido el Tribunal Constitucional en
diferentes sentencias, es parte del derecho
fundamental a la libertad ideoldgico y religiosa,
ademas esta regulado en una Ley Organica de
Libertad Religiosa y en los cédigos deontoldgicos
médicos, asi es que no sé muy bien qué es lo que
pretende regular. Y si existen médicos, como ustedes
dicen, de la sanidad publica que se niegan a practicar
en ella los abortos vy, si lo hacen en las privadas,
diganlo, pero digan nombres y apellidos (Aplausos en

los escarios del Grupo Parlamentario Popular.)

En fin, seforias, termino. En el Partido
Popular si tenemos clara nuestra postura, y es exigir
el cumplimiento de la norma vigente; por lo tanto,
votaremos en contra de la proposicion no de ley de
Izquierda Unida, fundamentalmente porque no
creemos que sea necesaria una modificacion de la
ley actual; lo que si consideramos necesario es que
ésta se cumpla y con todas sus garantias. Muchas
gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia.
Concluido el debate y antes de proceder a la
votacién, tiene la palabra la sefiora Vaquero para
concretar si acepta o no la enmienda de sustitucion
presentada por el Grupo Parlamentario Socialista
¢(Acepta la enmienda el Grupo Parlamentario
Socialista?

La Sra. VAQUERO GOMEZ (Desde los
escafios): No, no la aceptamos.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria.
Concluido el debate, llamo a votacion. (Pausa.)
Ruego a los servicios de la Camara que cierren las
puertas, por favor. Comienza la votacion de la
proposicion no de ley 4/2008 en los términos
presentados por el Grupo Proponente. (Pausa.)

Sefiorias, el resultado de la votacion es el
siguiente: Diputados presentes, 109; votos a favor,
49; votos en contra 60. Consecuentemente, queda
rechazada la proposicion no de ley 4/2008. Muchas
gracias, sefiorias. Se levanta la sesion.

(Eran las veintidés horas y un minuto.)
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