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(Se abre la sesion a diez horas y cuarenta
minutos.)

La Sra. PRESIDENTA: Buenos dias,
Sefiorias. Se abre la sesion de la Comision de
Presupuestos. Antes de iniciar la sesion, queria hacer
una recomendacion: ustedes saben que en esta
Comision se fuma, y no decimos nada a los sefiores
Diputados; perohoy, casual mente, noshan hechollegar
alaMesala peticién de que se fumelo menos posible,
yaque hay algunas personas quetienen problemas con
el humo. Por tanto, les pido a los sefiores Diputados
gue, en la medida de lo posible, traten de fumar 1o
menosque puedan; en cual quier caso, s quierenfumar,
les agradeceria que fumaran fuera de la sala

Unavez dicho esto, pasamos atratar €l Orden
del Dia. Les anuncio que, como es habitual,
acumularemos los tres puntos que aparecen en el
mismo.

Comparecencias, a peticion de los Grupos
Parlamentarios Socialista-Progresistas y de
Izquierda Unida, dela Sra. Consgjerade Servicios
Socialesy altos cargos de la Consgjeria, al objeto
de informar sobre e Proyecto de Ley de
Presupuestos Generales de la Comunidad para €l
afo 2000, planes, objetivos e inversiones.

C. 211/99 R. 6871 (V)
C. 219/99 R. 6873 (V)

Comparecencias, a peticion de los Grupos
Parlamentarios Socialista-Progresistas y de
Izquierda Unida, del Sr. Gerente del Servicio
Regional de Bienestar Social y de la Sra.
Directora del Instituto Madrilefio del Menor y la
Familia, al objeto de informar sobre el Proyecto
de Ley de Presupuestos Generales de la
Comunidad para el afio 2000, planes, objetivos e
inver siones.

C. 213/99 R. 6873 (V)
C. 215/99 R. 6880 (V)

Compar ecencias, a peticion de los Grupos
Parlamentarios Socialista-Progresistas y de
Izquierda Unida, de la Sra. Presidenta del
ConsgodelaMujer dela Comunidad de Madrid
y del Sr. Director dela Agencia Madrilefia parala
Tutela de Adultos, al abjeto de informar sobre €l
Proyecto de Ley de Presupuestos Generales de
la Comunidad para el afio 2000, planes, objetivos
einversiones.

C. 210/99 R. 6870 (V)
C. 216/99 R. 6881 (V)

Damoslabienvenidaalasefiora Consgerade
Servicios Sociales, atos cargos de la Consgieria y
Directores y Gerentes por su presencia aqui. Como
hemos hecho en anteriores sesiones, habré un primer
turno de intervencién de los Portavoces que han
solicitado las comparecencias, posteriormente,
intervendralaConsgjeray los atos cargos, y, después,
habra un turno de réplica. Por lo tanto, por parte del
Grupo Parlamentario de lzquierda Unida, tiene la
palabra, en primer lugar, € sefior Gonzédez Blazquez.

El Sr. GONZALEZ BLAZQUEZ: Muchas
gracias, seflora Presidenta. Intervengo muy
brevemente, porque las cuestiones concretas seran
planteadas por mi compafiera de Grupo, sefiora
Séanchez Peral.

En primer lugar, quiero agradecer su presencia
alasefioraConsgjeray altos cargos de su Consgeria,
y hacer un breve comentario, como he dicho
anteriormente, sobre el proceso de cesion delagestion
de estos servicios publicos, que es algo que existe en
todaslasConsegjeriasdelaComunidad Auténoma, pero
gue se agudiza en la Consgjeriade Servicios Sociales.
Yo creo que esta gestion de los servicios publicos,
tanto en la creacion de nuevos servicios como en la
potenciacion de los existentes, recae, lamayoriadelas
VECES, en una cesion de gestidn; para entendernos: en
una privatizacion de esa gestion. Yo creo que este
proceso de cesion supone unacierta huida del marco
de relaciones laboraes que se implantd en la
Comunidad de Madrid detodo el personal vinculado a
€S0S huevos servicios. Yo creo, ademas, que esto
engendra unas pésimas condiciones laboraes y
retributivas paraeste personal, asi como unalimitacién
de las expectativas de promocion profesional y de la
movilidad del personal de la Comunidad de Madrid.

Yo creo que, bgjo las excusas derivadas delas
limitaciones de la tasa de reposicion, a la que hace
mencion continuamente €l sefior Beteta, se profundiza
en e camino de una Administracion minima, que
gestione directamente las denominadas potestades
administrativas, y que cedala gestion de los servicios
publicosaempresas privadas. Y o creo que estapolitica
esunaagresion, no sélo contralosempleadospublicos,
sino contra los propios servicios, y me voy a referir
concretamente a algunos ejemplos. Este afo, por
giemplo, se mantienen los siguientes conciertos y
contratos con empresas privadasy otros ingtituciones:
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2.096 plazas de atencion a discapacitados; 79 plazas de
residencia; 80 centros de rehabilitacion psicosocial; 40
centros de rehabilitacion laboral; 11 pensiones
supervisadas para enfermos mentales crénicos;
sarvicio de intérpretes de lenguagje de signos para
sordosprofundos; programasdeatenciénainmigrantes
y otros colectivos.

Por otro lado, también se mantienen contratos
de gestién de los siguientes centros dependientes de la
Direccién Genera de Servicios Sociales: 540 plazas de
rehabilitacion psicosocial; 50 plazas de rehabilitacion
laboral; programadereinsercién de enfermos mentales
indigentes, 24 plazas en mini-residencias de enfermos
mentales cronicos, etcétera. Estos, y otros que podria
poner, sonun ejemplodecomo el ConsejodeGobierno
cede unas competencias que, desde luego, s se
quisiera mantener la calidad del servicio, deberian
gestionarse mas directamente desde la propia
Administracion, por lasrazoneslaboralesy de eficacia
alas que me he referido anteriormente.

Por lo que se refiere alas cuestiones concretas
relacionadas con cada uno de los Programas de la
Consgjeria de Servicios Sociales, voy a pasar la
palabra, si melo permitelaPresidenta, ami compafiera
dofia Inés Sanchez Peral para que lo detale
adecuadamente.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, Sefioria
Tiene la palabrala sefiora Sanchez Peral.

LaSra. SANCHEZ PERAL : Gracias, sefiora
Presidenta. Buenos dias, Sefiorias. Quiero dar las
gracias a la sefiora Consgjera y altos cargos de la
Consgjeria que la acompafian por su presencia aqui.

Nosotros hemos hecho una val oracion, como
hadicho mi compariero de Grupo, decual eslapolitica
gueustedes|levan acabo en serviciossociaes, y, dado
gque hay agunas cuestiones muy concretas,
contempladas en partidas muy especificas, voy a
empezar por el temadelamujer, porque, aungue todo
€S muy importante, creo gque éste es uno de los temas
gue me parece mas preocupante, por una razéon muy
concreta: porgue ustedes han basado su campafiaen la
prensa diciendo que no habré ni una sola mujer que
guiera un puesto detrabgjo -si es que quiere trabgjar-
gue no se lo pueda ofrecer esta Comunidad. Y en €l
Programa 905, “Promocion eigualdad paralamujer”,
con un presupuesto que ustedes han aumentado, no
cabe ninguna duda, en nimeros, en cifras, aunque,
posteriormente, cuando vemos los indicadores de las
politicas, es bastante farragoso poder saber adénde,

como y a qué va a destinarse ese incremento.

No es menos cierto que, efectivamente,
ustedes han aumentado un 21 por ciento, y esto, de
caraahacer declaraciones, les dejaen muy buen lugar;
pero en las politicas concretas para atacar ese
problemadel empleo delamujer, del que ustedestanto
alardean, no lo vemos reflgjado en ninguna de las
partidas. En primer lugar, no vemos por ningunaparte
como van a enfrentar la situacion del empleo de la
mujer, que es un grave problema que soportan las
mujeres de nuestra Comunidad. Segun ustedes, es el
problema mas preocupante; pero es la partida que
menos aumentan. Es mas, con un 3 por ciento de
aumento en lapartida, ustedes pretenden, como dice su
programa, que no hayani una sola mujer que pretenda
un empleo que se vaya a quedar sin él. Pues bien, en
este momento, con esa partida, que tiene un 3 por
ciento deaumento, que no superani siquierael IPC, no
pueden solucionar el problema, y lotienenenmanosde
empresas privadas.

B Grupo de Izquierda Unida pide que €l
empleo sea estable; que seaun empleo de calidad; que
no sean trabajos precarios, porque las mujeres estan
sosteniendo verdaderamente la precariedad en el
empleo, y, sobre todo, como decia mi compariero, no
nos gusta que hayan hecho todo un programa para
transferirlo a empresas privadas.

Hay cuestiones muy concretas de este
programa, que Voy a enumerar a continuacion, y nos
daremos cuenta de que no se ve por ninguna parte esa
intencién deigualar alamujer. En primer lugar, unade
las partidas se destina a Consgjo de la Mujer para
fomentar la politica social, e asociacionismo de las
muijeres, y tengo que decir que el Consegjo delaMujer
ha estado congelado durante tres afios, y en este
momento Su presupuesto se aumenta, aungque pPoco,
para que pueda llevar a cabo esas politicas sociales,
esas politica que pueden hacer que las mujeres vayan
desarrollandose en las asociaciones de mujeres, para
gue se puedan integrar en lavida laboral y en lavida
social.

En inversiones no se pone ni un solo duro. No
hay inversiones en el Programa de Mujer. Los
indicadores no nos dicen absolutamente nada que nos
permita saber cdmo, en quéy con quién sevaagastar
el Presupuesto. Hay algunos datos que, ademas, nos
parecen bastante alarmantes.

En el Programa 906, “Centros de acogida y
pisostuteladosparamujeres’, lasmujeresjovenes-que
asi escomo lo denominan- con dificultades socialestan
s0lo aumentan en dos mujeres mas. En mujeres
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maltratadas -un tema tan importante, v,
desgraciadamente, tan en boga en estos momentos-
existe e mismo nimero de plazas para asistir a este
problema tan serio de las mujeres. En madres
adolescentes tenemos 30 plazas menos. En nifios, 25
plazas menos.

Asimismo, hay una partida que, en lamedida
de lo posible, me gustaria que me explicaran, que es
“Promocion econdmica, cultural y educativa’ del
Programa 906, que esta dotada con 1.675.000 pesetas.
Me gustaria saber como van a desarrollar esa partida.

Son partidas que, evidentemente, dejan
bastante mal &l asunto de que las mujeres puedan salir
de esa situacion.

En cuanto a la partida 2279, “Otros trabajos
con € exterior”, dotada con 37.470 millones de
pesetas, nos gustaria saber qué van a hacer, con quién
van a contratar y cOmo van a contratar, porque se
denomina “otros trabajos’ y no sabemos de qué
manera se van a gastar estos millones y dénde.
Queremos que se nos explique, porgue en esa
promocion cultural y educativalas comparacionesson
bastante alarmantes.

En e Programa 905, la partida 2289, “Otros
convenios’, nosgustariaque nosdijeran con quién van
a realizar esos acuerdos y esos conciertos, cOmo y
para qué van a ser, porque no se nos explica, y esa
cuestion tiene que estar meridianamente clara, porque,
s no, laoposicion no dispone de medios para saber a
gué se destina el gasto de estos Presupuestos.

Lo mas preocupante es que ustedes dicen que
hay que trasladar a Corporaciones Locales|as partidas
del Presupuesto, y que los Ayuntamientos tienen que
asumir responsabilidades, pero resulta que es a los
Ayuntamientosalosquemenosdinero selesotorga, v,
sin embargo, a las entidades privadas no sblo se les
duplica, sinogquehastaselesmultiplicanlascantidades.
Esto se puede comprobar, porque estaahti, y, por tanto,
no le voy a cansar con esta cuestion.

Ademés, esbastantedificil conseguir hacer un
seguimiento de los Presupuestos, cuando los
indicadores no estén bien controlados, cuando las
politicas no estan bien definidas, y, sobre todo, nos
impide que se haga de una forma gjustada a lo que
tiene que ser.

Ustedes, que tanto encargan y sobrecargan a
las familias para que se hagan cargo de la politica
social, delosmayores, delosnifios, y dicen que todas
estas politicas tienen que mantenerse en el entorno,
destinan 10 millones de pesetas paraestefin. Yo no sé
acuéantas familias se vaaatender con esos 10 millones

de pesetas, ni como o en qué condiciones, porque son
las familias las que soportan toda la carga socia de
aquellas personas a las que estan atendiendo, tanto
personasmayorescomo nifios, minusvalidos, y todotipo
de personas que tienen alguna necesidad de ser
atendidos. Francamente, nos parece que eso deberia
modificarse.

La partida destinada a “Otras entidades’ esta
dotada con 144 millones de pesetas. Nos gustaria que
guedara realmente claro a qué entidades se destina'y
como, porque, Si no, insisto, es imposible llevar un
control de las partidas, y, sobre todo, porque hay una
cuestion que me preocupa debido a las Ultimas
manifestaciones del sefior Blazquez, cuando dice que
en e empelo y en toda la politica que ha realizado la
Comunidad de Madrid en €l tema de economia, parece
ser que han sobrado 5.000 millones de pesetas, v,
existiendo tanto déficit en politica social, nos parece
gue no es justo que eso quede de esaforma, sin que se
especifiquebien y sin que se haga bien el gasto, sobre
todo para esta politica social de la que estamos tan
necesitados.

Como decia, hay unosindicadoresqueno nos
demuestran grandes cosas. Por ejemplo, en cuanto al
temade labulimiay la anorexia, que ha sido un tema
bastante demostrado en uno de los capitulos de
Servicios Sociales y de Sanidad, resulta que para
mujeres no hay ni una solapeseta. Tampoco se dedica
un solo capitulo ni unasolapartidaapsiquiatriay salud
mental. Cuando se hacen todos esos alardes sociales
de que vamos a atender estos problemas, para poder
atenderlos y para que sea una realidad tienen que
destinarse unas pesetas concretas y una denominacion
justa, paraque, tanto | os ciudadanos como los politicos
en laoposicién, puedan comprobar que ese dinero se
va a gastar asi; pero no se pueden hacer alardes en
politicay que esas politicas no estén reflegjadas en los
Presupuestos.

No es menos cierto que en € tema de las
personasmayoresy delosjubiladostambién sehablaba
de que se iban a crear 12.000 plazas, pero,
evidentemente, SOl 0 se presupuestan sei scientasy pico.
También dicen ustedes que, por lo que serefierealos
mayores, existen 150.000 usuarios en los centros de
dia, y, desdeluego, segiin nuestrosdatos, loscentrosno
tienen ese nimero de usuarios. No sabemos cémo se
contabiliza; no sabemos si o que ocurre es que se
cuenta como tres a la persona mayor que entra tres
veces en el centro o se cuenta como un usuario que
entra y sale de las dependencias. Nos parece que
deberia existir algin tipo de control mucho mas



2246

DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / N° 78/ 17 de noviembre de 1999

ajustado y mucho més ajustado -tanto que se habla de
la eficacia-; tiene que ser algo que, verdaderamente,
nos permita, sobre todo, controlar y saber que eso se
vaahacer.

En cuanto a las casas de acogida que se iban
a hacer, tampoco estan presupuestadas. No sabemos
dénde y cémo se van a transferir, si es que lo van a
transferir. No sabemos absolutamente nada en estos
Presupuestos, porque los indicadores nos dicen
bastante poco, porque las partidas no se han
aumentando tanto, y porgue, por jemplo, cuando una
cifraaumenta, como ocurre en uno de los programas,
guecrece en 855 millonesde pesetas, luego resultaque
en cifras reales y en gasto real, eso no aparece. Nos
gustaria que nos informaran. Podriadecirle lo mismo
de todas y cada una de las partidas de este Programa
de politica social.

Creo que ustedes deberian ser bastante mas
sensibles hacia las necesidades tan alarmantes que
tiene nuestra Comunidad. Todos |os dia vemos como
ciudadanos piden que nosotrosinfluyamos en ustedes,
gue son los que gobiernan y los quetienen el poder de
decision, para que se pueda disponer de algunasde las
plazas, tanto de centros para mayores como de
personas asistidas 0 no asistidas, de madres solteras, de
mujeres en situacion de riesgo, de tantos y tantos
problemas.

Nos parece que | os Presupuestos no van adar
respuestaatodo eso, y, evidentemente, la sensibilidad
esbastante poca, por cuanto ustedes hacen hincapiéen
lamayor partida. Por gjemplo, en politicade empleo €
dinero nos llega a través de los fondos europeosy en
politicasocial ustedes selo transfieren alas empresas
privadas. Nos parece que eso no es |o que deberian
hacer, y nos gustaria que nos explicaran por qué lo
hacen -algunarazon tendrén-. Sobretodo, nosgustaria
gue, s esposible, dadalademandasocial y lainquietud
gue les manifestamos desde la oposicién, ustedes
rectificaran en alguna medida estos Presupuestos,
porgue nos parece que no se gjustan alas necesidades
de nuestra Comunidad. Nada més, y muchas gracias.

La Sra PRESIDENTA: Muchas gracias. En
nombre del Grupo Parlamentario Socialista-
Progresistas, tiene la palabra |a sefiora Garcia Rojas.

LaSra. GARCIA ROJAS: Muchas gracias,
sefiora Presidenta. Sefiora Consgjera, de un primer
andlisis del borrador de Presupuestos que nos hasido
presentado por su Consgjeria, hay algunas cosas que
lehan suscitado dudasrazonabl es, sobretodo, al Grupo

a que yo represento, a Grupo Parlamentario
Socidista-Progresistas.

Este primer andlisis, fundamentalmente, se
refiere a Capitulo Segundo de la mayoria de los
programas de los que es usted responsable, y, ademas,
las dudas razonabl es que se nos plantean en cuanto a
los criterios de subida por encima de la media en
muchos de los capitulos de gastos corrientes de los
distintos programas, puesto que en la gjecucion del
Presupuesto, que hace unos dias hemos conocido,
muchos han sufrido a lo largo del gjercicio anterior
minoraciones importantes, y no solo han sufrido
minoracionesimportantes, sino queno hahabido gasto
total, por lo menosen |o que nosotros conocemosdela
gjecucion del Presupuesto hasta hace unos dias; no ha
habido un gasto efectuado en porcentagje muy
importante, y, sin embargo, en el andlisis que hacemos
del Presupuesto actual, de las partidas del Capitulo
Segundo, vemos que han subido, pero no tenemosidea
de con qué criterios. Esto ocurre en lamayoriadelos
programas.

Otracosa que nos hallamado poderosamente
laatencién en base a la Ultima intervencién que tuvo
usted en la Comision de Servicios Sociales, donde se
nos dijo que tenian ustedes previsto para este gjercicio
poner en marcha una partida de 1.000 millones de
pesetas para €l Plan de Emigracién o para poner en
marcha actuaciones concretas respecto a la
emigracion, es que en el andlisis que hemos hecho de
los presupuestos, esos 1.000 millones no aparecen por
ningun sitio, por lo que nos gustariaque nos aclararan
dénde estan esos 1.000 millones de pesetasy para qué
tipo de actuaciones son.

En el Programa901, Capitulo Cuarto, lapartida
4839 baj6 en € afio 1999, y, sin embargo, sube de una
forma importante para el afio 2000. En e Capitulo
Sexto, la partida 6905 subié de forma importante en
1999, y, sin embargo, en € actual gercicio bajade una
forma también bastante |lamativa; por eso nos gustaria
gue nos informaran por qué se han producido en este
programa estas subidas y bajadas que no entendemos
muy bien.

En este mismo programa, la partida 2274 se
minoré deunaformaimportante en el afio 99, quitaron
47 millones de pesetas, en estos momentos se ha
producido una subida bastante importante, y me
gustaria que me explicaran qué tipo de actuaciones
tienen previstas para este programa y esta partida
concreta para que podamos entender el sentido
fundamental de esta subida.

En este mismo programa, lapartida 2276 en el
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ano 99 tuvo un presupuesto a alza, y esto nos choca
mucho porque en la gecucién presupuestaria que
hemos analizado hace unos dias no se gastan ni
siquiera e 50 por ciento de esta partida.

En la partida 2279 de este mismo programa,
“Otros trabgjos con € exterior”, en e afo 99 se
presupuestaron unos 13 millones y se ha gastado el
cien por cien; sin embargo, en este presupuesto se
produceunaminoracién deprécticamente 1.000.000de
pesetas. Nos gustaria saber qué sentido tiene esto.

Respecto ala partida 4639, “ A Corporaciones
Locales’, dentro de la cantidad global -y esalgo sobre
lo que tengo mis dudasy me gustaria que se extendiera
sobre esto-, me gustaria saber qué parte se dedica al
mantenimiento de la red de servicios sociales en
Corporaciones Locales y qué cantidad de esta partida
se va a destinar a desarrollar programas de lucha
contra la exclusion, que existe también y que esta
englobadaen esapartida. Me gustaria que me detallara
fundamental mente esas cantidades concretas.

En la partida 4833, “Programa IMI”, me
gustaria saber, ya que ustedes han anunciado una
subida importante de cara a préximo afio, aunque,
analizando las partidas, creo que con la subida de la
gue se esta hablando no llega ni alas 300 pesetas por
beneficiario, con lo cual no parece que sea tan
importante; pero ami, a margen de este comentario,
me gustaria saber si dentro de esta partida o de este
programa ustedes piensan potenciar de algunamanera
los proyectos IMI, que son las herramientas
fundamental es para que la prestacion tenga sentido y
se cumplan los objetivos para los que fue creada.

Dentro de este Programa 901, en cuanto ala
partida2281, me gustariatambién que me aclararaqué
tipo de programas se financian con las Corporaciones
Locales, puesto que no tengo muy claro el sentido de
este programa; seguramente, lo tiene para ustedes,
pero yo no le encuentro explicacion. En cuanto ala
partida 2540, me gustaria que se me especificara qué
se convenia con los Ayuntamientos. Es decir, en
cuanto a estas dos partidas, me gustariaque me dijera
exactamente cudles son |os programas de actuaciones
con Corporaciones Locales.

Por otrolado, en €l Programa900, enlapartida
2020 “Arrendamientos’, que tiene una dotacién
importante, me gustaria que me aclararan qué tipo de
arrendamientos son, qué tipo de edificiosy aqué seva
a dedicar. Aunque, evidentemente, en este programa
ya se nos anuncia €l traslado de la Consgjeria, nos
gustaria que nos aclarara si estamos hablando de ese
tema concreto o si hay alguna otra cosa més.

En e Programa 904, partida 2541, la
concertacion de 400 nuevas plazas de residencias y 40
sociosanitarias nos parece bien, pero me gustaria que
me especificara, aunque es una pregunta mas de tipo
politico, si tiene previsto alglin mecanismo que permita
gue estas plazas estén ocupadas en €l primer trimestre
del afio préximoy no sigaocurriendo, como eshabitual,
gue préacticamente a final del gercicio no estén
ocupadas por ninguno de los abuel os.

En ese mismo Programa, €l 904, en lapartida
4831, que son las acciones nuevas previstas, en las que
se contempla la contratacion de 300 nuevas plazas
residenciales, me gustaria saber donde se van a
contratar a nivel territorial y con qué entidades, si 1o
saben, si no, quisieraquemeaclarenaquiénvadirigida
precisamente la contratacion de estas plazas.

Por otro lado, en los objetivos de este
programa, en los que dicen ustedes que se debe
asegurar y mantener €l nivel -y cito textualmente- de
realizaciones previsto para €l afio 1999 para asegurar
una mayor accion protectora a favor de los mayores
dependientes, mi preguntaeslasiguiente: ¢PiensaS.S.
mantener estos objetivos g ecutando este presupuesto
en el mismo porcentgje que los afios anteriores? Si los
objetivos son los mismosy €l grado de gjecucion es el
gue yo he visto, sobre todo este afio, me parece que
tendra usted que hacer cambios sustanciales.

En cuanto a Programa 930, partida 2283,
“Convenios con entidades religiosas’, me gustaria
saber a qué tipo de acuerdos llegan con estas
organizaciones.

En cuanto a Programa 934, la partida 2268,
“Promoci6n econdémica, cultural y educativa’, sepone
en todosy cadauno delos programas. Concretamente,
en este programa me llama poderosamente la atencién
gue haya un montante presupuestario importante, de
unos 60 millones de pesetas. Evidentemente, €l sentido
gueyo leencuentro aeste Programaesquevadirigido,
fundamentalmente, a personas mayores en centros de
dia, y €l nimero de personas mayores que, de alguna
forma, ustedes nos plantean en sus objetivos son
150.000; y tendria sentido, evidentemente, que esta
partida, que en el resto de los programas tiene una
cuantificaci n econdmicamuy pequefia, aqui tengauna
subida tan importante.

Asimismo, mellamamucho laatencion queen
el Programa 933, que también vadirigido aun nimero
importante de mayores en centros socioculturales, de
acciones de promocién sociocultural, etcétera, esta
partida, que, S tieneenagun sitio sentido, lotendriaen
estos dos Programas, tenga una dotacion
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presupuestariade unos 6 millones de pesetas, mientras
que en € anterior es de unos 60 6 65 millones; por 1o
tanto, me gustaria que, fundamentalmente, me
explicaran estos temas.

Por mi parte, nada més. A continuacion,
intervendran algunas de mis compafieras que también
guieren formular algunas preguntas. Muchas gracias.

La Sra. ALVAREZ DURANTE: Buenos
dias, Sefiorias. Yo voy a referirme, més que a dos
programas, a dos tipos de programas, concretamente,
voy a unificar los tres programas que se refieren a
personas con discapacidad, por lo que les formularé
globa mente las preguntas.

Segln el plan de accién para este tipo de
personas, ustedes tenian previsto ampliar la red de
centros base con tres equipos multiprofesionales en el
ano 99y seismésen e 2000; quiero saber cuantos hay
ahoray en qué partidatienen previsto destinar €l dinero
necesario para hacer la ampliacién prevista para €l
2000.

Por lo que se refiere a la implantacion del
programaindividual derehabilitacién, quieroconocer la
mediday la disposicién presupuestaria.

En cuanto a los centros publicos de atencion
diurna para personas con graves discapacidades
fisicas, en € afio 99 estaban previstos dos centros
dotados con 40 plazas; en ese sentido, me gustaria
saber como esta esta situacion en la actualidad, qué
tienen previsto para € afio 2000, y en qué partida
presupuestaria se vaa destinar €l dinero parallevarlo
acabo. Obviamente, cualquierade estostemas, si, por
lo que sea, se hadecidido no llevarlo acabo o no tiene
reflejo presupuestario, también querria saberlo.

Reconvertir a publicas todas las plazas
subvencionadasdeatenciondiurna. También ésteesun
compromiso de este plan, y querria saber en qué
condiciones presupuestarias se hall a.

Ampliar las plazas del centro ocupacional
provincial, queesalgo que estabaprevisto en el afio 99;
quiero saber si se ha cumplido y en qué situacion se
encuentra para el afio 2000.

Reconvertir a publicos los centros
ocupacionales actualmente concertados; ¢cuantos se
han previsto para el 20007

Reconvertir las plazas del centro de dia
municipal aplazaspublicas; quiero conocer el estadoy
la prevision para el 2000.

Crear el érea de insercién labora en los
centros ocupacionales. En € Servicio Regiona de
Bienestar Social estaban previstos dos centros en el

2000; quiero saber también si eso se mantieney en qué
partida presupuestaria se haya.

Crear a érea de insercién labora en los
centrosocupacional esdelared publica; tambiénquiero
saber si lovan ahacer el préximo afioy si hay dotacion
presupuestaria para ello.

Asimismo, me gustaria saber qué se prevé en
materia de Formacion Profesional y autoempleo.

En cuanto a programas de formacion y
reciclaje a profesores, decian queibaahaber tresen el
ano 2000; quiero saber s se mantiene, cuad es la
dotacion presupuestaria, y en qué partidase encuentra.

Psicoterapia familiar a familias de menores
discapacitados. Estaban previstas 50 familias en € afio
99 y 75 familias en & 2000; quiero saber s se han
cumplido las del 99, si seguimos lo previsto para €
2000, y, por supuesto, donde esta la dotacién
presupuestaria.

Apoyo terapéuticoindividual amenoresdeseis
anos. También hay unaprevision de 60 nifiosen el afio
99y 70 nifios en el afo 2000; obviamente, me estoy
refiriendo a menores discapacitados; 10 digo porque,
normalmente, llevo € programa de menores del
Instituto.

Programa de respiro familiar, subvenciones a
ONG. ¢Cuantotienen previsto destinar parael proximo
ano? Evidentemente, también por lo que se refiere a
discapacitados.

Plazas de internamiento temporal de menores
en residencias. En el afio 99 estaban previstas 10;
Jeuantas en e 2000?

Acogimiento tempora remuneradoenfamilias
aternativas. Estaba previsto 25 en € afio 99y 25en €
2000; quiero saber si se vaaconfirmar y donde esta
la partida presupuestaria destinada a este tema.

Ayudas econdmicas a familias para evitar
internamientos: 40 en € afio 99y 40 en & 2000; quiero
saber s se ha cumplido lo del 99 y s seguimos lo
previsto para el 2000.

Ayuda econdmica para la adquisicién y
adaptacion de vehiculos; me gustaria saber con qué
cuantia se ha dotado esta partida y cuantas ayudas se
van adestinar parala compra de estos vehiculos.

Facilitar la utilizacion de vehiculo privado o
taxi; quisiera saber cuanto se tiene destinado para dar
este tipo de ayudas.

Formacion de profesionales en nuevas
tecnologiasy ayudastécnicas; igua mente, quiero saber
cuanto esta destinado y en qué partida.

Unidades de informacion y asesoramiento y
ayudas técnicas; quiero saber cuantasy cuanto.
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Instalacion de teléfonos de texto en
Ayuntamientos, me gustaria saber cuantos teléfonos
piensan instalar en € 2000, cuanto dinero esta previsto
para la utilizacién de estos teléfonos, y en qué
Ayuntamientos.

Finalmente, en cuanto al Programa 902, nos
gustaria que nos diera una explicacion acerca de la
disminucién en Capitulo Primero, que en 1999 estaba
previsto en 1.355.593.000 pesetas, y en € afio 2000
esta previsto en 1.187.940.000 pesetas, a pesar de que,
en principio, estaban comprometidos siete equipos
multiprofesionales més.

A continuacion, paso a Programa 940,
“Instituto Madrilefio del Menor y la Familid’. Por lo
gue se refierealaMemoria de Actividades, tengo que
decir que, engeneral, esigual, textualmente, a anterior,
porque no esta modificado en muchos casos ni la
redaccion, por 1o que la mayor parte de los temas se
van a mantener en la misma linea; incluso, ni de la
lectura de la misma se puede deducir s hay
incrementos o no hay incrementos. Simplemente, he
detectado que ha desaparecido, por 10 menos en su
expresion textual -quiero que me confirmen si ha
desaparecido 0 si se reflgja en otro sitio, en términos
mas generales-, |o que llamaban ustedes en € afio 99,
y parecia importante, € Programa de “Apoyo
psicosocial para abuelos acogedores’; me gustaria
saber s este programayano se vaadesarrollar, si no
hatenido éxito, si hatenido problemas o por qué esta
excluido de laMemoria de Actividades.

En cuanto a programa Urban, tengo que decir
gue me hallamado mucho la atencion, dado que en €l
ano 99 se hablaba de mantenimiento del programa
Urban para nifios residentes extranjeros consistente en
€l sostenimiento -y cito textual mente- de centrosdedia
ubicados en el distrito centro de Madrid capital,
mientras que parael afio 2000 sehabladel inicio -y cito
textualmente- del programa Urban para la atencién
especidizada a adolescentes en riesgo de conflicto
socia en € distrito centro; me choca porque no sési es
el mismo programaUrban, s esdistinto, dado queenel
ano 99, como digo, se hablaba de mantenimiento, y
para€e afio 2000 se habladeinicio. Entonces, como se
refiere a la misma zona, pero uno habla de
adolescentes y otro habla de nifios, es lo Unico que
puede diferenciar un programa Urban de otro; no
obstante, queria que, por favor, me lo aclarasen.

Hay dosindicadores nuevos, préacticamente, lo
demas es igual, aunque en cuanto a nimero hay
algunas variaciones, que no en el nimero de nifios
acogidos en centros propios, ya que se mantiene

exactamente igual, pero si un pequefio incremento en
€l nimero de nifios acogidos en centros ajenos. Estos
dos indicadores nuevos son: uno, denominado
“Menores inmigrantes’, con siete plazas, y, otro,
denominado “Menores con problemas de salud
mental”, con nueve plazas, querria saber si se van a
crear dos centros con este niumero de plazaso si seva
a incrementar ese nimero de plazas -aunque no
constara en la Memoria del afio pasado- en algun
centro ya existente, y, por supuesto, querria saber en
qué partida presupuestaria se haya la dotacion
correspondiente para que esto se lleve a cabo.

Por lo que se refiere a Capitulo Primero, 1o
que més me ha sorprendido ha sido que hay un
incremento superior a doble de la partida relativa a
retribuciones béasicas de personal laboral eventual, que
pasa de 66.365.000 pesetas a 128.266.000 pesetas, |0
cua me parece una absoluta barbaridad, porque, si es
verdad que necesitamos més personal, no es tan
razonable -le parece a mi Grupo Parlamentario- que
seaen base apersonal laboral. También, por lo que se
refiereacontratosadministrativos, que, como saben, se
trata de una forma precaria de contratacion en la
Administracion, aunque habia una dotacion muy baja,
de 121.000 pesetas, también se pasa a 1.862.000
pesetas previstas para este tipo de contrato. Me
gustaria saber por qué hacen esto y por qué se esta
precarizando € empleo en un sector tan dificil y que
necesita tantisima preparacion, como es e de los
serviciossociaesy el trato conlosnifios, porque, como
ustedeshbien saben, recientementehahabido problemas
-han aparecido en laprensa- por atagues -asi se decia-
a agun empleado en centros de menores, y quizas no
se deba tanto -a mi modo de ver, a menos- a la
agresividad de esos nifios como a la fata de
preparacion de tanto personal eventual como hay
dedicado al trato de esos menores.

Voy a pasar a las partidas de los Capitulos
Segundo, Cuarto y Sexto. La 2120, “Reparacion y
conservaciondeedificiosy otrasconstrucciones’, pasa
de 28 a 30 millones de pesetas; quiero saber si es en
general para todos los centros o0 s se trata
especificamente de algunos en concreto. La 2210,
“Energia eléctrica’, pasa de 52 a 63 millones de
pesetas; quiero saber a qué se debe este incremento
tan elevado del gasto de energia eléctrica, si es que
piensan poner en marcha més centros, porque, si no,
parece que no se corresponderian, salvo que hayamos
decidido dejar todas las luces encendidas.

La 2214, “Vestuario”, tenia previstos 70
millones de pesetas y desciende a 62.581.000 pesetas.
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Dado que he visto que hay los mismos nifios en los
centrosdeacogidapropiosdelaComunidad deMadrid,
y que entiendo, por lo que me explicaron en laanterior
comparecencia, que esto vadestinado a vestuario de
nifios y avestuario de profesionales gue los atienden,
no sési esque hadisminuido el nimero de nifios o de
profesionales, y, como digo, en la Memoria de
Actividadesno sevisualizaguedisminuyael nimerode
nifios, querria saber aqué se debe esarebaja, si esque
hemos conseguido comprar |os vestidos mas baratos.

La 2219, “Otros suministros’, pasa de
59.506.000 a 62.582.000 pesetas. Quiero saber qué
suministros son, porque es una cantidad bastante
€levada como para que sean cosas menores.

La 2220, “Servicios telefonicos’, pasa de
11.594.000 a 13.912.000 pesetas. No se trata de
discutir si sehablamucho o poco por teléfono, sinoque
lo curioso es que en el presupuesto del 99 habia una
prevision alrededor de 12 millones de pesetas, creo, y
fue eliminada. En la comparecencia de gecucion de
presupuestos, ustedes me contestaron que habia sido
centralizada dicha partida y que, por tanto, en el
presupuesto relativo a Instituto del Menor no teniaque
haber partida destinada a familias. No solamente la
hay, sino que la incrementan. ¢Es que la van a sacar
luego parautilizarlaen otra cosa o es que ha cambiado
el sstema?

La partida 2230, relativa a transporte, pasade
50.893.000 pesetas a 54 millones de pesetas. También
quiero saber por qué hay unasubidamés elevadadelo
que supondriala subida-aunque ha sido bastante més
elevada que el IPC- delostransportes previstaparael
afno que viene, pero en este caso seria mucho més.
¢Por qué?

Lapartida2262, “ Divulgaciény publicaciones’,
pasa de 90.000 pesetas a 3 millones de pesetas, y me
gustariasaber qué piensan divulgar o publicar con esos
3 millones de pesetas, ya que es una subida muy
importante; no es que sea muy importante la cantidad,
pero, desde luego, la subida es importante.

Respecto ala2264, “ Gastos sanitarios’, yadije
en lacomparecencia -y ustedes me contestaron que no
estaban de acuerdo- que me chocaba que existieran
estas partidas de gastos sanitarios, dado que, en
principio, losnifios acogidos en nuestros centros estan
sometidosalaSeguridad Social como cualquier hijode
VECino; sin embargo, ustedes insisten en que es
necesario. Y no es que sea hecesario, es que lo han
incrementado de 13 a 27 millones de pesetas. La
verdad es que no lo puedo entender; es realmente
preocupante.

La partida 2268, “Promocion econdmica
cultural y educativa’, pasa de 55.340.000 pesetas a
56.450.000 pesetas. En la comparecenciade gjecucion
del presupuesto me contestd la sefiora Gerente que
estaba destinado a las actividades de los nifios que
sdian de excursion, etcétera Quiero saber 9,
efectivamente, el incremento es el que se considera
necesario y si sigue siendo todo para nifios o hay algo
destinado a otros fines o0 a otros programas de la
Administracion y esta partida tiene una utilizacion
diferente.

La 2269, “Otros gastos’, que, para ser otros
gastossin especificar, yatenia18,5 millones de pesetas
y lahemos pasado a 26.300.000 pesetas, por favor, a
ver s me puede decir para qué es, porque es un gasto
muy elevado.

La 2270, “Trabajos y empresas de limpieza’,
disminuye en 500.000 pesetas; aunque es muy pocala
disminucién, me gustaria saber a qué se debe. Sin
embargo, la 2271, “Empresas de seguridad”, sube
muchisimo, de 71 millones de pesetas a 92.420.000.
Quiero saber a qué se debe el incremento, si es que
han subido mucho los costes de las empresas de
seguridad o, ssmplemente, hay que atender a mas
centros, cosa que no se deduce de la lectura del
presupuesto del 2000.

La partida 2278, “Otros trabgjos con el
exterior”, pasa de 86.750.000 pesetas a 95.425.000
pesetas. Sube muchisimo; quiero saber por quéy aqué
esta destinada.

La2283,“ Conveniosconentidadesreligiosas’,
curiosamente baja de 104.500.00 pesetas a 75.912.000.
Quiero saber, por favor, aquéentidadesreligiosasvan
arescindir estos convenios, porgue entiendo gque se
trata de entidades religiosas que cuidan a nifios, y
quiero saber cuales tienen pensadas 0, si no cudes, a
cuantas tienen pensado rescindir estos conveniosy a
gué numero de nifios afecta, porque, si seincrementan
los nifios en centros genos -un poquito, pero se
incrementan- y bajan, quiero saber por qué es.

La2310,“Locomociony traslado depersonal”,
pasa de 1.320.000 pesetas a 2.495.000 pesetas.
Supongo que ese incremento se referira al doble del
personal laboral eventual -el hecho de ser eventual no
obsta que se trasdlade y tenga derecho al pago de los
transportes-, pero quiero gue me lo confirme.

La 2541, “Con entidades privadas’, estaba
dotada con 1.580.766.000 pesetas y hapasado a1.931
millones de pesetas, es decir, es una cantidad
elevadisima, y me gustaria saber a qué corresponde,
porqueno lo aclara; incluso, aungque nos dé por pensar
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gue aquellas entidades religiosas que tenian nifios las
pasan ahora a entidades privadas que no sean
religiosas, no me sale la cuenta. A ver si me lo puede
decir con exactitud, por favor.

En la 2710, “Productos farmacéuticos’, nos
encontramos con la misma situacion que la que se
refierealosproductossanitarios, aunqueseincrementa
menos, y cuyajustificacion podriaser que, comoyano
pasan por la Seguridad Socia todos los productos
farmacéuticos, tienen que cubrir esadeficienciadentro
denuestros centros, pero querriasaber por qué cambia
de partida en este caso.

La 4809, “Otras instituciones sin fines de
lucro” , mehachocado muchisimo, porquehabajadode
485 a 317 millones de pesetas. ¢Por qué se rebajan las
subvenciones? ¢Es que no hay suficientes peticiones?
¢Cuanto se ha concedido este afio? Como todavia no
me han llegado todas aquellas peticiones quele hice, no
tengo informacién suficiente parapoderlo deducir yoy
no molestarles.

La 4839, “A familias’, pasa de 258.345.000
pesetas a 300 millones de pesetas. ¢Por qué se
incrementay a qué esta destinada?

También me gustaria saber, en cuanto a la
Resol uci6n de subvenciones que he visto en el Boletin
Oficia del Estado, a cuad de estas dos partidas
corresponde, si es alasdos 0 aunasola.

La6033, “ Instalacionesy equi pamientoscontra
incendios’, estaba dotada con 21 millones de pesetasy
estaba poco ejecutada en el momento que vimos la
giecucion de los presupuestos; ahora esta en 24
millones de pesetas, y yo querria saber un poco como
es esto, porque me parece -quizas por mi falta de
capacidad para comprender algunas cosas- que,
cuando seinstalan los equi pamientos contraincendi s,
ya estan instalados, y no tiene que haber cada afio
veintitantos millones para €ello; le ruego que me lo
aclare porque no o entiendo.

La 6038, “Maguinaria y equipo industrial”,
estaba dotada con 2 millones de pesetas y pasa a 10
millones de pesetas. Tampoco se me alcanza qué
podriamos tener que comprar de maquinariay equipo
industrial; supongo que sera paraformacion o algo asi
paralos nifios en los centros, pero, por favor, quisiera
gue usted me aclarase esa subida tan enorme de 2
millones a 10 millones de pesetas.

La 6120, “ Conservacion de edificios’, pasade
154 a 155 millones de pesetas -54.940.000 pesetas-;
tieneunincremento muy pequefio, pero quiero saber si
esparalos centrosalos que serefierelaMemoriao s
es para alguno més.

Y 1a6409, “ Otroinmovilizadomaterial”, dotada
con 4.837.000 pesetas, es nueva, y me gustaria saber
para qué es.

Finalmente, si en alguna partida concreta hace
referenciaal mismo, y yo, por faltadeconocimientodel
nombre, no he podido detectar el centro que seibaa
construir, a que se refirié la sefiora Consgjera en su
primeraintervencion, que era el relativo a nifios con
problemas de entre 16 y 18 afios, que tienen que tener
un régimen especial, quisierasaber si esto estaprevisto
en alguna partida presupuestaria especificao s sale de
lageneral “Construccién de centros’. Muchas gracias.

La Sra. PRESIDENTE: Tiene la palabra la
sefiora Martin Barrios.

La Sra. MARTIN BARRIOS: Gracias,
sefiora Presidenta. Voy a intervenir especificamente
con respecto alos Programas 905 y 906.

En lo que se refiere a Programa 905,
“Promocion e igualdad de la mujer”, quiero hacer
algunas preguntas concretas; no voy a entrar en los
aspectos sal arial es porque meimagino querecogen | os
COmMpPromisos que por convenio colectivo setieneny,
por tanto, voy a hacer solamente una pregunta sobre
todos los apartados, que es si hay algo que no sea
estrictamente cumplimiento de convenio. Me gustaria
gue me lo aclarase, porque yo no tengo en este
momento documentacién suficiente para saber este
detalle.

En el Programa 905 nos interesaria que nos
aclarara las siguientes partidas. La partida 2262,
“Divulgaciony publicaciones’, tieneun incremento no
muy alto, pero nos preocupaque €l nivel de gjecucion,
a mesdeoctubre eramuy bajo, por lo que nosgustaria
saber qué es lo que se va a cubrir con esta partida.

En la partida 2268, “Promocién econémica
cultura y educativa’, hay un aumento de unos 10
millones de pesetas, y nos gustaria que nos lo
desglosara, porque € nivel de gecucién a mes de
octubretambién eramuy bagjo, por tanto, no sabemossi
en estos presupuestos estan correctamente gjustadas
las cantidades.

Hay dos partidas que nos preocupan de
manera fundamental, que son: 1a 2276 y la 2274. La
partida 2274, “Gestion de centros’, tiene una
disminucién presupuestariarespecto al presupuesto de
1999, porque pasa de 102 millones a 95 millones; nos
parece que la disminucion de esta partida merece una
explicacion porque no nos parece razonable. En
cambio, después hay una partida de “Trabajos
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realizados por empresas de estudios y trabajos
técnicos’, que tenia 78 millonesy seincrementa hasta
los 115. Me parece, | 6gicamente, que es externalizar €l
trabajo del &rea, por tanto no nos parece correcto, por
lo que le solicitamos aclaracion sobre €l particular.

Otrapartidaimportantisima, queyadiscutimos
en €l debate de gjecucion, y queyo cadavez queleo en
la prensa algunas cosas entiendo menos, esla partida
2407, “ Servicios nuevos, atencién amujeres en riesgo
socia”. Habldbamos en g ecucion de presupuestos de
gue al mes de octubre habia 43 millones sobre 60 sin
gjecutar, y nosotros, desde el Grupo Parlamentario
Socidista, le plantedbamos que veiamos muy dificil
gjecutar este objetivo a mes de diciembre, y era la
construccion o puestaen funcionamiento deunanueva
casa de acogida para mujeres en riesgo social, para
mujeres maltratadas. No obstante, se nos dijo que en
diciembre estaria hecho -esperaremos-, pero ahora se
vuelven asituar 60 millones de pesetas con objeto -1o
he leido en la prensa, por eso le pido explicacion- de
abrir tres casas; no sé si es que son diferentes, por
tanto, quiero saber qué tipo de casas, porque, si 60
millones, 0 40 que quedaban, eran paraunay ahorahay
otros 60 millones para tres... Quiero que se me
especifiquen claramente cuéntas casas se van a hacer
con € presupuesto del 99, y cuantas casas se van a
abrir con €l presupuesto del 2000, porquevuelven aser
60 millones de pesetas, y la gecucion es francamente
lamentable en el presupuesto anterior.

Hay dos partidas que sufren una variacion
importante: la 2540, “Convenios con Corporaciones
Locaes’, y la 2541, “Con entidades privadas’. En la
partida 2540 hay un aumento sustancial, porque pasa
de 22 a109 millones de pesetas. En € anterior gercicio
habia un convenio para la casa de acogida de
Mostoles, quiero que me desglosen -al haber un
aumentatan importante- s hay unos nuevos conciertos
con otras entidades locales que justifiquen este
aumento tan grande. También me gustaria que me
desglosaran, aunque no ha tenido un aumento tan
significativo, la partida que se destina a entidades
privadas.

Yo entiendo que es dificil entrar en lapartida
2602, “Formacién y empleo en el Fondo Social
Europeo”, que tiene un pequefio incremento, pero si
pudieran aclararme un poco, o desglosar, por |o menos
los gjesfundamental es o | os programas fundamental es
que se quieren cubrir con ella, seriabueno para mayor
conocimiento ala hora de hacer enmiendas al propio
presupuesto.

Sobre la partida del Consegjo de la Mujer, es

cierto que se aumenta en 7 millones de pesetas; es
cierto que no se cubren los propios programas y
proyectos que presenté la Presidenta en su
comparecencia ante la Comision, y con el que todos
estdbamosdeacuerdo, por esolepedimoslavaloracion
depor quésehaproducido esteincremento que, siendo
importante, no cubre todas las necesidades que se
solicitaban, cuando, ademds, era un presupuesto
congelado durantetodala L egid aturaanterior; esdecir,
durante |os cuatro afios anteriores.

Hay otra partida sobre la que también quiero
pedir aclaraciones, la 4459, “A consorcios y otros
entes’, que tenia un presupuesto en el afio 99 de 80
millones de pesetas, y en el presupuesto para el ano
2000 pasa a 48 millones. Nos parece significativo,
porgue esta partida -yo estoy convencida- era la que
sustentabal os programas NOW, que eran importantes,
por lo queno sési es que hay menos posibilidades para
cofinanciar porgue hay menosfondos europeosparael
particular, por lo que les pediria que me lo aclararan.

El tema de las subvenciones, en las partidas
4639 y 4809, hay incremento en las dos, pero hay una
descompensacion, porque se suben 90 millones a las
Corporaciones Locales y solamente se suben 30 o
treintay tantosalasinstitucionessinfinesdelucro, con
lo cual se establece un abanico més abierto, y nosotros
creemos que tendria que haberse subido en un
porcentaje similar, pero, si hay aguna razon que
justifique el diferenciar esto, que se nos explique.

Hay una partida, la 4820, “Actuaciones
cofinanciadas con el Fondo Social Europeo y otros”’,
guevueveadisminuir y pasade 88 millonesen € afio
99 a 54.500.000 pesetas en € afio 2000; pedimos que
nos|o aclaren, porque nosinteresa fundamental mente
el dinero y los programas que se hacen con el dinero
del Fondo Social Europeo. En principio, nosparecemal
gue haya esta rebaja, por lo que les pediriamos
justificacion ala misma.

Hay otra partida, la 4839, “A familias; otras
actuaciones’, que tenia en 1999 un presupuesto de
6.600.000 pesetas y pasa a 25 millones. Nos parece
bien, porgue esta partida suele recoger ayudas a
familias que pasan por las casas de acogida, pero
gueremos gue se nos explique por qué tiene este
incremento tan significativo. Si fuera por larazon que
yO supongo O que yo quisiera, estariamos muy
contentos de que seles dé, no solamente alas familias
gue pasan por las casas de acogida de la Comunidad
de Madrid, sino, alas que pasan por otra serie de casas
de acogida que no son estrictamente nuestras; s éste
esel aumento presupuestario, estariamoscontentoscon
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esta situacion, pero les pedimos que nos lo aclaren.

También querriamos, unciertodesglose, lomas
gue puedan en este momento, de la partida 7739, “A
empresas privadas’, que tiene 1.855 millones de
pesetas, con un aumento de 500 millones, y nos parece
fundamental tener alguna aclaracion més.

Paso a Programa 906, “Centros de acogida y
pisos tutelados para mujeres’. Vuelvo a pedirle
aclaracion sobre el capitulo de salarios y altos cargos,
porque, si hay alguna subida o alguna partida que
recojaalgo fuerade lo que marcael propio convenio,
nos gustaria saberlo.

También me gustaria una aclaracién sobre la
partida 2020, “Arrendamiento de edificios y otras
construcciones’, gque tiene una dotacién de 5.400.000
pesetas, y, en el afio 99, no aparecia. Es decir, es una
partidanueva, y nos gustaria saber aqué se debey qué
tipo de arrendamiento es del que estamos hablando.

Logicamente, luego vienen unas pequefias
variaciones presupuestarias en las partidas de
“Materid de oficina” y “Energia eéctrica’ que serian
susceptibles de algun otro comentario; pero que, en
principio, nosonmuy significativasenel cambioquese
produce en los Presupuestos.

Sin embargo, si hay otra partida que es de
absoluta gravedad parami, y eslapartida2279, “ Otros
trabajos con el exterior”, que pasa de 5 millones de
pesetas en e 99 a 37.500.000 pesetas en este afio.
L uego haré una valoracién un poco mas global sobre
ambos Programas, en lo que se refiere a la
externalizacion de trabajos; pero quiero que se me
explique por qué esta partida tiene un aumento tan
desmesurado.

En cuanto a apartado “Productos
farmacéuticos’, yo creo que sale de una partida que
habia en el afio 99, que es la 2216, que tenia un
presupuesto de 1.348 millones, y, en este momento,
pasa a 942 millones. Quiero que me expliquen dos
cosas. ¢Por qué se cambialaestructura presupuestaria
para esta partida? ¢Por qué en un tema como son los
productos farmacéuticos hay una rebaja de
presupuestos? Esto es algo que no podemos entender
bien.

Por otro lado, hay otras partidas que también
nos gustariaaclarar: por gemplo, las6031y 6032. La
primeradeellas, que serefierea*“Instalaciones’, tiene
una disminucion, pasando de 2.500.000 pesetas a 1
millén en el 2000; queremos saber por qué. En cuanto
a“Mohbiliario”, la partida para de 1.500.000 pesetas a
20 millones; me imagino que sera porque haya
previsién deabrir nuevos centros; perolessolicito una

ampliacién sobre este particular.

En cuanto alapartida 6120, “ Conservacion de
edificios’, pasade 7.500.000 pesetas a 20 millones,
me gustaria saber por qué. La partida de “Reposicion
y mejora de instalaciones’, de 3 a 8 millones, y la
partidade“Reposiciony mejorademobiliario”, quees
126150, pasade4.800.000 pesetasa 10 millones. Sobre
todo esto, nos gustaria una explicacién con € maximo
grado de concrecion gque se pueda.

También quiero hacer alguna pregunta més
concreta, porque, l6gicamente, en el Presupuesto no
podemos conocer €l detalle delo que recoge cada una
de las partidas, y me gustaria una aclaracion a las
siguientes preguntas: ¢Donde estan recogidos en los
Presupuestos |os gastos de la publicacién, si se vaa
seguir haciendo, delarevista“8 de marzo” ? Segundo,
¢qué partidas recogen, al margen de la que hemos
hablando de 60 millones de las nuevas casas de
acogida, otro tipo deayudasen el temade malostratos,
gue es una prioridad, en este caso, de la Direccion
Genera de la Mujer? ¢Qué partidas recogen ayudas
especificas para el desarrolloy accién en el campo de
lamujer rural? Y, por lo que respecta a tema de la
inmigracion, ¢en qué partida se recoge la atencién al
centrodemujeresmagrebies? Nosotrosno terminamos
de concretar en donde se recoge, dentro de los
apartados que tenemos.

Paraterminar, tres cosas. primera, en €l tema
del empleo hay indudablemente mucho dinero, sobre
todo en el tema cofinanciado con Europa; pero, como
discrepamos profundamente sobre como se estan
haciendo las cosas, | e pediriaunaaclaracién: lapartida
gue, en prensa, se nos anuncia con 350 millones, para
un plan de mujeres, ¢esta agui o estd en los
presupuestos de Economia? El Plan de Insercion, que
nos anuncié la sefiora Consgera que se estaba
preparando, en su primera comparecencia ante la
Asamblea, ¢tiene alguna partida concreta en este
presupuesto para su puesta en marcha? ¢Hay alguna
previsién econdmica, por o menos, parainiciarlo?

Segundo. Nospareceimportantesefialar enlos
dos programas que hay dos partidas que se elevan
muchisimo, y suponen la externalizacion de trabgjos.
Nosotros estamos absolutamente en contra de este
objetivo: se esta llevando mucho trabajo a empresas
privadas, y, |6gicamente, vaciando muchas veces de
contenido lo que tiene que hacer la Administracion, y
los trabajos que tiene que acometer dentro de ella
misma, y, por lo tanto, estamos en contra de que se
externalicen muchas cosas.

En tercer lugar, volvemos a reiterar algo que
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no se puede corregir, ni siquieracon lasenmiendasque
vamos a presentar, y es que estos dos programas que
recogen lo que tiene que ser laaccién de la Direccién
Generd de la Mujer vuelven, como ha pasado
hi storicamente, atener una accién grande en Servicios
Sociales, que esta bien; pero que tenia que estar en
servicios sociales, y recoge poca accion en lo que
tendrian que ser politicas deigualdad. Lo que les estoy
planteando es una politica diferenciada; es decir, hay
muchas cosas que estan aqui, que estamos
convencidos de que tenian que estar, pero en
programas de serviciossociales, y, en cambio, creemos
gue hay una deficiencia en 1o que es €l impulso para
politicas de igualdad de la mujer. Gracias.

LaSra. PRESIDENTA: Gracias, Sefioria. En
este momento, damos la palabraala explicacion dela
sefiora Consgjera, y, para no interrumpir el debate,
pediria a los altos cargos o personas que vayan a
contestar a las distintas preguntas que se han
planteado, se identifiquen, para que se recoja en €
Diario de Sesiones. Por tanto, tienelapal abrala sefiora
Consgjera.

La Sra. CONSEJERA DE SERVICIOS
SOCIALES (Martinez LOpez): Gracias, sefiora
Presidenta. Buenosdias, Sefiorias. Comparezco antela
Comision de Presupuestos para informar a SS.SS.
sobre el Proyecto de Presupuestos de la Consgjeriade
Servicios Sociales parael gercicio 2000, asi como para
darlescuentadelasiniciativasqueel Gobiernoregional
pretende llevar a cabo en materia de proteccion e
integracion social con la eecucion de dicho
Presupuesto; un Presupuesto solidario y racional.

Decia en la comparecencia del 29 de
septiembre, sobre presentacion de las lineas generales,
que la decisién del Presidente Ruiz-Gallardon de
separar la Consgjeria de Sanidad de la de Servicios
Sociaes era una decision acertada, que reflejaba el
interés del Gobierno ‘popular’ por las cuestiones
sociales; interés que se constatahoy con unincremento
presupuestario de 8.691 millones de pesetas, con
respecto a gercicio 99.

El volumen global delosrecursoseconémicos
alcanzalacifrade 92.320 millones de pesetas, frente a
los 83.629 millones de pesetas del gercicio 99. Si
hablamos de Presupuesto no financiero, es decir,
excluyendo el Capitulo Octavo, estariamoshablando de
92.222 millones, frente a 83.527 millones. Este
incremento significa que, mientras la Comunidad de
Madrid en su conjunto crece un 6,47 por ciento, la

Consgjeria de Servicios Sociales supera dicho
crecimiento con un 8,6 por ciento, lo que acredita
nuevamente la apuesta por 1o social.

Pero, ademas, Sefioria, quisieradestacar otros
aspectos del Presupuesto general parael afio 2000 que
me parecen interesantes desde una perspectiva social:
partidas presupuestarias de otras Consgjerias, como
Educacion, Cultura o Sanidad, con un esfuerzo
econdmico de 665.263 millones de pesetas, incluida
nuestra Consgjeria, querepercuten muy positivamente
en e bienestar y lacohesién de nuestra Comunidad; es
decir, el gasto social representaun 64,8 por ciento, sin
contar otras partidas presupuestarias paraformacion y
empleo, o partidas que, sin ser propiamente sociales
como las dirigidas a inversion en infraestructuras,
abonan €l terreno social para generar cohesion y
bienestar.

Los ‘populares defendemos como mejor
politica la que genera empleo. Sefiorias, la politicade
empleo de la Legislatura pasada generé 312.000
nuevos empleos; el objetivo de este Presupuesto esta
dirigido a la creacion de otros 250.000 empleos
minimos en la presente Legidatura. La credibilidad la
dan los hechos, y este hecho ha sido y sera
nuevamente una realidad, sefior Gonzél ez Blazquez.

Comodecia, los‘ populares’ defendemoscomo
mejor politicasocial laque generaempleo, cohesiony
bienestar, por encima de una politica meramente
asistencialista, pues es éste el camino que contribuye a
paliar la pobreza, a generar bienestar para los
auténticamente necesitados y eliminar la desigualdad.

Dicho esto, quisiera destacar otros aspectos
relevantes paralaconsecucion delos objetivosque nos
hemos propuesto: primero, que de los incrementos
presupuestarios producidos para e afio 2000, esta
Consgjeria recoge un 13,9 por ciento de los mismos,
aunguesu porcentgjesobree conjuntosignifiqueun 8,6
por ciento del Presupuesto general, como he
mencionado anteriormente.

Segundo: que el crecimiento relativo del
presupuesto de la Consgeria para € afio 2000,
respecto al de 1999, se cifra en un 10,39 por ciento
respecto del Presupuesto total, y de un 10,41, s
hablamos del Presupuesto no financiero.

Tercero. Quecon este Presupuesto pondremos
en marcha cuantas iniciativas fueron expuestas en la
presentacion delaslineasgeneralesy cumpliremoscon
|os objetivos comprometidos en € programaelectoral
o contrato social suscrito conlosciudadanosdeMadrid
el pasado 13 de junio. Iniciativas como e Plan
Edtratégico de Servicios Sociales, € incremento
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nuevamente de las prestaciones IMI conforme al 1PC
como minimo -el 2 por ciento-. Como saben, en el mes
de octubre se increment6 el 2,4 por ciento y con este
Presupuesto queremos dar un incremento a estas
prestaciones econdémicas, para las familias que mas
necesitan de ayuda econémica, de un 2 por ciento.

El fomento del empleo de la mujer, con un
incremento del 40 por ciento de esta partida frente a
Presupuesto de 1999, del 40 por ciento, Sefiorias, nodel
21 como se hacifrado aqui por el Grupo Parlamentario
delzquierda Unida, un incremento, a nuestro modo de
ver, importantisimo. El incrementodel 27,75 por ciento
en las partidas presupuestarias destinadas a
Corporaciones Locales para mantenimiento de la red
basi cade ServiciosSociales, reformasy equi pamientos
de centros de Servicios Sociaes, eliminacion de
barreras arquitectonicas, concierto de plazas
residenciales, etcétera, por importe de 6.159 millones
de pesetas entre e Programa 901 y el 904.

El representante del Grupo Parlamentario
Socialista-Progresistas preguntaba dénde estaban esas
partidas. Pues, Sefioria, con gusto, paso aenumerar las
partidas.

Del Programa 901, la partida 2281, dotada con
79.220 millones de pesetas.

La partida 2540, dotada con 502.693 millones
de pesetas. La partida 4639, sobre mantenimiento de
red bésica de Servicios Sociales, através de convenios
con las Corporaciones Locales, por importe de 3.906
millonesde pesetas, y, dentro de esta partida-como me
preguntaba S.S.-, el Programa de Lucha contra la
Pobreza y la Exclusion Social, por importe de 92,84
millones de pesetas.

Iguamente, dentro del Programa 901, la
partida7639, por importe de 352 millones de pesetas, |0
que hace un total de 4.840 millones de pesetas.

En e Programa 409, la partida 2540, dotada
con 1.065 millones de pesetas. La partida 4639, dotada
con 44,8 millones de pesetas. La partida 7639, dotada
con 209 millones de pesetas, o que hace un total de
1.319 millones de pesetas. Un importe total para las
Corporaciones Locaesde 6.159 millonesde pesetas, |0
gue significa que los Ayuntamientos tendran para sus
Servicios Saociales un incremento, con respecto al
Presupuesto de 1999, del 27,75 por ciento, una cifra
gue, igual mente, nos parece muy importante.

ConestePresupuesto cumpliremosconel Plan
de Mayores y € Plan de Accién para Personas
Discapacitadas. Pondremos en marcha e Plan
Regional delnmigracion. lgualmente, mepreguntabala
Portavoz del Grupo Parlamentario Sociaista-

Progresistas donde estaba ese gasto social, donde
estén esas partidas, y me decia que en una
comparecencia habia manifestado una serie decifras,
cifrasque, por supuesto, se superan. El Presupuesto de
laComunidad deMadridnosoloinvierte1.000 millones
de pesetas, sino que gasta mucho mas dinero en la
poblaci éninmigrantedenuestraComunidad, gastaméas
de 1.300 millones de pesetas, y, con mucho gusto, le
voy afacilitar las cifras, aungue algunas no se pueden
dar en detalle, y las he excluido, y por eso matizo que
es mas de 1.300 millones de pesetas.

La partida 22740, “ Oficinade Informacion de
Inmigracion”, estddotadacon 47,4 millonesdepesetas.
La partida 22740, “Escuela de Mediacion Socia para
Inmigrantes’, dotada con 56,3 millones de pesetas. La
partida 25410, “Bolsa de vivienda para inmigrantes’,
dotada con 32,7 millones de pesetas. La partida 6903,
“Inversiéon centros de acogida’, esta dotada con 20
millones de pesetas. La partida 24300, “Plan de
Inmigracion”, dotada con 200 millones de pesetas. La
partida 22790, “Funcionamiento del Foro Regional”,
dotadacon 10,5 millones de pesetas. La partida 22760,
“Trabajosy estudios técnicos’, 5 millones de pesetas.

Programas coyunturales con Ayuntamientos
para realizar actividades, 30 millones de pesetas. La
partida 48200, “Programa Operativo Objetivo 3 del
Fondo Social Eurpeo”, que tiene 630 millones de
pesetas, se destinarian parainmigracion 20 millonesde
pesetas aproximadamente.

“Comedor de refugiados’, que pertenece a
Servicio Regional de Bienestar Social, 66 millones de
pesetas aproximadamente.

La partida 22820, “Convenio con Cé&itas
Proyecto Sal de la Calle’, donde también se da
coberturaalosinmigrantes regulares, dispone de 49,6
millones de pesetas, aunque esta cifrano lahe sumado
en ese importe de 1.300 millones de pesetas.

“Gastos de personal del servicio de
inmigracion”, que es un servicio que se creadentro de
laConsgjeriade Servicios Sociales, estadotadacon 22
millones de pesetas.

Tenemos partidas presupuestarias como la
46390, “ Programas|uchacontralapobrezay exclusion
social”, dotada con 92,84 millones de pesetas, que
suponeun 7,9 por ciento sobre el total del blogue que
voy afacilitar a continuacion.

La partida 48030, “ Subvenciones, proyectos
IMI”, dotada con 322.524.000 pesetas. La partida
48330, “ PrestacionIM1”, por importede4.308 millones
de pesetas.

Como digo, de todas las familias alas que se
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presta esta ayuda del IMI, se calculaqueun 7,9, un 8
por ciento defamiliassoninmigrantes, lo quesignifica
algo més de 500 millones de pesetas. En total son unas
704 familias, a una media -lo hemos calculado- de
40.000 pesetas. Si se suman todas estas cifras, se ve
gue suponen unos 350 millones de pesetas.

Puesbien, comodigo, laComunidad deMadrid
gastaenlapoblaciéninmigrantedenuestraComunidad
mas de 1.300 millones de pesetas, y espero que con
estas partidas queden contestadas las preguntas de la
Portavoz del Grupo Parlamentario Sociaista-
Progresistas.

I gualmente, con este Presupuesto pretendemos
poner en marcha la Fundacion para el Patrocinio y
Mecenazgo Social de la Comunidad de Madrid, entre
otras muchas actuaciones que a lo largo de esta
comparecenciairé detallando.

El Presupuesto que hoy presentamos a SS.SS.
recoge los créditos destinados a eecutar cuantos
objetivos sociales nos hemos propuesto y estén
recogidos en |os programas siguientes.

El Programa 900, “Direccion y gestion
administrativa’, dotado con 1.891,8 mill onesdepesetas

Bl Programa 901, “ Servicios Sociaes’, dotado
con 31.278,5 millones de pesetas.

El Programa 902, “ Atencion basica a personas
condiscapacidad”, conunadotaciénde1.416 millones
de pesetas.

El Programa 904, “Atencién a Personas
Mayores’, a que sele asignan créditos por importe de
12.286,7 millones de pesetas.

Bl Programa 905, “Promocion eigualdad dela
Mujer”, con una dotacion de 4.890,8 millones de
pesetas.

El Programa 906, “Centro de acogida y pisos
tutelados’, con una dotacion de 423 millones de
pesetas.

El Presupuesto del Servicio Regiona de
Bienestar Social, que asciende a 30.857,7 millones de
pesetas -Programas presupuestarios 930 a 934, ambos
inclusive-.

El Presupuesto del Instituto Madrilefio del
Menor y la Familia, que tiene una dotacion de 9.276
millones de pesetas. -Programa presupuestario 940-.

Ademés, se ha de considerar €l Presupuesto
de la Agencia Madrilefia de Tutela de Adultos, cuyo
presupuesto asciende a 280,9 millones de pesetas.

Desearia, también, Sefiorias, hacer un somero
andlisis de las dotaciones del Presupuesto de esta
Consgjeria por capitulos.

Al Capitulo Primero, “ Gastos de persona”, se
destinaran 31.176 millones de pesetas, |o que suponeel
33,76 por ciento del Presupuesto, y un incremento,
respecto de 1999, del 7,54 por ciento.

Al Capitulo Segundo, “Gastos en bienes
corrientesy servicios’, 29.018,6 millonesde pesetas, |0
guerepresentael 31,43 por ciento del Presupuestoy €
13,32 por ciento de incremento respecto de este afio.

Al Capitulo Cuarto, “ Transferenciascorrientes,
subvencionesy ayudas’, 25.256 millonesde pesetas, |0
guesupone el 27,37 por ciento del Presupuesto total y
un incremento, respecto de 1999, del 8,09 por ciento.

Al Capitulo Sexto, “Inversionesredes’, 3.970
millones de pesetas, quesignificael 4,3 por ciento del
total, y cuyo incremento respecto de 1999 alcanza €l
12,93 por ciento.

Al Capitulo Séptimo, “Transferencias de
capital, subvenciones para inversiones’, 2.800,7
millones de pesetas, 10 que representa el 3 por ciento
del Presupuesto total y un incremento del 36,71 por
ciento, con respecto a Presupuesto de 1999.

Finamente, e Capitulo Octavo del
Presupuesto, “Activos financieros, préstamos y
anticipos alos empleados publicos’, 98,8 millones de
pesetas, lo que supone € 0,1 por ciento del
Presupuesto, es decir, baja un 3,3 por ciento respecto
a del 1999.

Pero, més importante que las cifras que acabo
de proporcionar aSS.SS. es el destino de todos estos
créditos y los objetivos que con ello pretendemos
conseguir. Con este significativo incremento de los
recursos presupuestarios se pretende acanzar los
objetivos siguientes.

Con este significativo incremento de los
recursos presupuestarios se pretende alcanzar los
siguientesobjetivos: Mejorary rentabilizar lared basica
de Servicios Sociales, en colaboracion con los
Ayuntamientos, procurando que los ciudadanos se
sientan convenientemente atendidos en sus demandas
de informacién y orientacién y en larecepcion delos
servicios sociales basicos, eincluyendo programas de
caracter coyuntural que apoyen a otros desarrollados
por laConsgjeriaen suluchacontralaexclusion social.
En € afio 2000 se proyecta conectar, a través de
mediosinformaticos, |os centros de Servicios Sociales
conlaConsgjeriade Servicios Sociales, afindequelos
ciudadanospuedan conocer, entiemporeal, lasituacion
de las peticiones que hayan tramitado a través de
dichos centros. A la consecucion de todos estos
objetivos se destinaran 4.200 millones de pesetas, con
un incremento respecto de 1999 de 1.000 millones de
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pesetas, que, sumado a Programa 904, también en la
lineade col aboracion conlasentidadeslocal es, al canza,
como dije anteriormente, la cifra de 6.159 millones.

Ejecutar las previsiones del Plan de Mayores
parael afio 2000, manteniendo lo ya conseguido hasta
lafecha. Como acciones més destacadas, cabe sefialar
laprestacion del servicio de ayudaadomicilio a2.500
nuevos usuarios y € de teleasistencia domiciliaria a
2.000nuevosbeneficiarios; € incremento de400 plazas
residenciales parael programa de apoyo en su periodo
vacaciona alasfamilias que atienden habitualmente a
sus mayores, la creacion de 740 nuevas plazas de
atencion residencial, matizando que la creacion de
estas plazas contribuird, junto con unaserie de medidas
en las que estamos trabajando, a producir un efecto
multiplicador en el nimero de plazas que d finalizar €
afio se ofertarén.

Continuo, Sefiorias, enumerandolosobjetivos
y actuaciones paralos mayores de nuestra Comunidad.
El incremento de 200 plazas de centros de dia para
mayores dependientes, a través de las cuales
igualmente se aplicaran ciertas medidas para que la
iniciativa privada se implique en la creacion de estos
servicios asistenciales de proximidad para personas
mayores, y aqui quisiera hacer un paréntesis para
contestar al Portavoz del Grupo de Izquierda Unida,
sefior Gonzalez, sobre la cesion de la gestion de los
serviciospublicos. El planteamiento politico, Sefioria, es
diferente; Izquierda Unida defiende una sociedad de
arriba a abajo y el Partido Popular defiende una
sociedad deabgjoaarriba, dondeel protagonismo debe
tenerlo lasociedad y |aAdministracion debe impulsar,
estimular, fomentar y promover sin caer en el error de
unapoliticapaternalista, pero, eso si, garantizando los
derechos sociales, como tiene que ser. Creemos que €l
motor que generariquezaeslasociedad; €l Estado solo
lafomenta. Son planteamientos de gestion distintos en
losque, por filosofiapolitica, nuncanos pondremosde
acuerdo; la gestion indirecta es un modelo de gestion
que nos parece, Sefioria, muy correcto.

Siguiendo con la enumeracion de objetivosy
actuaciones, sefidar e incremento de plazas
residenciales para estancias temporales, el
funcionamiento de la“Universidad paralos Mayores’
y otros programas destinados afacilitar alapoblacion
mayor el acceso de los bienes de carécter cultura de
nuestraComunidad. A éstasy otrasiniciativasdel Plan
de Mayores se destinaran en el afio 2000 unos recursos
econdémicos, incluidoe Servicio Regiona deBienestar
Social, por importe de 35.082 millones de pesetas,
frente alos 31.700 millones de pesetas asignhados en

1990.

Mantener e nivel de proteccion socia
conseguido hasta la fecha para los discapacitados y
poner en marchalas acciones correspondientes al afio
2000 que prevé el Plan de Accién dela Comunidad de
Madrid para Personas con Discapacidad. Este Plan
supone un hito en nuestra Comunidad en laatencion a
las personas discapacitadas e integra un conjunto de
actuaciones tendentes amejorar su proteccion socia y
calidad deviday €l apoyo a entorno institucional que
se ocupa de su atencién. Estas actuaciones son muy
variadas y van desde la creacion de nuevos recursos
asistenciales paradiscapacitadosfisicos, € incremento
de plazas de atencion residencial y de centro de dia, la
reconversion de plazas subvencionadas a contratadas,
la unificacion progresiva de los recursos de carécter
asistencia y rehabilitador en una red mantenida con
fondospublicos, hastaprogramasdeapoyoalafamilia,
laeliminaciondebarrerasarquitectonicasy funcionaes
y laformaci6n encaminadaalaobtencion deun empleo
compatible con la discapacidad de la persona. Los
recursos presupuestarios que se destinaran a mantener
el nivel de atencién actua y a implantar las acciones
nuevas del afio 2000 contenidas en el Plan de Accion
de la Comunidad de Madrid ascienden a 16.150
millones de pesetas.

Ejecucion de un plan de atencién a los
inmigrantes extranjeros de nuestra Comunidad que
tendra como finalidad atender tanto necesidades de
acogidade emergenciacomo facilitar laintegracion de
aquellos que vayan a permanecer de maneraestable o
indefinidaen nuestroterritorio, evitandolaconstitucion
de nucleos de marginalidad y previniendo situaciones
de conflicto social.

Lapoliticade atencion alamujer vaagirar en
el afo 2000 en torno a los siguientes ejes de
actuaciones: Intensificar las acciones de formacion y
empleo para facilitar €l acceso de lamujer a trabajo
remunerado. El presupuesto destinado al fomento de
empleo de mujeres seincrementarespecto de 1999 en
un 40 por ciento, alcanzando lacifrade 1.885 millones
de pesetas en el afo 2000, a margen de las partidas
presupuestarias contenidas en el presupuesto de la
Consgjeria de Economiaigual mente parafomento del
empleoy, en especial, delamujer. Profundizar en las
politicas de promocién delaigualdad entre hombresy
mujeres. Combatir y luchar con nuevas medidas y
programas contra |os malos tratos y |as agresiones a
mujeres. Incrementar notablementelacol aboracion con
el mundoinstitucional y lasCorporacionesL ocalespara
sumar esfuerzos, cercaniay competenciaen lapolitica
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de promocién social de lamujer de la Comunidad de
Madrid.

Para conseguir esos abjetivos se han previsto
en e Presupuesto de la Consgjeria de Servicios
Sociales|os recursos econdmicos precisos cifrados en
5.313,8 millones de pesetas, con un incremento de
449,9 millones de pesetas respecto de 1999. En esta
cifraestanincluidoslos 1.885 millones parael fomento
del empleo.

La politica de atencién a la infanciay a la
familiala gerce la Consgjeria de Servicios Sociaes a
través del Instituto Madrilefio del Menor y laFamilia,
como todos ustedes saben, el cual, con unos recursos
presupuestarios globales de 9.276 millones de pesetas
y un incremento de 688 millones de pesetas respecto
de 1999, orientard su actividad a tratar
preferentemente los siguientes problemas sociales:
Mejorar la atencién a los menores guardados, con
especial incidenciaen e tratamiento de las situaciones
de adolescentes con problemas de salud menta y
problemas de conducta. Incidir en la atencion de
menores extranjeros en lasredes socia es normalizadas
respetando sus caracteristicas culturales y evitando
Situaciones de segregacion y laaparicion deitinerarios
de marginacion. Apoyo alasfamilias para prevencion
del riesgo socia infantil y evitar laingtitucionaizacién
delosmenores. Intensificar laayudaalasfamilias con
menores di scapacitados consolidando un programade
apoyo y respiro para aguellas que se ocupan
habitualmente de su cuidado. Atencién ainmigrantes
adolescentes solos, de entre 16 y 18 afios, paralos que
se va a iniciar un programa de nominado “MIVI”,
cofinanciado con fondos europeos, que incluye
acciones dedeteccion, apoyo legal, acompafiamientoy
formacion ocupacional a adolescentes inmigrantes de
vida independiente sin apoyo familiar.

La importantisima labor que Ileva a cabo el
Servicio Regional de Bienestar Social gestionando los
centros de mayores y de discapacitados se va a ver
potenciadacon unacoordinaciénintensivay activacon
el resto de los centros directivos de la Consgjeria que
[levan a cabo programas de atencion a esos mismos
colectivos, de manera que se sumen esfuerzos, se
unifiquen criterios de actuacion, se complementen
acciones y programas y se fijen objetivos de calidad
Unicos paratodos los centros y servicios que integran
lared publicadelaConsgjeria. Conlosrecursosquese
le asignan para el afio 2000, que ascienden a 30.857,7
millones de pesetas, y un crecimiento sobre 1999 de
1.977 millones, €l Servicio Regiona hara sus mayores
esfuerzos en lamejora de la calidad asistencial, y en

continuar conlapoliticadeinversionesiniciadaen 1999
a fin de modernizar los centros y mejorar sus
instalacionesy servicios.

Termino, Sefiorias, agradeciendosuatenciény
cediendo el uso de la palabra, con el permiso de la
sefiora Presidenta de esta Comision, a mis
colaboradores en la Consgeria,  poniéndonos
nuevamente a su disposicion pararesponder a cuantas
preguntas sobre aspectos concretos deseen formular
Sus Sefiorias. Muchas gracias.

B S SECRETARIO GENERAL
TECNICO (Panadero Cudero): Haré referenciaalas
preguntas que se han formulado sobre el Programa 900
y sobre el Capitulo Primero del Centro 001. En primer
lugar, contestando a la sefiora Garcia Rojas,
efectivamente, en la partida 2020 del Programa 900 se
incluyen los arrendamientos de los edificios
institucionales de la Consgieria, enlaque seincluyela
nueva sede de la calle Alcala 61 necesaria por las
nuevas incorporaciones de personal por la nueva
estructura de la Consgjeria.

En segundo lugar, quisiera contestar a la
sefioraAlvarez, que se hareferido aladisminucion del
Capitulo Primero del Programa 902. Estadisminucién
se debe Unicamente a la nueva redistribucion del
persona que se ha hecho en la Consgeria,
adscribiéndose determinados puestos a la Direccién
Genera del Mayor y ala Secretaria General Técnica;
pero le podemos tranquilizar diciéndole que el
crecimiento de plantilla de la Consgjeria de Servicios
Sociales se ha centralizado en la partidas 1800 y 1801
del Programa 900, que, con una dotacion cercanaalos
140millonesdepesetas, contemplardntodaslasnuevas
incorporaciones de persona para cumplir el Plan de
Accion de Minusvélidos.

Por ultimo, y respecto alapreguntaformulada
por lasefioraMartin Barrios acercadel incremento del
Capitulo Primero delos Programas 905 y 906, también
gueria dejar claro que las retribuciones del personal
anicamente seincrementan en €l 2,1 por ciento; enlos
demas incrementos que se establecen en el Capitulo
Primero de estos Programas se dalaaclaracién de dos
secciones de apoyo técnico que han tenido lugar
durante e afio 1999 en el Programa 905y aun auxiliar
de control en e Programa 906. Nada més. Muchas
gracias.

La Sra. DIRECTORA GENERAL DEL
MAYOR (Lostau Martinez): Buenos dias, Sefiorias.
En primer lugar, quiero decir alasefioraMartin Barrios



DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / N°78/ 17 de noviembrede 1999 2259

gue no he entendido muy bien la pregunta que me ha
formulado; me parece que usted se ha referido a la
creacion de plazas de centros de dia de mayores,
aungue no le he oido la cifra. De todas formas, debo
decirle que, practicamente desde el afio 96, se han
creado 837 plazas; y esas plazas, Sefioria, son plazas;
0 sea, no esquelamismaplazalaocupen dosusuarios.
Son 837 plazas a las que se les han adjudicado los
contratoscorrespondientes, y en algunoscasostambién
funcionan en residencias de la propia Comunidad de
Madrid. Bien es verdad que para este afio esta
asegurado el mantenimiento de esas 837 plazas y de
200 plazas nuevas que se van a crear en € afio 2000.

En cuanto a la pregunta general que me ha
planteado la sefiora Garcia Rojas, le quiero decir que
disiento con usted. Yo creo que € Presupuesto de la
Direccién Genera del Mayor se ha gjecutado, y se ha
giecutado bien; préacticamente, le diria que el 99 por
ciento de las acciones del Plan de Mayores ya estén
funcionando en este momento. A mi modo de ver, yo
creo que hasido una buenagjecucion ladel programa;
por supuesto, |0s objetivos que nosfijamosen el Plan
de Mayores los presupuestamos y los cumplimos, y
usted sabe que ha sido un buen cumplimiento del Plan
del Mayor.

Respecto a la partida 4831, me preguntaba
usted dénde se van a situar esas plazas. En este
momento, Sefioria, estamos trabagjando en la
adjudicaciondel contrato. Y onolepuedo decir todavia
gué entidades se van a presentar; tenemos que trabajar
con la Ley de Contratos, y todas las entidades pueden
presentarse. Indudablemente, cuando se adjudique €l
concurso estaremos en disposicion de decirle quiénes
son estas entidades que se han presentado. Por otro
lado, intentaremos que laadjudicacion delasplazas sea
en aquellos lugares donde hagan falta, segin el mapa
de necesidades que tenemosy el mapa de necesidades
con el que trabajamos; no obstante, si debo decirle que
donde necesitamos colocar plazas es,
fundamentalmente, en Madrid y arededores, puesto
que el 75 por ciento de las personas mayores estan en
el municipio de Madrid, y todo lo que sea acercar alos
familiares a donde estén sus mayores internados e
ingresados es algo en lo que todos estaremos de
acuerdo.

Respecto a la partida 2541, usted me lo
pregunta unavez tras otra, y yo siempre le contesto o
mismo. Es un largo proceso de tramitacion. Estamos
hablando de un contrato plurianual; un contrato
plurianual Ilevasutiempo, y noleguepalamenor duda
dequenosotrosharemostodolo posible, abreviaremos

todos los plazos, para que | as plazas estén disponibles
lo antes posible. Muchas gracias.

La Sra DIRECTORA GENERAL DE
SERVICIOS SOCIALES (Alonso Mateos): Buenos
dias, Sefiorias. Paso a contestar a las preguntas
formuladas por las sefioras Diputadas del Grupo
Parlamentario Socialista-Progresistas en relacion alas
partidas presupuestarias del Programa 901. En cuanto
alapartida 4839, el incremento que se observaen esta
partida obedece a las acciones nuevas previstas en €
Plan de Discapacitados; |os créditos se distribuyen de
la siguiente manera: 119 millones de pesetas para
ayudas individuales de bono-taxi a minusvalidos,
incluidoslos15 millonesdeincremento debidosal Plan
de Discapacitados; 112 millones de pesetas para
ayudasindividuales a discapacitados, y 30 millonesde
pesetasparaayudasindividualesnuevasprevistasen el
Plan de Discapacitados, como son adaptacion de
vivienday ayudas técnicas.

Respecto ala partida 2274, debo decir que €
incremento que se haproducido en estapartidase debe
alapuesta en funcionamiento de nuevos centros para
cumplir el Plan de Discapacitados: dos centros de dia
paradiscapacitados fisicos de unaminiresidencia, dos
centros de rehabilitacion psicosocial, y dos centros de
rehabilitaciénlaboral paraenfermosmental escronicos.

La partida 2276 se destina a los gastos
originadospor trabaj osde estudi ostécni cosque puedan
encargarse a empresas consultoras y de servicios
sobre temas de la competencia de esta Direccion
Genera; pueden ser: PNC, IMI, inmigrantes, etcétera.
A estapartidatambién seimputan los gastos originados
por €l disefio y e mantenimiento de unapagina“web”
para informar sobre recursos de discapacitados que
también contempla el Plan de Discapacitados.

En cuanto alapartida 2279, entiendo -por los
datos de que yo dispongo- que la dotacion eslamisma
gue existia en 1999; por lo tanto, no baja.

La partida 4639 contiene los gastos de
mantenimiento de la red basica de servicios sociales
generales, y lacantidad dirigidaalos Ayuntamientoses
de 2.720 millones de pesetas.

En cuanto a qué cantidad se va a destinar al
Programa de L ucha contrala Pobreza y la Exclusion,
le puedo decir que se destinaran 92,84 millones de
pesetas.

Respecto ala partida 4833, los proyectos IMI
se imputan a la partida 4803, con un incremento del 2
por ciento. Pensamos potenciar los proyectos IMI
utilizando la dotacion de esta partiday la colaboracion
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con € Instituto Madrilefio parala Formacion.

Por lo que serefierealaprestacién econémica
IMI, crece también un 2 por ciento, lo que supone
84.500.000 pesetas de incremento. Con esta dotacion
podemos absorber las subidas producidas
recientementey larevision para e afio 2000.

La partida 2281 reflgja los convenios con
Corporaciones Locales para formacion y empleo de
discapacitados. Actualmente, tienen convenio los
Ayuntamientos de Parla, San Fernando de Henares,
Collado-Villabay otros municipios sobre los que en
este momento no dispongo de los datos, por 1o que, en
su momento, para €l afio 2000, se concretard en qué
municipios seimplantaran estas acciones que también
contempla el Plan de Discapacitados.

Respecto a la partida 2540, “Concierto con
Corporaciones Locales’, |as actuaciones se refieren a
los gastos originados por |os siguientes conciertos con
Corporaciones Locaes. 456 plazas de centro
ocupacional y 16 centros de dia concertados con ocho
centros ocupacionales municipales de minusvalidos
psiquicos adultos en Vademoro, Parla, Alcorcon,
Mostoles y Madrid, para lo que se destinaran 349,2
millones de pesetas; la creacion de plazas nuevasy la
actualizaciéndel preciodeotrasen centrosmunicipales
para cumplir el Plan de Discapacitados, con una
dotacion de 153,4 millones de pesetas; 120 plazas de
centro ocupaciona en SierraNorte, Alcalay Colmenar
de Orgja; € centro de dia de Villacongos, con 20
plazas, y la actualizacion de los precios que se pagan
en las plazas concertadas en centros municipales.

En cuanto alas preguntas formuladas sobre €l
Plan de Discapacitados en las materias que son
competencia de la Direccién General de Servicios
Social es, seguidamente lesindicarélos programasy las
partidas donde se encuentran las dotaciones para
cumplir las previsiones del Plan de Discapacitados,
competencia de esta Direccion General.

Disponer de 50 plazas de atencion
sociosanitaria a discapacitados muy gravemente
afectados, Programa 901, partida 2541.

Gastos corrientes del funcionamiento de seis
equipos nuevos correspondientes al afio 2000 en los
centros base. Programa 902, partida 2408.

Inversiones en reforma y equipamiento de
locales para sei's equipos huevos correspondientes al
afio 2000. Programa 902, partida 6900.

Inversion en reformay equipamiento de dos
centros de dia, de 20 plazas cada uno, para
discapacitados fisicos gravemente afectados, a crear
en el ano 2000. Programa 901, partida 6900.

Coste de gestién de dos centros de dia de 20
plazas para discapacitados fisicos. Programa 901,
partida 2274.

Actuaizacion del precio de las plazas
actualmente concertadas en centros ocupacionales -
413 plazas aproximadamente- y de centro de dia -20
plazas municipales-, a que sefije paralareconversiéon
de plazas concertadas y subvencionadas. Programa
901, partida 2541.

Reconversion de89 plazas, aproximadamente,
actualmente concertadas, de centro de dia de
discapacitados psiquicosacontratadas. Programa 901,
partida 2541.

Reconversion de 335 plazas de centro de dia
de discapacitados psiquicos actualmente
subvencionadas a contratadas. Programa 901, partida
2541.

Contratacion de 60 plazas nuevas de centro de
dia. Programa 901, partida 2541.

Creacion de 160 plazas, aproximadamente, de
centro ocupacional en centros municipales de Sierra
Norte, Alcala de Henares y Colmenar de Orga
Programa 901, partida 2540.

Creacién de 20 plazas nuevas de centro de dia
municipal para deficientes mentales adultos en
Villacongjos. Programa 901, partida 2540.

Importe de la oferta formadora de
discapacitados que lleva a cabo la Direccién General
de Servicios Sociaes. Programa 901, partidas 2281 y
4820.

Prevision del coste de equipamiento de la
ubicacion del refuerzo de las unidades de informacion
de los centros base; son 9 unidades. Programa 902,
partida 6900.

Adgquisicion de teléfonos de texto para
instalarlos en centros oficiales e institucionales.
Programa 901, partida 6039.

Redisefio y mantenimiento de una pagina
“Web” queinforme de todos | os recursos que posee la
Comunidad de Madrid para discapacitados y otros
temas de interés para ellos. Programa 901, partida
2276.

Cursos de formacion para personal gestor
perteneciente a ONG. Programa 901, partida 2609.

Incremento de ayudas individuales para
adaptacion de vivienda. Programa 901, partida 4839.

Proporcionar ayudaadomicilioa750 usuarios.
Programa 901, partida 4639.

Proporcionar teleasistencia a 36 ususarios.
Programa 901, partida 2541.

Estancias temporales en residencias a 31
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discapacitados por periodos medios de 90 dias.
Programa 901, partida 2541.

Ampliacion, con efectos del 2000, de los
actuales contratos en 60 plazas de centro ocupacional
en dos centros privados. Programa 901, partida 2541.

Reconversion a contratadas de 967 plazas,
aproximadamente, de atencion residencia a
discapacitados gravemente afectados, actualmente
concertadas. Programa 901, partida 2541.

Reconversion de 67 plazas de atencion
residencial a discapacitados gravemente afectados,
actualmente subvencionadas. Programa 901, partida
2541.

Imparticion de 10 cursos de formaciéon de
intérpretes de lenguaje de signos. Programa 901,
partida 26009.

Incremento en las ayudas individual es bono-
taxi. Programa 901, partida 4839.

Imparticion de un curso sobre nuevas
tecnologias y ayudas técnicas aplicables a los
discapacitados. Programa 901, partida 2609.

Redlizar convocatoria especia de ayudas
técnicas de caracter individual. Programa 901, partida
4839.

Establecer una nueva linea de subvenciones
para adquisicion de ayudas técnicas destinada a
ingtituciones que atienden a grandes discapacitados.
Programa 901, partida 7809.

Por dltimo, la divulgacion del Plan de
Discapacitados, que estd en e Programa 901, partida
2262.

Con esto creo que quedan contestadas las
preguntas acerca del Plan de Discapacitados. Muchas
gracias, Sefiorias.

La Sra DIRECTORA GENERAL DE LA
MUJER (Miura Biendicho): Buenos dias, sefiora
Presidenta, Sefiorias. Voy a contestar a las preguntas
que ha planteado |a sefiora Sanchez Peral, del Grupo
Parlamentario de Izquierda Unida. Deseo comenzar
diciendo que, en cuanto a empleo, lapartida 7739 del
Programa 905 se ha incrementado en un importante
porcentajedel 40 por ciento, pasandode1.325millones
de pesetas a 1.855 millones de pesetas. Esto se traduce
en pasar de 660 empleos a 30 de octubre del 99 a
1.380 nuevos empleos gque se estiman para el 2000.
Quiero insistir en que se trata de nuevas empresas
destinadas a autoempleo, y muchas de ellas son de
mujeres del medio rural y también de mujeres
artesanas -es decir, hay variacion-. Ademés, quiero
afirmar que el Capitulo Séptimo del Programa 905

experimenta un importante incremento del 39,71 por
ciento.

Respecto a la partida 4447, que se refiere a
Consgjo delaMujer, efectivamente, haexperimentado
un incremento del 25 por ciento respecto a
presupuesto del 99, y yo creo que la cifrahablapor si
sola; desde luego, a todos nos gustaria incrementar
muchisimo méstodas | as partidas, pero me parece que
un 25 por ciento es significativo.

En cuanto alacuestion que planteatambién la
sefiora Diputada respecto a las inversiones, que dice
gue hay poco incremento de plazas, se ha pasado de
19.900 en & 99 a59.400 en & 2000. El incremento es
de 198,49 por ciento, y, como usted sabe, € Capitulo
Sexto esta destinado acompra de mobiliario paratodo
tipo de centros residenciales.

Plantea la sefiora Sanchez Peral a qué va
destinada la partida de promocién econémica, cultural
y educativa de la 2268. Se trata de gastos de
actividades culturales, de ocio, pagos de guarderia,
matricul as escol ares delos distintos centros educativos
donde acuden las residentes del propio Centro Norte,
de la Residencia de Madres Gestantes y de la Casa
Refugio.

También se hareferido |a sefiora Diputadaala
partida 2279, y pregunta en qué consiste. A esta
partida se imputan los gastos originados por las
contrataciones de asistencia técnica parala prestacion
de asesoramiento técnico-juridico y asistencia letrada
a mujeres ingresadas en la Casa Refugio, asi como
coordinadores de pisos tutelados, que se han
incrementado considerablemente, y también se
imputardn los gastos de persona de la Unidad
Psicosocial, a través de la Ley de Contratos del
Estado.

Respecto alapartida 2289, “ Otros convenios’,
pregunta con quién, como y para qué. Esta es una
partidague yaveniafuncionando en afios anteriores, y
estd Unicamente presupuestado €l convenio de
colaboracion con € Ministerio de Justiciay € ilustre
Colegio de Abogados para el funcionamiento del
Servicio deOrientaci6n Juridica, conocido, como saben,
por el SOJ.

Lasefiora Sanchez Peral serefiere alapartida
4639, “A Corporaciones Locales’, que es la partida
gue se viene convocando por laorden anual; sellevaa
cabo un programa de cooperacién con Corporaciones
Locaes de la Comunidad de Madrid, para la
realizacién de programas de igualdad y promocion de
lasmujeres. El aumento hasido tambiénimportante: un
81,82 por ciento.
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Esobvio, pero selo recuerdo, que no setrata
de un plan concertado, como hace Servicios Sociales,
sino que es una cantidad destinada afomentar que las
Corporaciones Locales, cada vez més -y debo decir
que cada vez lo tienen més claro y estdn maés
sensibilizados- deben llevar a cabo programas de
igualdad y que, ademés, € tema de igualdad de
oportunidades es algo que tiene que formar parte de
SUS propi os presupuestos como cual quier otracuestion
gue afecte o que interese @ municipio.

Respecto a que se ha incrementado mas la
partida 4809 que |a 4639, levoy a aclaran que en esta
partida4809, “ Otrasingtitucionesconfindelucro”, que
también es una Orden de subvencion anual, se ha
incrementado, respecto a afio pasado, en un 33,52 por
ciento, lo cual pensamos que es un incremento
importante.

La partida 4839 se ha incrementado, pasando
de 6.600.000 pesetas a 25 millones, lo que supone un
incremento del 278,79 por ciento. Lerecuerdo queesta
partida se empleara en la convocatoria de ayudas
inmediatas a personas que hayan estado ingresadas en
los centros de la Direccion Genera de la Mujer, para
posibilitar su desistitucionalizacién.

Respecto a la cuestion que plantea la sefiora
Sanchez Peral cuando habladelaanorexiay labulimia,
también me gustaria hacerle un comentario. Desde
luego, yo no puedo profundizar, porqueno soy médico,
pero hasta ahora, este tema no se trata a propésito
desde la Direccién Genera de la Mujer. Nos parece
que, fundamentalmente, es una cuestion sanitariay ,
por ahora, la Direccién General de la Mujer, aunque
sensibilizada, no debe tomar iniciativa alguna.

Finalmente, la sefiora Sanchez Peral serefiere
a las casas de acogida y hace una serie de
observaciones. Por una parte, quiero decirle que la
partida 2540, también referida a Corporaciones
Locales, la hemos aumentado porque aqui ya van
incluidas dos casas de emergencia que se han
presupuestado, que, como yaexpliqué en lagecucion
del presupuesto y que ha recordado la sefiora Martin
Barrios, estdn a apunto de abrirse y se van a poner en
funcionamiento en dosmunicipios, y eslapartida2540
la que recoge la cantidad destinada para el afio 2000.

Asimismo, me preguntasi han aumentado las
plazas delas casas-refugio. No, no han aumentado las
plazas de las casa-refugio, perole quiero decir que, si
hablamos de casas-refugio como tales, no han
aumentado lasplazas, pero lo que estamos haciendo es
diversificar losrecursos, bien sean asistenciales, 0 sean
residenciales. Yo creo que la respuesta debe ser mas

diversificada, que no debe ser solamenteinstitucional,

gue, ademas, cuando se refiera ainstitucion tiene que
ser también diversificada, y de ahi €l interés, que seha
plasmado yaen unarealidad, de que existan més casas
de emergencia; es decir, nuestra intencion es llegar a
completar toda una red de casas de emergencia en
toda la Comunidad de Madrid, pero no solamente
centros residenciales, sino que también puede haber
centros de dia -en ello estamos- y, por tanto, que no
sean la Unicarespuesta a tema de los malos tratos las
casas de emergencia. Es por o que, hoy por hoy -y ya
lo hedicho en anteriorescomparecenciasy lodijeenla
gjecucion del presupuesto-, repito, hoy por hoy no
vamos desde la Direccion Genera de la Mujer, a
aumentar el nimero de plazas de casas-refugio. Si,

insisto, de casas de emergencia; si, de pisos tutelados,

y seguiremos estudiando paradar unamayor respuesta
eidear y pensar en nuevos recursos para el tema del

maltrato o de la violencia doméstica.

Por ello, cuando dice que tendriamos que ser
mas sensibles me choca, porque yo creo que todo esto
gue le estoy explicando es una novedad y son recursos
nuevos, pero, ademés, deseo recordarle a la sefiora
Sanchez Peral que se han llevado a cabo camparias en
medios de comunicacién en varias ocasiones; una
continua campafia de reparto de folletos, masiva, en
todos los municipios de la Comunidad de Madrid,;
camparias de prevencion, por primeravez en centros
educativos que, como la sefiora Sanchez Peral sabe
muy bien, es fundamental la prevencién; charlas
educativasy campafias en todos |os lugares, y también
quiero recordarle que cualquier actuacion que
hagamos a través de nuestro Plan de Igualdad, va a
redundar en beneficio dequedisminuyay quesellegue
aerradicar la violencia, porque como dice €l eslogan
gue venimos utilizando, educar en laigualdad y en €l
respeto es prevenir laviolencia, y precisamente eso es
lo quevenimoshaciendo desdelaDireccion General de
la Mujer; crear una cultura de igualdad, crear una
culturade respeto, porque eso Unicamente seralo que
consiga gue tengamos una sociedad con menos
violenciafamiliar; mientrastanto, obviamente, vamosa
seguir trabajando para el auxilio delasvictimas, y eso
eslo que le acabo de explicar.

Paraterminar, quiero recordarle el aumento de
cantidades que vienen destinadas especificamente al
tema de la violencia. En el presupuesto del 96 habia
261 millones de pesetas, y en € presupuesto del 2000
vamos a tener 548.560.000 pesetas. Muchas gracias.

B Sr. GERENTE DEL SERVICIO
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REGIONAL DE BIENESTAR SOCIAL (Moya
Rodriguez): La pregunta genérica de esta
comparecencia ha sido previamente contestada por la
SeforaConsejera, por la sefiora Directora General del
Mayor, incluso por mi mismo en la Ultima
comparecencia. Paso, pues, a contestar alas preguntas
concretas que se me hacen.

Empiezo por la pregunta que me formula la
sefiora Diputada Sanchez Peral. La pregunta versa
sobre una cifra que se hadado de 150.000 usuariosen
centros de dia que, como ustedes saben, es el nombre
gue nosotros damas alos clubes que antes se llamaban
clubes de terceraedad, y que fueron transferidos por
el Imserso en € afio 1995.

Para que sea entendida esta cifraquiero hacer
una breve descripcion de como se ha llegado a esta
cantidad deusuarios. Cuandofuerontransferidosestos
31 centros, nosotros detectamos que habia una
cantidad fijada de unos 700.000 usuarios, como hay
una cantidad también fijada de personas mayores,
estadisticamente cierta, en un porcentgje conocido,
resultaba que, segin el dato que se nos pasaba del
Imserso, Madrid tendria que tener la dimension del
continente australiano para que esto fuese cierto.
Hicimos una investigacion y comprobamos que |os
libros de registro de los usuarios -algunos de €ellos
tenian 25 afios y mas- estaban escritos a mano; libros
gue pesaban varios kilos; estaban escrito los usuarios
gueyahabianfallecido, con todaseguridad, por o que
tomamos la determinacion de fijar esta cantidad
haciendo una investigacion para, luego, controlar
adecuadamente la cantidad de usuarios puesto que
tiene un reflejo inminente en &l presupuesto.

Pusimos contadores en los centros mas
destacados; contadores que contaban al usuario que
entraba y, logicamente, al que salia; por €
procedimiento sencillismo de dividirlo por dos,
sabiamos los que entraban realmente, que eran
equivalentes a los que salian, porque todos los que
entraban salian. Esto nos dio una idea de las cifras
reales.

A continuacion, hicimos otra cosa: utilizar los
datos gque se nos daban por parte de los servicios que
alli se prestaban: podologia, cafeteria, etcétera, queeso
si que eran datos ciertos. Con estametodologiay otras
adicionales, fijamos la cantidad de 150.000 usuarios,
gue, a partir de ese momento estan controladisimos,
porque sabemos |0s que son 'y cOmo son; es mas, por
supuesto sabemos como sellaman e, incluso, sabemos
€l aspecto quetienen, porque se esta procediendo -esta
detenido el procedimiento- a hacer una nueva

identificacion de los usuarios con un nuevo carné, que
especificael nombredel usuarioy e centro donde esta
ubicado, teniendo en cuenta que muchos usuarios
utilizan los servicios de dos o tres centros, porque se
trasladan a los centros dependiendo del servicio de
cadadia: un diavan abailar aun centro, y, a otro dia,
van ajugar a billar aotro, pero esto es o de menos

Una vez fijados los usuarios de una forma
cierta, se procede a establecer un carné nuevo que los
vincula a la Comunidad de Madrid. Antes, los
documentos de identificacion que tenian estaban
vinculados a Inserso. ¢Qué ventaja tenia? Que este
carné podia ser utilizado en otro centro del Inserso en
otra provincia o en otra Comunidad. Nosotros,
precisamente, estamos gestionando la posibilidad de
gueestos documentos deidentidad, quetienen grabada
la fotografia del usuario, puedan ser utilizados en
cualquier otra provincia o Comunidad en las mismas
condiciones. Esto se estd gestionando en este
momento, y se estd en conversaciones con las
autoridades pertinentes. Creo que con este dato
contesto a la pregunta que ha formulado la sefiora
Sanchez Peral, y le puedo asegurar que el control es
exhaustivo.

La sefiora Diputada Garcia Rojas ha hecho
una serie de preguntas, que paso a contestar a
continuacion. La primera pregunta versa sobre a qué
se vaadedicar la partida 2283 del Programa 930, que
se refiere a Convenio establecido con entidades
religiosas. Esta partida se destina a financiar €
Convenio de colaboracién suscrito con el Arzobispado
de Madrid parala prestacion de asistenciareligiosaen
residencias, exclusivamente en residencias. Quiero
recordar ala sefiora Diputada que este Convenio fue
firmado por primera vez en septiembre del afio 90;
recientemente, el afio pasado, se reviso el Convenio,
porque hacia muchos afios que no se revisaba, y €l
Arzobispado hizo unos planteamientos nuevos, se
aceptaron los que eran asumibles, y se firmo €
Convenio que esta ahora en vigor; pero se firmé por
primera vez hace nueve anos.

Otra pregunta es a qué se dedica la partida
2268 de los Programas 933 y 934, y por qué hay tanta
diferencia entre un Programay otro. Efectivamente,
chocaestadiferencia, quelevoy apasar aexplicar. La
partida 2268 de ambos programas se dedica a la
realizacion de actividades culturalesy educativasdelos
usuariosenloscentros. Lesdamosel nombregenérico
deactividadesculturalesy educativas, pero pueden ser
desde gimnasia oriental, tai-chi, por eemplo, a
actividades manuales; incluso, hay cursos, cada vez
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masreducidosalaminimaexpresion, deal fabetizacion;
también hay cursos de pintura, quetienen mucho éxito;
también hay cursosdeactividades!tdicas, comopodria
ser el baile, etcétera

En el Programa 934 estan presupuestados |os
créditos de los centros de dia -les recuerdo que son,
acabo de decirlo, 31 centros- con la cantidad que he
dicho: 150.000 usuarios. En el Programa 933, lapartida
2268 se utilizacasi exclusivamenteparalafinanciacion
deactividadesculturalesdel Centro*Maestro Alonso”,
gue es un centro sociocultural, que tiene una cifra
elevadisima de usuarios, 10.000 usuarios, que estan
censados perfectamente; aqui si se conoce
perfectamente laidentidad de los usuarios.

En los centros de dia se realizan cursos de
diversa naturaleza, como les acabo de decir; también
se redlizan fiestas, excursiones, visitas culturales. Es
una actividad programada cuidadosa Yy
continuadamente, porgque esta actividad pretende
mantener la autonomia de los usuarios: siempre
personas mayores de 65 anos, y futuros clientes de
nuestras residencias. Se desea que se mantenga su
autonomia, porque se abarata mucho €l costo de la
atencién y, sobre todo, se retrasa €l ingreso de estos
usuarios en la cada vez mas creciente lista de las
personasque han perdido suautonomia. Por otraparte,
no todos los usuarios participan en estas actividades,
hay usuarios que selimitan air alacafeteriao usuarios
gue se limitan a utilizar alguna prestacion asistencial,
por ejemplo, podol ogia.

En e Centro “Maestro Alonso” se organizan
cursos y conferencias, también con programas muy
variados, que son cursosde un cierto nivel cultural. En
este Centro existe una caracteristica importante que
hace variar la perspectiva econdmica: hay un gran
contingente de voluntarios, que, constituidos en una
asociacion -antes no estaban constituidos en una
asociacion-, imparten las clases de forma gratuita; €l
dinero que se gasta va destinado a los materiales de
esas clases: pintura, etcétera.

Contesto a continuacion a la pregunta de la
sefiora Diputada Alvarez Durante que versa sobre
dénde esta prevista la creacion de plazas para
orientadores|aboralesen centrosdeminusvélidos. Esta
es unanuevaalternativa, porque setratade situar alos
minusvélidos, que son utilizables laboramente, en
centros detrabajo. Esunainiciativamuy moderna, que
sesitaen e partida 1801 del Programa 930. Aun se
estéd estudiando €l contenido deesamision: quévan a
hacer esas personasy como lo van a hacer, y también
se estd negociando con los representantes de los

trabajadores cOmo se va a redlizar esta prestacion de
trabajo en nuestros centros. Sin embargo, a pesar de
guetodaviase estadisefiando, si se consignalapartida,
porqueesseguro que sevaadutilizar en el proximo afio.

Con esta Ultima pregunta que se hacia a este
Gerente, doy por terminada la contestacion sobre los
diferentesprogramasquegestionael Servicio Regional
de Bienestar Socia. Muchas gracias.

La Sra. DIRECTORA DEL INSTITUTO
MADRILENO DEL MENOR Y LA FAMILIA
(Garcia Garcia): Paso a contestar a las preguntas que
se han formulado respecto a Programa relativo al
Instituto.

Hay un conjunto de preguntas, relativasal Plan
de Accion de Minusvdlidos, que se formulan a la
Direccién General de Servicios Sociales, pero que
corresponden d Instituto, y voy a pasar a contestarlas.
Todas | as referencias a menores contenidas en el Plan
de Minusvdlidos, a las que ha hecho referencia,
corresponden al Instituto, porque hemos participado
con la Direccion Genera en el Plan de Accion, y son
competencia del Ingtituto todas las relativas a la
materia de infancia.

En cuanto a las cuestiones especificas,
relativas amenores con minusvalia, son las siguientes:
garantizar un programaindividual de rehabilitacion a
todoslosnifioscon discapaci dades, con alteracionesen
el desarrollo o riesgo de padecerlas. Estoy haciendo
referencia en este tema que recoge e Plan de
Minusvalidos atodo el tema de la atencion temprana,
entendida, ademas, con un enfoque global, ya que la
atencion temprana no lleva consigo Unicamente la
atencion terapéutica del nifio o del menor afectado por
minusvalia o riesgo de padecerla, sino que supone
también un tratamiento global del entorno familiar del
menor, ayudando a la familia a la aceptacion de esa
situaciony, ademés, intentando dotar aesasfamiliasde
las estrategias para la atencion del nifio, por lo que el
apoyo terapéutico que se proporcionaalasfamiliases
un todo global del propio tratamiento de la atencion
temprana.

Esta actuacion se comparte, ademés, con los
centros base de la Direccion General de Servicios
Socialesy con los equipos de atencién tempranade la
Consgj eriade Educaci 6n. Todos estos equipos, unidos
con las asociaciones que trabajan en este sector y con
€l Real Patronato, pilotados desde el propio Instituto,
[levamos trabajando desde el afio 95 en lo que hemos
denominado &l Grupo PADI, y donde se han marcado
las bases claras de lo que significa la atencién
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tempranaen nuestraComunidad, asi como tambiénlos
modulos de calidad para la prestacion de estos
servicios, y las necesidades derivadas de algunas de
estas situaciones. Hasta ahora, las plazas de atencién
temprana que no se cubrian a través de los centros
base eran subvencionadas por uno de |os capitulos de
subvenciones del Instituto y tenian su reflgjo
presupuestario en la partida4809. Estas subvenciones
de atencion temprana dan atencién aunos 1.100 nifios
en nuestra Comunidad. Dentro del Plan de
Minusvalidos, se prevé lacontratacion de estas plazas,
mediante lafigura de la gestion de servicio publico; el
plazo que se preveia en el Plan era hacerlo en cuatro
anos, y tenemos previsto hacerlo en dos afios, por lo
gue este afio se contrataran 500 plazas, y, en e 2001,
las otras 500 plazas restantes. Esto tiene su reflgjo
presupuestario en lapartida 2541 y en la partida 4809.

De los trabajos del Grupo PADI, surgio
también como una necesidad importante, la necesidad
de implantar programas de apoyo y respiro para las
familias con hijos minusvalidos; programaque se puso
en practica en 1998, y que se cree conveniente
mantener e, incluso, ampliar en afos sucesivos.
Durante el Ultimo afio, cerca de 500 menores de 12 a
18 afios se han beneficiado de estos servicios con
sdlidas de fines de semana y parte de las vacaciones
escolares, habiendo sido val orados muy positivamente
por las familias beneficiarias, pues, en muchos casos,
eralaprimeravez desde el nacimiento del nifio en que
los nifios se separaban de la propia familia. Estos
programas de apoyo y respiro tienen su reflgjo
presupuestario en la partida 2279.

En cuanto a internamiento de los menores
minusvalidos, se siguen, por supuesto, |0s mismos
criterios que en relacion con el resto de los menores.
Es decir, se mantiene el principio de que el primer
derecho que tiene todo nifio es permanecer en su
propia familia, por lo que ningin menor debe ser
ingtitucionalizado por su condiciéndeminusvalido, sino
gue sblo debe producirse porque se encuentre en una
situacion de desamparo, y sea necesario asumir su
tutela 0 en una situacién de riesgo social, y sea
necesario asumir su guarda.

Otro de los criterios que es imprescindible
manejar es el criterio de la integracion, y, en este
sentido, hay muchos nifios que padecen alguna
minusvalia, pero que son susceptibles de integracion y
estan en las propias residencias del Instituto, tanto en
las plazas propias como en las concertadas, sin
perjuicio de que hay concertadas plazas especiales
paralos nifios minusvalidos.

Sin embargo, somos conscientes de que en
determinadas edades|afamilia, en algunoscasos, yano
puede soportar seguir haciéndose cargo del menor, y
hay un conjunto de plazas concertadas con entidades
especializadas en este tema.

Est& previsto que una de las minirresidencias
derivadasdel conveniocon Cgjamadrid, sedediqueala
apertura de un centro de menores con minusvalia,
afectados de minusvalia grave. La financiacion y
puesta en marcha de este centro estd comprendida en
la partida 2541.

Al participar del criterio de la no
institucionalizacién, |6gicamente, también tiene que
participar de los apoyos de carécter técnico o de
caracter econémico que se dan a los demas menores.
Por lo tanto, participan de las ayudas econémicas que
estén comprendidas en la partida 4839.

Dentro de las subvenciones, también se
financian programas de apoyo terapéutico a los
hermanos de |os menores discapacitados, porque hay
gue tener en cuenta que en muchos casos la vida
familiar se organiza y gira en torno a menos
discapacitado, con unaincidencia negativaen el resto
de los menores. Esto se financia a través de las
subvenciones existentes para e mantenimiento de
centros de atencién temprana de la partida 4809.

Otra de las cuestiones que se planteaba era el
programadelosacogi mientosfamiliares. L 6gicamente,
lafigura del acogimiento familiar también se aplicaa
los menores minusvélidos en la medida de las
posibilidades. Es cierto que es mas dificil encontrar
familiasacogedoras paraun nifio con discapacidad que
para un nifio que no la padece.

Dentro del programageneral de acogimientos
familiares, entorno aunos cien nifios cadaario pueden
sdir de las instituciones mediante la figura del
acogimiento familiar. En este sentido, entornoa21 6
22 cada afo tienen necesidades especiales. Pero,
teniendo en cuenta que la figura del acogimiento
familiar debe abrirse en el mes de abril, hemos puesto
en marcha un nuevo programa, denominado “Se
buscan abrazos’, justamente para estos nifios con unas
caracteristicas especidles y unas condiciones
especiaesparalablsquedadefamilias. Este programa
especia sefinanciaatravés del Ministerio de Trabajo
y Asuntos Sociales y, también, a través de nuestra
partida de subvenciones.

En lo relativo a Capitulo Primero,
efectivamente sube la partida del personal eventual,
pero se produce un aumento importante también en la
partidadel personal laboral fijo. Si bien la partida del
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personal eventual se aumenta en 62 millones de
pesetas, esto viene adotar esta partida como realmente
debeestar. Si miranlasmodificacionespresupuestarias
gue se hicieron durante el afio pasado, muchas de ellas
tuvieron que ir destinadas a cubrir estas necesidades
eventual es por un defecto de financiacion dela partida
en origen. No es una precarizacion del empleo, porque
la partida 1300 sube bastante més -293 millones de
pesetas- e, incluso, se haido aunafiguradistintaque
va a hacer posible la referencia que hacia a la
formacion y a la necesidad de que exista un trabajo
mas especializado para estas personas. Veiamos que
teniamos unos periodos de tiempo, como son, en
concreto, lasvacacionesdel personal educador y delos
tecnicos auxiliares, las comprendidas en Navidad,
Semana Santa y Verano, ya que realmente muchas
veces eradificil, incluso, cubrir las necesidades de las
suplencias de este personal. Se haido alafigura del
personal fijo discontinuo paraque, real mente, en estos
periodos de las vacaciones contemos con unaplantilla
mejor seleccionada, mejor preparada, y gque pueda
suplir mejor a personal eventual.

Nunca podremos prescindir de una partida
importantede personal eventual, porquehay quesuplir
otro conjunto de categorias, como son limpiadoras,
cocinerosy unaserie de incidencias que se producen.
Logicamente, en una plantilla de 1.200 personas las
incidencias son bastante grandes, y, |6gicamente, los
servicios que prestael Instituto son de 24 horas diarias
y de 365 diasal afio, por lo que esimprescindible cubrir
esas necesidades.

Respecto delosproyectos” Urban”, han salido
acontratacion dos supuestos. Uno es laampliacion de
los centros de dia, que se venian desarrollando para
nifios de 6 a 17 afios, fundamental mente de la zona
centro, y Se crea un nuevo programa para menores de
14 a 17 afos, no solamente adolescentes en riesgo
socia, sino también adolescentes en conflicto social.
Hay que tener en cuenta la gran incidencia de
poblacion inmigrante, en concreto enlazonacentro, y,
|6gicamente, por eso requiere mayores apoyos: para
hacer posible laintegracion de estos menores.

Voy a contestar al resto de las cuestiones
planteadas que, practicamente, se refieren a
Presupuesto entero.

En cuanto a la partida 2120, “Reparacion y
conservaciondeedificios’, estddotadacon 30millones
de pesetas. Responde a peguefias reparaciones en los
centros y en los pisos, a una media de un millén de
pesetas en cada centro, teniendo en cuenta que €l
Instituto tiene 27 centros propios.

En cuanto a la partida de “Energia eléctrica’,
dotada con 63 millones de pesetas, e gasto
corresponde al consumo de los 27 centros, y €l
incremento se debe a la creacion de dos nuevos
centros; uno de ellos ya se ha puesto en marcha, que
es el centro de Mostoles, y e centro de Leganés, que
esperamos abrir este afio, como muy tarde a primeros
de enero.

En cuanto a “Vestuario”, que son 62.581.000
pesetas, hadisminuido en 8 millonesde pesetas, porque
el concurso para €l vestuario del personal laboral se
resuelve a mediados de afio, y se pueden abonar todas
lasfacturasdentro del afio presupuestario sintener que
pagar con cargo a gjercicios cerrados.

La partida de “Otros suministros’, que tiene
unadotacion de 62.581.000 pesetas, se amplia parala
adquisicion dearticulosde limpieza, menaje, lenceriay
material de mantenimiento. El incremento se debe a
que hay centros nuevos.

En cuanto a la partida de “Teléfonos’, esta
centralizada y la cantidad nos viene dada por la
Direccion General de Presupuestos, y, probablemente,
este afio se hara lo mismo; se establece en e
Presupuesto del Instituto, pero no sevaapoder hacer
lo que seplanteabaen el sentido dedistribuirlo en otras
partidas.

En cuanto a la partida 2230, “Transporte”,
dotadacon 54 millones de pesetas, con esta partida se
abonan todas las rutas escolares, laadquisicion delos
abonos de transporte y los traslados de menores
acogidos.

La residencia de Hortaleza tiene que redlizar
numerosos traslados. Hay que tener en cuenta, por
gjemplo, que durante 1998, que esla Ultima estadistica
delaque dispongo, en torno a unos cien adolescentes
de otras Comunidades Auténomas han pasado por €l
centro de acogida de Hortaleza, siendo necesario
trasladarles a sus Comunidades, asi como en torno a
350 menores marroquies, a quienes también, en
aplicacion del articulo 13 del Reglamento de
Extranjeria, ha sido preciso trasladarles.

En cuanto a la partida de “Divulgacion y
publicaciones’, dotada con 3 millones de pesetas, €
incremento se debe a que se va areeditar el libro de
Atencion a Maltrato Infantil y distintas guias.
Efectivamente, es una subida importante, aunque es
una cantidad pequefia. El Instituto ha carecido de
muchos proyectos de divulgacion y, |6gicamente, es
necesario redizarlos.

Bl incremento de la partida 2264, “Gastos
sanitarios’, sebasaen queel contrato quetenemoscon



DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / N°78/ 17 de noviembrede 1999 2267

cincoodontdlogos, porquelaSeguridad Socia no cubre
laodontol ogiadelosnifios, seabonaracon cargo aesta
partida. Los tratamientos de psicoterapia, logopediay
psicomotricidad de los menores guardados y tutelados
también se abonaran con cargo a esta partida.

En cuanto a la partida 2268, “Promocion
econdmica, cultura y educativa’, dotada con
56.450.000 pesetas, la mayoria del crédito se utiliza
para actividades recredtivas, salidas de fines de
semana, excursiones, vacaciones de los menores,
campamentos, colonias, albergues, y también seatiende
el gasto de la organizacion de la Fiesta del Nifio del
proximo 20 de noviembre y € premio Instituto
Madrilefio del Menor y de la Familia; por ultimo,
también recoge las inscripciones a seminarios,
conferenciasy cursos del personal del Instituto.

En la partida 2270, “Trabgos de limpieza’,
dotada con 15 millones, la minoracién de 500.000
pesetas se debe a gjuste definitivo del contrato de
limpiezadd Instituto y los contratos de desratizacion y
desinfeccion de los 29 centros.

La partida 2271, “Trabajos con empresas de
seguridad”, efectivamente, ha aumentado 20 millones
de pesetas. El incremento de la partida se debe a la
implantacion de este servicio en dos centros que antes
carecian de é, que, fundamental mente, son centros de
reforma, paragarantizar laseguridad del personal y los
bienes que se ha considerado necesario. En concreto,
esparael Centro de Altamiray € Centro de Renasco.

En cuanto a la partida 2279, “Otros trabajos
con €l exterior”, dotada con 95.425.000 pesetas, €
incremento se debe a que existen dos centros nuevos
en Mostoles y Leganés que necesitan del servicio de
limpiezay cocinay, ademés, aque se vaaimplantar un
programa de formacion paralos padres solicitantes de
adopcion.

La partida 2283, “Convenios con entidades
religiosas’, sufre un descenso; baja de 104 a 75
millones de pesetas. Esta minoracion se debe aque, de
comun acuerdo entre ambas partes, la comunidad de
Hijas de la Caridad ha dejado de gestionar €l centro de
El Encinar.

La partida 2310, “Locomocion y traslado de
personal”, dotada con 2.495.000 pesetas, se ha
incrementado porque en numerosas ocasiones el
personal se desplaza paraacompafiar alos menoresen
todo lo que he referido antes de los gastos de los
menores que aparecen en nuestra Comunidad de otras
Comunidades, fundamental mente, de Marruecos.

La partida 2541, “Convenios’, tiene un
incremento importante que se debe, sobre todo, ala

transferencia de 167 millones de pesetas que se ha
hecho delapartida4809 y alaampliacién de esos 167
millones hasta 225 millones, que eslo que va a costar
la contratacion de 500 plazas para el mantenimiento de
centros de atencion temprana, asi como para € resto
de actuaciones, en concreto la apertura del centro de
minusvalidos, que también se incluye en esta partida.

La partida 2710, “Productos farmacéuticos’,
se dedica a la adquisicion de medicamentos para los
distintos centros.

La partida 4809, “ Transferencias corrientes a
instituciones sin fines de lucro”, dotada con 317
millones, se haminorado porque 167 millones de esta
partida han pasado ala partida 2541 para poder llevar
a cabo la contratacion de las plazas de los centros de
atencién temprana.

La partida 4839, “ Transferencias corrientes a
familias’, con unadotacion de 300 millones, sedestina
aayudasy apoyo alaintegracion familiar y social de
menores y mujeres con cargas familiares no
compartidas, acogimientos familiares remunerados y
centros de educacion especial, que atienden a un total
de 55 nifios. Efectivamente, esta partida ha aumentado
deformaimportante, en torno a50 millones de pesetas,
pero creemos que eranecesario porgue en lagjecucion
del Presupuesto del 99 comunicabamos que ya en €l
mes de septiembre estabatotal mente agotadalapartida
correspondiente a las ayudas a familias.

En cuanto a la partida 6033, “Contra
incendios’, dotada con 24 millones, corresponde a la
instalacion contraincendios en Concepcidn Arenal, en
Picon de Jaramay Altamira, asi como laadquisicionde
distintosextintoresparal asresidencias. Efectivamente,
S.S. pregunt6 en la gjecucion del Presupuesto sobre
estapartiday le contestamos que no se habiarealizado
lo que estaba presupuestado €l afio pasado, en concreto
la adquisicién de lainstalacion contraincendios en €
centro Picdn de Jarama, porque en estos tres centros
alos que me he referido se estaban haciendo obras de
remodelacion y hasta que no se acabaran las obras no
eraposibleinstalar el sistema contraincendios.

En cuanto a la partida 6038, “Maquinaria y
equipo industrial”, dotada con 10 millones, se va a
dedicar adotar de maguinariade cocinay lavanderiaa
las nuevas residencia.

En relacion a la partida 6120, “Conservacion
de edificios’, dotada con 155 millones, puedo relatar
una serie de cuestiones que se pretenden realizar,
como la acometida de bocas de riego en € centro
“Isabel Clara Eugenia’; la urbanizacion de la zona de
fuera delaresidencia Las Acacias; un pabell6n nuevo
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y reforma de plantas de Hortaleza; reformas de la
segunda planta del centro “lsabel de Cadtilla’;
reformas de las terazas del centro El Valle
construccion del mobiliario especial del centro
Madrofio; remodel acién de vestuariosdel centro Rosa;
acondicionamiento de grupos de fin de semana de
Picon de Jarama; acondicionamiento de residencias
Guadarrama; reformas bésicas de bafios y cocina del
centro “Isabel deCastilla’, asi como otrasreparaciones
y reformas. Muchas veces la conservacion de los
edificios aparece en |os mismos centros en distintos
anos porgue no se pueden hacer todas de una vez.
Logicamente, los nifios tienen que vivir en una
determinada zona, y vamos acometiendo las reformas
poco apoco para que tengan el grado de habitabilidad
y confort que deseamos.

Lapartida6409, “ Otroinmovilizado materia”,
dotada con 4 millones de pesetas, es para €
tratamiento archivisticodel Instituto. Creo queconesto
he contestado atodas las cuestiones planteadas.

La Sra CONSEJERA DE SERVICIOS
SOCIALES (Martinez L6pez): SefioraPresidenta, con
su permiso, quisiera afiadir un dato mas a lo que he
dicho en mi intervencion. Contestando a la sefiora
Portavozdel Grupo Socialista-Progresistas, respectoal
gasto socia en materiade inmigracion, me falté afiadir
gue, paraacanzar lacifradelos méas de 1.300 millones
de pesetas, losgastosdd Instituto Madrilefio del Menor
y de la Familia, donde se estima quede un 20 aun 30
por ciento de esos gastos se destinan a menores y
adolescentes inmigrantes, tienen un importe
aproximado de 400 millones de pesetas. Gracias,
sefiora Presidenta.

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias,
sefioraConsegjera. Pasamosal segundo turno deréplica
y aclaraciones. En nombre del Grupo Parlamentario de
Izquierda Unida, tiene la palabra el sefior Gonzalez.

El Sr. GONZALEZ BLAZQUEZ: Muchas
gracias, sefiora Presidenta. Quisiera que me dieran
algunas aclaraciones porque la sefiora Consgjera ha
dicho que lzquierda Unida estaba equivocada en
cuanto alas cifras referidas a |os recursos destinados
alamujer. Ella hablaba de un incremento del 40 por
ciento, mientras parece ser que nosotros hablabamos
de un incremento del 21 por ciento; esto da igual,
podemosdiscutir lascifras-evidentemente, hay mucha
diferencia entre unas y otras- y podemos ver cua es
verdad o cud no, pero esto delosincrementos depende

de donde se parta, porque, |6gicamente, la atencién de
la mujer tiene unas carencias tan grandes en esta
Comunidad Auténoma, histéricas, no desde que usted
[legd, que hallegado hace poco tiempo, que cual quier
incremento, por abultado que parezca, es minimo.

Se habla también de una politica de mayores,
y se han relatado una serie de proyectos nuevos y
proyectos en funcionamiento que, al final, se podrian
resumir en que esta politica de mayores se limita a
contemplar un nimero de plazas residenciales que son
totalmente insuficientes para la demanda que existe
actualmente, dadas las necesidades actuales y, sobre
todo, futuras. Tenemos que tener en cuenta que la
poblacién mayor en este momento en la Comunidad
Auténoma -y espero no equivocarme- soporta unas
listas de espera en torno a 12.000 personas para
ingresar en residencias; también tenemos que tener en
cuenta que la poblacién mayor ascenderd a unas
900.000 personas en los proximos diez afios. Por lo
tanto, éstaesunacuesti6n que necesita, por mucho que
el Gobierno diga que incrementa notablemente esa
politica, incrementos mas rapidos.

Lasefiora Consgjera se hareferido también en
su intervencion a IMI; yo creo que para atender estas
necesidades de salarios sociales préacticamente habria
guetriplicar e presupuesto que se nos propone hoy. En
este sentido, el Consejo de Gobierno, sin embargo, se
limitaagarantizar la actualizacion del mismo sin dotar
de los recursos necesarios para su reforma y
adaptacién alas necesidades de pobreza, marginacion
y exclusion gque existen en estos momentos.

Lasefiora Consegj eratambién hahablado en su
intervencion de un notable incremento para
Corporaciones Locales. Permitame que haga una
comparacion: mientras a las empresas privadas van
sete mil y pico millones de pesetas, a las
Corporaciones Locaes van 3.500; la diferencia es de
tres mil y muchos millones de pesetas a favor de las
empresas privadas. Esta es una tendencia que,
generalmente, se ve en todo € presupuesto; las
externdizaciones, por ejemplo, en e Presupuesto
Genera dela Comunidad de Madrid suben en torno a
2.800 millones, mientrasquelaatencion, losrecursosy
lassubvencionesalas CorporacionesL ocalesbgjanen
torno a5.750 millones -merefiero en el presupuesto-.
Lo mismo puede pasar con la atencién ala poblacion
inmigrante, que dice que son més de 1.300 millones,
précticamente, son cifras que se mantienen, mientras
la poblacién que hay que atender crece cada dia. Por
tanto, yo creo que tampoco hay que hacer mayores
esfuerzos.



DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / N°78/ 17 de noviembrede 1999 2269

Usted me ha definido la politica de |zquierda
Unida con una novedad gque yo no dudo incorporar a
los préximos andlisis que hagamos en su presidencia.
Eso de que actuamos de arriba a abgjo, y ustedes de
abgjo a arriba... Yo no comprendo muy bien lo de
arriba y 1o de abgjo. Bueno, esto de arriba y abgjo
depende de qui én esté abajo, porque, si abajo hay una
red de empresas publicas, estupendo que gestionen
mejor los servicios; pero, si abgjo hay una red de
empresas privadas que deterioran normalmente los
servicios, porqueno sesuelenelegir conmuchocriterio
de eficacia, estamos en un camino de mala gestion de
lo publico para deteriorar lo publico y justificar las
privatizaciones. A mi me parece que, si la politica de
abajo aarribay de arribaaabajo -que vuelvo adecirle
gue le agradezco esta nueva explicaciéon de lo que
hacemos en | zquierda Unida, y |o pienso incorporar a
mis debates- significa eso, savo que signifique otra
cosa, me he equivocado de politicay de partido; pero
YO Creo que es unacuestion de gestion de o publico,
més 0 menos eficaz, en distintas concepciones.

En cuanto ala Direccion de la Mujer, voy a
hacer observaci onesgeneral esporgue miscompanieras
me han convertido en feministaactual, y cadavez que
hable de estos temas voy a decir algo; no obstante,
ellas son las que conocen mejor el tema y la
problematica. Usted dice que hay 1.855 millones para
autoempleo; y digo yo: empleos, ¢de quétipo? ¢(Cuanto
duran esos empleos? Muchas veces, desde el Consgjo
deGobierno seconfundelacontratacion conel empleo,
y son dos cosas totalmente diferentes. una cosa es la
contratacion, que puede durar mas o menos, y otra
cosasonlosempleos, que, normalmente, significanotra
cosa. Tampoco voy a dar yo una tedrica sobre esto,
porgueni estoy preparado ni esel momento adecuado.

Incremento de las inversiones. Cuando se
guejabala Directora General delaMujer respecto ala
afirmacién demi comparierasobre el incremento delas
inversiones, noshaaclarado muchoquelasinversiones
parapoliticas de mujer significa que hay mas muebles;
de acuerdo. No hay ningun problema. En general, los
incrementos a estas politicas -vuelvo a repetir o que
decia anteriormente- pueden ser cuantiosos en
porcentagje; ahora bien, si, por eemplo, nosotros
dedicamos 100 apoliticasde mujer, y o subimosa200,
evidentemente hemos aumentado el porcentagje, pero
siguen siendo 200, que es muy poco peso sobre €l
presupuesto en general.

Tampoco me parece adecuado que desde la
Direccién de la Mujer no se trate € tema de la
anorexia y la bulimia, que es una problemética

fundamental en las mujeres, simplemente porque la
Directora de la Mujer no sea médico; yo no le exijo a
usted que sea médico, pero, si hay que atender estas
necesidades, tendremos que buscar médicos que los
atiendan, porque presupuesto hay paraello.

Por no cansarles mas, y puesto que he
agradecido muchas de las explicaciones que se han
dado por parte de los diferentes atos cargos a las
politicas concretas, voy a ceder la palabra a mi
comparieralnés, que, sin duda, algo tendra que decir,
y mésinteresante quelo queyo hedicho, en politicade
mujer o en otro tipo de politicas. Muchas gracias.

LaSra SANCHEZ PERAL : En primer lugar,
guiero dar las gracias a mi compariero por cederme
unos minutos. Yo queria hacer alguna observacion,
sobre todo porque estamos en la Consgjeria de
Servicios Sociales, enlaquehemos batallado bastante,
puesto que, no en la Legidatura anterior, sino en la
otra, €l problemade lamujer no estabametido en todo
este mare magnum. Pero, ya que estamos aqui, quiero
decir adofia Asuncién Miuraquelaexplicacion que ha
dado estabien, justifica-como también lo hahecho la
sefiora Consgjera- todo o que esta programado en €l
papel, nos han dado una lectura exhaustiva;, sin
embargo, |o quetratdbamosdedecir esque eso no nos
pareciabieny que nos explicaran el porquéy el como
de algunas cuestiones.

Yo entiendo -y desde lzquierda Unida
entendemos- que los problemas de la mujer son
absolutamente transversales, y que desde la Direccion
Genera delaMujer se debe demandar y promover que
en todasy cada unade las Consgjerias existan politicas
demujer, porgue, si no, todas |as politicas de avancey
de igualdad siempre se nos van a quedar atras. Yo
creo gue ésta es unacuestion que debemos promover
entretodos, sobretodo porquenoslo estddemandando
Europa, y, ademas, porque desde Naciones Unidas se
hace unarecomendaci 6n muy importante paraque esto
sea asi; por lo tanto, esa contestacion -a la que ya se
ha referido mi compafero- de que a no tener
competencias.. A lo meor, no tiene esas
competencias; pero a mi me gustaria que, de una vez
por todas, esas competencias las tuviera la Direccion
Generd delaMujer, sobretodo paraexigir y promover
gue esetipo de politicas esté en todos y en cada uno de
los temas.

Yo le voy a dar algunas orientaciones que, a
nuestro juicio, deberian ser el ge fundamental de esa
Direccién Genera delaMujer. En primer lugar, debo
decirle que en los programas de educacion no existe



2270

DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / N° 78/ 17 de noviembre de 1999

unapoliticade coeducacion, con lo cua e temadelas
nifias, de las adolescentes y de las mujeres se va
guedando siempre a un lado. Tampoco existen becas
para que las mujeres puedan estar -en esa tan manida
interpretacion que hacemos de que las mujeres
estamos infrarrepresentadas- en algunas de las
profesiones, pues deben existir becas para que las
muijeres puedan estudiar y puedan elegir profesiones
donde verdaderamente no hay mujeres; por tanto, yo
Creo gue eso tiene que ser unaintencion y hasta una -
yo diria- obsesion delaDireccion General delaMujer.

Cuando se habla de los programas, de los
presupuestos y de los proyectos de Sanidad, no
podemos estar haciendo declaraciones -que, ademas,
se han visto y se han leido- de que no haya una unidad
gue atienda a ese problema tan serio de la anorexiay
la bulimia en mujeres, pero que también se da en
hombres, aunque mayoritariamente en mujeres, v,
sobre todo, porque es para eso.

Tampoco se presta atencion a una biblioteca
demujeresdonde hayaunadifusién delasautorasy de
las culturas feministas, que tan importante y tan
interesante hay en nuestro pais, incluso de mujeres
extranjeras, que nos darian muchas lecciones.

En cuanto a tema planteado por el sefior
Director General de Bienestar Socia acerca de los
centros de mayores, tengo que decirle que también lo
deben tener en cuenta en sus programas, sobre todo
porque es una cuestion totalmente clara el que, dentro
de los mayores, la poblacién de mujeres es mucho
mayor que la de hombres, pues tiene que haber una
sensibilizacion de todas las actuaciones que hagan en
los centros de mayores hacia las mujeres, porque,
ademés, es una cuestion muy importante. Hay quien
dice: las mujeres mayores ya no van a cambiar. Yo
creo que todo € mundo estamos atiempo de cambiar,
pero, sobre todo, porque las personas mayores son
transmisoras de valores paratodo lo que tienen en su
entornofamiliar: hijos, nietos, familia, etcétera, y esono
se hace; se dan bailes, se dan no sé qué, se dan no s
cuantas, pero el problema dela mujer en el centro de
mayores parece ser que no interesa. Y 0 creo que esto
también tiene que ser una prioridad, y tiene que serlo
porqueno esposi bleque estemoshablando depoliticas
deigual dad; no esposi bl eque estemospromocionando
este tipo de sensibilidad, que, incluso, vengan fondos
europeos para que esto sea un hecho, y se haga tan
poquito.

En laAgencia Antidroga tampoco existe nada
especifico en el tema de mujeres -y sobre esto después
le daré un dato-. En Archivo y Patrimonio no existe

tampoco un fondo documental de mujeres, para
mujeres y con cuestiones especificas. No hay ni una
solareferenciaaun problematan grave -que, ademas,
ustedes, el Partido Popular, hanllevado deunlado para
otro en la prensa- como es el tema de la prostitucion;
no hay ni unasolareferencia. No se hablatampoco de
los nuevos yaci mientos de empleo; sedegjatodo al libre
albedrio; se habla de empleo, pero no se sabe déndey
como. En turismo rural, que también se decia que era
unasalida, sobre todo paralas mujeres, no hay ni una
sola palabra en ese sentido.

Y el temaque me parece més preocupante: en
la Legislatura pasada hubo un programa de
rehabilitacion de drogodependencia parala poblacion
reclusa. Pues, mire usted, sefiora Consgjera, yo sé que
no es su responsabilidad, que no estaba usted en la
Legidatura pasada, pero se consumio la partida
presupuestaria en la poblacién reclusa masculina, y
paralas mujeres no hubo ni siquieraun solo papel que
lesinformase de ese derecho y de esa oportunidad; ni
una sola referencia. Entonces, yo, insisto, sé que la
mayoria de las veces voy a parecer muy pesada, muy
tozuday muy insistente en este tipo de problemética,
pero en todas las Consgjerias -y ésa si que es su
responsabilidad- usted deberia proponer programas
orientados hacia las mujeres. Las politicas de las
muijeres tienen que ser transversales, y no decir: esto
es para hombres y, como esto ya es comun, también
afecta a las mujeres. Pues no; tiene que estar bien
determinado, bien presupuestado y con cuestiones
especificas. Todo o demés, puede parecernos que se
acanza esa meta, pero nos va a ser muy dificil con
estetipo de actuaciones, sin especificar laspartidas, los
programas y € presupuesto. Nada mas, muchas
gracias.

LaSra. PRESIDENTA: Muchasgracias. Por
el Grupo Parlamentario Socialista-Progresistas va a
intervenir, en primer lugar, su Portavoz, don Adolfo
Pifiedo.

B Sr. PINEDO SIMAL: Gracias, sefiora
Presidenta. Buenos dias. En primer lugar, quiero
agradecer a la sefiora Consgjera y a los atos cargos
las explicaciones que han dado alas preguntas que mis
compafieros han realizado. Y quisiera hacer algunas
observaciones de carécter general sobreel presupuesto
de esta seccion, empezando por una cosa que me
parece sorprendente de la intervencién de la sefiora
Consgjera: el entusiasmo con el que comparece e
interviene ante esta Comision, de manera que, a veces,
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uno no sabe s estd hablando la Consgjera o la
secretariadel departamento de agitacion y propaganda
del Partido Popular.

De todas maneras, quisiera sacar a la sefiora
Consgjera de un error histérico: el paso de la Edad
Media -es decir, de los tiempos de las tinieblas- a la
Edad Moderna -es decir, los tiempos de la luz- se
produjo, seginunos, enel momento del descubrimiento
de América, y segun otros, con motivo de la caida de
Constantinoplaen manosdel Sultan Mohamed 11, pero
yo no heleido nuncaque se produjeracon motivodela
victoriaelectoral del Partido Popular en la Comunidad
de Madrid, cosa que parece que se desprende de lo
gue dice la sefiora Consgjera.

Mire usted, sefiora Consegjera, hace cuatro
anos ustedes decidieron unir las Consgjerias |lamadas
entonces de Salud y de Integracion Social en unasola.
Era la época en que venian de la oposicién, habian
hecho demagogia a punta de pala, y lo planteaban
como la necesidad de ahorrar gasto corriente,
especialmente de disminuir los altos cargos y 1o que
entonces!lamaban el personal adedo, esdecir, losaltos
niveles de la Administracion. Ese fue el motivo por €
cual entonces unieron las dos Consgjerias; por cierto,
a “departamento de ideas geniales’ del Partido
Popular se le ocurri6 suprimir los Subdirectores
Generales y, en cambio, aumentaron enormemente |o
gue llamaban “puestos adedo”, es decir, altos niveles
de la Administracion, de tal manera que, cuatro afios
después -plantillas presupuestarias en mano-,
observamos que ha aumentado el gasto en atos cargos
y atosnivelesdelaAdministracion, como no podiaser
de otro modo, dicho sea de paso.

Pero ahora, cuatro afios después, cogen y
separan las dos Consgjerias, sin que haya entre medias
ningdn traspaso nuevo; es decir, gestionan més
presupuesto -eso es evidente-, pero no gestionan méas
competencias. Y ahoralo hacen porgue eso responde
alasensibilidad socia del Presidente Ruiz-Gallardén -
mireusted por donde-. Es decir, lamisma sensibilidad
socia que el Presidente Ruiz-Gallardon tuvo paraunir
las dos Consgjerias, la tiene ahora para separarlas.
Pues no, mire usted; pasa una cosa mucho més
sencilla, y es que ustedes se han dado cuentade que es
un disparate tener unida la Sanidad y los Servicios
Socides en una sola Consgeria, y parece
razonablemente mejor gestionada si se separan. Asi,
pues, Yo, que Soy muy pragmatico y creo poco en las
sensibilidades -sobre todo en los cambios tan
intempestivos de sensibilidad-, e puedo decir que me
parece bien que las Consgjerias estén separadas, pero

gue no responde a ninguna sensibilidad especial, sino
guese han dado cuentade que estén mejor gestionadas
S se separan gque juntas.

En tercer lugar, quiero decirle que, por favor,
no solemnice mucho lo obvio; de vez en cuando esta
bien solemnizar 1o obvio, pero no demasiado, porque,
fijese, usted hace el discurso de que ésta es una
Comunidad que, basicamente, gestiona gasto social, y
hablo del porcentaje del presupuesto que representael
gasto social en estaComunidad de Madrid. Tiene usted
razon en el porcentaje, pero le diré que eso no obedece
a ninguna sensibilidad especial suya ni de su
Presidente, porque da la casualidad de que, si usted
toma como g emplo Andalucia, donde gobiernan los
perversos socialistas, o Catal ufia, donde gobiernan sus
fielesy, sobre todo, leales aliados de Convergenciay
Unioén, y laComunidad val enciana, dondegobiernanlos
suyos, todastienen un porcentaje de gasto social mayor
gue el nuestro -en términos de presupuesto; gasto
social sobre presupuesto-. ¢Sabe usted por qué es?
Pues porque dalacasualidad de que las transferencias
gue recibimos todas |as Comunidades Auténomas son
Educacion, Servicios Sociaes; en definitiva, €l gasto
socid. Si usted lo achaca a una sensibilidad especial
suya, a continuacion, tendra que hacer las mismas
cuentas del Estado y descubrir, sorprendentemente,
gue el gasto social, en términos de Presupuesto del
Estado, es cada vez menor con motivo de la
transferencia, y, sin embargo, también es cada vez
mayor el gasto en Defensa, en términos de
Presupuesto del Estado, porque se reduce por
transferencial o queviene por otrascosas, y no medira
usted que €l peso creciente de Defensa en €
Presupuesto del Estado responde a la inveterada
mentalidad militarista del sefior Aznar, ¢verdad?
Porque ésa seria la conclusion que habria que extraer
de ahi. No; lo que ocurre es que las Comunidades
Auténomas, como es |6gico, recibimos transferencias
de temas sociales, y, cuando llegue Sanidad, no
responderd, evidentemente, a ninguna sensibilidad
especial, sino que el presupuesto del Insalud hara
crecer € gasto social, en términos comparativos, enla
Comunidad de Madrid, sencillamente.

Dicho esto, quisiera entrar a turrén, porque
esto es € papel del turrdn. Usted esta muy contenta
con €l presupuesto que tiene; tiene mucho dinero, es
verdad -noventa y tantos mil millones de pesetas es
mucho dinero-, perolevoy adecir que espoco dinero.
En primer lugar, usted hahecho lacifrade crecimiento.
En términos homogéneos, su Consgjeria crece un 8,6
por ciento, pero sepa usted, sefiora Consgjera, que €l
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Presupuesto crece un 8,2 por ciento; por tanto, es
moderadamente prioritaria su Consgjeria. En términos
homogéneos del Presupuesto, sefiora Consgjera, €l |
crece un 8,2 por ciento y, en términos homogéneos, €l
Presupuesto |1, esdecir, & quetieneel consolidado con
las empresas y entes publicos, crece un 13 por ciento.
Por tanto, su Consgjeria es modestamente prioritaria;
exactamente 4 décimas de punto prioritaria. Y nos
parece bien.

Y le voy adecir que yo, en lugar de hacer €
discurso de la satisfacciéon que le produce gestionar
92.000 millones de pesetas y tener un crecimiento del
8,6 por ciento, esdecir, 4 décimasde punto por encima
delamediadel presupuesto, hariael discurso al revés,
porgue resulta que su presupuesto es notablemente
insuficiente; probablemente la Consgeria mas
insuficiente respecto alas demandas socialesalas que
tenemos que atender. Yo creo que no hay més que
fijarse en las demandas que hay: mayores que quieren
ir a residencias, etcétera -no quiero hacer aqui €l
discurso social -, paraver que es evidente que con este
presupuesto no podemos cubrir |o que la sociedad nos
demanda.

Y 0 sé muy hien que |os recursos son escasos,
y sé muy bien que hay mas dinero que €l afio pasado,
y €l afo pasado mas que e anterior, y asi
sucesivamente, pero seguimosteniendo un presupuesto,
en general, insuficiente, y, si yo fuera Consgjera de
Servicios Sociales, lo primero que diria es eso: que
tenemaos un presupuesto insuficiente, netamente, para
cubrir las demandas sociales.

En segundo lugar, quiero decirle a usted que
tiene un Presupuesto que es, probablemente, el mas
confuso detodas las Consgerias. ¢Por qué digo que es
el més confuso de todas las Consgjerias? Porque la
correspondencia entre objetivos y partidas
presupuestarias es opinable. Hay una relacion
perfectamenteinexistente entrelos objetivos que usted
marcaen los programas presupuestariosy las partidas
gue financian a esos programas presupuestarios. A
veces, uno tiene laimpresion de estar en Misa; yo hace
mucho que no voy aMisa, pero, cuando era pequefio,
iba, y me acuerdo que en las Misas de Difuntos decian:
esta Misa se aplica para la salvacion del ama de mi
padre, y, de paso, de mi tia, de mi prima, del abuelo, y
de alguien mas. Usted aplica partidas presupuestarias
aobjetivos absol utamente contradictoriosy, aveces, la
misma partida para objetivos distintos y, a veces, la
misma cantidad de la partida para objetivos distintos.
Yo creo que un poco de claridad le vendria bien a este
Presupuesto, y selo digo parael proximo, porqueyasé

gue usted es nueva en la plaza; hatenido que heredar
un Presupuesto; pero yo le animo aque en el préximo
Presupuesto nosclarifique un poco méslarelacion que
existe entre objetivos y partidas, porque aparecen
bastante confusas.

Dentro de la confusion que reina en este
Presupuesto, yo me he tomado la molestia de hacer
algunos comparativos y algunos cuadros, y le diré a
usted lo que me sale. Fijese: el Servicio Regiona de
Bienestar Social, queenglobalosserviciossocialescon
medios propios, y es un agregado muy importante,
crece al 6 por ciento; por cierto, bastante menos que la
Consgjeria. Pero uno listalos objetivos uno por uno; se
tomalamol estia de decir qué objetivos hay en los que
estén cuantificados los indicadores, y descubre con
sorpresa que son los mismos del afo pasado;
exactamente los mismos; es como s hubieran hecho
unafotocopiadelos objetivos del afio pasado. Quiero
decir que no hay nada nuevo.

Pero, ademas, hay otra sorpresa, porque uno
se va alos ingresos del SRBS, y descubre que hay
menos financiacion de la Consgjeria. Usted pone
menos dinero en e SRBS; es decir, los servicios
social escon mediospropi osestan peor financiadosque
estaban el afio pasado. Eso es un hecho; en la partida
de ingresos se ve con suficiente claridad.

Sin embargo, ¢qué crece? Crecenlosservicios
sociaescon mediosgjenos, y no quiero hacerleausted
el discurso de la privatizacion ni de todas estas
historias. Y o0 entiendo -y entiendo bastante bien- que,
S tenemosque universalizar |0s servicios social es -por
cierto, ésa es la linea de mi partida politico: la
universalizacion delos servicios sociales- no bastacon
que, ademés, queramosuniversalizarlosexclusivamente
sobre la base de recursos gestionados por nosotros
mismos, y me parece bien que haya contrataciéon y
concertacion con privados. De todas maneras, creo
gue un poco més de claridad y un poco mas de
planificacion vendria bien.

En todo caso, ho me parece bien que €l
crecimiento gque tenemos en |0s servicios sociales con
medios propios seatan dispar que |0 que crecemos en
medios gjenos. A mi me parece que ahi hay un
discrepancia, que me parece importante resaltar e
importante destacar en dos aspectos: en primer lugar,
mucho crecimiento en servicios sociales con medios
ajenos en comparacion con lo poco crece con medios
propios, y, en segundo lugar, una ausencia de
planificaciény unaconfusion bastante generalizadaen
lo que estamos haciendo ahi.

Tercera observacion que le hago: una gran
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partida que tenemos en esta Consgjeriaes el IMI, que
crececomo el IPC, e 2 por ciento, pero, jdigausted la
fastuosa cantidad en que estd creciendo! Su
sensibilidad social no debe ser mucha cuando afiade
300 pesetas por familiay mes. Pues, si ésa es toda la
sensibilidad social queustedtiene, sefioraConsejera, no
me parece bien; creo que no es asi; creo que usted
tiene més sensibilidad social que eso.

Por cierto, las pensiones estan congeladas en
pesetas corrientes. ¢No le hadado su sensibilidad para
afadir algo agqui, aunque no sea més que, por gjemplo,
200 millones de pesetas més en las pensiones
gestionadas? ¢No sele ha ocurrido reclamar al Estado
gue nos incorpore un poquito? Si usted no lo quiere
incorporar desu Presupuesto, seriabuenoincorporarlo
del Estado, porque es poco presentable que tengamos
un crecimiento cero.

Lehago austed |aobservacién delanecesidad
que tenemos -y ya Sé que en este presupuesto es
todavia muy pronto; le animo a que lo hagaalo largo
de la Legidatura- de descentralizar gestion, y, por
tanto, gasto, hacialas Corporaciones Locales. A mi no
me vale con que incrementemos esta partida -por
cierto, incrementa mucho més, en términos absol utos,
la partida a privados en servicios sociales con medios
genos-; no me vale eso. Yo creo que los servicios
sociales son la tipica area en la que habra que
descentralizar gestion hacial osAyuntamientos, porque
creo firmemente que estarédn mejor gestionados desde
laproximidad, desde |os municipios, que son los que
conocen mucho mas lasrealidades socialesdelo que
las podamos conocer nosotros.

Por cierto, me gustariaque me dijerausted, si
lo tieneamano, cudl hasido € crecimiento deplantilla,
No en pesetas, pero si en puestos de trabajo, y que me
lo diga en la red basica. Me gustaria saber cuantos
puestos detrabajo nuevostenemos parael afio 2000 en
lared béasica; puestos de trabajo en lared basica, no
pesetas.

Por ultimo, quiero hablar delamujer. Empiezo
por decirle a usted que no soy feminista, porque yo
creo que la especie de hombre feminista no existe;
pero, bueno, yo, por lo menos, no lo soy. Y o creo que
estd muy bien que crezca el programa de la mujer;
creo que ahi han hecho un esfuerzo en crecimiento
cuantitativo. Otra cosa es e esfuerzo cualitativo,
porgueyo creo que, mirando todo el presupuesto en su
conjunto, los recursos que hay para atacar el paro
estructural femenino son simbdlicos; realmente, es
simbdlico lo quehay aqui. Y o creo que, s hablamosde
igualdad, por donde tenemos que empezar es por

darnos cuenta de que la tasade actividad femenina es
muy baja en este pais -es historica; no es culpa del
Partido Popular-, y tenemos quefacilitar |as cosaspara
gue la tasa de actividad femenina crezca
considerablemente; estamos muy lejos de lo que
necesitamos; lejisimos de cubrir el objetivo que
necesitamos.

En segundo lugar, creo que tenemos unatasa
de paro muy alta, sobre todo que hay un componente
estructural del paro femenino que no es ciclico y que
no lo va a arreglar cuatro afios més de bonanza
econdmica, por mucho que nosempefiemos. Y 0 no soy
delos que opinan que estamos en el umbral del pleno
empleo; no esverdad. Y o creo que hay un componente
estructural del paro, que sélo se ataca desde las
Administraciones Plblicas, y, desde luego, con
recursos muchisimo méas cuantiosos de los simbdlicos
que observo en este Presupuesto.

Por tanto, le he dicho lo que pienso sobre este
tema: tenemos un presupuesto claramenteinsuficiente,
a pesar del crecimiento y a pesar de que usted se
considere satisfecha. A continuacion, paso la palabra
a mis comparieras para repreguntas u observaciones
mas concretas. Muchas gracias.

La Sra. ALVAREZ DURANTE: En primer
lugar, quiero dar las gracias por las respuestas que se
me han dado por parte de los altos cargos de la
Consgjeria, y queria formular unas preguntas muy
concretas.

En primer lugar, con respecto a esos 27
millones, laDirectoradel Instituto Madrilefiodel Menor
y laFamiliahadicho que eran paracinco odontélogos.
Si divido, me salen algo més de cinco millones por
odont6logo; supongo quetienen dedicacion exclusiva;
pero me gustaria saber como se hacen estos contratos
y a cuéntos nifios atienden estos cinco odontélogos.

En cuanto a Programa “ Se buscan abrazos’,
en principio, entendia que no era solamente para
discapacitados, sino también para nifios con otros
problemas, como, por eemplo, enfermos de Sida,
etcétera. Me gustaria saber cuantos son los
discapacitados que han entrado en este afio en este
programa.

Por 1o que serefiere ala partida de entidades
religiosas, me ha dicho que e Centro de Hijas de la
Caridad ha dejado de llevar a cabo un programaen su
centro, y me gustaria saber para cuantos usuarios era
este centro y cua era la cantidad que suponia la
gestion de este centro.

Con respecto alarespuestaque me hadado e
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sefior Panadero, relativa al Programa 902, me parece
haber entendido que el motivo de que hayadisminuido
el Capitulo Primero de este Programa era porque se
habia trasladado personal a la Direccion General del
Mayor y a la Secretaria Genera Técnica He
entendido eso; si noesasi, lerogaria, por favor, queme
lo aclarara, y me gustaria saber por qué, porque €l
Programa trata de centros base, y cémo es que €l
personal de centros base, que es un personal de unas
caracteristicasdeterminadas, entiendoyo, salvo queme
diga que son auxiliares, se hatransferido a estos otros
centros de gestién. Queria saber, por supuesto,
cuantos, cuales y por qué. Nada més, y muchas
gracias.

La Sra MARTIN BARRIOS: Gracias,
sefiora Presidenta. Debo iniciar mi intervencion
diciendo que, por parte de la Direccion General de la
Mujer, ha habido bastante inconcrecién. Creo que ha
sido unadelasintervenciones masinconcretas, porque
al menos, que yo haya contado, ha habido 15 partidas
sobre las que he pedido explicacién y no me han
respondido. (La Sra. DIRECTORA GENERAL DE
LA MUJER: No la he contestado; solamente he
respondido a la Portavoz del Grupo de lzquierda
Unida) Lo que estaba diciendo es que habia
muchisimas partidas que no estaban contestadas. No
s s terminar y hablar de lo que me parece mas
importante, 0 que tome la palabra ellay me conteste.

La Sra. PRESIDENTA: Termine usted su
intervencion, sefiora Martin Barrios.

LaSra. MARTIN BARRIOS: Pido que me
conteste a lo que considero mas importante, que
también habia sido planteado por la representante de
Izquierda Unida, y a lo que no hemos obtenido
respuesta.

En e Programa 905, |e pido, concretamente,
gue en la partida 2540 nos diga como sustenta €l
aumento presupuestario que hay de 22 millones de
pesetas a 110 millones de pesetas, con cuantos
Ayuntamientos ha concertado algun tipo de actividad
de esta indole para producir este aumento
presupuestario.

En e mismo Programa 905, en lapartida2407,
con respecto a la cua ha dicho usted en su
intervencion que no va a haber un aumento de casas-
refugio, pero que si quiere mas pisos tutelados, mas
casas de emergencia... No creo que este sea el foro
adecuado para discutir de filosofia, porque ya

discutiremos en otro sitio. Lo queyo le digo esque me
diga quévaahacer con los 43 millones de pesetas del

ano 1999: cuantos pisos, cuantas casas, y qué va a
hacer con |os 60 millones de pesetas del 2000: cuantos
pisos, cuantas casas, si son tuteladas, de refugio, de
emergencia, pero, por favor, digame el dato exacto,

porque desde la g ecucién no he conseguido que usted

me dé el dato exacto de esto, solamente me dice que
es muy dificil, que estd buscando... No. Hay un
Presupuesto que tiene unos dineros, y yo le pido
explicitamente eso: el contenido de esa partida en €l

afo 1999 y en € 2000.

Respecto a la partida 4839 de este mismo
Programa 905, ya nos ha dicho que se va a atender a
lasfamilias 0 alas mujeres que provengan de casas de
acogidadependientesdelaComunidad deMadrid. (La
Sra. DIRECTORA GENERAL DE LA MUJER
(MiuraBiendicho): Yonohedichoeso). Si,lohadicho;
a mi no, pero lo ha dicho. Yo le pediria que se
atendiese a todas las mujeres que estén atendidas en
otro tipo de casas de acogida, aunque no sean de
responsabilidad directa de la Direccion General.

Dentro del mismo Programa, la partida 2274,
“Gegtién de centros’, disminuye. Quiero que nos
explique por qué disminuye el presupuesto.

La partida 2276, “Trabajos con € exterior”,
aumenta muchisimo, pasa de 79 millones de pesetas a
115 millonesde pesetas, y también me gustariaque nos
explicase a qué se debe este aumento.

En el Programa 906, hay dos partidas que nos
parecen importantes, que son “ Arrendamientos’, que
€s una partida nueva, dotada con 5.400.000 pesetas.
Nosgustariasaber a pago de quéalquiler corresponde.

La partida 2279, “Trabajos con € exterior”,
pasade 5 a 37 millones de pesetas. Esto, unido alo que
le he dicho sobre €l Programa 905, me dala sensacion
deque estaexternalizando demasiado muchostrabajos
de la Direccion Generd .

En el temade empleo no voy aentrar, porque
el Portavoz ya ha dicho claramente qué es lo que nos
parece, pero hay unapartidadotadacon 1.855 millones
de pesetas, y, aungue, como usted dice, ami no me ha
contestado, esta misma pregunta se la ha planteado €l
Grupo Parlamentario de lzquierda Unida, y la
contestacion no me parece aceptable. Le hemos pedido
gue nos desglose en qué van a utilizarse estos 1.855
millones de pesetas, porque son muchisimos.

Usted dice que “Formacion y empleo” ha
crecido el 40 por ciento; ha crecido, pero le estamos
preguntando basado en qué, ¢qué se va a hacer con
esos 1.855 millones de pesetas? Queremos saber
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cuales son |os objetivos que se cubren con €llos, y
cuadles son las acciones que se van a desarrollar a
partir de ahi.

En el temade empleo hay otras dos cosas muy
concretas por las que quiero preguntarle. ¢Estan o no
incluidos en este Presupuesto los 300 millones de
pesetas que el periddico dice que se van adestinar aun
plan de apoyo a paro femenino? Y, ¢hay prevista
alguna cantidad en este Presupuesto para lo que
ustedes llaman Plan de Insercion de la Mujer, que, a
parecer, estan elaborando? Gracias.

La Sra PRESIDENTA: Por e Grupo
Parlamentario Popular, tienelapal abrael sefior M ufioz.

El Sr. MUNOZ ABRINES: Muchas gracias,
sefiora Presidenta. En primer lugar, quiero agradecer
la presencia de la sefiora Consgjera de Servicios
Sociales, del sefior Viceconsgero y detodos los altos
cargos de la Consgjeria, asi como las explicaciones
detalladas que han dado alas preguntas que se le han
formulado.

La primera polémica que quisiera destacar es
el tema de la fusion o de la separacion de ambas
Consgerias. El Portavoz del Grupo Parlamentario
Socidista-Progresistas, sefior Pifiedo, planteaba la
reflexion de que, en realidad, nos habiamos dado
cuenta de que estas dos Consgjerias estaban mucho
mejor separadas, y quetenerlasjuntas con anterioridad
era un auténtico disparate. Creo que tiene que quedar
perfectamente claro que e motivo fundamental de la
separacion, con independencia de lo que ya ha
expresado la seflora Consgjera, es que se esta
negociando y en un momento determinado de esta
Legidatura se van a recibir las trasferencias de
Sanidad, y no eslo mismo tener una Consgjeria como
la de Sanidad, sin competencias, sin perspectivas de
recibirlas, con unaestructuraque duplicariaexistiendo
separadamente a una unificacion de Sanidad y
Servicios Sociaes, y, por tanto ése es € motivo
fundamental, pero, en cualquier caso, quierorecordarle
gue estas criticas que ahora se hacen a Partido
Popular por tener en su momento dos Consgjerias
unidas, se las deberian plantear a si mismos, porque,
por gjemplo, en Aragon, donde creo que gobierna el
Partido Socialista, Sanidad y Servicios Sociaes estan
juntas. Por tanto, yo creo que tampoco debié ser un
disparate, perolacoherenciadedeterminadospartidos,
como hedicho en algunaintervencion anterior, esalgo
en lo que no voy aentrar.

En cuanto a Presupuesto, también se

planteaba una polémicasobre si creciaunacantidad o
crecia otra. A la vista de la experiencia de estas
comparecencias y de sesiones anteriores, yo yame he
dado cuenta de que, cuando determinados Grupos
parlamentarios hablan de términos homogéneos, hay
gue tenerlos siempre en cuarentena, porque me he
dado cuenta de que se han equivocado en bastantes
ocasiones a la hora de hacer esa homogenizacion, no
sési es porque se me ha olvidado introducir o excluir
determinados conceptoso, sencillamente, comoledigo
muchas veces de broma a sefior Pifiedo, porque su
calculadora funcionamal.

Esverdad que la Consgjeria crece en términos
de presupuesto no financiero en torno a un 11 por
ciento, frente a 6,47 por ciento que crece €l
presupuesto nofinancierodelaComunidad deMadrid.
Yo creo que esto debe quedar claro: frente a un
crecimiento del presupuesto no financiero de la
Comunidad de Madrid del 6,47 por ciento-no del ocho
y pico; y aqui se ha hablado de presupuesto no
financiero-, esta Consgjeria crece un 11 por ciento, lo
cual significa que esta creciendo por encima de la
media del crecimiento del Presupuesto de la
Comunidad de Madrid en bastantes puntos.

Ademas, hay que tener otro dato presente ala
hora de valorar cud es el esfuerzo que se hace por
parte de esta Consgjeria en gasto socia y el peso que
tiene. Esta Consgeria, representando actualmente el 9
por ciento, aproximadamente, del total delosgastosdel
Presupuesto de la Comunidad de Madrid, harecibido
un 13,94 por ciento del crecimiento del Presupuesto de
laComunidad deMadrid. Por tanto, comodigo, eso hay
gue tenerlo en cuenta.

El sefior Pifiedo decia: ustedes valoran que €l
65 por ciento del gasto socia del total del Presupuesto
como unmérito propio, cuando hay quetener en cuenta
las competencias. En eso estoy de acuerdo con €l
sefior Pifiedo, pero también habra que decir que ese 64
y pico por ciento que representatodo el gasto socia de
laComunidad debido alas competenci as que tenemos,
han recibido el 83 por ciento del incremento que ha
tenido el Presupuesto delaComunidad de Madrid. Por
tanto, se ve que, a pesar de tener esas competenciasy
ese porcentgje de gasto, nuestra intencion y nuestra
voluntad es, ademas, seguir potenciando ese tipo de
gasto, porgue se ha conseguido adjudicar a esos
programas y a esas Secciones un porcentaje mucho
mayor de lo quele corresponderia en funcién del peso
total que tienen respecto a Presupuesto. Creo que ha
guedado claro cualessonlosobjetivosy lasprioridades
principales.
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El apoyo a las Corporaciones Locales recibe
un buen impul so, con un crecimiento global del 27 por
ciento, y con un impulso muy especial en politica de
muijer, donde crecen | as partidas destinadas al apoyo de
las Corporaciones Locales en un 81 por ciento. Creo
gue la atencion de personas mayores, que representa
un 44,36 por ciento delaslineas deinversion, reciben
un apoyo importantisimo. Creo que la labor con
minusvalidos también estd muy bien apoyada con un
10,28 por cientodelaslineasdeinversion; y, por tltimo,
las politicas de mujer, que representan un 28,4 por
ciento de las lineas de inversion.

Sobre esta materia, sobre la que también ha
habido bastante debate, se han mencionado varias
cuestiones que quisiera comentar. La sefiora Sanchez
Peral reprochaba que, teniendo que ser la politica de
mujer una politica horizontal -elladeciatrasversal- no
se hacia menciones a ella en otras Consgjerias, y yo
soy delos que parten delaideay del principio de que
hay que hacer politicas de discriminacion positivaen
aspectos que sonimportantes paraconseguir llegar ala
plenaigualdad entre hombresy mujeres, no sé si seré
feministao no, si estaré amedio camino entre el sefior
Gonzdlez y el sefior Pifiedo o tal vez alineado més en
un sitio que en otro; no lo sé, pero, con independencia
de eso, 1o que no soy es un fundamentalista, porque €l
fundamentalismo llevaadecir, como se hadicho aqui,
gue en programas como €l de Patrimonio Histérico no
se hace ninguna referencia alos temas de mujer; mire
usted, esque en patrimonio historico, serehabilitauna
iglesia 0 un monumento, o no se hace, pero creo que
es0 tiene poco que ver con las politicas de mujer. Por
tanto, tendremos que llevar las cosas a un término de
sentido comun y de légicaporque, si no, llegaremos al
absurdo, a plantear que la politica de Metro sea una
cuestion de politicade mujer también, porque también
influye, y habré que hacer politicas especiales desde el
Metro para la discriminacion positiva de la mujer
cuando lo que hace se hace en Metro es poner viasy
trenes paraque se puedan mover losciudadanos. Creo
gue las cosas esta bien plantearlas, pero en sus justos
términosporque, si no, llegaremosal planteamiento del
absurdo.

En cuanto al empleo femenino; es verdad que
existeun problemaen cuanto al empleofemenino, pero
yo quisierarecordar que, frente al periodo 91-95, en e
cual el nimero de mujeres paradas pasd de 111.000 a
208.900 mujeres, es decir, crecio en esos cuatro afos
un 87 por ciento el paro femenino, desde el segundo
trimestredel 95 al segundo trimestre del 99 el nimero
de ocupadas, gue ha representado el 50 por ciento,

précticamente, de todala poblacion ocupada que se ha
generado en esa Legidatura, ha subido en 148.300
mujeres, es decir, en estos momentos hay 148.300
mujeres mas trabajando que en e afio 1995 y hay
42.000 paradas menos. Aun asi, es verdad que el
problema sigue siendo importante, y por eso creo que
se hace un esfuerzo fundamental en este presupuesto,
elevando, por gjemplo, esa partida en el programa de
mujer de 1.300 a 1.800 millones, lo cual supone un
crecimiento del 40 por ciento.

Pero la reflexion general y final que debo
hacer esque: estos presupuestos soninsuficientes, y yo
podriaentender que cada Portavoz de los Gruposde la
oposicion, pero especialmente el del Grupo Socidista,
no ya de cada Consegjeria sino de cada programa,
defiendaeso, porque, aunque pudiesentener unavision
mas 0 menos de conjunto, entiendo que cada uno se
especializa y quiere para su programa o para su
Consgjerialamayor cantidad de dinero posible. Pero,
claro, cuando a que es el Portavoz global del Grupo
Socidista-Progresistas en esta Comision, que ha
intervenido précticamente en todas las Consgjerias,
excepto en una o dos, y en todas ha dicho que €
Presupuesto es insuficiente, a ver como hacemos la
cuadratura del circulo para conseguir que todas las
Consgj erias tengan mucho més presupuesto del que se
las dota, y consigamos, por supuesto, aumentar 10s
ingresos, porgue eso eslo quetendremos que explicar.
Cuando alguien defiende que absol utamente todos |os
presupuestos son insuficientes, cuando se han quejado
del crecimiento de todos | os presupuestos de todaslas
Consgjerias, no sé lo que quieren. Cuando un
presupuesto crece, habraque ver cudes son laslineas
generales, donde se pone mas dinero, donde se pone
menos y cuales son las prioridades. Después, con las
prioridades se podra estar de acuerdo o no, y ése es el
discurso, la argumentacién y el debate que debemos
tener, pero, claro, cuando absolutamente todo,
programa por programa, Consegjeria por Consejeriay
empresapor empresa, todo esinsuficiente, yo creo que
€l discurso se cae por su propio peso. Gracias, sefiora
Presidenta.

La Sra PRESIDENTA: Muchas gracias.
Como parece quealgunas delas preguntas que se han
formulado por parte de una Diputada no han sido
contestadas, nos parece méas oportuno que se conteste
a estas preguntas para que después intervenga la
sefiora Consgjera. Tiene la palabra la Directora
Genera delaMujer.
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La Sra DIRECTORA GENERAL DE LA
MUJER (Miura Biendicho): Muchas gracias, sefiora
Presidenta. Pido excusas porque no sé cémo ha
pasado; no sé si hasido justo cuando yo he salido un
momento, pero e caso es que lasefioraMartin Barrios
dice que no le contestado aalgunas preguntas, pero lo
cierto es que no le he contestado a ninguna porgue
solamente he respondido a la Diputada del Grupo
Parlamentario de Izquierda Unida.

Por |o tanto, paso aresponder alas preguntas
que haformulado la sefioraMartin Barrios, del Grupo
Parlamentario Socialista-Progresistas. Respecto a
Programa 905, en la partida 2262 decia que el
incremento no es ato, pero lo que le preocupaba era
guelagjecucion en octubreerabaja. Yolequiero decir
gue no se preocupe respecto a la gjecucion porque se
va a gecutar a cien por cien, y, en obligaciones
reconocidas, a principios de noviembre ya estabaa 80
por ciento. Esta partida, que yafue incrementadaen e
afo 99 en 2 millones, se hadebido a elevado nimero
de publicaciones que han sadlido de la Direccion
General, y, como decia, son fundamentalmente gastos
de imprenta; aqui se incluye todo lo que se refiere a
gastosde imprentadelarevista“8 de marzo” asi como
gastos de imprenta, de difusion de folletos, de
publicaciones, etcétera.

También del Programa 905, |a partida 2268, le
preocupabal agjecuciondel presupuesto actual, perose
estima en un 98 por ciento, con lo cual también debe
guedarsetranquila. Efectivamente, se haincrementado
aproximadamente un 30 respecto a afo pasado. En
esta partida estan incluidas todas las actividades de la
Semana de las Mujeres, y le recuerdo que las
actividades no solamente se llevan a cabo en Madrid,
sino, sobre todo en los municipios de nuestra
Comunidad. También se llevan a cabo los diferentes
programas que pretenden sensibilizar a mundo de la
juventud respecto a la igualdad de oportunidades,
organi zaci 6n de seminarios, conferencias, traducciones,
etcétera, como consecuencia de la realizacion de
diferentes programas europeos.

En cuanto a la partida 2274, Programa 905,
debo aclararle que se produce unadisminucion porque
en esta partida, en este afio 99, estaba incluido el
convenio con Horizontes Abiertos y este convenio se
hapasado ala2541, motivo por el que sehaproducido
esta disminucion.

Respecto a la partida 2276 dice usted que
quiere que le explique qué se incluye en esta partida.
Debo explicarle que para cumplir las medidas de
creaciony fomento de empleo delapartida 7739 se ha

tenido que incrementar para realizar un seguimiento,
tramitacion, estudio y contratacion de persona parala
redlizacion de todo tipo de asesoramiento en este
programa de ayudas. Ademés de ello, también aqui se
incluyen los gastos generados por la redaccién y
maguetacion de la revista “8 de marzo” y otras
publicaciones de la Direccion General de la Mujer;
también el programa de ocio y tiempo libre para
mujeres con cargas familiares no compartidas;
asimismo, parte de la Semanade las Mujeres; asi como
difusion y seguimiento del |11 Plan de Igualdad. (La
Sra. MARTIN BARRIOS: ¢En la partida 2276?)
Claro. También esta parte del Proyecto Ceres. Le
recuerdo que la gecucion de esta partida también
llegara al cien por cien.

La partida 2407, Programa 905, ya se la he
explicado a Grupo Parlamentario de | zquierda Unida,
pero selavoy avolver aexplicar. Efectivamente, esta
partida esta dotada con 60 millones de pesetas, al igual
gue en € afio 99. ¢Cuantas casas? A finaes de afio
habra dos casas en funcionamiento para temas de
malos tratos. ¢Por qué no se han podido poner en
funcionamiento hasta ahora? Se lo voy a explicar.
Antesde decidir donde se pone en funcionamiento una
casa, se estudia cudl es € lugar conveniente, y en €l
lugar donde se habia decidido que se abriera se ha
retrasado la entrega de | 0s pisos; entonces, no setrata,
primero, porque no se puede improvisar, como usted
bien sabe, y decir: como aqui no se puede, vamos a
abrir en otro sitio, y, sobre todo, porque era ahi donde
se necesitaba. Pero, ademés, como hemos visto que se
retrasabay que habia dinero, nos hemos adelantado, y
también se ha propuesto, en otra de las zonas donde
habiamos previsto abrir otro centro residencial, la
apertura, de acuerdo con unacorporacioén municipal, y
también se ha retrasado por otro problema distinto,
pero van aestar en funcionamiento afinal de este afio
dosnuevos centros en distintas zonas de laComunidad
de Madrid, que serén casas de emergencia. Para €l
ano que viene vaahaber, al menos, otro nuevo centro.
Como uno de los dos que abrimos este afio era el
previsto para el afio que viene, pensamos que
podremos abrir otra nueva casaen otro lugar, ademas
de la que yatenemos prevista para el proximo afio.

La partida 2540 ya la he explicado cuando he
dado respuesta a Grupo de lzquierda Unida. Por
supuesto, aqui se van a mantener, a través de
convenios con Corporaciones Locales, estas dos casas
a las que me acabo de referir; a menos, estas dos
casas alas que me he referido.

Lapartida2541, ¢por quéaumenta? Por o que
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he explicado antes. porque a esta partida se ha pasado
el convenio que habia con Horizontes abiertos.

En cuanto ala partida 2602, tengo que decirle
gue el incremento de esta partida no depende de la
Comunidad de Madrid ni delaDireccion General dela
Mujer; depende de la asignacion de los fondos
europeos, que, como usted muy bien sabe, dependende
la Unién Europea, de la Administracion Central, vy,
finamente, de las cantidades que se destinen a las
Comunidades Auténomas.

En este Programa se vaa conseguir mejorar la
oferta formativa, con el fin de que sea de mayor
calidad y se guste a los puestos de trabajo que esta
demandando el mercado laboral en cada una de las
zonas, por lo que vamos a centrar |os esfuerzos en lo
siguiente: acercar y facilitar laformacion alas mujeres
residentes en esos distritos més desfavorecidos,
programar cursos dirigidos a colectivos mas
desfavorecidos; potenciar apoyoy accionesformativas
amujeres que residen en e medio rural, afin de que
reciban formacion en los trabaj os que puedan realizar
en su propio medio; atencion especifica a mujeres
emprendedoras para que puedan llegar a crear, a
través del autoempleo, nuevos puestos de trabajo;
apoyar einsistir, através de programas especificos, en
orientacion laboral y procesos de busgueda activa de
empleo, asi como potenciar el autoempleo con agquellas
muj eres que disponen de una actitud emprendedorao
con alumnas que participan en cursos, cuya principal
salida profesional se plantea a través del autoempl eo.

En conclusion, ademas de los programas de
formacion ocupacional, se potenciaran aguellas
acciones formativas orientadas directamente a la
insercion laboral. Los programas de formacion tratan
de reducir el ato indice de desempleo femenino y
satisfacer la demanda formativa de mujeres.

En el afio 2000 se establecera una linea de
informaci én técnicaparanuevos proyectosformativos
en relacion directa con los Ayuntamientos. Esta linea
consiste en un nuevo programa que trata de buscar
nuevosyacimientosdeempleo, involucrando, al mismo
tiempo y en e mismo, a las entidades locales,
asimismo, es nuestro objetivo fomentar la actividad
empresarial de las mujeres para conseguir reducir €l
alto indice de desempleo entre las mujeres, através del
autoempleo y del empresariado.

Respecto ala partida 4459 del Programa 905,
le tengo que decir que se minora porque en ella
anicamente se contemplael proyecto Now, promovido
por €l consorcio publico Red Local, denominado
“lgualdad de oportunidades’. Como usted sabe, se

trata de un gasto plurianual, que esta cofinanciado por
el Fondo Socia Europeo. La finaizacién de este
proyecto seprevéa31 deoctubredel préximo afio, por
lo que sufre una reduccion.

La partida 4820, también del Fondo Socia
Europeo, que disminuye, trata también de los
programasNow, queson: “Inserciénlaboral demujeres
en el sector de disefio y confeccién textil”, que hasido
promovido por Caritas, “Mujeres innovadoras’,
promovido por la Asociacion de Mujeres del WWB;
“Seifo”, que es un servicio integral de formacién y
asesoramiento técnico a empresarias, directivas y
emprendedoras, promovido por laFundacion Mujeres;
“Casa de Comercio de las Mujeres de Madrid”,
promovido también por las WWB; y “Homologacién
profesional de agentesdeigualdad”, promovido por la
Fundacion “Dolores Ibarruri”.

En € afio 2000 no deberia figurar cantidad
alguna; no obstante, la Union de Fondos ha permitido
gue se gjecuten los proyectos siempre y cuando €l
gasto esté comprometido a 31 de diciembre; por €llo,
para el proximo afo seincluye la parte previsible que
no se ha gecutado en e 98/99, y facturas
correspondientes a gastos realizados en el 99 que no se
han podido fiscalizar en el 99.

La partida 4639 también ha sido contestada al
Grupo delzquierdaUnida, perolerecuerdo queen esta
partida ha habido un incremento del 81.2 por ciento.

Respecto alapartida4809, preguntabapor qué
crecia tan poco. Desde luego, ha crecido bastante;
concretamente, hacrecido un 33,52 por ciento respecto
a aho pasado, y lerecuerdo que cada afio, aunque en
menor cuantia, también haido creciendo.

En cuanto alapartida4839, “ A familias’, que
hasubido a25 millones, vadirigidaalas mujeresdela
red de centros de la Direccion General de la Mujer
propios y concertados, porque no podria ser de otra
forma; tiene que ser unared que sean concertados y
gue participen de lafilosofiay de un sistemadered de
ayudaamujeres maltratadas, como ocurre en todas las
Comunidades Auténomas.

En cuanto alapartida 7739 del Programa 905,
también se hainformado a lzquierda Unida.

En la partida 2020 pregunta qué partidaesy a
qué equipo de arrendamientos se refiere. Esta partida
es la primera vez que esta dotada, con €l fin de poder
pagar los arrendamientos de los diez pisos tutelados
cedidos por e lvima, en virtud del convenio de la
Consgieriade Servicios Socialesy de laConsgjeriade
Obras Publicas de este afio.

Lapartida2279yahasido contestadaa Grupo
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de Izquierda Unida.

La partida 2274, que usted dudaba si se
rebajabao no se rebajaba, se incrementaen un 96 por
ciento respecto al afio pasado. Y respecto ala 2710,
“Productos farmacéuticos’, que supongo que es a la
gue usted sereferia, serebaja, pero se hace porque asi
hasido propuesto desde nuestros centros; no sabemos
por qué, pero supongo que seré porque, alo mejor, en
estos Ultimos afios ha habido un indice de
enfermedades més bajo que ha hecho que no sea
necesario comprar tantos productos farmacéuticos.
Pero, en todo caso, insisto en que esla propuesta que
se nos ha hecho desde |os centros.

Respecto a la partida 6050, “Mobiliario y
equipamiento”, tengo que decir que recoge las
necesidades paralaadquisicion de mobiliario paralos
nuevos pisos tutelados, asi como para comprar nuevo
mobiliario para la residencia Norte y para la casa
refugio.

En lapartida 6120 también habiaunaelevacion
de gasto de presupuesto. Vamos a llevar a cabo una
buena puesta al dia, pero, sobre todo, la Unidad
Psicosocia tenemos que adecuarla; esun piso antiguo,
gue se esta poniendo al dia.

Respecto a la partida 6032, “Reparacion y
mejora de instalaciones’, también ha habido una
variacion. En esta partida se contempla una cantidad,
concretamente de 8 millones de pesetas, destinada a
reparar calderas, reformas y mejoras de los nuevos
pisos tutelados; las calderas no, porque son de la
residencia Norte.

La partida 6032, que es de nueva creacion,
esta destinada a redizar € cambio de cuadros
eléctricos de la casarefugio.

Con la partida 6150, que también se ha
incrementado, se van a cambiar una serie de puertas
de la casa refugio, asi como cambios de los nuevos
pisostuteladosy de otros pi sos de centros concertados.

Me preguntaba donde esté recogida la revista
“8 de marzo”. La imprenta, en la 2262, y la
magquetacion, disefio y coordinacion, en la 2276.

También me preguntaba en qué partida se
recoge la atenciébn a mujeres rurales. Pues en
diferentes partidas; por ejemplo, el Proyecto Ceres,
que es el proyecto de aplicacion del “mainstreaming”
en el mundo rural -le recuerdo que es un modelo de
aplicaciondel “mainstreaming” enel mundorural-, esta
en la 2541, fundamentalmente, ademés de en otras.
También serecoge laatencién amuijer rural enla2268
y enla2276.

Preguntaba en qué partida se recoge el centro

de mujeres magrebies; en la 2274.

Y los 350 millones de pesetas de aumento de
empleo se recogen en la 7739. Creo que esta todo
contestado. Gracias.

La Sra PRESIDENTA: Muchas gracias.
Tiene la palabra |a sefiora Consejera.

La Sra. CONSEJERA DE SERVICIOS
SOCIALES (Martinez LOpez): SefioraPresidenta, hay
dos personas que querian intervenir brevemente: el
Gerente del Servicio Regiona de Bienestar Socia y la
Gerentedd Instituto Madrilefio del Menor y laFamilia

B Sr. GERENTE DEL SERVICIO
REGIONAL DE BIENESTAR SOCIAL(Moya
Rodriguez) : Muchas gracias, sefiora Presidenta.
Quiero contestar ala sefiora Sanchez Peral y a sefior
Pifiedo. Les tengo que decir que a veces recurre uno
aeselatiguillo delaradio: “Hombre, me aegro de que
me haga usted esa pregunta.” Yo me alegro de que se
trate aqui la cuestion del feminismo, porque, en contra
de lo que opine el sefior Pifiedo, yo me tengo que
declarar -y me aegro mucho porque éstas son
manifestaciones publicasy queda constanciade ellas-
feminista, gracias aDios -y perdonen ustedes o nada
laica que es esta jaculatoria-.

Con respecto alapresenciay preeminenciade
las personas mayores en 10s centros que gestiona €l
Servicio Regional de Bienestar Social, me adhiero
también a la postura del sefior Portavoz del Partido
Popular, que dice que hay que abandonar un poco el
fundamentalismo. En los centros que gestiona €l
Servicio Regional de Bienestar Socia, las mujeres
tienen una preeminencia absolutamente biol 6gica; me
explico: no se hacen en estos centros programas
especiales para las sefioras mayores que estan ali
alojadas 0 que usan esos serviciosporqueel destino de
estos centros es fuertemente integrador, y no vamos a
hacer una discriminacién positiva. Le digo, sefiora
Sanchez Peral, que hay una preeminencia bioldgica
porque las mujeres, como usted sabe perfectamente,
viven mas aflos -87 afios de media-, afortunadamente,
y gracias a Dios también. En |as juntas de gobierno de
los clubesdominalapresenciademujeres-el 40 0 el 50
por ciento, como minimo-, y en las residencias, que
también hay una junta de gobierno, son mayoria las
muj eres. Mandan mucho mas, tienen mas|ogicay, por
lo tanto, las propuestas de gobierno que hacen de los
centrosson atendidaspor |ossefioresal ojados, también
muy mayores, que se adhieren a las propuestas que
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hacen las mujeres. Es decir, sigo afirmando que la
presencia de las mujeres es biologica v,
afortunadamente, beneficiosa, pero lamento decirle
gue, efectivamente, para cumplir la finalidad
integradora de los centros, no se hacen programas
especiales para mujeres; ellas solas los hacen, y con
mucho éxito y plena satisfaccion para este Gerente,
gue nuevamente se declara feminista.

Sefior Pifiedo, cuando hace usted mencion al
crecimiento del Servicio Regional, tengo que hacerle
una rectificacién: no es un 6 por ciento, sino un 6,85.
Este 0,85 esimportante, porgue, hablando de millones,
un 0,85 es mucho dinero; concretamente, 250 millones
de pesetas més.

Los objetivos del Servicio Regiona de
Bienestar Social sonobjetivosdegestiony, por lotanto,
iguales de un afio paraotro, o0 muy parecidos. Crecen
enfunciéndel crecimientovegetativo, noenfunciénde
planes, que siempre dependen de los planes que se
establecen de un afio para otro, por eemplo, para
modificar o0 ampliar unaresidencia en la que se va a
instalar un centro dedia, etcétera, pero, sensiblemente,
son muy iguales, como lo es el presupuesto de una
familia, que sabe gque tiene unas vacacionesfijasy que
pueden crecer en funcién del coste de esas
vacaciones. No aumentan de una forma sustancial o
[lamativaporqgue son presupuestosdegestion. Conesto
creo haber contestado a las preguntas de la sefiora
Séanchez Peral y del sefior Pifiedo. Muchas gracias.

La Sra. DIRECTORA DEL INSTITUTO
MADRILENO DEL MENOR Y LA FAMILIA
(Garcia Garcia): Voy a contestar a las aclaraciones
solicitadas por laDiputadasefioraAlvarez Durante. La
2264, relativaalos servicios sanitarios, y, en concreto,
la referencia a los 27 millones de pesetas. En mi
contestacion mehereferido exclusivamentea aumento
gue se producia en la partida -partiamos de una
cantidad de 13 millonesde pesetas-; |6gicamente, no se
gastan 27 millones de pesetasenlostratamientosdelos
nifios, sin perjuicio de que hay que atender a las
necesidades odontoldgicas de 2.200 nifios. Es decir,
con esta partida se pagan |os gastos correspondientes
tanto alos nifios de las residencias propias como alos
de las residencias concertadas. En concreto, se tiene
contrato con cinco odontdlogos paraque atiendan alos
nifios en distintas zonas, y sube bastante € temadelos
servicios médicos de ortodoncias y otras cuestiones
gue no estan contempladas en la Seguridad Social. Y
también representan una partida importante los
tratamientos de psicoterapia, logopedia vy

psicomotricidad del conjunto de los nifios.

En cuanto a la partida 2283, “ Convenios con
entidades religiosas’, baja porque e numero de
religiosas desciende continuamente en 1os centros: se
producen situaciones de jubilacion o traslados; las
monjas estan asignadas a distintos puestos por un
periodo maximo de cinco afios, y se producen unos
traslados naturales propios de su formade trabagjar. En
este sentido, ninguno de los centros tiene
exclusivamente personal religioso; desde hace mucho
tiempo el persona religioso comparte tareas con €l
personal propio de la Comunidad, porque las propias
monjas piensan que es Mas interesante; hay cantidad
de situaciones en las que es necesario que los nifios
cuenten en los centros con lafiguramasculina, y seria
muy delicado queun centrolollevaran sblo monjas. En
ese sentido, en la mayoria de los centros se ha hecho
un contrato de gestién de servicio publico con las dos
provincias: la Provincia de San Vicente y la de Santa
Luisade Marillac, correspondiente alas Hermanas de
la Caridad, y puede haber un méximo de cinco
religiosas por centro, aunque suel e haber menos; ahora
mismo estamos en torno a cuatro. Eso no quiere decir
gue la residencia de la que se fueron de forma
definitiva, que es laresidencia de El Encinar, se haya
cerrado; es unaresidencia de 50 plazas, que atiende a
nifios de 4 a 18 afios, y 10 que hemos tenido que hacer
es suplirlo con personal de la Comunidad.

En cuanto a Programa de “Se buscan
abrazos’, efectivamente, no sélo vadirigido alosnifios
con minusvalias o dificultades importantes, dentro de
las dificultades de conseguir una familia mediante la
figura del acogimiento familiar; podemos estar
hablando también de agquell os nifios que tienen mas de
10anosodelosgruposdehermanosque, simplemente,
por ser tres 'y pretender que salgan juntos con una
misma familia, tienen mas dificultades. En nuestra
Comunidad hay en torno a50 6 60 nifios que paralos
gue nos cuesta trabgjo encontrar una familia; y
precisamente por eso se ponia en funcionamiento este
programa; pero hay que tener en cuenta que en el
tiempo que Illeva funcionando -desde el mes de mayo
hasta ahora- son muy pocas las familias que estan
entrando en el mismo; a diferencia de lo que sucede
con las solicitudes de adopcién, que siempre son
masivas, en este caso podemos estar hablando de 16
familias que han solicitado la participacion en este
programa, que, l6gicamente, necesitan un proceso
importante de formacién y preparacion, debido a las
dosis de riesgo y de dificultad importantes afiadidas
respecto al resto de los temas de acogimiento familiar.
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Gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias. Tiene la
palabra, ahora si, la sefiora Consegjera de Servicios
Sociales.

La Sra CONSEJERA DE SERVICIOS
SOCIALES (Martinez LOpez): Muchas gracias,
sefiora Presidenta. En este turno de réplica, me
corresponde, en primer lugar, contestar a sefior
Portavoz de | zquierda Unida, don Franco Gonzélez.

Sefioria, del 40 a 21 por ciento, parafomentar
el empleo de la mujer, hay mucha diferencia. Fijese:
900 millones; nada més y nada menos. Las mujeres
tienen carencias historicas desde € siglo 111 -que yo
recuerde; lo he leido, no es que lo recuerde-, y
debemos tratar de atgjarlas de una vez por todas,
Sefiorias. Se trata de una cultura histérica que cuesta
atgjar; pero las mujeres, con los hombres, lo
conseguiremos. De eso puede estar seguro.

Quiero decirle que 900 millones més o 900
millonesmenosesimportantisimo, Sefioria; pero, sobre
todo, lo que méas me ha gustado de sus intervenciones
ha sido la intervencion del Portavoz del Grupo
Socidista-Progresistas, a que, desde luego, le
agradezco lo que ha dicho, porque ha dicho
textualmente que “el presupuesto para fomentar el
empleo delamujer se incrementa cuantitativamente”.
Lo reconocia en su intervencién, y yo le agradezco su
sinceridad, porque eso, desde luego, Sefioria, le hace
mucho mas grande.

Sobreel Ingreso Madrilefio del ntegracién, hay
una discusién politica en la que tenemos mucho que
hablar. El Ingreso Madrilefio de Integracion se va a
revisar; pero lo vamos a hacer, 16gicamente, con el
criterio del 2 por ciento; acabamos de revisarlo con el
2,4 por ciento en € mesde octubre. Ustedes defienden
una postura; la postura de lzquierda Unida es una
postura que nosotros no compartimos; pero lo que si
digo es que, para hablar de esa modificacion quevaa
sufrir el Ingreso Madrilefio de Integracién, es un
referente que vamos atener en cuenta. Digo que no la
compartimos, porque, de partida, le comento que
desincentivael empleo, y conellaproponen unapolitica
paterndista en la que, como he dicho en mi
intervencion, tampoco creemos.

También deciaS.S. que no comprende esto de
arriba, abajo; abgjo, arriba. Pues, estamuy claro, y yo
creo que usted lo entiende perfectamente. Otra cosaes
gue no lo comparta. Se trata de modelos de gestion
diferentes: un model 0 donde hay mucho Estadoy poca

sociedad civil, y otro modelo donde hay mucho
protagonismo de la sociedad civil y poco Estado.
Incorpdrel o usted asu palitica, alapoliticadelzquierda
Unida, porque, si no lo incorporan, Sefiorias de
| zquierdaUnida, nollegardn nuncaal Gobierno, porque
sumodel o de gestion no es el que votan |os ciudadanos;
el que votan los ciudadanos es el que defiende el
Partido Popular; es el modelo de gestion liberal; es €
model o que funciona; que los ciudadanos han votado,
y gue nosotros desarrollamos. Yo no le pido que lo
incorpore, porque, | 6gicamente, si ustedloincorporase,
seria tirar piedras contra nuestro propio tejado y
porque, ademas, hay algo en lo que creo: que las
diferencias politicas enriquecen.

En cuanto a Grupo Socialista-Progresistas,
quiero decirle, sefior Pifiedo, que el desdoblamiento de
unaConsegjeriaen dosesunaaccion politicaque, desde
luego, hay que saber justificar. Si no se hubiera
presupuestado su gasto, desde luego, sabemos cud
seria la interpretacion; pero, sobre todo, el interés
especial se demuestra por parte del Presidente Ruiz-
Gallardon, primero, porque é es quien delega sus
competencias y busca sus colaboradores; é ha sido
quien hadecidido dividir esaConsgjeriae, igualmente,
guien dirige, quien es el responsable global de un
presupuesto, es e que le da los matices a ese
presupuesto, y e Presidentele hadado un matiz social,
como lo demuestra €l incremento del presupuesto de
nuestra Consegjeria, y como lo demuestra también el
incremento del presupuesto en todas las materias
sociales que se contemplan en el Presupuesto para el
afio 2000.

Tengo quedecirle queel presupuesto no crece
un 8,2 por ciento; crece un 6,47 por ciento, y la
Consgjeria un 8,6 por ciento. Su calculadora, en esta
ocasion, Sefioria, no le hafuncionado; le ha fallado.

Y yolepregunto: cuando gobernabael Partido
Socialista, ¢Jos recursos econémicos eran ilimitados?
Mire usted, lo importante es como se gasta, en qué se
gasta, cdmo sepriorizanlosrecursos, y quérentabilidad
sociad producen esos recursos, ese gasto. Este
presupuesto, por su incremento, solidaridad y
racionalidad, supone un avance en materia social.
Pensar que la problematica socia se termina con
dinero espisar conlospiesenlaluna, cosagueno creo
gue usted, Sefioria, desee hacer conscientemente.

Ha comentado: claridad y planificacion. Por
supuesto, ahi tiene usted un diez. Pero tenemos|o que
tenemos, y lo que tenemos, también lo tenemos
clarismo; tan claro que este equipo trabajo por
objetivos; se marcaobjetivos; evaluamos|osobjetivos,
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y también evaluamos la rentabilidad socia que
produciran. Esa es nuestra planificacion, dentro,
| 6gicamente, de nuestra responsabilidad.

Hacer un presupuesto es una tarea compleja,
porgue hay que repartir |o que setiene; pero tengo que
decir que, en ese reparto del dinero publico, a la
Consgjeria de Servicios Sociaes le ha tocado un
incremento, y ese hecho me satisface. Si tuviésemos
masdinero pararepartir, | 6gicamente, quenoshubiesen
dado més dinero me llenaria de felicidad; ésa es una
cosa natural y légica.

En cuanto a los puestos de trabajo en la red
basica, calcularlo nos llevaria toda la mafiana; pero,
desdeluego, localcularé, y selodiréantesdel siguiente
debate.

Termino, Sefiorias, diciendo que escuchar es
preciso para €l que oye. Observo que, en nuestras
comparecencias, las intervenciones iniciales de
presentacion, de informacion o exposicion de ideasy
proyectos se oyen, pero no se escuchan
suficientemente. Da igual 1o que se diga, porque la
contestacién serecitaal margen delarealidad. De ahi,
gue su discurso caeen € error, y digo error y no mala
fe. El presupuesto de Servicios Socides estd
enmarcado en un presupuesto general, cuya filosofia
estd inspirada sobre la base de que la mejor politica
social es la que genera empleo, cohesién socia y
bienestar. El gasto social de la Comunidad deMadrid
parad gjercicio 2000 representa el 64,8 por ciento del
total.

Las dos notas caracteristicas del Presupuesto
gue presenta el Gobierno regional son: la ambicién
social y laracionalidad. Y a saben lo que decia Hegel:
“Todo lo racional esreal”. Sefiorias, podran negar el

valor socia de este presupuesto; eso eslo masféacil del
mundo; pero, Sefiorias, aunque €l hecho se niegue,
sigue siendo un hecho, y el hecho es que €l peso del
Presupuesto lo tienen las areas sociaes, cuestion ésa
gue, por fidelidad con sus propiasideas o captura del
voto perdido, estoy convencidaguereconocen, aunque,
publicamente, no lo diran jamés.

Concluyo, Sefiorias, diciendo que €l 64,8 por
ciento supone el gasto socia de los Presupuestos para
el afo 2000, que esperamos cuenten con la confianza
de la Camara Legidativa regiona. Este porcentgje
demuestra el interés social del Gobierno regional
popular, y, sobretodo, un model o de gestion diferente,
como ha quedado patente en el contenido de sus
intervenciones. Lo social no es patrimonio de la
izquierda, sino de quien lo gerce; e Partido Popular
gierce una politica solidaria, porque es un partido
moderno. Muchas gracias.

LaSra. PRESIDENTA: Concluido €l debate,
damos las gracias ala sefiora Consgjeray atos cargos
delaConsgieria, asi como alos Directoresy Gerentes.
Pasamos a Ultimo punto del Orden del Dia.

Ruegosy Preguntas.

¢Algin  ruego o alguna pregunta?
(Denegaciones.) No habiendo ningin ruego ni ninguna
pregunta, se levantala sesion.

(Eran
minutos.)

las catorce horas y veintisiete
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