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(Se abre la sesion a las doce horas y siete
minutos.)

E Sr. PRESIDENTE: Sefior Presidente,
Sefiorias, se abre la sesion. Esta Presidencia eleva a
Pleno la siguiente modificacion en el Orden del Dia:
Inclusion, como cuestion preliminar, de lapromesao
juramento de la sefiora Diputada el ecta dofia Blanca
delaCiervay de Hoces.

¢Acepta e Pleno esta modificacion en el
presente Orden del Dia? ¢Sefiores Calvo Poch,
Lissavetzky Diez y Pérez Martinez? (Asentimiento.)
Gracias. El Pleno acepta por asentimiento lainclusiéon
de la cuestion preliminar.

Promesa o juramento dela Sra. Diputada
electa dofia Blanca de la Ciervay Hoces.

Bl sefior Secretario Primero, don Julio
Sanchez Fierro, va a proceder a llamamiento de la
Diputada electa. Ruego a SS.SS. se pongan en pie.

Sefioria, ¢prometéis o jurais acatar la
Congtitucion y el Estatuto de Autonomia de la
Comunidad de Madrid?

LaSra. DE LA CIERVA Y DE HOCES
(Desde los escafios.): Si, juro.

Bl Sr. PRESIDENTE: Gracias, Sefioria
Pueden sentarse. Le deseo, Sefioria, un buen trabajo
en esta Camara.

A continuacion, pasamos a tratar € unico
punto del Orden del Dia de la presente sesion.

Sesion de Investidura del candidato a la
Presidencia dela Comunidad de Madrid.

SedeclaraabiertalaSesion delnvestiduradel
candidato a la Presidencia de la Comunidad de
Madrid, que sevaadesarrollar conformealo previsto
en el articulo 18 del Estatuto de Autonomia de la
Comunidad de Madrid, y en los articulos 181 y
siguientes del Reglamento de la Camara.

Por el sefior Secretario Primero -asi se lo
ruego- se vaa proceder alalectura de la Resolucion
de la Presidencia sobre propuesta de candidato a la
Presidencia de la Comunidad de Madrid.

Bl Sr.SECRETARIO PRIMERO (Sanchez
Fierro): Sefior Presidente, Sefiorias: “ EstaPresidencia,
deconformidad conlo dispuesto enlosarticulos18.1

del Estatuto de Autonomia de la Comunidad de
Madrid, y 182.1 del Reglamento de la Asamblea de
Madrid, previa consulta con los representantes
designadospor losgrupospoliticoscon representacion
enlaAsamblea, tiene abien proponer como candidato
a la Presidencia de la Comunidad de Madrid al
Diputado don Alberto Ruiz-Gallardon Jiménez.”

BH Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior
Secretario Primero. Tiene la palabra el candidato
propuesto, don Alberto Ruiz-Gallardén Jiménez, para
exponer € programa politico del Gobierno que
pretendeformar y solicitar laconfianzadelaCémara.
Sefior Presidente, sabe perfectamente que en este
debate de investidura nunca tendra limitacion de
tiempo; por eso, cuando 1o desee, sefior Presidente,
puede hacer uso de la palabra.

El Sr. CANDIDATO A LA
PRESIDENCIA DE LA COMUNIDAD DE
MADRID (Ruiz-Gallardén Jiménez): Gracias, sefior
Presidente. Sefiorias, comparezco, tal y como me ha
recordado el Presidente de la Asamblea, a quien
guiero dedicar mis primeras palabras, junto a los
demas miembros de la Mesa, para féicitarles por su
elecciony desearlestodo € éxito en laimportantisima
obligacién que asumen como 6rgano de Gobierno de
este Parlamento regional; comparezco, digo, ante esta
Asamblea, para expresar €l programa politico de un
nuevo Gobierno y para solicitar su confianza en €l
cumplimiento del articulo 18 del Estatuto de
Autonomia.

Pero, antes de afrontar este cometido, me
permitirdn SS.SS. que exprese en esta Camara, que
entiendo gque es la voz de todos los madrilefios, mi
gratitud a pueblo de Madrid; mi profunda gratitud a
los ciudadanos de Madrid. Siento auténticay legitima
emocion a reflgar ese agradecimiento a los
madrilefios, ya que para mi tiene un extraordinario
valor la confianza que tantas personas nos han
demostrado el pasado 13 de junio.

No se ha sentido en nuestra Comunidad
Auténoma el desgaste que, normal mente, supone €l
gjercicio del Gobierno; por e contrario, 1o que se ha
sentido eslaconviccion, lailusién de un proyecto que
se conoce hien, y se conoce hien porque esta
respal dado por cuatro afios de gestion asus espaldas.
Y, Sefiorias, es la primera vez en la historia de esta
Comunidad Auténomaquetal cosahaocurrido; esla
primeravez que un partido que estaen el Gobierno no
solo vuelve aobtener la confianza de | os ciudadanos,
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sino que, ademés, aumenta el porcentgje de voto,
aumenta la representacion parlamentaria. No habia
precedentes desdelaconstitucion delaComunidad de
Madrid. Los madrilefios han ampliado el apoyo a
nuestra gestion, lo que demuestra que es,
precisamente, €l gjercicio del Gobierno lo que nos ha
dado credibilidad ante |os el ectores.

Ahora bien, a tiempo de expresar mi
agradecimiento al pueblo de Madrid, quiero decirles
gue sé& muy bien por qué nos han renovado su
confianza, que he entendido muy claramente su
mensgje: es el cumplimiento de nuestro programa, es
el cumplimiento denuestraspromesas, quesiemprehe
considerado y he calificado como un contrato con los
ciudadanos, 1o que ha hecho que los madrilefios nos
comunicaran, de formatan transparente en las urnas,
gue desean que sigamos trabgjando por esta
Comunidad.

Larevdidadelamayoriadel Partido Popular
en esta Camara, con el aumento de un Diputado,
pasando de 54 a 55, es un hecho gue tiene una
relevanciaindudable, y sé que SS.SS. esperan -y voy
ahacerlo- unavaloracién, poniéndome en el lugar de
la sociedad a la que, en definitiva, venimos a servir
SS.SS. y yo.

Detras de cada voto hay una persona; una
persona que ha creido en un proyecto, y quiero
decirles a cada uno de los madrilefios que han
depositado su voto, sea cua sealaopcién que hayan
elegido, que voy aresponder a 13 de junio con un
Gobierno en el que quepan sus intereses sin
exclusionesy, como siempre he procurado hacerlo en
todami vida, con todami responsabilidad y sabiendo,
con certeza, o que representa su mandato.

Sefiorias, éstaesla cuartavez que intervengo
en un debate de investidura en esta Camara, y es
también la Ultima. Llevo ocho afios trabajando por la
Comunidad de Madrid desde la oposicion; otros
cuatro, he tenido lainmensafortuna de poder hacerlo
desdelaresponsabilidad de Gobierno, y aunlleguéala
Asamblea con €l equipaje de unaintensa experiencia
como Concejal delaVillade Madrid en un equipo a
cuyo frente estaba, €l hoy Alcalde de Madrid, mi buen
amigo José Maria Alvarez del Manzano; y en una
etapa-1ossegundos A yuntamientosdemacrati cos- que
para todos los espafioles fue de confirmacion de
valores, en cuya defensa la Corona ha desempefiado
un papel fundamental. En suma, desde 1983 mi
biografia esta ligada a Madrid; llevo la mitad de mi
vidadedicado alapolitica, y casi lamitad de mi vida
lahe entregado a ésta, nuestra Comunidad de Madrid.

Si mafiana esta Asamblea me renueva su
confianza, entraré en €l afio 2003 exactamente con 16
afos de politica autondémica -ocho en laoposicion y
ocho enel Gobierno-, y debodecir quesiempreintenté
entender los mensagjes que nos hicieron llegar los
ciudadanos. Entendi €l que noscomunicaron en 1987,
cuando perdimos las elecciones, y no me quedé en
autocomplacencia. Recordardn muchas de SS.SS.
como entonces rompimos moldes, formas; como
rehicimos €l discurso. Y por eso ganamos en 1991,
aunque es cierto que de formainsuficiente para poder
gobernar, pero tampoco caimos en la melancolia.
Seguimos avanzando hasta el limite de un horizonte
que, quizapor ser horizonte, pareciaque no podiamos
adcanzar nunca; tensamos hasta e limite las
estructuras de una vigja derecha a la que le pesaban
muchas inercias paraddjicamente estéticas; irritamos
a los més conservadores; inquietamos a los que
pretendian monopolizar el espaciopoliticodel centroy
la moderacion. Y llegamos a 1995, y ganamos, y lo
hicimos por mayoria absoluta; y gobernamos, y lo
hicimos sin arrogancia, sin prepotencia y sin
compleos; y quizapor eso, seguro que es por eso, hoy
estamos aqui; por eso hemosvuelto aganar. Y quiero
dejar constancia de que he vuelto a entender el
mensgje de los madrilefios del pasado 13 de junio.

¢Por qué hemos ganado las el ecciones? ¢Por
gué no las han ganado, por qué las han perdido las
opciones de laoposicion? Imagino, Sefiorias, quelos
portavoces delaoposicion explicaran mafianapor qué
han perdido, pero ami metocavalorar por qué hemos
ganado y por qué estamos en condiciones de pedir la
confianza a este Parlamento paraformar Gobierno. Y
hemos ganado, Sefiorias, porque hemos dado
respuesta alas demandas de | os ciudadanos, y hemos
conseguido los mejores resultados en toda la historia
delaComunidad: masdeun 51 por ciento delosvotos
y 55 de los 102 Diputados de esta Asamblea -uno més
gueen 1995-. Y lo hemoshecho, basicamente, porque
hemos respondido a las expectativas de los
ciudadanos, porque hemos cumplido nuestros
compromisos, y asi 1o han afirmado |os madrilefios.
Ahora bien, entiendo, y quiero manifestarlo en este
momento, que revalidar un proyecto no significa, no
puedesignificar meracontinuidad, tienequesignificar
consolidacion. Y todo esto no lo digo con
autocomplacencia, si con legitimo orgullo, pero
reflejando una leccion de la que debemos aprender
todos los que conformamos esta Asamblea; es mas,
creo que es unaleccion positivano solo para nuestra
opcién politica, el Partido Popular, sino paratodo €l
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conjunto de laregion.

Creo que, antesde seguir con €l andlisisdelos
resultados de | as distintas opciones, es obligado hacer
una reflexion sobre la participacion del pasado 13 de
junio. A mi juicio, hay un elemento positivoy hay otro
negativo. El negativo: € aumento de la abstencion;
casi 10 puntos menos de participacion, en
comparacion con las elecciones de 1995, nos debe
hacer reflexionar a todos sobre el grado de
compromiso de la vida publica con los ciudadanos.
Quiza hallegado e momento en el que por parte de
todos, Gobierno, oposi cion, partidospoliticos, medios
de comunicacion, se reflexione sobre la conveniencia
de abandonar la trivializacion de la vida publica,
abandonar su presentacion como unalucha personal
y persondlista, a veces entre adversarios, a veces
entre comparieros de partido, en lugar de como una
auténtica confrontacion de ideas y de proyectos.

Y, por contra, unareflexion positiva: el hecho
de que las elecciones autonémicas no hayan tenido
menos, sino, por el contrario, mas participacion en
nuestraComunidad quel asel eccionesmunicipal esque
se celebraron el mismo dia demuestra que esta
institucion, alaquetodosnosotros, Sefiorias, servimos,
tiene un profundo arraigo en el interés de los
ciudadanos, hastael punto de que, con solo 16 afiosde
existencia, suscita més interés, ha suscitado més
convocatoria en las urnas que las centenarias
Corporaciones municipal es.

En cuanto a la influencia de los 10 puntos
menos de participacion en el resultado, no voy aentrar
en e juego de las especulaciones sobre a quién
benefician y a quién perjudican, sélo quiero recordar
gue tal dia como hoy, hace cuatro afios en esta
Camara, se dijo que la mayoria absoluta del Partido
Popular alcanzada entonces se debia a la atisima
movilizacion del electorado, y que seriaimposible que
tal cosa ocurriese en una Comunidad de izquierdas,
como entonces se deciaque eraMadrid, si los niveles
de participacion se hubiesen mantenido en las
anteriores el eccionesautonémicasde 1991. Pueshien,
en 1999, con poco mas de dos puntos de participacion
gue en 1991, el Partido Popular ha obtenido no la
misma, sino unasuperior mayoriaabsol utaquelaque
alcanzd en 1995 con diez puntos més de participacion.

Concluyo. A mi juicio, los ciudadanos saben
muy bien lo que hacen, saben muy bien por qué lo
hacen y saben muy bien la medidacon que [o hacen.
Bl interés que concita la Comunidad de Madrid,
Sefiorias, esta en relacion con laimportantisima etapa
de Gobierno que acabamos de concluir, y con la no

menos importante que vamos a afrontar, en laque va
a tener lugar una importante asuncién de
competencias por parte de esta Comunidad. Y si
mayor ha sido el aval que hemos recibido de los
madrilefios en las pasadas elecciones, por € que me
siento legitimamenteorgull oso, Sefiorias, mayor hade
ser también el nivel de exigencia que voy ademandar
del equipo de Gobierno que me propongo formar si
esta Camara mafiana me concede su confianza.

Emprendemosun periodo politicoenel quese
vaaproducir lamayor transformaci én originada hasta
lafechaenloscontenidosdeestaComunidad. Si lalV
Legidaturahasidoladeunfuertecambioinstitucional:
nuevo Estatuto de Autonomia, nuevo Reglamento de
la Asamblea, abrimos la V Legidatura con las
competencias de Educaciéon ya efectivas desde €l
pasado 1 dejulio, y con laconfianzaderecibir en este
mandato Sanidad, Empleo, Justicia; cuatro afos, por
tanto, muy intensos. Y o estoy convencido de que la
realidad de la Comunidad, mayor y mas competente,
nos exige también un plus afiadido de esfuerzo y de
compromiso, de exigenciaen lagestion del que antes
les hablaba. L os proximos afios representan, pues, un
reto destacable. Vamos ahacer de Madrid unaregion
con capacidad de respuesta a muchas demandas
ciudadanas para las que todavia hoy no tenemos esa
capacidad, y unadelas Comunidades con mayor peso
especifico en e conjunto de Espafia. Ya estamos,
desde e 1 de julio, dentro del que los expertos
economicos denominan € “escogido club del billén”,
es decir, una Comunidad con unos presupuestos que
superan €l billon de pesetas anuales, y es importante
gue en este periodo contemos con el extraordinario
respaldo que nos han dado los ciudadanos en las
urnas.

He recordado que hemos revalidado la
mayoria absoluta con aumento de un Diputado con
respecto a 1995; también tenemos, Sefiorias, los
mejores resultados del 13 de junio en Madrid:
1.324.596 votos, |o que supone que la Comunidad,
como antes les decia, ciertamente ha arraigado en el
animo de los ciudadanos de nuestra region y se ha
sabido significar por su eficacia. Pero, Sefiorias, 10
mas significativo para el andlisis politico que estoy
obligado a hacer en este acto es que hemos
aumentado nuestra distancia con € conjunto de la
oposicion. Hoy, en esta Asamblea, nuestro Grupo
Parlamentario tiene ocho Diputados més que SS.SS.,
lasdelosdos Gruposdelaizquierda, y recordaran que
en 1995 edta distancia era de cinco Diputados; es
decir, que tenemos una Asamblea, un Parlamento
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regional, més centrado y con una mayor distancia
entre el partido que apoya a Gobiernoy los partidos
de la oposicion. No sblo Izquierda Unida, sino el
conjunto de laizquierda, Sefiorias, ha perdido votos;
SS.SS. de la izquierda tienen en estos momentos
180.500 votos menos que en 1995, y han perdido
representaci 6n en esta Asamblea; han perdido, por lo
tanto, masqueaquellosvotosquehaperdidoel partido
del Gobierno como consecuencia del aumento de la
abstencion.

Si es verdad que se ha producido una
importante redistribucion de votos dentro de las dos
coaliciones de oposicion, si bien es cierto que el
crecimiento dela coalicion del Partido Socialista con
€l Partido Democrético delaNueva lzquierdaa costa
delzquierdaUnidahasido menor en Madrid delo que
lo hasido en lamedia nacional. Y no es extrafio ese
trasvase a la vista de la estrategia electoral seguida
por el Partido Socialista, queno solamenterenuncidéen
su discurso politico alabusqueda del voto moderado
y centrado, que es €l voto mayoritario en nuestra
Comunidad, sino quellegdincluso aponer a frentede
la candidatura a una persona el egida como Diputada
en las Ultimas elecciones generales en las listas de
| zquierdaUnida, que incluso realizé toda su campafia
con el escafio obtenido enlaslistasdelzquierdaUnida
en suequipajepersonal, sindevolvérseloalacoalicion
de la que habia formado parte. La apuesta por la
radicalizacion hacialaizquierday por € abandono del
discurso de la moderacion era clara, y asi la han
entendido los ciudadanos. Se produjo un
desplazamiento de votos desde | zquierda Unida hasta
la codicién Partido Democréico de la Nueva
|zquierda-Partido Socialista Obrero Espariol, y se
produjo también un desplazamiento de apoyo popul ar
desdelasfilas delaizquierda hacia nuestro partido, €
Partido Popular.

A agunos se les puede escapar, Sefiorias, un
hecho queentiendosignificativo: eslaprimeravez que
€l Partido Socialista Obrero Espafiol no concurre solo
a unas elecciones desde que se inicio la historia de
esta Comunidad en 1983. Ha habido 16 afios de
Gobierno en Madrid, en 12 delos cual es hahabido una
Presidencia socialista, y eslaprimeravez que se han
decidido a formar una coalicion electoral para
concurrir alas elecciones. Pero hay algo mas: éstaha
sido la primera vez que e sociadismo -que ha
gobernado 12 afios en Madrid- renuncia a que un
militante del Partido Socialista Obrero Espariol
encabece su lista, y presentaaun candidato que es de
otro partido, y sera, por tanto, también laprimeravez,

en 16 afios de existenciade la Comunidad de Madrid,
gue en este debate de investidurano seaun sociaista
quien represente al Partido Socialista Obrero Espafiol.

Sefiorias, resulta evidente que la opcion de
coaliciéon del PSOE con el Partido Democrético de la
Nuevalzquierdano ha producido resultados; hasido,
lisay [lanamente, un fracaso. Si ha conseguido restar
votos a | zquierda Unida, pero las dos coaliciones de
izquierdas estdn en Madrid por debajo de la media
nacional. La coalicion del Partido Socialista Obrero
Espafiol con el Partido Democrético de la Nueva
Izquierda tiene menos votos que la candidatura
europeasocialistaen laregion, tiene menos porcentagje
gue € conjunto de las candidaturas municipales
madrilefias del socialismo; la coalicion socialista ha
aumentado susresultados en laComunidad deMadrid
menos delamitad delo quelo hahecho lacandidatura
socialista europea en la region, encabezada -esta vez
si- por un militante del Partido Socialista Obrero
Espariol.

En suma, Sefiorias, lacoalicion del PSOE con
el Partido Democrético de la Nueva |zquierda tiene
sus peores resultado en Madrid en las elecciones
autondmicas, a nivel estatal, la media de las
autonomicas, de las 13 Comunidades, hatenido para
el socidismo mayor incremento que en las
muni cipal es; ustedes, sinembargo, han crecido menos
gueen laslocales, han tenido un peor resultado que el
Partido Socialista en Espafia.

Lo mismo le ocurre a lzquierda Unida,
independientemente de esa caida generalizada, que
obtiene en la Comunidad de Madrid 7.000 votos
menos que su lista europeay 56.000 votos menos que
los apoyos conseguidos por el conjunto de sus
candidatos locales presentados en la region.

He hablado de pérdida de peso de las
izquierdas en su conjunto, frente a una consolidacion
de apoyos por parte de nuestro proyecto en la
Comunidad de Madrid. Y quiero recordar, Sefiorias,
unas palabras que se pronunciaron en esta Camarael
28 de junio de 1995 por parte del Portavoz de
Izquierda Unida, don Angel Pérez. El dijo -lo
recordaraS.S.- queno olvidase que eran sélo 151.000
votos la diferencia, en esos momentos, entre nuestra
opcion de gobierno y la izquierda. Pues bien, hoy
quiero decirle que no sdlo no lo he olvidado, sino que
tengo muy presente que en 1999, frente alos 151.000
del 95, son ya 180.000 votoslos que nos separan dela
izquierda en este Parlamento, y me siento orgulloso,
Sefioria, de que sea asi, de que hayamos ampliado esa
diferencia, detras de lacua se percibe un aumento de
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lailusion ciudadana en nuestro proyecto de futuro. Y
ahora que hemos visto, Sefiorias, por cuanto hemos
ganado, veamos por qué.

Hace cuatro afios me interesd también,
Sefioria, laval oracion politicaquehacialaizquierdade
esa diferenciaen el voto. Quiero citar unas palabras,
guevoy a leer deformaliteral, tal y como estén en el
Diario de Sesiones. “El Partido Popular” -sedijo- “ha
ganado estas el ecciones concitando laconfianza de su
base social, una base socia conservadora, pero
también hasumado votos que no se corresponden con
esa base social; votos que han venido amanifestar la
esperanza de algunos en un cambio sin objetivo
definido o el desengafio demuchosqueconfianenque
lapoliticano les afecta directamente o no tanto como
los politicos entendidos, como esa casta gjena a la
sociedad; laingenuidad de aquellos que alin piensan
gue laizquierda sefortalece en € gercicio del poder
de la derecha y -por qué no decirlo- el candor de
quienes han sucumbido ante un discurso de promesas
gue invade la cultura progresista, prefiadas de la
imposibilidad de su puesta en préctica. Ustedes’ -y se
referiaS.S. alos Diputadosdel Grupo Popular- “estan
aqui representando a una parte del electorado que
posiblemente no compartasusideas, ni susvalores, ni
sus propuestas, ni sus practicas.” Nos decia, sefior
Pérez, que, en suma, €l nuestro era un voto prestado.

Tenia usted razon, y yo, Sefiorias, entendi
perfectamente |o que queria decir el sefior Pérez con
esa expresion del voto prestado; entendi
perfectamente ese mensgje. Es mas, les expresé
entonces -y 1o vuelvo a hacer ahora- que consideraba
cierto que nos habian votado personas que formaban
parte de nuestra base social y otras personas que no
estaban inicialmente en esa base social, y comprendi
gue eracierto que habia personas que habian perdido
lailusion en un discurso de promesas progresista, 0 no
progresistas, que no veian nunca puestas en marcha
por |os gobiernos sucesivos de laizquierda. Todo eso
lo entendi, y por eso he cumplido rigurosamente mi
programa; por eso he puesto en marchadurante estos
cuatro afoslatransformacion politicamasimportante
gue nunca hatenido esta Comunidad.

Quizadelo queno estoy tan seguro, Sefiorias,
esde gque ustedes hayan entendido el mensaje, porque
en su propio mensaje, sefior Pérez, habia una parte -
como bien construidaintel ectualmente que estaba- que
ibadirigidaaustedesmismos, aSS.SS. delaizquierda;
esa parte en la que dice que hay personas que nos
votaron porque entendian quelaizquierdasefortalece

desde el gobierno de otras opciones politicas. Puede
gue SS.SS. creyesen entonces que bastaba con que
gobernéramos nosotros para que ustedes volvieran al
gobierno; que era provisional nuestra asuncion de
responsabilidades de gestion. Pero lo que los
ciudadanos les estaban demandando era un
renovacion, una regeneracion, que, con toda
sinceridad, creo que no han sido capaces de darle. No
basta con cambiar las personas; hay que cambiar
actitudes, Sefiorias, y ustedes no han cambiado hacia
el centro, ni hacia el encuentro, ni hacia la
construccién de una Comunidad mejor para todos.

Nosotros hemos demostrado alos madrilefios
con la gestién de cada dia que cumpliamos las
promesas. Hemos sabido, en estos cuatro afios, que el
voto era condicionado; que no lo teniamos en
propiedad. Por eso, hoy, legitimamente, podemos
cdificarlo como un voto renovado, como un voto
convencido. Entendimos, Sefiorias, queel cambioque
teniamos que emprender en esta Comunidad habiade
concitar la confianza no sdlo de nuestra base social,
sino de todos los madrilefios, fuese cua fuera su
opcién politica, y por eso, Sefiorias, en 1999, hemos
sido capaces de ampliar esa base socia, con €
ejemplo de un Gobierno conciliador, de un Gobierno
participado. Yo he tenido claro, Sefiorias, que €l
Gobierno debe situarse en una esfera de solidaridad,
y que la gestion publicaes servicio, y, si estaCamara
me renueva mafiana su confianza, continuaré siendo
€l Presidente detodos|os madrilefios, porque, cuando
se gerce la gestion publica, la responsabilidad es
gobernar con todos y paratodos.

Hace cuatro afios estdbamos, segin se nos
dijoenaquel debate, pidiendoel apoyodelaAsamblea
para gobernar, después de haber hecho un discurso
falso. Deciael Portavoz de |zquierda Unida -también
estden el Diario de Sesiones- que “en cualquier caso,
Madrid tendraun Presidente del Consejo de Gobierno
de derechas, que practicara una politica de derechas,
gue sera bien acogida por la derecha.” Y con ello se
gueria decir que habiamos hecho -también es
transcripcion literal- “una apuesta fuerte, pero
politicamente débil, politicamente frégil, porque esta
region estd compuesta’ -se nos decia, y escuchen
SS.SS.- “mayoritariamente de gentes trabgjadoras; de
gentes de tradicion progresistay solidaria; de gentes
guehan hecho sus ciudades, susdistritosy susbarrios
en afios de lucha y reivindicacion; exigiendo unos
poderes publicos con capacidad de intervencion
socialmente mas justa y equilibradora frente a las
desigualdadesy las arbitrariedades que los caciquesy
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especul adorestratarony trataran siempre deimponer.
Unaregion de fuerte tradicion de movimiento obrero
y de organizaciones sociales, ciudadanas, culturales,
ecologistas y feministas, de jovenes objetores de
conciencia; de organizaciones que trabajan por las
libertadesindividualesy colectivas; por laslibertades
sexuaes; por e derecho a la diferencia frente a la
xenofobia y e racismo; por la solidaridad con los
pueblosy los paises subdesarrollados; por laigualdad
delas personas disminuidas fisica o psiquicamente, y
sus derechos econdmicos, laboralesy sociales; por la
defensa de los sectores sociaes més desfavorecidos
o0 desprotegidos; por los derechos de lainfanciay la
juventud a una educacion integral, que exige
dotacionesdeinfraestructurasy equipamientos; por la
defensa de los intereses de nuestros mayores y la
sol ucién desus problemasde postergaci én econémica
y social, fatos de la asistencia obligada, no por
caridad, sino por justicia” Bellas palabras, sefior
Pérez.

Pues bien, hoy, SS.SS. tendran
necesariamente que afirmar, en consecuencia con eso
gue decian hace cuatro afios, que, si la Camara me
elige mafiana, seré Presidente de un nuevo Gobierno
porque mi apuesta no ha sido frégil y porque mi
discurso no ha sido falso. Y tendran que decir,
Sefiorias, que puedo presentarme ante esta Camara
para pedir su confianza porque me han apoyado,
plenamente conscientes delo que he hecho la pasada
Legidatura, las gentes trabajadoras de esta region;
quienes estan en una cultura y en una tradicion
progresista; quienes se integran en organizaciones
sociales, ciudadanas, ecologistasy feministas; porque
me han apoyado |osj6venes, y porque me han votado,
para ser Presidente de todos |os madrilefios, quienes
trabgjan por € derecho a la diferencia frente a la
intolerancia, frenteal racismo, frentealaxenofobia, y
porque me han votado, Sefiorias, quienes creen en la
solidaridad para con otros pueblos y quienes luchan
para proteger los derechos de los discapacitados, y
porgque me han votado, igualmente, quienes estan al
lado delosmasdesfavorecidos; quienesactian por los
derechos de la infancia, de la educacion, y por una
educacion integral y de calidad. Y estoy aqui, dirén
SS.SS., por €l voto de quienesexigen infraestructuras
y equipamientos en defensa de |os mayores.

En definitiva, s hoy tengo el inmenso honor de
poder solicitar la confianza de sus SS.SS. para la
investidura como Presidente de la Comunidad de
Madrid esporgque noshavotado el auténtico progreso;
el real, no el de café y tertulias, no el que se utiliza

paraesconder losnombresdeotrasopcionespoliticas.
El progreso verdadero de nuestra Comunidad de
Madrid, ese Madrid progresista, ese Madrid solidario
gue usted con tanto acierto definié hace cuatro afios,
sefior Pérez, esel Madrid que € pasado 13 de junio ha
revalidado, incrementando su confianza en nuestro
Partido, el Partido Popular.

Pero tengo que decir una vez mas que €l
apoyo mayoritario que hemos recibido 1o considero
vinculado a cumplimiento de nuestro programa, y 1o
considero, en ese sentido, un voto para construir la
ComunidaddeMadridde sigloX X1, profundizandoen
nuevas lineas de accion. Nunca lo consideraré, y la
mayoriade SS.SS. |o saben bien por latrayectoriaque
he mantenido tanto desde la oposicién como desde €l
Gobierno, un voto de identificacién acritica o de
adhesi6n inquebrantable; lo entiendo como un voto
exigente, como un voto condicionado ala capacidad
de gestion y a la capacidad de redlizar una positiva
transformacion de Madrid.

He expresado antes que la composicion
comparativamente més centrada de esta Asamblea
significaba algo incluso por encima del apoyo a un
Gobierno del Partido Popular. Estoy convencido,
Sefiorias, de que también significa unaapuestadelos
madrilefios por la moderacion y por la tolerancia,
porgueSS.SS. saben, como lo saben los ciudadanosy
los sectores socidles, que en estos afios hemos
procurado, ante todo, cambiar laforma de entender la
politicaen la Comunidad de Madrid. Los madrilefios
han votado un gobierno de encuentro y de dialogo, y
éste va a ser, desde luego, un gobierno para todos,
capaz de gjercer unacultura politicade la moderacion
en permanente contacto con la sociedad madrilefia a
la que venimos a servir.

El hecho de renovar y ampliar nuestra
mayoria en la Asamblea no nos llevard nunca a la
tentacion de eercer e poder aisladamente.
Convocamos al proyecto de este Gobierno atodoslos
gue huyan del discurso de la confrontacién, porque
creemos en la gestién y porque creemos en un
Gobierno construido desde el respaldo delasociedad,
sin intolerancias y sin intransigencias. Ortega, para
quien la politica no podia ser, sino, la arquitectura
completa, ponia el acento en los cimientos sobre los
gue se construye €l edificio publico. Nosotros hemos
puesto en cuatro afnos unos cimientos que No son
Unicamente del Metro o de las infraestructuras
construidas, como algunos de entre SS.SS. pueden
pensar 0 quiza decir sin pensarlo; esos cimientos son
una forma de entender |a politica autonémica como
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gestion cercana a los problemas de la sociedad,
cercana a las demandas concretas de las personas.
Nada nuevo aportariamos las Comunidades al Estado
Sl N0 nos apoyasemos en esa vision proxima a la
sociedad, que, entiendo, es nuestra auténticarazén de
ser, especialmente en una Comunidad como Madrid,
gue se ha creado y enriquecido en el proceso
autonémico no paradefender singul aridadesculturales
o histéricas, sino paraser eficaz enlaconstruccién del
bienestar social.

Y hay todavia otra conclusién que deseo
resdtar del andlisisdelo sucedido el 13 dejunioenla
Comunidad deMadrid: ademésdelarenovacion clara
de unaapuesta por unaformade gobernar y entender
lapoliticaque han hecho los madril efios dandonosun
1.324.000 votos, y ademas de una apuesta por una
Asamblea de Madrid més centrada, nuestraregion ha
hecho reivindicacion de politicas solidariasy politicas
de progreso. Para los madrilefios, €l progreso y la
modernidad es una apuesta real por la solidaridad y
por €l reequilibrio; el mantener un gobierno, como
hemos hecho durante estos cuatro afios, mirando no
solo, pero preferentemente, al sur y al Corredor del
Henares, y estén en una politica de crecimiento de
Madrid, de adaptacion a los nuevos tiempos. A las
puertas del siglo XXI el progreso se define, en
términos de eficacia, en la solucion de nuestros
problemas en términos de gestion.

El voto autonémico territorializado por
municipios recibido por el Partido Popular en estas
elecciones indica precisamente esto. Hemos
aumentado nuestros apoyos en la mayoria de los
municipios, pero el mayor incremento de confianza
gue ha recibido nuestra opcion politica en estas
elecciones se ha producido en la zona sur y en €l
Corredor del Henares. Si en 1995 e 13 por ciento de
nuestro voto autondmico era de |os ciudadanos de los
mayores municipios del sur, ahora estamos
précticamente en el 15. Si en 1995 nos moviamos en
el 4,7 por ciento de nuestro voto en los mayores
municipiosdel Corredor del Henares, en 1999 hemos
subido al 5,15, y lo mismo ocurre en los distritos del
sur y del este de Madrid que ha sido justamente donde
se han mejorado los porcentajes de voto respecto a
1995.

¢QUué quiere decir todo esto? Que hay un
entendimiento positivo, en e sury en el Corredor del
Henares, del esfuerzo quelaComunidad deMadrid ha
hecho en estos cuatro afios, del proyecto de equilibrio
gue hemos anticipado paralos cuatro siguientesy, en
suma, de reequilibrar y vertebrar solidariamente

Madrid.

Podemos decir que ha calado en la sociedad
madrilefia nuestra apuesta de un Gobierno paratodos
y unaapuestaen lasrel aciones con los municipiosque
no se apuntalan, ni se apuntalardn nunca bajo mi
presidencia, en la adscripcion politica a unos u otros
ayuntamientos, sino en las necesidades concretas de
éstos y en las necesidades globales de la Comunidad
de Madrid.

Permitanme, Sefiorias, que termine este
capitulo de andlisis trasladando la mirada de la
Comunidad de Madrid a resto de nuestra nacion, al
resto de Espafia. Durante cuatro afios este Gobierno,
cuya gestién hasido aprobada por los ciudadanos, ha
hecho un discurso que apostaba no solamente por el
reequilibrio y la solidaridad dentro de nuestra
Comunidad Auténoma, sinotambién por lasolidaridad
regiona y el reequilibrio territorial en Espafia. Nos
hemos negado a hacer de nuestra Comunidad
Auténomauninstrumento deseparacién, segregacion
o diferenciacion del resto de la nacion. Nos hemos
negado a la utilizacién de nuestra capacidad de
autogobierno como recurso para reducir nuestra
participacién en e proyecto nacional. No hemos
utilizado la Administracién autonémica como
instrumento deconfrontacién, sino, antesal contrario,
hemos recordado permanentemente que las
Comunidades Autonomas somos Estado, parte
sustancial junto con la Administracion general de
nuestro Estado, de nuestra nacion. Por tanto, la
obligacién del Presidente y de cada uno de los
miembros de su Gobierno a la hora de adoptar una
decision era la de atender de forma prioritaria a las
necesidades e intereses, naturamente, de los
ciudadanosdeMadrid, pero, sinolvidar nuncanuestras
obligaciones con €l resto delos ciudadanos espariol es.

Esa actitud ha cobrado autoridad en nuestro
discurso, en € que le deciamos a Gobierno de la
nacion que Madrid no queria aportar menos a las
arcas nacionales, pero que si queria que se invirtiese
mésdel presupuesto nacional ennuestroterritoriopara
seguir creciendo, y, desde ese crecimiento, seguir
siendo la Comunidad maés solidaria de Espafia, como
nos corresponde anuestracondicién deregion capital
delanacion espafiola. Este discurso, Sefiorias, hasido
también entendido y aprobado por los ciudadanos,
cosa que quiza no ocurra de la misma forma en
algunas Comunidades Auténomas en las que el
victimismo permanente y la apuesta por ladiferencia
por encima del proyecto compartido quizd haya
logrado hartar a un buen nimero de ciudadanos.
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Tengo la obligacion y tengo la enorme
satisfaccion de presentarlesel programade Gobierno,
y lo hago gracias a la confianza depositada por los
ciudadanos, y les anuncio que este programa de
Gobierno pretende realizar la mejor gestion con los
medios que ponen a nuestro alcance |os ciudadanos,
pero les anticipo que no es un programa de Gobierno
geno alasideas, y mucho menos gjeno alosvalores
del discurso politico. No somos solamente gestores,
aunque también tenemos que ser gestores, estamos
aqui porque defendemos y creemos en unas ideas;
estamos aqui porgue defendemos unos valores. Estos
valoresles anuncio, Sefiorias, que estan implicitosen
todos|osprogramasy realizaciones que me propongo
realizar, pero quiero recoger de una manera explicita
para que informen la tarea diaria de todos los
miembros de mi Administracion y para que todos
rindamos cuentas de su aplicacion ante los
ciudadanos.

Esmés, creemosen € valor de lapersona, del
individuo; son las personas las que defienden. La
Administracion que presido las tiene que ayudar no
suplantar; se trata de facilitar su labor, no de hacerla
por ellos. La funcién de mi Gobierno serd la de
facilitar los medios posibles para que los ciudadanos
decidan el presentey el futuro que quieren atravésde
los cauces participativos libremente elegidos. Los
ciudadanos tienen claro que no son cifras, proyectos
y redlizaciones, sino personas con ilusiones,
esperanzas y problemas; y es la satisfaccién de unas
y lasolucion de otros o que debe ser piedraangular y
referente de la actuacion de mi Administracion.

El objetivo es corresponsabilizar a todos los
madrilefios en la accion de Gobierno para ser
protagonistas de la aventura emocionante de
transformar nuestraregion alosretosdel siglo X X1,y
paraeso tenemos que tener muy claro cua es el papel
de la Administracion.

LaAdministracion debegestionar eficazmente
los recursos, pero ha de ser una gestion con rostro
humano, esdecir, sin olvidarse nuncade que detrasde
conceptos claves de gestion, como contabilidad de
mercados, productividad, cambio tecnoldgico,
flexibilidad, etcétera, detrés de todo eso estén las
personas. Existen individuos que tienen que entender
gué es lo que la sociedad espera de €llos, que
necesitan tiempo de adaptacién, que necesitan
formacin, que necesitan comprension, que necesitan
paciencia, que necesitan respeto'y dignidad ademasde
recursos. Todo ello tiene que ser compatible con una
apuesta decidida por lainnovacion y el cambio.

Se deben favorecer las reformas econémicas
precisas para adaptarlas a la creciente globalizacion
de laeconomiay que traigan consigo un alto nivel de
empleo. LaAdministracion tiene queayudar alosmas
débiles, eneso consistelasolidaridad queimpregnami
programa de Investiduray de la que nos dan prueba
diaria y nos exigen los ciudadanos de Madrid,
asumiendo el principio de que sin un alto nivel de
empleo no puede haber justicia, no puede haber
cohesién social.

La Administracion en nuestros diastiene que
exigir alosciudadanos que cumplan susobligaciones,
pero no puede desentenderse de aguellos que,
intentando y haciendo todo lo posible, no consiguen
vivir con un minimo de dignidad. Debemos hacer,
Sefiorias, una apuesta decidida por la creacion; por la
creacion en todas sus vertientes. la creacién de
riqueza, cientifica, artistica, tecnoldgica, ayudando y
potenciando a nuestros emprendedores, cientificos,
artistas y técnicos. Por ello, tenemos que ser
conscientes de que nos jugamos nuestro presente y
nuestrofuturo. Pretendo quelaComunidad deMadrid
se conviertaen complice de todo proyecto creador de
interés para la sociedad madrilefia 'y que, desde la
resonancia que pueda generar la Administracion, se
fomenten estas ideas.

Pretendo que la actuacion de mi
Administracionrespirey transmitaunaactitud positiva
ante la vida, que se inspire en unos principios muy
basi cos, como quelosproblemastienen soluciony que
lasolucion debe venir del esfuerzo de todos; que todo
el mundo cuentay quetodo el mundo debe participar;
gue debemos construir y no destruir y que debemos
hacerlo fomentando el trabgjo en equipo vy
transmitiendoilusiény energiaparaafrontar encomun
los retos que nos depare el futuro. Pretendo, en
definitiva, reequilibrar y vertebrar solidariamente
Madrid. Estos valores, Sefiorias, informaran durante
los préximos cuatro afiostodami accion de Gobierno.

Me corresponde ahora entrar de lleno en lo
gue seran las prioridades de nuestra gestion en estaV
Legislatura. La primera es, como |o fue hace cuatro
afios -como no podia ser de otramanera-, €l empleo.
La Comunidad de Madrid esta dispuesta a liderar la
Espafia del progreso y del empleo. Como también
estamos dispuestos a liderar la Espafia de la
educacion, de la vanguardia cultura y la Espafia del
reequilibrio. Apostamos por laeducaciony € empleo
porque son, sin duda, elementos indispensables para
impulsar y canalizar lasinquietudesy expectativas de
progreso de todos |os ciudadanos, para mejorar sus
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oportunidades y generar bienestar social.

En estalabor, como parte esencial de nuestro
compromiso ético con los ciudadanos de Madrid,
resultara imprescindible proseguir en e camino
iniciado hace cuatro afios, en el sentido de aumentar
y facilitar la integracién social en nuestra region,
atendiendo a los més débiles, a las personas
discapacitadas, a los que estan en situacion de
desventaja, a los mas vulnerables, tanto como a las
&eas y los municipios de la regiéon con mayores
problemas de competitividad y vertebracion,
singularmenteel sur, e Corredor del Henares, algunos
distritos de la ciudad de Madrid y determinados
municipios de la sierra norte.

¢Hasta donde queremos llegar? EI Gobierno
delaComunidad de Madrid quiere que estainstitucion
seconviertaenreferentedelapoliticasocial y cultural
delosmadrilefios. Resultaevidente quelaComunidad
de Madrid yaimplicamas paralos ciudadanos, y esto
es algo que sencillamente se puede ver en las paginas
de los periddicos y en los medios de comunicacion.
Hemos ganado en proyeccién informativa. Nuestras
institucionesy nuestrasaccionesimportan muchomas
a los ciudadanos que hace cuatro afios. Hemos
cambiado Madrid; hemos cambiado Madrid para
incrementar |la calidad de vida para todos, con més
servicios, con mayor nivel de exigencia, tendiendo
hacia la excelencia, y hemos asumido el papel
hi st6rico de nuestra Comunidad. Somoslaregion més
vertebradoray solidaria de Espaiay queremos seguir
siéndolo, y eso se nota. Si en 1995 las elecciones
autondmicas ocupaban un espacio muy reducido en
términos informativos, hoy tenemos una presencia
significada; me atrevo a decir que una presencia
protagonista.

Esta Comunidad ha cobrado fuerza por si
mismae interesa mucho -me atrevo a decir, Sefiorias,
queM adrid muevepasiones-, y esamayor implicacion
de nuestra Comunidad en lasociedad y en lavida de
| os ciudadanos se percibe tambi én en este Parlamento;
se ha revitalizado en cuatro afios la Asamblea de
Madrid, y sobre este fendmeno no creo que haya
resultado gjenalapropuesta que hicimostal diacomo
hoy, hace cuatro afios, paramodificar el Reglamento,
garantizando la presenciadel Presidente cadajueves,
contestando a las preguntas parlamentarias y
sometiéndose a control de la Asamblea

He contestado, Sefiorias, en muchas
ocasiones preguntas parlamentarias sobre cuestiones
compl etamente gj enas a nuestras competencias, sobre
administracion dejusticia, sobreseguridad ciudadana,

sobreinfraestructurasviarias-queson competenciade
la Administracion Central-, sobre politicaferroviaria,
y podriamos seguir con la larga lista. Y les quiero
decir que me parece bien; que he expresado en
muchas ocasiones que jaméas podre decirle a un
ciudadano que se dirijaanuestra Administracion que
el Gobierno no tiene competencias para resolver la
cuestion que le preocupa. Mi obligacién como
responsable publico es, s no tenemos esas
competencias atribuidas, canalizar su preocupacion
haciaaguellasingtituciones que hayan deresolverla, €,
incluso, me atrevo a decir que nuestra obligacion es
buscar soluciones innovadoras aungue no tengamos
competencias. Buen gjemplo de ello fue cuando senos
demandaron problemas de seguridad en el sector del
taxi, como recordardn Sus Sefiorias. No tenemos
competencias en materia de seguridad, sino que son
del Estado; no tenemos competencias en materia del
sector del taxi, ya que esta regulado por los propios
ayuntamientos. Al final, €l dispositivooperativodel 112
para su localizacion por satélite fue la respuesta de
esta Institucion a un sector respecto a un problema
sobre e que carecia de competencias. Y ése es €l
discurso politico que tenemos que hacer.

Sus Sefiorias entenderan perfectamente las
prioridades que hay que disponer desde la estructura
del futuro Gobierno, pero antes quiero hablarlesdela
posicién de Madrid como elemento fundamental
dentro delaestructuradel Estado. Losmadrilefioshan
expresado su apoyo a nuestro Gobierno en la
Comunidad de Madrid, sin duda, teniendo en cuenta
también nuestro entendimiento delo quesignificaesta
Comunidad en e conjunto de Espaiia. Y ese
entendimiento, si 1o tuviésemos que definir con una
palabra, seria vertebrador. No reivindicaremos nada
gueno puedan asumir otras Comunidades A uténomas,
pero tampoco dejaremos de reivindicar nada que
signifiquecompetitividad paralaregiony que puedan
asumir otras Comunidades Auténomas.

Los madrilefios tienen claro que nuestro
proyecto, el del Partido Popular, significaconstruir una
Comunidad capaz deliderar eimpulsar laposicién de
Esparia en Europa, y capaz de asumir el papel de
region capital que le corresponde a Madrid.
Precisamente estos Ultimos cuatro afios han sido
decisivos, Sefiorias, para estructurar Madrid como
region capital de Espafia. Madrid es hoy una
Comunidad dinamica en lo econémico, innovadora,
bien preparada para asumir |os retos de los nuevos
tiempos, consolidada como |a segunda Comunidad
industrial de Espafia. Y es unaregion que manifiesta
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en estos momentos un desarrollo por encima de la
media nacional: la prevision del Producto Interior
Bruto para este afio se acerca a 3,7 por ciento, dos
décimas por encimade laprevision paralanacion. La
Comunidad de Madrid es la regién espafiola con
mayor Producto I nterior Bruto por habitante, siendo el
100,1 por ciento delamedia europeay, ademas, se ha
superado en la cuarta Legislatura el indice alcanzado
en latercera, |0 que, ciertamente, nos convierte en el
motor de Espafia en Europa.

La localizacién de sedes de las grandes
empresas y centrales bancarias en Madrid confirma,
ademas, nuestra posicion de capitalidad empresarial,
de primer centro espaiiol en la toma de decisiones
financieras. Slo en 1998 € crecimiento de nuevas
sociedades en Madrid alcanzd un 18,4 por ciento del
total nacional.

Nuestra Comunidad, Sefiorias, esta
potenciando |os mejores sectores parasu desarrollo, y
entiendo como estratégicos, especiamente, el sector
logistico y € sector turistico y cultural, claves parala
competitividad presentey futura dela Comunidad de
Madrid. Los centros de transporte de Ultima
generacion, como el de Codaday €l de Madrid, o €
centro de carga aérea de Barajas v,
fundamentalmente, el puerto seco, son elementos
necesarios para nuestro desarrollo.

La siguiente caracteristica de la Comunidad
de Madrid gue hemos potenciado durante estos cuatro
afios es su internacionalizacion. Madrid eslaprimera
Comunidad Autonoma en cuanto a atraccion de
inversion extranjera: 1,6 billones de pesetas €l pasado
ano, lo que supone, Sefiorias, que en Madrid, en
nuestraComunidad, se haconcentrado masdel 50 por
ciento deinversion extranjeradirectarecibidaen toda
Espafia. También somos laregion mésinversoraen el
exterior; en el Ultimo afio concentramos el 82 por
ciento de las inversiones espafiol as fuera de Espaia.

En € reciente debate sobre € estado de la
nacion del pasado 22 de junio, € Presidente del
Gobierno de lanacion resaltabalabuena situacion en
gue estamos | os espafniol es para afrontar os retos del
nuevo siglo. Hablaba del nacimiento del euro, del
nuevo model o de fuerzas armadas, de lareduccién de
lapresionfiscal, delaconsolidacion delafinanciacion
delasanidad publica, delareduccion del desempleoa
nivel nacional, del hecho de que se haya conseguido
por primeravez superar os 14 millones de afiliados a
laSeguridad Social, del pacto autonémicode 1992, que
ha dado por concluido el tiempo de lareivindicacion
competencial permanente, entre otras realidades

conseguidas como bases para e futuro de nuestra
nacion.

Puesbien, Sefiorias, laComunidad de Madrid
guiere manifestar hoy el compromiso de apoyar ese
futuro de progresoy debienestar paralanaciona que
se referia el Presidente del Gobierno en e debate
sobre €l estado de la nacion. Queremos cooperar
activamente en todas las reformas modernizadoras
gue se emprenden y se desarrollan. Somos una
Comunidad puntera y motor del crecimiento en
Espafia, y también somos la region que més aporta a
la solidaridad de Esparia, y ambas responsabilidades
las vamos a mantener y promocionar en este nuevo
periodo de gobierno.

Este segundo gobierno del Partido Popular en
la Comunidad de Madrid seguira también la linea de
moderacion en su tamafio que emprendimos en el
primero;tendradosnuevasConsgjerias, alcanzandoel
nimero total de nueve, y un Vicepresidente que
asumiralas competencias establecidasen losarticulos
10y 27 delaLey de Gobiernoy Administracion dela
Comunidad de Madrid, todo ello motivado por la
importante razon de que se estan asumiendo
competencias nuevas que exigen ala Administracion
regiona la adaptacién de su estructura organica a
estos nuevos cometidos. Las dos nuevas Consgjerias
seran la de Cultura 'y la de Servicios Sociales, que
naceran de la Consgjeria de Educacion y de la
Consgjeriade Sanidad, como corresponde alamayor
carga de trabajo que se asume.

Resulta evidente, Sefiorias, que vamos a
seguir ahondando en el proceso de regeneracion
institucional, y en este proceso competencial que
produce el aumento de la estructura organica del
Gobierno. En la anterior Legislatura ya hemos dado
impul so al aslegitimasdemandasde autogobierno que
nuestra Comunidad precisaba para progresar, con €l
consenso de todos los Grupos Parlamentarios, en la
reforma del Estatuto y en la superacion de nuestro
techo competencial hastael méximo permitido por la
Constituciono, loqueeslomismo, Sefiorias, somoslo
gue hemos querido ser. Aquellas competencias que
reclamamos, las obtuvimos, y las que no tenemos es
porque, de comun acuerdo, todos los Grupos
Parlamentarios decidimos no solicitarlas de la
Administracion General del Estado. Pues bien, en
estos proximos cuatro afios nos corresponde asumir la
responsabilidad efectiva de estadecision, conformea
lo que los ciudadanos demandan de una
Administracion regional moderna; al tiempo de
reforzar competencialmente nuestra Comunidad,
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desde 1995 hemos fortalecido nuestras instituciones
consolidando laposicion central de estaAsamblea, de
este Parlamento, sefior Presidente, en lavida politica.

La tarea legidativa de la IV Legidatura ha
sido lamas intensa de |a historia dela Comunidad, y
en la que més veces se han alcanzado posturas de
consenso, la de mayor nimero de iniciativas
parlamentarias tramitadas, la de mayor control al
Gobierno, y la de menor conflictividad y mayor
acuerdo en cuestiones esenciales de futuro, desde el
nacimiento de nuestra Autonomia. Sin ninguna duda,
ha existido una consolidaciéon y un refuerzo, que
deseamos se mantenga, del Parlamento de todos los
madrilefios, que ya ha cumplido su decimoquinto
aniversario, y hacia cuya labor nuestro Gobierno
siempre mantendra un escrupul 0so respeto.

Sefiorias, en esta nueva etapa de gestion
vamosautilizar lascompetenciastransferidas, no para
aumentar poder politico, sino como una oportunidad
para introducir calidad y excelencia en nuestra
gestion. Lo primero, en la gestion de la ensefianza no
universitaria, garantizando niveles de inversion
suficientes para mejorar 10s servicios, y esto mismo
haremos en justicia, y 1o haremos en empleo, y 1o
haremosen sanidad, repitiendolaexperiencia, ademas,
en sanidad, de un gran pacto socia con toda la
comunidad sanitaria, tal y como con enorme acierto se
hahecho con lacomunidad educativaregional decara
alas transferencias.

Sanidad futura, pacto local y cooperacién
municipal, asi como el &reade medio ambiente, a que
se incorporara la gestion del agua y la agricultura,
seran las nuevas prioridades del Gobierno que se
configure con la confianza de esta Camara.

La Consgjeria de Presidenciavaa ser unade
las estructuras de Gobierno que crecera como
consecuencia de las transferencias. Las futuras
competencias de justicia implican un traspaso con
incidencia muy importante en esta area, a la que
vamos a reestructurar trasladando las competencias
de proteccién ciudadana, emergenciasy extincion de
incendios a la Consgeria de Medio Ambiente, y
creando, en Presidencia, una Direccion General de
Justicia.

La Consgeria de Presidencia va a tomar
nueva forma, manteniendo un nexo central de las
relacionesinstitucionalesdelaComunidad deMadrid;
asi, se ubicardn en ella la relacion con este
Parlamento, los asuntos juridicos y larelacion con la
Unién Europea, sumandose -lo que es muy
importante- lacoordinacién conlosAyuntamientos, las

Agenciasparael Desarrollodel Sury del Corredor del
Henares y las inversiones de la Comunidad en los
munici pios. Presidenciagestionar, por tanto, el nuevo
Prisma 2000 que generara una inversion -entre la
Comunidad y los municipios- cercana a los 100.000
millones de pesetas en cinco afos para nuestras
realidades|ocal esconunadiscriminacion positivaalas
entidadeslocalesconmayoresproblemasdeinversion.

Bl Prisma 2000 sera, en suma, el fondo de
solidaridad municipal de la Comunidad de Madrid.
Ahorabien, me consta que no vaa ser unatareafacil,
pero me consta que es una tarea posible, mejorar el
actual Plan Regional de Inversionesy Servicios 97-
2000 cuyo esfuerzo ya duplicod el del anterior Plan
Cuatrienal y cuya € ecucion ha sido impecable.

Dentro del nuevo Prisma 2000 renovaremos
nuestro compromiso con lazonasur y € Corredor del
Henares como espacios de inversion preferentes para
la Comunidad, con objeto de seguir avanzando en el
reequilibrio territorial de Madrid, haciendo de estas
areas, antes degradadas, areas de desarrollo de
primeralinea parala Region.

En la misma direccion, nuestro proyecto
contempla fomentar las mancomunidades de
muni ci pi ospequefios, ayudaremosalasCorporaciones
Locales de la sierra norte para buscar un desarrollo
econémico compatible con la proteccion de los
recursos naturales. Y anivel de distritos de Madrid
continuaremos el Plan de Inversiones de Villaverde,
gue recordaran SS.SS. que tiene un presupuesto de
18.000 millones de pesetas en seis afos, pero habra
mas acciones; hay otro proyecto dentro de este plan
de actuaciones que es € que esta dirigido a Vallecas,
gue serd, ademas, disefiado con la participacion del
Ayuntamiento de Madrid y la participacion de las
asociaciones de vecinos.

A la Consgieria de Presidencia le va a
corresponder asumir una de las mas importantes
responsabilidades, Sefiorias, durante esta L egidatura:
el impulsodel pactolocal contodoslosAyuntamientos
de nuestraregion. Soy plenamente consciente de que,
una vez establecido el reparto competencia entre el
Estado y las Comunidades Auténomas, hallegado la
horadelos Ayuntamientos; hallegado e momento en
el quedebemosabrir unnuevo proceso, desarrollando
el principio descentralizador hacia unarealidad local,
y, definiendo nuevas competencias municipales.

En esta nueva etapa, Sefiorias, las entidades
locales han de desempefiar un papel relevante dentro
de nuestro modelo de desarrollo territorial, por €llo,
entiendo necesario dotar alas Corporaciones Locales
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del marco legal y de los medios que les permitan
gjercer su papel cercano ala sociedad, de forma que
Nno existan municipios de primeray de segundaen la
Comunidad de Madrid; naturalmente, cualquier
transferencia se hara acogiéndose a los principios de
suficiencia financiera.

Lamayor proximidad delos municipiosalos
intereses ciudadanos debe tener reflejo en una serie
de materias sobre las cuales debe operarse la
descentralizacién en favor de los Ayuntamientos:
deportes, juventud, turismo, cultura, educacién,
empleo, consumo, politicas especificas sobre mujer,
politicas sobre medio ambiente, servicios sociales,
pueden ser un buen g emplo para empezar atrabajar.

Bl futuro Pacto Local es un acuerdo
imprescindible en &l que todas las Administraciones
territoriales, incluida la Administracién Genera del
Estado, en tanto que es responsable presupuestariade
latransferencia delas Corporaciones Locales, han de
arbitrar la formula adecuada. Ademés, tengo que
decirles que nos sentimos muy orgullosos de ser la
primera Comunidad que ha impulsado ya un
compromiso con la Federacion de Municipios para
alcanzar un didlogo, para instrumentar un didogo
sobre este Pacto.

El Pacto Local, Sefiorias, va a suponer una
profunda modificacion de las Administraciones
Locales, y, como antes les decia, se va a desarrollar
sobrelasbasesde suficienciafinancieraen el traspaso
delascompetenciasy, naturalmente, de aplicacién del
articulo 14 delaConstitucién, deigualdad detodoslos
madrilefios y deigualdad de todas | as Corporaciones
Locales, deta formaque todos|os Ayuntamientos de
laComunidad con capacidad de gestién delos nuevos
servicios transferibles -cuya condicién de
transferencia sera su propia capacidad-, todoslos que
tengan dichacapacidad de gestion podran acanzar los
mismos techos competenciales.

Otro reto de la Consgjeria de Presidencia en
laV Legidatura va a ser la Ley de Régimen Local
Regional, que, con el consenso que habrd de
alcanzarse de la Federacién Madrilefia de Municipios,
se tramitara de acuerdo con la definicién del Pacto
Local. Igualmente, otro reto serd la Ley de
Capitalidad, que estara pendiente, asimismo también,
de esa definicién completa del Pacto Local.

En €l plano de las relaciones con € resto de
las Comuni dades Auténomasy conlaAdministracion
General del Estado, seguiremos demandando las
inversionesterritorializadasquenecesitalaComunidad
de Madrid, singularmente en infraestructuras; terreno

en e que se estd empezando a superar en estos
ultimosafiosunretraso ciertamentehistéricoquetenia
nuestra region.

Segin las cifras de los Presupuestos
Generadles del Estado, la Comunidad de Madrid va a
recibir, alolargo de 1999, untotal de 209.018.700.000
de pesetas en concepto deinversionesterritorializadas
del Estado, incluido el Insalud. Recuerden ustedesque,
en 1995, frente a esos 209.000 millones, las
inversiones fueron de 136.000 millones de pesetas; es
decir, hemosconseguido en cuatro afiosunincremento
de la inversion del Estado en Madrid del 53,6 por
ciento; pero vamos a seguir apostando por una
Comunidad de Madrid solidaria para con todas las
regiones y territorios de Espafia. Nuestro modelo de
accion defiende el marco estable de la Constitucion,
fundamentado en lalealtad, en el consenso politico y
en la solidaridad interterritorial. Creemos importante
profundizar en los mecanismos de cooperacion y
colaboracion, impul sando propuestas que favorezcan
lacohesiony lamejoradel model o comunenbeneficio
de toda la sociedad.

Si en la IV Legidatura se han establecido
importantesconveniosde cooperacion, singularmente
con las dos Cagtillas y con la Comunidad valenciana,
en la proxima seguiremos manteniendo una linea de
colaboracion abierta a resto de las Comunidades e
impul soradeinversionesdelaAdministracion General
del Estado en Madrid. Lo quesi quiero adelantarlesen
todo caso, Sefiorias, es que a fina de esta
intervencion lesvoy ahablar del proyecto de creacion
de un érgano de coordinacion y colaboracién entre
tres Comunidades Auténomas, a las que estamos
histéricay estatuariamente vincul ados.

Conscientes de laimportancia de que Espafia
tenga unabuena presencia en Europa, la Comunidad
de Madrid ha incrementado su participacion en el
grupo de regiones capitales, y ya nos hemos
adelantado alaintroduccion delamonedaUnicaen la
contabilidad regional, creando, ademés, comisionesde
coordinacién, destinadasagaranti zar ennuestraregion
una transicion monetaria, llamémosla asi, suave.

Estamos dispuestos a que Madrid sea una de
las Comunidades que mejor aproveche el nuevo
entorno  europeo; que mejor aproveche sus
posibilidades de promocion y de competitividad. Es,
por tanto, una prioridad para el nuevo Gobierno que
formemos consolidar €l caracter de nuestra regién
como centro dindmico de la economia nacional,
convirtiéndonos en una de las principales éreas
territoriales beneficiarias de los flujos de inversion y
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empleo que se van a canalizar hacia Espafia durante
los préximos afios.

En € terreno de la Hacienda y la Funcion
Publica, laComunidad de Madrid haapostado y vaa
seguir apostando, por €l rigor presupuestario, la
transparencia financiera 'y por la corresponsabilidad
fiscal. No estamos aplicando un criterio de eficaciaen
la gestion de los fondos publicos, propios y
comunitarios, convencidos de que la ortodoxia
financiera supone el visado més seguro hacia el
crecimiento econémico. También promovemos la
calidad como referente de la gestion administrativa,
concediendo cada vez mayor protagonismo a
ciudadanoen €l disefiodelosserviciospublicosquese
prestan desde la Comunidad de Madrid. Queremos
guenuestraciudad asuma, cadavez en mayor medida,
el concepto de un Gobierno cercano, de un Gobierno
con voluntad de servicio.

Madrid ofrece enlaactualidad unareaidad y
unas perspectivas de futuro bien distintas de las de
hace cuatro afios. En el ambito presupuestario, €l
Gobierno regional hallevado unagestion acorde con
el Programa de Convergenciay acorde con e Pacto
deEstabilidady Crecimiento Econdmico, destinada, no
solo a contener el endeudamiento de la Comunidad,
sino también a evitar su aumento. Hemos cumplido,
Sefiorias, eficazmente los escenarios de deuda y de
déficit. El endeudamientototal deestaComunidad solo
se haincrementado en 61.900 millones de pesetas en
cuatro afios, mientras que en las anteriores etapas de
Gobierno se generé un endeudamiento por afio
superior en un 63 por ciento alas cifrasmediasdela
tltimaLegidatura. En cuanto alareduccion del déficit
presupuestario, desdedl afio 199510 hemosdisminuido
progresivamente hasta alcanzar, a partir de 1997, un
superavit que me atrevo a calificar de histérico.

Al mismo tiempo, se haganado durante estos
afosen control y transparenciaen el gasto publico con
lafiscalizacion previaplena, y unarigurosaaplicacion
del control parlamentario, remitiendo periddicamente
nuestro Gobierno a esta Asamblea las relaciones de
contratos y subvenciones concedidos; y se ha hecho
todo esto manteniendo una politica presupuestaria
inversora, compatible con la contencién delapresion
fiscal, lineas en las que les anuncio, Sefiorias, que nos
vamos a seguir moviendo en la V Legislatura,
potenciando las inversiones en grandes
infraestructuras, como universidades, carreterasy red
de Metro; elaborando una Ley de Contratos de la
Comunidad de Madrid quetendrd, | 6gicamente, como
base la Ley de Contratos de las Administraciones

Publicas, de la Administracién General del Estado, y
continuando lapoliticadereduccion delacargafiscal.

Sefiorias, vamos a mantener |las deducciones
de 25.000 pesetas en €l Impuesto de la Renta de las
Personas Fisicas-actualizadas, naturalmente, segin el
IPC- por nacimiento de hijosy ayudas alos mayores
de 65 afios, asi como las que estan establecidas para
apoyo alacultura, y reduciremosel tipo normativo en
el Impuesto de Transmisiones Patrimoniales para
minorar la cargafiscal delaadquisicién deviviendas
muy antiguas en areas urbanas degradadas, con €l fin
de favorecer su renovacion. Continuaremos,
igualmente, con las reducciones de un 50 por ciento
del recargo del Impuesto de Actividades Econdmicas,
y de un 95 por ciento en la base liquidable del
Impuesto de Sucesiones, en la transmision de la
vivienda habitual a los herederos, con especial
atencion aviudas o viudos con hijos menores.

Esta Legislatura va a seguir, por tanto, las
mismas pautas en Hacienda y Funcién Publica,
asumiendo la actual Consgjeria una cargaimportante
detrabajo con las transferencias competenciales, que
van aaumentar considerablemente el presupuesto de
la Comunidad de Madrid, y que van a aumentar
considerablemente el nimero de funcionarios. En
cuanto a la competencia que Hacienda tiene en los
fondos europeos, tengo que decir que la gestion es
impecable. Conviene destacar que es apartir de 1995
cuando se produce €l gran sdto cudlitativo y
cuantitativo de las relaciones financieras de la
Comunidad deMadrid conlaUnién Europea; losdatos
son elocuentes. proyectos como la ampliacion del
Metro hasta e Aeropuerto de Bargjas se han
cofinanciado con fondos de cohesion, y en 1996 se
triplico é volumen de ingresos europeos en Madrid
respecto a 1994; no deja de resultar significativo que
laComunidad de Madrid sea en estos momentos uno
de los territorios espafioles mas beneficiados en
cuanto al reparto de los fondos estructurales.

Desdeel Gabierno Popular dela Comunidad
de Madrid hemos trabajado, de maneraintensa, en la
busqueda de mayores grados de eficacia en esta
gestion de fondos europeos, y anuncio que es nuestro
proposito participar, de una forma més activa, en
i niciativascomunitarias, facilitando € gprovechamiento
de los recursos europeos, no solamente por la
Comunidad de Madrid y por sus instituciones, sino
también por los agentes locales, por los agentes
econémicos, por los agentes sociales de nuestra
region.

Ademas, antes de finalizar e gercicio de
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1999, se procedera a la puesta en marcha de la
Cémara de Cuentas de la Comunidad de Madrid, en
cumplimiento delaLey que aprobamos el 29 de abril
de este afio, en virtud de la cual correspondera a este
organo la funcion fiscalizadora de la actividad
econdémica, presupuestaria, financieray contable del
sector publicomadrilefio, velando por suadecuaciona
los principios de legalidad, eficacia, eficiencia y
economia. Sefiorias, entre las funciones de esta
Camara de Cuentas me parece esencia recordar que
serd la que redlice la fiscalizacion de la Cuenta
Genera delaComunidad en el presente gercicio, con
plenaindependenciay, naturalmente, sometiéndoseal
ordenamiento juridico.

Sefior Presidente, Sefiorias, expresé
anteriormente que e empleo seria e gran ge de
accion de nuestro Gobierno; contamos paraello con el
extraordinario aval de lo que se ha conseguido en
cuatro afos. Prometimos 200.000 empleos; senosdijo
gue era una mision imposible. Madrid ha creado
268.900 puestos de trabajo; por eso, Sefiorias, ahora
tenemosciertamentecredibilidad parapoder prometer
225,000 nuevos empleos entre 1999 y e afio 2003. Y
estacifra-entiéndanlo bien- indica, simplemente, que
tenemos voluntad y que tenemos expectativas de
superar los resultados alcanzados en la anterior
L egislatura, pero que, naturalmente, mientrasexistaun
parado, €l objetivodecualquier Gobiernotienequeser
hacer prioritarias las politicas de empleo. Estamos
pendientesdelastransferenciasdel Inem, quenosvan
apermitir desarrollar la Agencia de Colocacion de la
Comunidad de Madrid, con un enfoque més cercano
alos problemas concretos de los parados de nuestra
region.

Ahora bien, hablar de empleo supone,
necesariamente, exponer planteamientos ideol 6gicos
en cuanto a la politica econébmica. A nadie se le
escapa, y mucho menos que anadie aSS.SS., que la
creacion de empleo se basa en una determinada
politicade crecimiento econémico; algunasde SS.SS.
podréan disentir en cuanto a esta politica econémica,
pero es cierto que ha demostrado eficacia durante
estos cuatro afos, y éstaes unarealidad que, con toda
sinceridad, creo que debe invitar atodos a hacer una
recapacitacion de sus bases y de sus planteamientos
para modernizar su entendimiento de una politica
social eficaz en los abores del nuevo siglo.

De hecho, es el entendimiento econémico y
social el que nos hagarantizado durante estos cuatro
anoslaposibilidad de éxito, y no hay ningunadudade
guelas politicas de did ogo que hemos mantenido con

los agentes sociales son una parte fundamental del
éxito obtenido; razén por la cua no solamente se
mantendran, sino que seincrementaran en lapréxima
Legidatura. Los cambios en la politica econémicay
socia de estos afios han creado empleo, han creado
bienestar, y la Comunidad de Madrid ha sabido ser
espe 0, y no solamente espejo, sino, meatrevo adecir,
también vanguardia de un proyecto capaz de situar a
nuestra nacién en el grupo de cabeza de Europa. La
transformacién en la politica econébmica que se ha
puesto en marcha en Espafia ha sido
extraordinariamente bien asimilada en nuestra
Comunidad, enMadrid, y loseguirasiendo porqueésta
es unaregion de emprendedoresy porque Madrid es
unaregion de vanguardia.

Pero vamos a repasar, Sefiorias, brevemente
el antesy el después. En junio de 1995 nuestraregion
ofrecia unas cifras en materia de empleo ciertamente
preocupantes. 418.320 personas paradas, y una
elevadatasa del paro del 20,7 por ciento. Cuando los
madrilefios nos dieron su confianza nos propusimos
dirigir nuestros esfuerzos a crear las condiciones
necesarias para que Madrid se convirtiese en la
Comunidad que més empleo crease durante la pasada
Legidatura; o hemos conseguido. No fuefécil, yaque
partimos de una situacion de destruccion de empleos
en laque el nimero de parados habiaaumentado alo
largo delalll Legisaturacas el doble-lo recordaran
SS.SS. mas antiguas en estos bancos- que en € resto
de Espaiia. Cuatro afos de Gobierno del Partido
Popular han permitido cambiar completamente la
posicion de nuestra region con respecto a empleo:
desdejulio de 1995 a marzo de 1999 -Ultimos datos de
laEncuestade Poblacién Activa-, sehaconseguido no
solamente generar en nuestra region esos 268.930
nuevos empleos de los que antes he hablado, sino
también reducir el paro en 93.820 personas, apesar de
gue Madrid ha registrado el mayor aumento de la
poblacion activa de toda la nacion espafiola. Y una
tasade paro que hapasado del 20,7 por cientoenjunio
del 95, que antes he indicado, a 14,8 en marzo de
1999, es muy indicativa de cudl ha sido el éxito de
esas politicas. El paro ha descendido un 22,4 por
ciento en Madrid, porcentaje que, como todas SS.SS.
saben, essuperior alamedianacional dereducciénde
paro.

Las acciones que hemos puesto en marcha
para estimular la iniciativa privada, megorar la
competitividad del tgjido empresarial madrilefio y
fomentar lasinversiones productivas capaces de crear
empleo estable y de calidad, han hecho que, de entre
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todaslas Comunidades A utbnomasquerenovaron sus
Gobiernos €l pasado 13 de junio, la Comunidad de
Madrid sea la que més empleo ha creado en esa
L egislatura que ahora ha terminado; la que mejor ha
aprovechado las perspectivas de crecimiento que se
han generado por |as nuevas politicas econdémicas del
Gobierno de la nacién. Hemos sido capaces de
beneficiarnos de |a recuperacion econémica espafiola
en mayor medidaquelamedianaciona, y hemosdado
un vuelco a empleo, pasando de la destruccion de
empleo a la reduccion de paro. Y es que hemos
hecho, Sefiorias, han hecho ustedes, porque ustedes
han aprobado nuestros Presupuestos, lamayor, lamas
productiva inversion en empleo histéricamente
producido nuncaen nuestraregién: 820.000 millones
de pesetas destinados aluchar contrael paro entre los
afos 1995 y 1999.

Todos estos datos, que son positivos, rompen
con latrayectoriade resultadosdelalll Legislatura.
Son especia mente buenos, ademés, y es algo que nos
tiene que producir satisfaccién, enlo que serefiere a
empleo juvenil y al empleo femenino, y supone un
respaldo a las politicas impulsadas por e Gobierno
regional en estos cuatro afios.

Sefior Presidente, Sefiorias, cometeriamos el
mayor de los errores si estos datos positivos nos
llevasen a la autocomplacencia. Mientras existan
personas paradas en nuestra region, la prioridad de
todo Gobierno que tenga el honor de presidir seguira
siendo la generacién de puestos de trabajo. Nuestro
compromiso es crear esos 225.000 puestos de trabgjo,
y actuar para superar de nuevo la promesa que
hicimosalos ciudadanos, pero nuestro deseo, nuestro
auténtico deseo, €l norteel horizonte que mientrasesté
ahi serd un acicate permanente para seguir trabajando
en favor del empleo es, como se ha dicho
gr&icamente, vaciar las listas del INEM, seguir
luchando por el pleno empleo.

Es mas, las politicas para la reduccion del
desempleo en la Comunidad tendran especial
incidencia durante esta L egislatura en los colectivos
conmayoresdificultadesdeinserciénlaboral, esdecir:
jovenes, parados de larga duracién y mayores de 45
anos. A poyaremostambién unagestién deloscentros
especiales de empleo, que permita la creaciéon de
nuevos puestos de trabaj o indefinidos para personas
con minusvalias, y continuaremos poniendo el acento
en lacalidad del empleo enlaComunidad de Madrid.
En esta Legislatura Madrid se ha puesto a la cabeza
dela estabilidad, multiplicando por treslos contratos
indefinidos desde 1997, momento en quefirmamosel

Pacto regional por la Estabilidad en el Empleo; los
agentes sociales en este caso fueron protagonistas e
impulsores de algo de lo gque hoy todos nos debemos
sentir legitimamente orgullosos. Fomentaremos
también el desarrollo sostenido delaeconomiasocial;
economiasocia como creadoradeempl eo, elaborando
su desarrollo normativo, y apoyaremos e empleo en
los nuevos yacimientos: servicios de asistenciasocial
y programas medi oambiental es fundamental mente.

Pero, como antes les he querido explicar,
Sefiorias, al objetivo del empleo vaunidaunapolitica
depromociondeMadrid, deapoyo alacompetitividad
de nuestra region. Para ello estamos aplicando
distintos programas. €l Programade Rehabilitacion de
Areas Industriales, de impulso de nuevos espacios
industrialesatravésdel osconsorciospublicos-pongo
el giemplo de La Cantuefia-; de desarrollo de parques
tecnol 6gi cos, convinculaciénacentrosuniversitarios,
ahi esta el Parque de Alcaa, o el de Carlos Il en
Getafe; de incentivacion delainversion: Plan Renove
de Modernizacién Industrial, el Programa de Mejora
de la Calidad Industrial, Programa de Reactivacion
Empresarial; de fomento ala actividad productiva, y
deapoyo alafinanciacién delas pequefiasy medianas
empresasmadril efias, capitulo enel quejuegaun papel
sumamente importante Avalmadrid, la Sociedad de
Capital Riesgo de la Comunidad de Madrid y la
Agencia Financiera.

Nuestro Gobierno en estaV Legidaturavaa
potenciar la internacionalizacién de las empresas
madrilefias, en especial de la pequefia y mediana
empresa. Queremosaumentar sucompetitividady que
no se sienta expulsada del mercado como
consecuencia del proceso de globalizacién de la
economia europea y de la economia mundial.
Crearemosunaplataformapor lainternacionalizacion
de la empresa madrilefia, que sume actuaciones de
distintos sectores. También se elaboraran planes
sectoriales, fundamentalmente para favorecer €
desarrollo de los productos turisticos y de las zonas
rurales. Areas concretas de desarrollo empresarial e
industrial, como € €e de la M-404, entre
Navalcarnero y Ciempozuel os, unazonade un millén
de metros cuadrados en el sur, sobre la que se tiene
previsto actuar mediante la creacion de un consorcio
urbanistico entre la Comunidad de Madrid y el
Ayuntamiento de Leganés, son eemplos de la
localizacién de nuestras nuevas actividades.

Esimportante parael empleo, muy importante,
el capitulo de laformacion. Se han invertido mas de
31.000 millones de pesetas entre 1996 y 1999 para
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desarrollar iniciativasy programasformativosatravés
del Imaf. Este Instituto ampararalacoordinacion entre
las dos Consgjerias: la Consgjeria de Economiay la
Consgjeria de Educacion, y nuestros objetivos son:
capacitar profesionalmente a los desempleados de la
Comunidad deMadrid, favoreciendo suintegracionen
un mercado de trabgjo en constante proceso de
cambio, y elaborando planes anuales de formacion
para € empleo. También tenemos, Sefiorias, €l

proyecto decrear uninstituto deformaci én profesional

de la Comunidad de Madrid, destinado a gestionar

todos |os recursos de formacién regladay no reglada
junto alos procedentes de las nuevas transferencias
del Inem. El Instituto lo presidira el Consgjero de
Educacion, siendo su Vicepresidente el Consejero de
Economia, lo que garantizaralaefectivacoordinacion
de ambas Consgjerias en esta materia.

Dentro de la estructura organicadel proximo
Gobierno vaa continuar teniendo un peso especifico
extraordinariamente importante la Consgjeria de
Obras Publicas, Urbanismo y Transportes. No podia
ser de otramanera, sefior Presidente, Sefiorias, yaque
ponemos el acento en las inversiones y en la
construccion de un Madrid apoyado sobre bases
solidas. Pero, Sefiorias, no son las obras lo que ha
caracterizado a Gobierno delaComunidad deMadrid
en estos Ultimos cuatro afios, quien asi lo haya
entendido es que no haelevado lamirada; ni van aser
las obras lo que nos caracterice durante los cuatro
siguientes. L asobrastienen un componenteideol 6gi co,
es indudable. Nosotros no hemos apostado por
cualquier infraestructura; hemos apostado por
infraestructuras con un hondo calado social.
Naturalmente que la obligacion del Gobierno es
resolver |os problemas de transporte, pero podiamos
haber apostado por autopi stas paravehicul osprivados,
de pegje o libres. Nosotros hemos apostado por el
Metro, que es un transporte publico, que es un
trangporte accesible atodos | os ciudadanos, que esun
transporte con un componente social que solamente
aquellos que se oponen al mismo discuten.

Podriamoshaber impul sado, como han hecho
otras Comunidades Auténomas, grandes
infraestructuras privadas y grandes espacios
museisticosrepresentativoseidentificativosdenuestra
Comunidad. Nuestras obras méas importantes son las
universidadespublicas: lanuevauniversidad pablicaen
el sur. Hemos apostado por incrementar la
financiacion de la educacién publica, y hemos
apostado por proyectos sociales que contaban con una
trayectoria a sus espaldas sin necesidad de que fuese

absorbidos y dirigidos por laComunidad de Madrid:
pienso en el Circulo de Bellas Artesy en el Ateneo de
Madrid, que son patrimonio cultural de todos los
madrilefios, y que se han revitalizado como centrosde
primera magnitud. Hemos apostado por trabajar
conjuntamente con otrasadmini straci onesen espaci 0s
escénicos que desarrollen nuestro impulso cultural,
como es e Teatro Real, y esa misma apuesta por la
obra social, por las realidades que son para todos,
Sefiorias, esla que vamos a seguir haciendo durante
lasiguiente Legidatura.

El Plan Regional de Estrategia Territorial y €
Plan de Vivienda 1997-2000 estan siendo
herramientas fundamentales para una politica
urbanisticaresponsable y unarigurosaluchacontrala
especulacién, como lo serd también lanueva Ley del
Suelo. La especulacion -espero que no se le escape a
ningunade SS.SS.- nace, sobre todo, de las politicas
de retencion especulativa del suelo, y nosotros hemos
liberado suelo. Con las herramientas citadas hemos
al canzado resultado inéditosen materiadeviviendaen
nuestra region; Madrid tiene en estos momentos la
mejor gecucion del Plan Nacional de Vivienda y
Suelo; hacreado un Plan Regional deViviendapropio
gustado a las necesidades concretas de los
madrilefios, y laactuacion del Instituto de laVivienda
de Madrid hallevado a nuestra Comunidad a al canzar
cifras histéricas, este Instituto ha construido y
entregado 8.561 viviendas en cuatro afios, un 37 por
ciento deellasen €l sur y €l Corredor del Henares, 1o
que representa, Sefiorias, un 56 por ciento mas del
numero deviviendas entregadas en los cuatro afiosde
laanterior Legidatura.

En el mismo periodo hainiciado otras 6.552
viviendas, un 60 por ciento enlaciudad de Madrid, un
27 por ciento en el Corredor del Henares, y un 24 por
ciento en el sur, lo que representa un 44 por ciento
més del nimero de viviendas iniciadas en los cuatro
anosanteriores, perotambiénsuponeel cumplimiento
del compromiso el ectoral, adquirido hacecuatro anos,
deiniciar la construccion de 6.000 nuevas viviendas.
Pues bien, Sefiorias, cumplimos hace cuatro afiosy o
volveremos a hacer en esta Legislatura.

Dentro de esta apuesta por lavivienda social,
sefior Presidente, Sefiorias, nuestro Gobierno se
implicarade nuevo en el compromiso de profundizar,
via ayudas publicas, en los diferentes proyectos de
inversion previstos dentro del Plan Naciona de
Vivienda y dentro del Plan de Vivienda de la
Comunidad de Madrid, asi como los convenios
suscritos con el Ministerio de Fomento para
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rehabilitacion. En 1995 prometimos que se
financiarian 90.000 viviendas de proteccion oficial en
la regién. Pues bien, la respuesta ha sido 101.000
viviendas en estos cuatro afios; por eso los madrilefios
saben que, cuando ahora prometemos 110.000
viviendas protegidas en los proximos cuatro afios,
cumpliremos, y probablemente con creces, nuestro
compromiso. Estamos en condiciones de hacer quela
vivienda deje de ser un problema irresoluble para
Madrid para un numero muy importante de
madrilefios.

Como factor de equilibrio socia y territoria
Madrid necesita de un transporte publico, Sefiorias,
ademas de publico integrado y de calidad. Uno delos
grandes retos del Gobierno regional, alolargo de esta
UltimalL egislatura, hasidolaampliaciéndel Metro. No
lesvoy arecordar |0 que medijeron, tal diacomo hoy
hace cuatro afios, cuando nos comprometimos a
construir 24 kilémetros de Metro en cuatro afios; no se
lo voy arecordar, porque basta con decir que se han
construido 55 nuevos kildmetros, con una inversion
total de 190.000 millones de pesetas; ademas, por
primeravez el Metropolitano ha dejado de ser un
transporte exclusivamente urbano de la Villa de
Madrid y ha pasado a ser un transporte interurbano
gue afectaaotros municipios de nuestra Comunidad.
También hemos Ilevado el Suburbano al Aeropuerto
de Bargjas, cuyo ultimo tramo recuerdo a SS.SS. que
inauguramos, ya en funciones, el 14 de junio, para
hacer una reflexién sobre lo ocurrido el dia anterior.

Pero, Sefiorias, todo esto lo saben ya, ahora
bien, ami me preocupa que haya quienes consideren
criticable construir transporte publico y mejorar su
calidad, porque eso, con toda sinceridad, demostraria
que la critica politica no se hace pensando en €
beneficio social, en impulsar la gestion, sino quiza,
Unica y exclusivamente pensando en un discurso
partidario. Yo, por eso, quiero convocar a todas
SS.SS. A que rompan el escepticismo que tuvieron
hace cuatro afios cuando les dijimos que hariamos 24
kilémetros de Metro, y no nos creyeron, y que crean
ahoralos compromisos que asumo formal mente ante
los ciudadanos de Madrid en esta Camara.

En esta V Legidatura se hara una nueva
ampliacion del Metro: la Linea 8, desde Nuevos
MinisterioshastaBargjas, cofinanciando estaobracon
los Fondos de Cohesion Europeos. Este es e nuevo
proyecto que permitira el acceso directo desde el
aeropuerto de Bargjas a principal centro econémico
y detransportes publicosde Madrid. Perolagran obra
en materia de transporte publico laharemosen el sur,

y serd4 naturalmente Metrosur. Esta serd la gran
apuesta; la gran apuesta por hacer una linea circular
del metropolitano, con 36 nuevos kilébmetros, con 30
estaciones; conectado con lared de Metro de Madrid
atravésdelalinea 10, que se conviertano solamente
en la respuesta a las demandas de movilidad de los
ciudadanos entre | os di stintos municipios o dentro de
Su propio municipio, sino queadqui eraademéastambién
el carécter vertebrador de los grandes municipios del
sur que quieren ocupar el papel protagonista que les
corresponde en Madrid y en Espaiia.

También al desarrollo del sur vanacontribuir
distintasrealidadesobjetivascomo €l Parque Tematico
de San MartindelaVega, que supondraunainversion,
Sefiorias, de 63.000 millones de pesetas en el sur de
Madrid, y que constituye una de las apuestas mas
importantes por €l desarrollo econémico y socia de
una de las zonas que se va a convertir con ello en
impulsora de nuestra region.

Nuestra apuesta por €l transporte publico,
naturalmente, no nos ha hecho olvidar, Sefiorias, la
necesaria ampliacion de carreteras. En 1995, nos
comprometimos a cerrar laM-40, y o hicimos en €l
96; por cierto, con una especialmente destacable
solucion técnica de calzadas superpuestas que fue
aportadapor el Gobiernoregional, y queconsiguiddar
satisfaccion alas pretensionesjustisimas que entonces
liderabael Grupo de lzquierda Unidade que el Monte
de El Pardo no fuese afectado por la M-40; asi se
hizo; asi se consiguio. Les anuncio que €l nuevo
Gobierno continuararealizando un esfuerzo inversor,
comprometido con las infraestructuras viarias, que
garantice la construccion de nuevas carreteras, asi
como lamejoray conservacion delasyaexistentes. A
este efecto, vamos a actuar en los préximos cuatro
afios sobre un total de 960 kilémetros, haciendo
prioritariay urgente la intervencion en los llamados
puntos negros.

Se proseguira uno de los gjes estructurantes
més importantes de conexién del sur y del Corredor
del Henares, que es una de las apuestas, a mi juicio,
més vanguardistas que se han hecho en estos cuatro
anos, que es la M-45, y que tiene una enorme
trascendencia sobre los desarrollos urbanisticos de
toda la zona. Y, naturalmente, celebramos que la
Administracion General del Estado haya puesto
definitivamenteen marcha, dentro desusobligaciones
competenciales, |aindispensableculminaciondelaM-
50, sobre la que ya sabemos que tendremos que
responder en via de control parlamentario durante la
préxima Legislatura, aun siendo una infraestructura
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gue corresponde a la Administracion General del
Estado. Estamos plenamente dispuestos a €llo,
Sefiorias.

También en materiade infraestructuras que
considero vitales para nuestra regién, no quiero
extenderme, pero si reiterar alguna de las apuestas
gue hemos hecho en relacion con la necesaria
conexion con otras Comuni dades Auténomas. Pienso
en la culminacién del tren de dta velocidad a
Barcelona, con un primer tramo hasta la ciudad de
Zaragoza, que esta en un alto grado de gecucion en
estos momentos. Retomamos, reafirmamos el
compromiso absoluto deredlizar lainfraestructurade
AVE ala Comunidad Valenciana; e AVE Madrid-
Vaencia, con cooperacion entre la Administracién
Generad del Estado, los dos Gobiernos de las
Comunidades Auténomas, y con convocatoria a la
iniciativa privada, que se manifestado dispuesta a
financiar estainfraestructura. Creemos que la apuesta
de defensa ecol 6gica que hizo nuestro Gobierno para
resolver la conexion ferroviaria con el noroeste esla
adecuada, y animamos a la Administracion General
del Estado a su realizacion.

Igualmente, les anuncio que Madrid también
serd beligerante en la defensa de que la futura
conexién de Portugal con Europa se realice a través
de nuestra Comunidad de Madrid y no a través de
otrostrazadosalternativosdentrodel territorio espariol,
detal forma que, ademés de esa conexién, se consiga
también un AVE Madrid-Lisboa.

Con relacion a sistema aeroportuario,
tenemos que celebrar la aproximacion de los criterios
de la Administracion General del Estado a la
propuesta incluida en nuestro Plan Regiona de
Estrategia Territorial, de hacer un nuevo aeropuerto
en Campo Real. Delas iniciaes propuestas estatales,
esto es, hacer un segundo aeropuerto compatible con
Bargjas -inicialmente se pensd en Torrejon, luego se
pensd en otros lugares-, ya hemos pasado a la
coincidenciaactual en lanecesidad de que Madrid no
tenga dos, sino un solo gran aeropuerto, y que este
nuevo y gran aeropuerto esté en Campo Real.
Todavia subsisten diferencias sobre los plazos
necesarios para ejecutar esa nueva gran
infraestructura, y subsisten diferencias sobre los
[imites de ampliacion de Bargjas mientras se gjecutan
las obras de Campo Real, pero no tengan duda SS.SS.
de que, si en estos tres afios hemos sido capaces de
pasar del binomio Bargjas-Torrejon, “versus’ Campo
Real, alacoincidenciaen Campo Real, en muy poco
tiempo, les anuncio, alcanzaremos un compromiso

conjunto con la Administracion General del Estado
para definir los plazos, los estados transitorios y las
obligaciones correspondientes acadaAdministracion
Plblica para el nuevo gran aeropuerto de Campo
Redl.

Finalmente, con respecto a la Consgjeria de
Obras Publicas, Urbanismo y Transportes, deseo
destacar la reciente creacion del Instituto de
Realojamiento e Integracién Social, que supone €l
acierto de unir la politica de realojamiento a la de
integracion, y es que consideramos que no basta con
proporcionar vivienda, sino que hay seguir 10s pasos,
hay queluchar deformaglobal contralamarginacion.
En esta Comunidad Autdnoma no volveremos nunca
mas a tolerar que se creen poblados chabolistas
donde, alo megjor, se sustituye lachabola de aluminio
y de cartén por una chabola de cemento y de
hormigén, pero no se resuelve el problema de la
integracion socia. No se volverén a autorizar guetos
en un Gobierno del Partido Popular.

Ahorabien, Sefiorias, quiero destacar que en
cuatro afos se ha hecho un esfuerzo en materia de
realojamiento: se ha logrado eliminar un total de 22
nucleos chabolistas, y en esta Legislatura vamos a
desmantelar los poblados marginales de La Rosillay
La Celsa, operacién yainiciaday que precisa 1.900
millones de inversion extraordinaria.

Sefior Presidente, Sefiorias, las futuras
transferencias de Sanidad, y, en concreto, las del
Insalud, van aconstituir unos de los retos mayores de
la gestion madrilefia. Para ello, nuestra Comunidad
[levatiempo prepardndoseeimpulsandoinversionesen
laAdministracién General del Estado. Enlospréximos
anos, el Insalud construiradosnuevoshospitalesenla
region: Fuenlabrada, que ya tiene su primera piedra
colocada, y Majadahonda, einvertira 17.000 millones
de pesetas en la Comunidad, con un beneficio para
maés de 600.000 madril efios. Recibiremos, por tanto -si
ustedes me autorizan la expresion-, una red saneada
y capaz de hacer frente a los retos sanitarios del
nuevo siglo, perono nosconformaremoscon gestionar
estared, sino quetenemosel propésito de aumentar la
calidad delasanidad; tenemos el prop6sito de acercar
la gestion a las necesidades concretas de los
madrilefios. Paraello, vamos areproducir, en materia
de Sanidad, el mismo modelo de pacto socia que
hemos aplicado en Educacion. Vamos a empezar a
negociar un acuerdo con los sectores profesionales
implicados, con |os agentes sanitarios, incluidos los
sindicatos, de cara a generar un compromiso por la
calidad y la universalidad en materia sanitaria que
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podamos poner en marcha cuando recibamos las
transferencias del Insalud, y vamos a elaborar un
marco de accion adecuado ala situacion delaregion,
aprobando unaley general de ordenacion sanitariade
la Comunidad de Madrid.

Dentro de la propiared autonémica, en estos
cuatro afos se haprocedido arealizar un plan director
de hospitales que gestionamos. Tengo que decir que
unade las cosas de las que me siento mas orgulloso
de estos cuatro afios de gestién ha sido haber podido
saldar ladeudahistéricade “ Gregorio Marafion” que,
sin estar presupuestada, acanzaba unos 12.000
millones de pesetas, generadaentre 1992 y 1995. Pero
también hemos desarrollado centros de salud através
de la gjecucién de un plan de atencion primaria 97-
2000, con unainversion de 4.000 millones de pesetas,
y actuaciones en 87 municipios, |0 que representa el
51,7 por ciento de las corporaciones locales del area
rural.

Las prioridades que va a acometer la antes
anunciada nueva Consgjeria de Sanidad de la
Comunidad de Madrid, ademas de este pacto sanitario
por la calidad, asi como la ampliacién y mejora de
nuestras infraestructuras sanitarias, seran la garantia
deunalibre utilizacién por parte de los madrilefios de
todos los servicios sanitarios existentes en la
Comunidad de Madrid.

Nuestro model o de sanidad proponeasistencia
descentralizada, libre eleccion de médico, libre
elecciéndecentro, juntoalabulsquedadeunequilibrio
gue permita el gjercicio de la fuerte solidaridad
interterritorial que caracteriza hoy a la sanidad
madrilefia, junto a mantenimiento de un liderazgo por
el que apostamos claramente, no solo sanitario, sino
también un liderazgo en materia de investigacion
cientifica. Como en Educacion, la sanidad de Madrid
tendra que estar abierta solidariamente a resto de las
regiones.

Ademas de lo dicho, una parte esencial delas
competencias de la Consgjeria de Sanidad sera la
Agencia Antidroga de la Comunidad de Madrid, que
creamos en diciembre de 1996 y que en |os préximos
anos vaaaumentar presupuestos, y, ademas, vaa ser
dotadade unaley especifica que propondremos a Sus
Sefiorias.

Sefiorias, laimportanciasocial y sanitariaque
esta adquiriendo una enfermedad como el Sida
convierte en necesario un apartado propio dentro de
los compromisos de nuestro Gobierno. Las
actuaciones previstas se enmarcan dentro del
proyecto de estrategias e intervencion VIH-Sida,

aprobado en junio de 1996. En €l se sientan las bases
de una colaboracion con otrasinstituciones, que yase
han ido aplicando. EnlaV Legidatura continuaremos
el desarrollo de programas de prevencion, y
fomentaremos la cooperacion con asociaciones que
luchan contra el Sida, potenciando asimismo las
unidades de valoraciéon y apoyo en la atencion a
domicilio.

Sus Sefiorias saben que unanuevaConsgjeria
gue me propongo crear es la de Servicios Sociales,
asumiendo |as responsabilidades en esta materia que
antes estaban en Sanidad. Esta Consgjeria serd en
buena medida garantia de bienestar socia y de
solidaridad.

La Consgjeria de Servicios Sociales contara
con eficaces instrumentos de actuacion que se han
construido en cuatro afios. Me refiero basicamente al
Plan Global de Proteccién a la Familia, a Plan de
Mayores de la Comunidad de Madrid, que tiene un
presupuesto global de 82.423 millones de pesetas, y
para cuya € ecucién crearemos una nueva Direccion
Genera de Mayores, que tendra también que
coordinarse con Educacién para la creacion de una
Universidad de Mayores. Me refiero también a Plan
de Accion para Personas Discapacitadas, con una
dotacion de 83.792 millones de pesetas para e trienio
97/99, y a 111 Plan de Oportunidades entre Mujeresy
Hombres 97/2000.

Sefiorias, el Plan de Mayores que acabo de
citar supone un hito, supone un avance muy
considerable en laatencién alas personas mayores de
nuestra Comunidad. En é se fijan los objetivos para
una atencion integral con estrategias concretas y 18
programasdeactuacion; multiplicapor cuatrolaayuda
a domicilio y multiplica por nueve el nimero de
teleasistencias;, multiplica por cinco la acogida
temporal en residenciasy pasa de 160 a 4.000 plazas
para estancias en residencias por vacaciones de los
familiares. Lainversion al diaacanzard82 millonesde
pesetas durante 1999 para atender las necesidades
sanitarias, econdmicas, sociales y culturales de
nuestros mayores.

El 111 Plan de Oportunidades entre Mujeresy
Hombres se propone implantar un entendimiento
igualitario en todas | as politicas de la Comunidad de
Madrid. Laparticipacion delasmujeresen el mercado
laboral, €l reparto de responsabilidades familiares y
domeésticas, y la eliminacion de la violencia son
gjemplos de hacia donde debe caminar |a sociedad
con €l apoyo de sus Administraciones. Creemos que
para acanzar completamente la igualdad de
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oportunidades lamujer ha de poder optar libremente
por su proyecto personal de vida; somos la primera
region que ha llevado los planes de igualdad a la
esfera local. A finales de este afio serén ya 133 los
municipios incorporados a los planes de igualdad, y
esto nos sitlia como la primera region de Europa en
cobertura de este tipo de programas, con un 83 por
ciento. Nuestro objetivo es que en €l afio 2000 todos
los municipios de la regién tengan un programa de
igualdad.

Nuestro partido tiene un proyecto en el que
las mujeresrepresentan un activo fundamental . Desde
la Comunidad de Madrid hemos procurado en estos
anosempezar aponer soluciénalosproblemasconlos
gue se enfrenta la mujer madrilefia. Siempre hemos
hablado de discriminar positivamente a la mujer, de
dar la vuelta a una situacion para favorecer la
igualdad; pero no solamente hemos hablado, hemos
hecho una labor muy importante en este terreno.
Desdeel Gobierno delaComunidad de Madrid hemos
apoyado politicas activas de integracién labora dela
mujer, y cabe destacar la creacion de 130.800, para
ser exactos, nuevos empleos ocupados por mujeresen
esta Legislatura Quiero destacar un descenso del
paro femenino de 33.600 personas; hemosconseguido
crear empleo femenino en Madrid por encima del
empleo masculino; hemoscreado empleofemeninoen
Madrid por encima de la media espafiola.

Las mujeres se han incorporado, ademas en
gran medida, ala poblacién activa madrilefiaen estos
anos, y ésteesun hechorelevante porqueimplicaque
cada dia las mujeres se sienten apoyadas en su
carrera profesional. La tasa de paro femenino ha
disminuido del 26,1 por ciento en junio de 1995 hasta
el 19,6 por ciento en marzo de 1999, con una
reduccién, Sefiorias, de6,5 puntosque, insisto, resulta
mayor gque la alcanzadapor el empleo masculino. En
solidaridad, hemosconseguido el Ingreso Madrilefiode
Integracion, el IMI, como € ge bésico de la lucha
contralaexclusion socia enlaComunidad de Madrid.

Hemos logrado que la percepcion sea
inmediata. Hemos incrementado, Sefiorias, en un 22
por ciento el presupuesto destinado a esta prestacion
desde 1995 a 1999, y el pasado afio 8.760 familias
percibieron prestaciones al mes, 1o que constituye el
mayor nimero de beneficiarios M| desde su creacion
en 1990. Vamos a hacer de este Ingreso un gje
prioritario de nuestra politica de lucha contra la
marginacion y la exclusién desde una cooperacion
cada vez més amplia entre las prestaciones y las
politicas sociales en su conjunto.

Estoy, Sefiorias, con quienes piensan que la
solidaridad no tieneideologia. No latiene, ni lapuede
tener, porque se trata de construir un puente de
acceso a los beneficios sociales de todos los
ciudadanos, y debe ser, por tanto, compartida y
asumida por todas las ideologias. Luchar contra la
exclusion no puede hacerse empezando por una
exclusionideol 6gica. Deaqui, laConsgjeriaquetengo
pensada para gestionar 10s servicios sociales se pueda
definir como la Consgjeria de la colaboracion;
colaborard con las organizaciones no
gubernamentales, con las entidades y asociaciones,
colaborard con otras Consgerias, con otras
AdministracionesPublicasy colaborarg, endefinitiva,
con el conjunto delasociedad. Todaestacooperacion
ira dirigida a generar una discriminacion,
discriminaciéon positiva para quienes mas apoyo
necesitan de las Administraciones.

En marzo de 1999 aprobamos, Sefiorias, €l
Plan Regional paralalnmigraciénenlaComunidadde
Madrid. Su objetivo no es otro que lograr la plena
integracion de los inmigrantes en la sociedad
madrilefiacomo ciudadanos en igualdad de derechos
y de deberes. Hemos sido pioneros en aprobar una
exclusion de precios publicos aplicable a todos los
ciudadanos que habiten en nuestra comunidad, al
margen de sus condiciones.

Las prioridades de la Consgjeria de Servicios
Sociales estardn en consonancia con lo expuesto. En
primer lugar, promulgar una nueva ley de servicios
socialesenlaComunidad de Madrid y disefiar un plan
de inversiones en equipamientos municipales de
serviciossociales. Ensegundolugar, coordinar todoel
esfuerzo social del Gobierno de la Comunidad de
Madrid. A Servicios Sociales corresponderan
responsabilidades de primer orden: promover una
cultura de la solidaridad, apoyar la igualdad, luchar
contralamarginacion, mejorar lainsercién labora de
las mujeres y establecer un plan de choque contra la
violencia domeéstica en laregion.

En apoyo alos inmigrantes desarrollaremos
las actuaciones contenidas en el Plan antes citado;
pondremos en marcha programas de acogida a
inmigrantes; potenciaremos la participacion de las
entidades del sector en el marco del Foro Regional
paralalnmigracion y llevaremos a cabo acciones en
favor de los inmigrantes madrilefios retornados.

Sefior Presidente, Sefiorias, el Gobierno
regional del Partido Popular hamostrado alolargo de
estos Ultimos cuatro afios una especial sensibilidad y
preocupacion en materia de educacion, tendente a
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garantizar calidad, una educacion para todos y la
consolidaciondeMadrid como unespaciouniversitario
e investigador de primer orden. Nuestra apuesta por
la educacion, lo saben SS.SS, es una apuesta por
realidades concretas. L os problemas de la ensefianza
madrilefiatienen solucion, pero unasolucion que pasa
por hacer un esfuerzo inversor. Ahora bien, me he
planteado el objetivo de que lo que hagamos en
Madrid, el proceso de renovacion de nuestro sistema
educativo, sea un gjemplo impulsor en €l resto delas
comunidades autonomas. Tenemos un buen
precedente para confiar en e éxito de las
transferencias educativas ala Comunidad de Madrid,
y este precedente estéd en lo que hemos hecho con las
universidades en estos cuatro afos. Hemos
transformado la universidad madrilefia; hemos
mejorado los medios de financiacion de las
universidades publicas hasta alcanzar los 112.000
millones de pesetas en 1999, que -para las Sefiorias
que no lo recuerden, lo recordaré supone un
incremento del 71 por ciento sobre e Ultimo
presupuesto delaAdministracion General del Estado.
Ademas, en 1998 aprobamos un Plan de Inversion de
60.000 millones de pesetas para nuestras
universidades publicas, en un periodo de cinco afios.
Y, no contentos con ese esfuerzo, hemos creado una
nueva universidad publica en € sur, la Rey Juan
Carlos 1. Creo, con toda sinceridad, Sefiorias, que si
algo puede definir estos cuatro afios de gestion, es
haber dado un auténtico vuelco a las universidades
madrilefias, y quiero agradecer publicamente el
reconocimiento que en este sentido se ha hecho por
parte de la comunidad educativa a las politicas
seguidas desde €l Gobierno de la Comunidad.

Sefiorias, estamos potenciando la
investigacion; la investigacion como via para
incrementar la calidad social. En la IV Legidatura
hemos creado la Direccion Genera de Investigacion
y aprobado la Ley de Fomento de la Investigacion
Cientifica y de Innovacion Tecnolégica de la
Comunidad deMadrid, y hemosampliado, desde 1995
hasta el afo pasado, en un 250 por ciento e montante
presupuestario del Plan Regional de Investigacion e
Innovacion Tecnoldgica. Con ello se halogrado que
Madrid se convierta en el principal aglutinador de
centros de |+D publicosy privados, con un gasto en
Investigacion y Desarrollo sobre el Producto Interior
Bruto regional que se acerca ala media comunitaria,
0 lo que es lo mismo, que duplica casi la media
espaniola.

Nuestros objetivos en estamateria son apoyar

lainvestigacion de calidad, publicay privada, acercar
los centros publicos deinvestigacion alas empresasy
demandas sociales e integrar a la Comunidad de
Madrid en los ees de la politica europea de
innovaci6n. Queremos que la Comunidad de Madrid
amplie su caracter como punto de referencia en
Espafiaparael mundo delaciencia, lainnovaciony €
desarrollo tecnoldgico y queremos que se amplie y
desarrollelarelacion entreempresay universidad. Por
eso hemos apostado y alcanzado también que
importantes empresas, como la petrolera Repsol,
apuesten por Madrid paralainstalacion de centros de
investigacion, y lo hemos hecho en conexion con las
universidades publicas.

Enlamismalineade eficaciay aumento dela
financiacion que hemos seguido en materia de
universidades publicas, quizd sea Madrid la
Comunidad que asume las competencias educativas,
hechas efectivasdesde el pasado uno dejulio, conuna
mejor preparacion previa. En primer lugar, porque la
negociacion con el Ministerio ha sido especiamente
rigurosa por parte de la Consgjeria en cuanto a la
valoracion de costes, unavaloracion final de 258.000
millones de pesetas; una cantidad que representa un
incremento de més del 6,6 por ciento respecto a la
cifra del coste efectivo de 1998 manegjada en €
acuerdo de intenciones. En segundo lugar, porque
hemos acanzado un ato grado de consenso en
Madrid, firmando en enero, con toda la comunidad
educativa, un compromiso de inversion adicional por
nuestra parte de 131.000 millones de pesetas durante
los préximos cinco afios. Ahorabien, ademésdel plus
deinversion citado, lo quedefinea pacto escolar, por
encima incluso de la cantidad, es su disefio de
prioridades. Estas son, Sefiorias, fomentar |la calidad
delaensefianza, garantizar una educacion paratodos,
integrar de una manera especia a los alumnos que
provienen de los ambientes sociales més
desfavorecidos y mejorar e funcionamiento del
sistemaeducativo madril efio en su conjunto; queremos
adaptarlo a lo que van a ser las necesidades
educativas del proximo siglo.

Tenemos una poblacién inmigrante que tiene
guerequerir unaespecial atencion paralaintegracion
educativa; tenemos fracaso escolar en determinados
distritos, que hay que abordar; tenemos centros
publicos con dificultades de convivencia y con
necesi dades de compensacion.

Y quiero, sefior Presidente, Sefiorias,
extenderme en materia de educacion por la
extraordinaria importancia que para mi tiene como
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factor de igualdad de oportunidades y garantia de
futuro y, por ello, considero esencial garantizar la
escolarizacién con caracter general, en condiciones
idoneas a partir de los tres afios de edad, y con
carécter gratuito, antes de finalizar esta quinta
Legidatura. Pero hay también otros objetivos
concretos:. la constitucién del Consegjo Escolar de la
Comunidad de Madrid, parafomentar la participacion
en todos los sectores de las politicas educativas;
aplicar inversiones al equipamiento necesario para
impartir los ciclos formativos de la nueva formacion
profesional; elaborar los planes de mejora de
rendimiento escolar; atencion a la educacion
intercultural como model o paraunaescuelasolidaria;
promocion de otras enseflanzas, artisticas, de adultos,
y ampliacibn de la colaboracién con los
Ayuntamientos. Y, respecto a profesorado, nuestro
programa de Gobierno -y e pacto escolar ya lo
anticip6- contempla el reconocimiento de la
importanciade sutrabajoy el compromiso defacilitar
su labor, apoyando la formacién permanente,
equiparando salarios y condiciones a otras
comunidades con competencias educativas plenas y
fomentar la investigacion educativa.

Todo ello implicacompromisos concretos de
inversién parael nuevo Gobierno: 40.600 millonesde
pesetas para € Plan de Mejora y Calidad de los
Centros Publicos; 10.000 millones para €l Plan de
Formacion de Profesorado; 15.000 millones para los
Planes de Compensacion; 9.300 millones para la
extension y mejora de la oferta educativa infantil,
solamente por citarles algunas partidas.

Quierodgar claro, sefior Presidente, Sefiorias,
que tenemos una preocupacion por apoyar la
comunidad educativay quetenemosunapreocupaci on
por reequilibrar educativamente la region. Me
preocupan |os aspectos sociales, me preocupan 1os
aspectosde futuro delaeducacion, y no me conformo
con recibir las transferencias y gestionarlas,
empezaremos desde € principio aponer solucionesa
los problemas, a los graves problemas que, desde
luego, tiene laensefianzaen Madrid. No es, Sefiorias,
unatarea fécil, pero la afrontaremos desde la fuerza
gue nos da saber que tenemos el apoyo de todos los
sectores con incidencia en las politicas educativas.

Nuestros esfuerzos se centran en acanzar
unaeducaciondecalidad paratodos, promoviendolas
condiciones necesarias y apoyando, otravez mas, las
medidas de discriminacion positiva que se precisen
para vertebrar educativamente €l teritorio y la
sociedad madrilefia. Asumir nuevas competencias no

tendria sentido si no se tratase de plantear la mejora
de estos servicios y su mayor acercamiento a las
demandas de los ciudadanos que los reciben.

Otras propuestas concretas de nuestro
programa de Gobierno son promover una oferta
escolar suficiente para que toda la poblacién pueda
proseguir estudios de Educacion Secundaria
Obligatoria, con arreglo alos principios de mérito y
capacidad; también, crear centros especificos de
Educacion Especiad y mejorar las infraestructuras
educativas. Al hablar de educacién, no podemos
olvidar quelosj6venes son los principales receptores
de estas acciones. La politica de juventud estara en
Educacion, perotambiénimplicaradeformahorizontal
atodo el Consegjo de Gobierno. El empleo, lavivienda,
laluchacontraladroga, lapromocion cultural y otras
acciones sectoriales, consideraran alos jévenes como
un sector prioritario.

No sési SS.SS. conocen que hemostramitado
15.528 ayudas paraviviendas, por unimportede8.012
millones de pesetas destinados en exclusivaajovenes
madrilefios. No sési conocen que hemos mejorado la
situacion del empleo joven. No sé si conocen que
hemos creado 22.600 nuevos empl eos parajovenesen
los Ultimos cuatro afios, y no sé si saben que hemos
disminuido latasa de paro joven en casi 11 puntos.

El nuevo Gobierno desarrollara una politica
integral dejuventud, elaborando unal ey de Juventud
para su promocion. Asimismo, se pondré un especial
énfasis en la meora y adecuacion de las
infraestructuras deportivas de nuestra Comunidad.

Quiero aprovechar esta ocasion parareiterar,
como he hecho en numerosas ocasiones, nuestro
absoluto compromiso de ponernos a disposicion del
Ayuntamiento de Madrid para cuando este
Ayuntamiento estime oportuno liderar la operacién
“Madrid Ciudad Olimpica’, y fijar una fecha para
alcanzar €l gran proyecto, por todos anhelado, de
celebrar una cita olimpica en nuestra capital. En el
momento en que este proyecto, liderado por el
Ayuntamiento de Madrid y segln su estimacién, se
ponga en marcha, garantizo que nuestra
Administracion, la Comunidad de Madrid, actuara
como Administracion coadyuvante, y colaborara en
todo aquello que sea requerido.

En materia de Patrimonio, en la dltima
Legidatura se ha aprobado la Ley de Patrimonio
Historico, y se han multiplicado por cuatro laspartidas
presupuestarias destinadas a restauracion de edificios
del Patrimonio Histérico y Artistico de nuestra
Comunidad. EnlaV Legidatura seguiremoslamisma
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linea, ampliando convenios de colaboracién para
ultimar las cartas, arqueolégica y etnolégica, de la
Comunidad de Madrid.

Sefior Presidente, Sefiorias, hay una nueva
Consgieria, que vamos a crear en esta V' Legislatura,
gueeslade Cultura. Esta Consgjeriatendralamision
defomentar la calidad y el compromiso de la cultura
madrilefia con la vanguardia; tendra la mision de
promocionar losactivosculturalesdelaComunidad de
Madrid. Siempre hetenido un entendimiento abiertoy
participado de la cultura. Creo profundamente, creo
profundamente, que el desarrollo cultural de la
Comunidad de Madrid exige, ante todo, didlogo y
capacidad de encuentro. Creo que es, de todas las
politicas sectoriales, aquélla donde tenemos que ser
mas sensibles |os gobernantes, y donde més tenemos
gue saber cudles son nuestros limites, que jamas
pueden limitar la capacidad de los creadores. Pero
tampoco podemos permanecer indiferentes ante las
carencias de la cultura, y 1o que hoy nos demanda la
sociedad son infraestructuras culturales, espacios
escénicos donde seencuentreel pueblodeMadrid con
sus creadores, lugares donde se pueda dar un espacio
a la comunicacion, elemento indispensable de la
cultura, de la obra creada.

Desde esta perspectiva, en esta V
Legidatura, s esta Asamblea me dasu confianza para
ello, me propongo basicamente mejorar la
infraestructura cultural existente en la Comunidad, y
seguir potenciando el caracter de Madrid como una
region cultural deprimeralinea, desdesu conexiéncon
circulos artisticos, escénicos, de pensamiento y de
creacion europeos, poniendo el acento en unacultura
para todos, que llegue a todos, en una cultura que
apoye alasvanguardiasy se encuentre comodaen la
experimentacion, que eslaque mayor dificultad tiene
para darse a conocer entre los distintos publicos.

Culturava a ser el punto de encuentro entre
los creadores y la sociedad, y dentro de €lla, la
Direccién General de Promocion Cultural y e Centro
de Estudios y Actividades Culturales constituiran
grandes elementos dinamizadores de esta Consgjeria,
gue adaptaran sus estructuras a las nuevas
necesidades.

Nos proponemos también apoyar el sector
editorial y de artes gréficas mediante el desarrollo de
unalLey del Libro, ya que existe una demanda social
importante para actuar en este terreno.

Madrid ya esta consolidandose como activo
cultural de Espafa, integrandose en las redes
internacionales de la cultura, y esto responde al

dinamismo delos agentes culturales, més que ninguna
accion administrativa, pero éstos deben saber que
cuentan con la Comunidad de Madrid, receptivaasu
impulso. Laculturahabrade ser €l lengugje en el que
nos encontremos todos, habra de ser el tiempo y €l
espacio en el que se defina el carécter abierto del
Gobiernoque, si SS.SS. mafianameeligen Presidente,
me propongo presidir.

Sefior Presidente, Sefiorias, cuatro afios de
gestion al frente del Gobierno regional han bastado
para demostrar a los madrilefios que, para el Partido
Popular, la defensa del medio ambiente no es una
mera invocacion, sino todo lo contrario, es un
compromiso decidido por dar respuesta a una
demanda de conciliar la calidad de vida con la
proteccion del entorno. Si en 1995 alcanzamos por
primeravez el méximo rango institucional haciendo
nueva la creacion de la Consgeria de Medio
Ambiente en nuestra Comunidad, en 1999 esta
apuesta se va areforzar.

Lo he dicho en varias ocasiones, pero hoy
quiero repetirlo ante esta Camara: solamente me he
sentido en mi vidaconservador en laconservacion del
medio ambiente, y mi Consgjero me ensefié que ni
siquiera en eso se puede ser conservador, porgue es
necesario reformar aquellos errores que antes que
NOSOtros otros cometieron.

En los préximos cuatro afios vamos a seguir
vertebrando y equilibrando medioambientalmente la
region, y lo vamos ahacer mejor que en laLegisatura
pasada, entonces no contabamos con losinstrumentos
apropiados, con herrami entassuficientesparatrabajar
por e medio ambiente y ahora si: un Plan Forestal
para 20 afos, con compromisos presupuestariosy de
gestion concretos acorto, medioy largo plazo y, entre
otros, un Plan de Residuos Sélidos Urbanos al que se
han incorporado yatodos |os municipios de laregion
menos cinco, |o que sitdia a nuestra Comunidad en la
vanguardia de la gestion de residuos. Merece
destacarseotrohechosignificativo: hemosreforestado
desde junio de 1995 1.580 hectéreas, |0 que supone
multiplicar por mésdetreslasuperficiereforestadaen
los cuatro afos anteriores.

La nueva Consgeria de Medio Ambiente
cedera a Presidencia, como ya he explicado, €l
desarrollo regional, pero atraerdasus competencias el
Canal de Isabel |1, yaque vamos a hacer delapolitica
hidréulicay de larecuperacién de los rios unade las
prioridades basicas de esta Legislatura También
reforzaremos las competencias en Medio Ambiente
con Proteccion Civil, atencion aemergenciasy lucha
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contra incendios. Todas e€llas son perfectas
herramientasparadesarrollar lapoliticaambiciosaque
tenemos para €l medio ambiente. También recibira
Agricultura, reiterando nuestro empefio por hacer
realidad unaregiondondeel desarrollo econémico sea
compatible y complementario con la proteccion del
medio natural, y paraello es preciso que se asumala
tutela de los recursos naturales en los procesos
industrial eso productivosno como un costo, Siho como
un beneficio cuyo principal destinatario eslasociedad
en su conjunto.

Decia antes que en estos cuatro afios hemos
dotado deinstrumentosdegestion medioambiental ala
Comunidad; también Madrid se ha dotado de
importantes espacios haturalesy de un plan de choque
paralaatencion y mejora de los espacios protegidos
de la Comunidad, con una dotacion este afio de 1999
de 2.000 millones. Nuestro abjetivo es estructurar
también unared de zonas verdesy de proteccion dela
naturaleza, coordinada con las areas urbanas, y en
este sentido seria importante e proyecto de
recuperacion de lariberadel Henares.

La Consgjeria de Medio Ambiente tiene ante
si, Sefiorias, €l reto de llevar a cabo los objetivos
establecidos por el Plan Forestal, plantando 17
millones de arboles durante | os préximos cuatro afios
y mejorando margenes de rios 'y espacios forestales.
Nuestro Gobierno promulgara una nueva Ley de
Proteccion del Medio Ambiente, sustituyendo a la
actua de 1991y en desarrollo de lanueva ley bésica
y deladirectivacomunitariade eval uacion deimpacto
ambiental, y potenciara la industria agroalimentaria
madrilefia; en Aranjuez se creara un centro de
promocion rural para jOvenes agricultores y
ganaderos.

Una de las caracteristicas que tiene Madrid
como region es su gran diversidad, pero, sobre todo
Madrid, somos una Comunidad que consumimos
muchos recursos. materias primas, agua y mucha
energiay producimosimportantesefectosambientales
en buena parte de nuestro territorio: contaminacion
aimosférica y acustica, vertidos, residuos y
degradacién del suelo. Contraesto escontralo quela
Administracion estaluchando, reduciendo impactosy
creando unaculturadelaprevencion medioambiental.
En cuestiones medioambientales, laclave sempreesta
en anticiparse.

Sefior Presidente, Sefiorias, tenemos que
construir una region equilibrada que haga de la
sostenibilidad la caracteristica principal tanto del
desarrollo como delaproteccion del medio ambiente,

y creo que es razonable pensar que todas SS.SS. nos
van a apoyar en este proyecto.

En estal_egislatura, el nuevo Gobiernopondra
en marcha el plan de saneamiento atmosférico, para
el que tenemos previsto una inversién proanual de
3.000 millones de pesetas. Realizaremos un plan de
ahorro energético y lucha contra la contaminacion
luminica producida por €l alumbrado publico en la
region. Crearemos un sistemadetratamiento selectivo
de la materia organica contenida en los residuos
solidos. Elaboraremosun plandegestiondelallamada
basura electronica, asi como un plan regional de
energiasrenovables, conimplantacion enlosedificios
publicosde sistemas de ahorro energético. Crearemos
la Mesa de la Industria y € Medio Ambiente y
regularemos las diferentes etiquetas ecolégicas
concedidas a aguellos productos que tienen
repercusi onesreducidasen el medio ambientedurante
todo €l ciclo de su vida.

Ya he anunciado, Sefiorias, que Medio
Ambiente adquirird nuevas responsabilidades en esta
Legidatura En los ambitos de la seguridad y
proteccidn es destacable la nueva cultura de atencion
a las urgencias, que se ha puesto en practica en la
Comunidad de Madrid durante cuatro afios. Sefiorias,
les garantizo que continuara siendo prioridad parael
futuro Gobierno lapromocién de nuestraComunidad
como espaciodeconvivenciasseguroy protegidoante
posibles eventualidades que pongan en peligro la
integridad de los ciudadanos madrilefios o de su
entorno. Para €llo, daremos nuevo impulso a la
coordinacién de esfuerzos en materia de seguridad y
alaARES, como un instrumento de formacion delas
PoliciasL ocales, y, muy especialmente, fomentaremos
la coordinacion y la utilizacion de las nuevas
tecnologias, instrumentadas a través de |os nuevos
servicios que hemos creado: e SERCAM y € 1-1-2.
También incrementaremos | as dotaciones del Cuerpo
de Bomberos para hacer frente a las necesidades de
un modelo adecuado. Existe ya un acuerdo por parte
de la Administracién y las centrales sindicales, que
vamos a poner en marcha, para la creacion de 50
plazas anuales. EI SERCAM tendra dos nuevas bases
enestaV Legidatura, y el 1-1-2, un nuevo centro de
coordinacion de todas las urgencias en Pozuelo de
Alarcon.

En politica hidréulica, en la V Legislatura
mantendremos los incrementos tarifarios del agua,
bajo los pardmetros del indice de preciosa consumo.
Solicitaremosel cumplimientodel PlanHidrol 6gicodel
Tajo paraasegurar que laComunidad de Madrid esta
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abastecida por igual en toda su geografia
Continuaremos el Plan de Renovacion de la red de
distribucion del Canal con una inversion de 4.000
millones de pesetas afio, e invertiremos 45.178
millones de pesetas paralamejoradel abastecimiento
deaguaamunicipios, y construiremoso ampliaremos
un total de 14 depuradoras en los municipios de la
region.

Sefior Presidente, Sefiorias, hasta aqui les he
explicado el programa de gobierno que vamos a
aplicar, si esta Camara me renueva su confianza, el
dia de mafana. Pero, a mismo tiempo, Sefiorias, he
querido hacer un breve balance de por qué nos han
apoyado mayoritariamentelosmadrilefiospor todo 10
hecho, pero, sobre todo, por todo o que nos hemos
comprometido a hacer.

Hace cuatro afios, solicité, Sefiorias, la
cooperacion institucional de los Grupos de esta
Camaraparaun proyecto devanguardiay progreso de
Madrid. Tengo que decir que no la encontré; vy,
sinceramente, lesdiré que me hubieragustado ver una
actitud positivade cooperacion; pero laoposicion no
quiso cooperar; no se comprometié con los grandes
proyectos de laregion, y tengo, con toda sinceridad,
gue manifestar que creo que esto, ademéas de
entenderlo nosotros, 1o han entendido | os ciudadanos
de Madrid. Hoy vuelvo atender lamano alos Grupos
delaoposicion. Lesconvoco paraque cooperemosen
beneficio del interés general de Madrid, y les pido,
Sefiorias de la oposicién, que no conviertan, con su
actitud negativa, a ustedes mismos en proyectos
marginales de la Comunidad de Madrid.

No creo, con toda sinceridad, que gjercer una
oposicion de principio sobre los grandes temas que
afectan a interés general de los madrilefios, sea una
politica inteligente. Ustedes se han opuesto en estos
cuatro anos a aquellos proyectos de vanguardia que
dinamizaban nuestra Comunidad; se han opuesto,
incluso han intentado ridiculizar, ala ampliacién del
Metro de Madrid, que beneficiadirectamente atantos
ciudadanos; se oponen a Metrosur y lo critican.
Sefiorias, entiendo que simplemente lo hacen asi
porgue no o han concebido ustedes ni 1o van a poner
en marcha. Ustedes se han opuesto al Prisma, que ha
sido unarealidad de inversiones extraordinariamente
importante para todas las entidades locales,
especialmente para los municipios que tienen mas
problemas, que son los mas pequefios. Creo que
podemos recuperar un tono constructivo durante los
préximos cuatro afios.

Ya sé que han criticado mi discurso de

investidura, incluso sinoirlo. Y asé que han dicho que
van a hacer una oposicion duraen laV Legisatura,
sin saber, ni siquiera, cual eslapropuestaque lesiba
a hacer. Pero yo creo, con toda sinceridad, que esa
dureza lo que les va a traer es todavia un mayor
distanciamiento conlosciudadanos, y yonodeseo que
se anime ese distanciamiento, y por eso les vuelvo a
tender lamano, y |0 hago con lamejor voluntad. Por
supuesto que espero de ustedes una posicion critica,
unaposicion firmey unaoposicion exigente, pero les
solicito también unaoposi ci6n constructiva, queestoy
seguro que redundara en beneficio de los madril efios.

Sefiorias, con la estructura de Gobierno y €l
programa que muy brevemente les he anunciado,
Madrid va a ser gjemplo, en € afio 2003, de hacia
dénde camina Espafia: hacia € empleo, hacia la
solidaridad, hacia el crecimiento y la presencia en
Europa, hacia un patrimonio cultural y educativo de
vanguardia, haciala calidad en €l servicio publico, y
hacia una preocupacién mayor por los problemas
cotidianos de los ciudadanos. Somos pioneros de un
movimiento que se fragua en la sociedad. Estoy
convencido de que en Madrid se han roto estereotipos
politicosimportantes en estos cuatro afios, que sevan
aseguir rompiendo si esta Asamblea me renueva su
confianza para formar un nuevo Gobierno de
progreso.

La V Legidatura es la culminacion de un
proyecto. En 1995 me presenté ante esta Camara con
un programa que -recordarg; se lo dije- necesitaba
ocho afios paradesarrollarse; seculmina, por o tanto,
en e afio 2003. Otros continuardn detrés; en el
ecuador, por tanto, de esagestion, he querido hacer un
andlisis. Un andlisis que han hecho también los
madrilefios en ese ecuador el pasado 13 dejunio, pero
un andlisis que es, por encimade cual quier otracosa,
un compromiso de futuro, y es que nuestra politicade
gestion esta colocando a la region de Madrid en una
situacion propicia para afrontar |os muy importantes
retos gque vienen.

En 1995 asumimos la gestion de una
Comunidad en la que nuestra principal angustia y
agobio erael continuo goteo dedestruccion depuestos
de trabgjo, una crisis econdmica que afectaba muy
especiamenteal cinturon metropolitano. Cuatro afios
después, estamosen un periodo dereducciéndel paro,
en un periodo de impulso del sur y del este, de
consolidacion de Madrid entre las Comunidades més
prometedoras en su desarrollo, delasmésimpul soras,
econdmica y sociamente de Espafia. Sefiorias,
tenemoslainmensaresponsabilidad deestar liderando,
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econdémicay social mente, nuestra region.

En 1995 habl édeunnuevoestilode Gobierno:
abierto, dialogante, participativo; hoy, me quiero
ratificar en ese compromiso. En cuatro afios hemos
abierto cauces, hemos sabido escuchar, hemos
demostrado que nuestra gestién es para todos, y
vamos a gobernar, en la nueva Legislatura, haciendo
alasociedad participe de nuestros proyectos. Por eso
hemos ganado el centro, como lesdijea principio de
mi discurso; por eso hemos ampliado nuestra base
socia. Pero tener mas Diputados, tener mas
porcentaje de votos, no nos vaa hacer estar maslgjos,
sino, antes al contrario, nos va aacercar todaviamas
alos ciudadanos.

Nuestro reto hoy vuelve aser el de hacer que
las mujeres y los hombres de nuestra Comunidad se
sientan convocadosaconstruir sufuturo, instalandose
en lailusiony enlaconfianza. Latransformacion que
hemos realizado en estos cuatro afios nos sitia en la
modernidad y en la vanguardia, y los resultados
demuestran que Madrid quiere ahondar en ese
proceso de transformacion que nos permite liderar el
proyecto de Espaiia.

Sefiorias, en esta sesion, sinceramente breve,
para llevar a cabo la exposicién de las lineas
definitorias de un programa de Gobierno como €l que
tengo disefiado para Madrid, tras la experiencia de
estos cuatro afos, muchas cosas se han tenido que
guedar necesariamente en |os papeles. He tenido que
resumir un proyecto que SS.SS. saben que es
extraordinariamente ambicioso, pero hay algo que no
quiero dejar en el tintero -lo anuncié antes-: es el
proyecto de ahondar en la cooperacion con otras
Comunidades Auténomas, en este periodo en €l que
existen competencias suficientes, en la voluntad de
coordinacién, para que las relaciones sean muy
positivas para el conjunto.

Nuestro Estatuto de Autonomia incluye,
Sefiorias, en su articulo 32, que la Comunidad de
Madrid tiene una tradicional vinculacion con las
Comunidades castellanas. Nos insta a mantener
relaciones de especial colaboracion, tanto con Castilla
y Ledn como con Castilla-La Mancha; nos insta a
promover laaprobacién deacuerdosy convenios. Esta
politicalahemos realizado durante esta L egidatura, y
son numerosos |os acuerdos y 10s convenios que con
el Gobierno de Castilla-LaManchay con el Gobierno
de Cadtillay Ledn hemos realizado.

Peroyolesquiero anunciar hoy que, envirtud
de este mandato estatutario y en consonancia con €l
articulo 145.2 de la Constitucion Espafiola, vamos a

impulsar desde Madrid, promoviéndolo vy
proponiéndolo a los Gobiernos de las otras dos
Comunidades Auténomas en esta V Legidatura, la
creacion de un érgano permanente entre las tres
Comunidades Auténomas; un érgano permanente de
coordinaciény participacion delastresComunidades:
el Consgjo de las Comunidades de Castillay Ledn, de
CadtillarLa Mancha y de la Comunidad de Madrid.
Este Consgjotendralamision, entre otras, deinformar
lalegislaciony los proyectos que puedan tener interés
para e conjunto de los territorios y de promover
acuerdos mutuos; ello permitiria unir nuestras voces,
establecer convenios y proponer al Estado proyectos
gue beneficiaran a un conjunto de ciudadanos que
superaran el ambito territorial de cada Comunidad,
pero con un planteamiento de solidaridad importante
con €l resto de las regiones.

Este proyecto ha de unirnos también atodos
los Grupos Parlamentarios delaAsambleade Madrid,
porque es una cuestion con una relevancia tan
significada que deberia superar las confrontaciones
politicas. Se trata de un proyecto histérico que
pretende crear un marco de estabilidad para la
vocacion de cooperacion que tenemos las tres
Comunidades, que se ha expresado ya en esta
Legidaturay que nos permitira tener una voz Unica
para generar proyectos.

Sefiorias, Madrid ha consolidado, desde
nuestragestion, unaposi cion extraordinariaen Espafia
y en Europa, pero siempre como factor de solidaridad
y equilibrio para el resto de las Comunidades, como
elemento de apoyo leal a ese -lo he dicho en varias
ocasiones, pero quiero repetirlo- fascinante proyecto
de futuro que es la nacién espafiola.

Cuando desde la Comunidad de Madrid
damos cumplimiento anuestras obligaciones paracon
losciudadanos, convoz reivindicativay competitiva, lo
hacemos también con el deseo de que nuestra gestion
sirvade punto dereferenciaalapoliticanacional. Este
carécter solidario y jemplarizante que queremos para
nuestro model o de gestion representalaexcelencia, y
tiened Estadoy alaConstitucion como manifestacion
absolutamente de referencia. Nuestra firme lealtad al
Estado, nuestra firme lealtad a la Constitucion se
manifiesta certeramente con esaférmuladejuramento
del Presidente de la Comunidad en su toma de
posesion, con lealtad a Rey, con lealtad, pues, ala
mas alta institucion de Espafia, que es €l referente
inequivoco de la lealtad a la nacion espafiola.

Sefiorias, la Comunidad de Madrid no sblo
quiere asumir su papel en la prestacion de servicios



DIARIO DE SESIONESDE LA ASAMBLEA DE MADRID/NUm. 2/ 6y 7 dejulio de 1999 45

publicos a los madrilefios en funcion de las
competencias que le vienen dadas en su Estatuto de
Autonomia, sino queesverdaderamenteconscientede
gue debe desempefiar también otro papel: el que nace
delaconciencia de saber que somos parte del Estado.
Por eso, vamos a reivindicar un papel central en la
vertebracion de la Espafia desde las Comunidades
Autonomas. Por eso defendemos la solidaridad
interterritorial, val orando como positivo queimpuestos
gue se generen en Madrid se traduzcan en escuelas
en Andalucia o en hospitales en Castilla-La Mancha,
donde sus niveles de renta hacen imprescindible el
aporte solidario del resto de Espafia. Por eso estamos
en contra de quienes pretenden esgrimir balanzas
fiscales, que, en el fondo, pretenden reducir la cuota
de solidaridad precisa para que los principios que
inspiranuestraConstitucion sean unarealidad. Por eso
Madrid, con la legitimidad que nos da e ser la
Comunidad que més aporta a la financiacion de ese
proyecto comun apasionante que es Espafia, va a
defender un sistema de financiacion que haga de la
solidaridad, lacorresponsabilidad y lasuficiencialos
ges de funcionamiento de nuestras Haciendas
autonémicas y su engarce con la Hacienda central.

Pero también se trata de exigir, ya que para
poder ser 1os mayores contribuyentes netos hay que
seguir invirtiendo en Madrid por parte de la
Administracion Centra del Estado. Sefiorias, al Estado
le hemos dicho, y lo reiteraremos, que Madrid esuna
inversion inteligente, ya que de cada peseta que se
invierte en Madrid es cierto que se generaunariqueza
paralos madrilefios, pero tan cierto como eso es que
aln se genera mas riqueza para el conjunto del
territorio nacional que s se invierte en ninguna otra
Comunidad Auténoma de Espaia. Por eso
reivindicamos que se sigaincrementando lainversion
territorializada desde |os Presupuestos Generales del
Estado a Madrid, porque todos sabemos que lo
devolvemos, y con creces, a través de los
instrumentos redistributivos del Impuesto de la Renta
delasPersonasFisicas, €l |mpuesto de Sociedades, en
cotizaciones a la Seguridad Social, en definitiva, a
través de los instrumentos de solidaridad de los que
dispone nuestro Estado.

Invertir en Madrid supone potenciar el motor
econdmico de Espafia, y, a tiempo, garantiza la
solidaridad y cohesién del conjunto del territorio
nacional, por lo que nuestra exigencia, claramente
reivindicadora, deinversionenMadrides, al tiempo, la
mayor apuesta por la solidaridad y la cohesion
interregional de Esparfia. Desde Madrid no hacemos

discursos de autentificacion ni de protestapor nuestra
aportacién alasolidaridad nacional; no hemos hecho
reivindicaciones por nuestro caracter de
uniprovincialidad; por el contrario, hacemos las
reivindicaciones que creemos necesarias paramejorar
los servicios que ofrecemos a nuestros ciudadanos.
Ponemos, por tanto, €l punto de inflexion en €l
ciudadano, como destinatario y protagonista de la
gestion publica. Pero, Sefiorias, si |os madrilefios nos
sentimosorgull ososdenuestrasolidaridad, estamosen
condiciones de pedir igualdad en las reglas de juego.

La Unién Europea apunta en estos momentos
gueincentivosfiscalescomo losqueexistenen el Pais
Vasco contravienen la normativa comunitaria sobre
competencia y libertad de establecimiento; distintas
regulaciones de beneficios fiscales implican
desigualdad de oportunidad para unas regiones en
beneficio de otras. Madrid ha demostrado que, a
igualdad de marco de actuacién, tenemos un impulso
gue nos permite no solamente situarnos en la
competitividad, sino liderar social y econdmicamente
Esparia; aigualdad de oportunidades, Madrid gana, y
novamosaadmitir, Sefiorias, disfuncionalidadesenlas
regulaciones fiscales. No estamos defendiendo una
simetriatotal, no estamos defendiendo un federalismo
cerrado; los hechos diferenciales reconocidos en la
Constituciéon han establecido diferencias
competenciales que afectan alo que es propio, alo
gue es singular: a la lengua, a la cultura, y estas
diferencias, Sefiorias, sonfecundas, son positivaspara
la idea de la Espafia plural en la que creemos.
Defendemos la idea del patriotismo plural en una
Espariaque debe estar orgullosade laenorme riqueza
gue supone su diversidad, y precisamente por eso
entendemos, como antes les decia, que Madrid, como
region capital, tiene que ser el espacio y €l tiempo en
e que habiten y se encuentren todas las
singularidades, que, sumadas, constituyen la idea de
Espafia.

Termino, sefior Presidente. Para Borges hay
en nuestro mundo dos estéticas que, en mi opinion,
Sefiorias, son también dos éticas: la pasiva de los
espeios y la activa del prisma. La confianza que
demando ala Asambleade Madrid es paraformar un
Gobierno y llevar a cabo un programa acogido a la
éticaactivade los caleidoscopios, que multiplican los
efectos positivos de las politicas. Partimos de lo que
desea la sociedad; del encuentro con los sectores
sociaes; del didlogo, tanto conlossindicatoscomocon
los empresarios, de un compromiso riguroso de
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presenciadel Gobierno en esta Asamblea; del didogo
con las fuerzas poaliticas regionales; en definitiva, del
concepto de unaAdministracion participada, enlaque
tienen cabida las preocupaciones ciudadanas, para
actuar en respuesta a ese reflejo y poner en marcha
actuaciones positivas.

Laética pasiva, ladel espgjo, seriala actitud
conformistadereflgjar losproblemas; mientrasquela
ética activa que les propongo, Sefiorias, exige
soluciones, y exige servir megjor cada dia a los
intereses y aspiraciones de los madrilefios. Nosotros
gueremos solucionar los problemas de Madrid,
gueremosconstruir unaComunidad masequilibraday
con mejores oportunidades paratodos; tenemos, selo
he expuesto, un programa para hacerlo, y ése es €l
sentido y larazén de toda la obra de Gobierno.

No nosvamosaconformar, sefior Presidente,
con los éxitos alcanzados, puesto que entendemos €l
Gobierno  como un permanente ejercicio de
superacion. Solicito, por tanto, Sefiorias, forma mente
aestaAsamblea, y de conformidad con |o establecido
en e articulo 18 de nuestro Estatuto, su apoyo a
programa de Gaobierno que he expuesto y ami propia
personaparaser elegido Presidente de la Comunidad
de Madrid. Formulo esta solicitud y la demanda de
renovacion de su confianza contando con el aval dela
decision inequivocadel pueblo de Madrid legitimada
enlasurnasel pasado 13 dejunio. Losciudadanoshan
votado una opcion de confianza; confianza en €l
cumplimiento denuestroscompromisos, confianzaen
una gestion eficaz y confianzaen € progreso y en €l
futuro. Y en el afio 2003, Sefiorias, meiré, peromeiré
conlatranquilidad desaber quelosmadrilefios, cuatro
afos después de mi primera gestion, me dijeron en
1999 que siguiera gobernando y trabajando por un
proyecto demodernidad enlaComunidad de Madrid,
y, siguiendo el consejo de Cervantesen el Quijote, me
iré con llaneza, sin ningun tipo de encumbramiento,
convencido de verdad de quetodaafectacion esmala.

Consecuentemente con lo que vengo
afirmando, solicito, sefior Presidente, y ésta es la
Ultima vez que lo haré ante este Parlamento, la
confianza de SS.SS. paraformar un nuevo Gobierno
guecumplanuestro programa. Losmadrilefiosnoshan
dado un voto exigente, selectivo y responsable para
hacer de Madrid un espacio de cooperacién, de
desarrollo y de moderacion; hemos dado un vuelco a
larealidad de Madrid, un vuel co hacialamodernidad,
haciael protagonismo social, haciael didogo, haciael
bienestar social, hacialasinversiones, haciael empleo,
hacia el medio ambiente, haciaun servicio de calidad

a ciudadano, hacia la vanguardia de las ideas.
Prometo, Sefiorias, aportar en este empefio toda mi
fuerza, todami ilusion, toda mi capacidad y toda mi
inteligencia, para afrontar con nuestro equipo la
entrada en este siglo XXI que nos abre sus puertas.

Roosevelt dijoqueel mejor premioqueofrece
lavidaes, con mucho, laoportunidad detrabgjar duro
en unatarea que merezca el esfuerzo. Madrid merece
nuestro trabajo; Madrid justifica nuestro esfuerzo. A
esta tarea colectiva, y en la representacion que
ostentan detodo el pueblo de Madrid, convoco atodas
Sus Sefiorias. Sefior Presidente, sefiores Diputados,
muchisimas gracias. (Los sefiores Diputados del
Grupo Popular, puestos en pie, aplauden la
intervencion del sefior candidato.)

El Sr.PRESIDENTE: Sefiorias, sesuspende
la sesion, que se reanudara el dia de mafiana, 7 de
julio, alas diez horas. Muchas gracias.

(Se suspende la sesion a las catorce horas
y veintiséis minutos.)

(Se reanuda la sesion a las diez horas y
Cinco minutos.)

El Sr. PRESIDENTE: Sefiorias, se reanuda
la sesion interrumpida ayer. De acuerdo con lo
previsto en e articulo 183 del Reglamento de la
Asamblea, como saben ustedes, proceden
seguidamentelasintervenciones delosrepresentantes
de los Grupos Parlamentarios de la Camara y las
eventuales contestaciones del candidato a la
Presidenciadel Gobierno regional, lo que sellevaraa
término de acuerdo con el siguiente esquema:

En primer lugar, se produciralaintervencion
de los representantes de los tres Grupos
Parlamentarios de la Camara por un tiempo detreinta
minutos. La Presidencia va a ser flexible en estos
tiempos.

A continuacion, contestard e candidato
propuesto, sinlimitaciondetiempo, deformaindividual
o global, como é desee.

Se producen acontinuacion lasréplicasdelos
representantes de los Grupos Parlamentarios por un
tiempo de quince minutos. Aqui la Presidenciava a
ser menosflexible que en lasintervencionesiniciales.
Y, por ultimo, seproduceel cierre del debate por parte
del candidato propuesto, también sin limitacién de
tiempo, de formaindividual o global.

Concluidas las intervenciones, Sefiorias,
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tendralugar lavotacion correspondiente, que, entodo
caso -y esto si me interesa destacarlo de forma
especial-, no se va a celebrar antes de las 13 horas.
Se lo anuncio para que SS.SS. |o tengan en cuenta.
Esto se acord6 en la pasada Junta de Portavoces,
celebrada el dia2 dejulio.

Sefiorias, seguidamente se desarrollara el
debate. Sefior Pérez, cuando quiera puede hacer uso
delapalabra. Gracias.

B Sr. PEREZ MARTINEZ: Muchas
gracias, sefior Presidente. Sefiorias, sefior candidato,
quisiera, en nombre de mi Grupo, que mis primeras
pal abras fueran parareiterar lafelicitacion al Partido
Popular y a su candidato, a la vez que reconocer €l
legitimo y democrético derecho que le ampara a
solicitar su investidura. Quiero felicitar también al
Partido Socialista porque yo creo que es €l Unico
Grupo Parlamentario que se sienta en estos escanos
con un apoyo superior al que tenia antes de las
elecciones.

Por lo demés, sefior candidato, y como yaes
costumbre, usted, ayer, nos obsequi6 con 140 minutos
musicales. En otras ocasiones ha habido mucho
bombo; es cierto que ayer hubo masinstrumentos; lo
cierto es que hubo unasolacopla, y, eso si, reiterados
bises: larepiti6 hasta la saciedad.

Andiz6 usted resultados propios y de los
demas. Extrajo conclusiones. Hizo balance de la
anterior Legidlatura. Repitio las propuestas de hace
cuatro afos. Habl6 de su Gobierno y de lo que tiene
gue hacer la oposicion. Nos anuncié que los
“excelentes’ sustituirdn a los “mejores’, y algunos,
incluso, se van a sustituir a si mismos. Por si fuera
poco, trazo las sendas por las que deben caminar las
demas Comunidades Auténomas, imitando a nuestro
Gobierno si quieren estar alacabezade Europay del
mundo.

Nos anunci6 €l impulso coordinador que
preside su animo para dar sentido a no se sabe qué
destino en lo universa del espafiolismo cafi,
amenazado por fuerzas centrifugas con las que pacta,
es0 si, su Gobierno del Partido Popular todos|os afios
y coincidiendo religiosamente con los Presupuestos
Generales del Estado. Nos dio la impresién de que
reclamausted el carifio politico, y que estaa punto de
meter los dedos en latarta. Sefior Gallardon, se puede
llevar usted un manotazo.

Lo hizo usted, todo esoy més, con unlenguaje
escogido a efecto, muy apropiado para las camaras.
Aparece usted preocupado por todo, y detodo habla;

reivindicé contenidos textual es de esta fuerza politica
para decirnos que usted lo defiende mejor, y por eso
tiene el voto de progreso.

Destacamos un pronunciamientoy un olvido.
Dijo usted, y quisodgjarlo claroy parasiempre, quesu
victoria demuestra su razén y que la oposicion debe
tomar nota para cambiar su politicay susformas. No
dijo usted que gobernaracon el apoyo deago masdel
30 por ciento de los madrilefios y madrilefias con
derecho a voto, y créame que no me aegro a
decirselo porque nosotros representariamos en ese
caso €l 5 por ciento.

Que nosotros debemos cambiar muchas
cosas, |0 sabemos, pero no paradarle larazén a usted,
sinoparaconstruiry explicar mejor nuestrapropuesta.
Que el apoyo que usted ha obtenido no es paraavaar
autosatisfaccion y prepotencia es lo que no tenemos
claro que usted sepa.

Sin empafiar su victoria, usted sabe que una
reiterada devaluacion de la Asamblea y su papel
legidativo en beneficio de titulares y propuestas
sorpresa; que una evasion permanente de los
problemas politicos conflictivos para preservar una
imagen de centro; que una apropiacion indebida de
todolo positivo, propio o g eno; undisefiodeperfil bajo
de campafiay, por supuesto, un contexto favorecido
por dindmicas econdmicas positivas en e ambito
internacional y nacional son elementos que influyen.
Le ahorro la compleja reflexion acerca de cuantos
factores y como influyen en la decisién de voto de
cada persona.

Esto usted |o conoce; nosotros también, y, s
no lo tuviéramos en cuenta en nuestra reflexion, la
politica se habria acabado, y ahi esta €l peligro de su
planteamiento. Puesto quelaciudadaniale damayoria
absoluta, a los demés no nos queda mas que poner
carade alfombra, y, mire usted, eso no puede ser.

Usted gobierne porque ha ganado las
eleccionesy ésaeslavoluntad de lamayoriavotante,
pero usted no ha acabado ni con la historia, ni con
Madrid, ni con las otras formas de pensar y actuar que
se le seguiran oponiendo. Nuestro respeto a sus méas
de 1.300.000 votos no nos llevard a no respetar alos
200.000 de lzquierda Unida, o a los 950.000 del
Partido Socialista. Dicho esto, unavez masle reitero
nuestra felicitacion y reconocimiento de su victoria.

Por €l contrario, esevidentequemi formacion
politica sube a esta tribuna con menos apoyo el ectoral
gue en e pasado, y e€s0 es para nosotros una
responsabilidad enorme, notanto por losefectossobre
| zquierdaUnida, sino porque hasido la abstencién de
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nuestros votantes la que en cierto modo le permite a
usted, sefior Gallardon, disfrutar de mayoriaabsol uta,
y ala derecha madrilefia conservar el Gobierno de
Madrid.

No esaqui donde debo analizar lasrazonesde
nuestro retroceso el ectoral, reconociendo de nuevo la
legitimidad democrética de la investidura del
candidato; si tengo que advertir sobrelalecturagqueen
su discurso parece hacerse de los resultados
electorales.

Su éxitoelectoral, sefior Gallarddn, sesostiene
también en menor base popular, en menos votos que
en la anterior Legislatura. Creo que se equivocard,
gue nos equivocaremos todos, si no entendemos que
los datos politicos de estas elecciones han sido la
abstencion y la cierta recuperacion de la base
electoral del Grupo Socialista. Mi responsabilidad, y la
demi fuerzapolitica, consiste en no haber sabido o no
haber podido incorporar alos electores de Izquierda
Unida a esa dinamica de ascenso de la izquierda
madrilefia.

Si sefial 0 estos datos es por diversas razones.
En primer lugar, porque deberian atemperar y matizar
los proyectos de su Gobierno, abrir un periodo de
consulta socia antes de desarrollar alguno deellos, e,
incluso, matizar, s no modificar, aguna de sus
prioridades. En este sentido, como diré méas adel ante,
creo que la mala lectura de la situacion politica que
usted hace lellevaraaerrores sobre el apoyo socia a
susiniciativas.

En segundo lugar, porque laizquierda de esta
Céamara, la izquierda politica madrilefia debera
organizar sutrabajo de oposicién desdelaperspectiva
de articular socia y politicamente una base social,
posiblementemayoritaria, que, medianteel votoactivo
olaabstencion, hamostrado su existencia, harevelado
su lgjaniade los proyectos de laderechay halanzado
claros mensgjes de que debemos preparar una
alternativa politica ala derecha.

No es menos importante indicar que la
izquierda, através de los acuerdos entre socialistas e
Izquierda Unida, gobernara esta L egislaturaaméas de
millény medio de ciudadanos mas queen € pasado, lo
gue le obliga, sefior Candidato, desde una l6gica
democrética y también politica, a establecer nuevos
mecanismos de relacion y consulta con los gobiernos
municipal es madrilefios.

Estos tres elementos constituyen la primera
parte de nuestra reflexion ante su propuesta de
Gobierno. La continuidad de su discurso parece
apuntar gque usted no presta demasiada atencion al

conjunto de los resultados electorales, que pretende
aprovechar el apoyo recibido para desarrollar -
legitimamente, desde luego- iniciativas para una parte
de la sociedad madrilefia que no es precisamente la
que més dindmicamente se ha expresado.

Tres cuestiones nos parece que usted no
contemplade lasituacion politica. En primer término,
unarelevante parte de los madrilefios no parece muy
convencidade las habilidades de su gestion que usted
enfatiza. Probablemente, en la pasada Legidaturalas
fuerzas de oposicién tuvimos que dedicar mastiempo
a seguimiento mediético de su publicidad que al
seguimiento de su forma de gestion. Le aseguramos
gue nuestro Grupo se aplicara a esta tarea desde €l
primer minuto de nuestro trabajo en la Asamblea,
porgue ago haquedado claro en estas elecciones: los
ciudadanos y ciudadanas no parecen haber
considerado modélica su forma de gestionar los
recursos de los madrilefios, su forma de disponer de
losimportantesrecursosfinancierosdelaComunidad.

Egtareflexion noslleva, en segundo lugar, al
asunto delas prioridades. Su propuestadeinvestidura
reitera los conocidos proyectos de Su Sefioria. Sus
grandes proyectos, expresados con una irritante
presunciony apropiacion material eintelectual detoda
idea que circula por Madrid, no han alcanzado la
condicion de proyectos asumidos por la sociedad
madrilefia. Los votantes han venido a decir con su
voto 0 con su abstencion que existe una dimension
socia de la politicay la economia madrilefia que no
figura en sus cuentas, en sus propésitos y en sus
proyectos. Estamos convencidos de que ese desprecio
por la cuestion social determinard més tarde o0 més
temprano € fina del ciclo politico de la derecha.

No se puede seguir durante tiempo
expulsando gente de Madrid por lavia del precio del
suelo o de la vivienda y la destruccion de su tejido
productivo; no se puede seguir ocultando la pobreza
bajo las alfombras de las grandes infraestructuras; no
se puede seguir deteriorando la igualdad de
oportunidades mediante el desprecio de lo publico.
Estas dindmicas creardn tensiones sociales que su
politica no esta en condiciones de superar por esta
senda de megalomaniay grandes proyectos, por este
puro continuismo de su discurso que no produce
entusiasmo social ni identificacion colectiva. Creemos
gue lo razonable es equilibrar las prioridades de su
proyecto. Usted tiene derecho, sin duda, de satisfacer
a sus votantes, pero tiene también la obligacion, que
nosotros le recordaremos por todos los medios
democréticamente posibles, de atender las
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expectativas de quienes no e han votado, de quienes
han expresado afiliaciones y demandas distintas.

En tercer lugar, el discurso de S.S. revelaque
no haleido usted los resultados en la clave de ampliar
los espacios de encuentro y dialogo institucional y
social que sigue usted pertrechado, no ya en €l
desprecio a los politicamente diferentes, sino en la
ignoranciadel tejidoinstitucional delaComunidad. Es
paraddjico que un aumento notable de las
competencias, losrecursosecondmicos, |osproyectos
gue S.S. nos presenta no se acomparien de un mayor
impulso a la capacidad y posibilidades de control
institucional. De su discurso puede deducirse un claro
mensaje: més gobierno de Madrid, y menos control
parlamentario.

La Asamblea de Madrid es la gran
desconocida de los madrilefios porque usted ha
impul sado unal égicapresidencialista, devaluadorade
los mas elementales principios del control y debate
politico. No nos cabe duda de que le parece molesto
tener que atender a un Parlamento; que esto es un
trabajo que o distrae de los altos cometidos alos que
usted se siente llamado, pero esto es democracia, y €l
comportamiento debe ser €l inverso: amas Gobierno,
mas control. Asi son las cosas en democracia, y asi
las impulsara y exigira nuestro Grupo, y no nos
importa halagarle € ‘ego’; no es la Asamblea la
conocida y reconocida, como usted decia ayer, es
usted el reconocido: usted, cortando cintas; usted, con
“Batman”; usted, en bodas y bautizos, usted,
anunciando un Alfa Romeo; usted, con usted.

Esta Asamblea no sdlo debe aumentar su
capacidad de control, sino que debe ser un espacio de
debate real de sus propuestas, por méas que usted no
guste del contraste decriterios. No tema, no tenemos
intencion de volver al episodio de falta de respeto del
fracasado debate electoral, nos referimos a la
necesidad democrética de quelos proyectos que hoy
nos anuncia sean contrastados, debatidos, sometidos
a consideracion de la oposicion en una Camara que
sea espacio de debate politico, y no una cgja de
resonancia de sus aspiraciones politicas personales.
Pero no acaba aqui € espacio de consulta. El didlogo
politico institucional tiene un segundo espacio: la
articulacion municipal de nuestra Comunidad, €l
didlogo con los Ayuntamientos, € respeto a sus
prioridades, que también han sido votadas por los
ciudadanos y ciudadanas, constatables en programas
y propuestas electorales, constituyen una condicién
indispensable parael desarrollo de cuaquier proyecto
politico.

Nos complace que hable de pacto local y de
las multiples competencias que puedan desarrollarse
desdelos Ayuntamientos paramejorar los serviciosy
la gestiéon. La pregunta es. ¢Je dara usted dinero,
recursos, medios a su Consejero de Presidencia para
ir alos municipios o solo va a constatar su voluntad
politica? Ayer, usted, en este tema, no puso ni un solo
euro. Esedidogo instituciona |e obligardamodificar
sus prioridades. Evite usted latentacién, por otraparte
conocida, deredablar su clientelismo municipal para
evadir oposiciones a sus proyectos, emprenda un
debate y didlogo sincero paraevitar un conflicto entre
Comunidad y Ayuntamientos, que se producira
inevitablemente si usted persiste en estos proyectos
gue confronta con el modelo de ciudades que los
ciudadanosy ciudadanas han votado en espacios muy
relevantes de la Comunidad de Madrid.

Al didlogoenlaCamara, a diaogo municipal
debe sumarse e didlogo socid. Este es un capitulo en
el que usted manipul6 en la pasada Legislatura, y
sobre el que le aseguro mantendremos una actitud
muy vigilante en este periodo. Deben acabarse 1os
fal sos consensos, que no son tales; los acuerdos que
no se desarrollan, los compromisos que no se
concretan, y las expectativas que no se satisfacen. En
una palabra. menos fotos y mas trabajo hacia el
didlogo social y en todo o demés.

La agenda del didogo social es mucho mas
amplia de lo que usted haindicado en su discurso. El
fracaso del tltimo Consejo de Empleo, celebrado con
alevosia electoral, constituye en si mismo una parte
esencial de esta agenda. Las politicas de empleo, los
retos de la formacion, el funcionamiento de la
Administracion Publica madrilefia, la situacion de la
sanidad o la educacion exigen unarépidae inmediata
reflexion con los sindicatos. No tenemos ninguna
confianza en que usted sea capaz de impulsar nuevas
formas y maneras politicas en ese campo.

Izquierda Unida sabe que tiene en € préximo
futuro, a pesar de la modestia de sus resultados, una
notable responsabilidad: contribuir a que una base
socia de izquierda modifique las prioridades de su
proyecto, detenga aguellos aspectos lesivos para el
interés social y devuelva a la politica madrilefia el
didlogo y control institucional. Abordamos esta
responsabilidad con humildad y modestia. Siempre
hemos sabido que no era una responsabilidad
exclusivadel zquierdaUnida; hoy, lo queyasabiamos,
es, desde luego, mas evidente. Pero esa evidenciano
modifica la responsabilidades que Izquierda Unida
asumié en el pasado y reitera en esta Legidatura. En
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primer lugar, una responsabilidad con nuestros
electores, también con los que nos otorgaron su
confianzaen el pasado y hoy se han abstenido. A unos
y a otros les debemos, por supuesto, una reflexion
politica que mejore nuestra utilidad, pero, sobre todo,
les debemos un esfuerzo para frenar los efectos que
el programapresentado por el sefior Ruiz-Gallardénva
a tener sobre amplias capas sociales madrilefias. El

coste social de la politica propuesta por el sefior
Gallardon serg, en esta Legislatura, més elevada que
en el pasado. Deseamosconstituir unaoposicionfirme
ante el deterioro de las condiciones sociales de los
madrilefios, una oposicién que no estara exenta de
propuestas a explicar y proponer en esta Camaray a
la sociedad madrilefia.

No nos cuesta nada reconocer que muchos
votantes de | zquierda Unida desean que cambiemos
nuestra propuesta politicaantes de volver adarnos su
confianza. Deben saber queimpul saremosloscambios
en lzquierda Unida para ser Utiles a nuestra sociedad;
pero losvotantestambién nos han dicho otracosa: que
No quieren estar en otro sitio. En este punto es posible
gue todas las fuerzas de izquierda nos hayamos
equivocado. Nosotros méas que otros, desde luego,
dedicando mucho tiempo a negarnos los unos a los
otros, siendo incapaces de buscar proyectos que nos
permitieran, a tiempo, la competencia y la
colaboracion, launidady ladiversidad, lacomplicidad
ylapluralidad. Creemosquelarespuestainstitucional,
socia y politica a Gobierno del sefior Gallardon
tendra, ademas del control parlamentario, del didlogo
social y del impulso municipal, una referencia
indispensable en este punto de la unidad de la
izquierda. IzquierdaUnidano dejaradeimpul sarlacon
mas claridad que en los Ultimos cuatro afios; una
unidad basadaen unareferenciapolitica: lasuperacién
alternativade las propuestas del sefior Gallardén; una
articulacion plural 'y respetuosa y proyectos
mensurables por |os ciudadanos y las ciudadanas.

Somos conscientes de que las implicaciones
socialesdelaspoliticasdel Partido Popular madrilefio
son muy notables. Por eso estamos dispuestos a
guemarnos en un debate socia y politico que pueda
crear una culturamadrilefia sobre ladimension social
de nuestra democracia. Esta cultura es la que
permitiriael encuentrosocia y politico, lacolaboracion
de todas las energias socides en Madrid, €
reconoci miento de muchos sujetos politicosy sociaes
gue comparten la preocupacion que hoy
representamos aqui lzquierda Unida y e Grupo
Socidista. La dimensién social de la democracia

madrilefia, las aspiraciones del sus gentes y sus
ciudades se expresan en muchos sujetos que no caben
en un unico formato politico. lzquierda Unida ha
combatido en Madrid el bipartidismo no como arma
arrojadiza contra otras izquierdas, sihno como una
voluntad democrética de que todas las aspiraciones
politicas se expresen.

Con todos los matices que ustedes y los
analistas politicos quieran afiadir, los ciudadanos y
ciudadanas han votado la pluralidad de laizquierda;
han determinado la existencia de una izquierda
diversa, que debe entenderse, desde luego, pero que
Nno puede ser una. Los ciudadanosy ciudadanas han
convocado |zquierda Unida a unareflexion, pero no
nos han [lamado a sumergirnos en ningun otro sitio.
También sabemos que no bastalavoluntad unitariay
€l respeto alapluralidad de laizquierda para superar
las politicas del Partido Popular, y ladenunciadelas
implicaciones delas propuestas que hemos escuchado
no essuficienteparaconstruir un proyectoalternativo.

Tenemos la impresion de que no lo hemos
hecho bien, y aqui tengo que referirme a toda la
izquierda: en la medidaen que no hemos constituido
unamayoriapolitica, no hemosacabado deexplicar un
proyecto y un programa que integre y represente a
todos esos sectores sociales. Laizquierda madrilefia
se ha pasado meses especulando sobre el centro, €l
centro izquierda y la izquierda. Al final, parece
haberse tratado de quitar los votos de nuestros cestos
dejandolleno el del sefior Gallardon. Debemostrabajar
en un nuevo periodo de propuestas que lancen ala
sociedad madrilefia, no solo alagente delaizquierda,
€l mensaje de que existe un proyecto de encuentro de
solidaridad, movilizador de nuestras energias y
capacidades.

Este proyecto debera construirse sobre la
respuesta a las politicas de la derecha expresadas
aqui. Como primer punto dereflexiény también como
indice de nuestro trabajo y como alternativa a las
propuestas hechas aqui ayer por €l sefior Gallardon,
Izquierda Unida les propone tres grandes iniciativas:
una iniciativa por las condiciones de trabgjo y e
empleo; unainiciativa por la calidad de vida de los
ciudadanos y ciudadanas; una iniciativa contra la
exclusion. Estasiniciativas suponen un modelo social
y politico que afecta, desde luego, alasrelaciones con
el Estado y también con la Unién Europea

En el pasado, y parece que tampoco en €l
futuro, trasescuchar al candidatono hasidoposibleun
debate sobre un modelo de intervencién en el Estado
guepermitierarecuperar entérminosdemodel o social
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una parte de la solidaridad con el Estado que
caracteriza ala Comunidad de Madrid.

Durante la campafia el candidato sugirio que
la participacion electoral y los votos asu candidatura
constituian los elementos de presencia de Madrid en
el debate de modelo de Estado. Sinceramente, nos
parece una reflexion arriesgada por dos razones: la
primera, porque constituye unallamadacompulsivaa
los ciudadanos y ciudadanas para una vinculacion
irracional con su Comunidad. En segundo lugar,
propone una identificacion populista con uno u otro
politico parala defensa dela Comunidad de Madrid.

Ninguna de las dos estrategias ayuda a
racionalizar €l debate autonémico. Laprimera, porque
los ciudadanos y ciudadanas madrilefios no tienen
razones para sentirse lesionados por e modelo de
Estado, ni tienen por qué identificarse con la
Comunidad considerando un riesgo a las demés. La
segunda, porque yatenemos a guin € emplo en Espafia
de laidentificacion entre politicosy Comunidad, una
identificacion que fractura comunidades y falsea las
realidades politicas y sociales.

Un tercer elemento sugerido por el candidato
en la campafia merece cierta reflexion: se trata del
deseado concierto -en €l que ayer insistia- con las dos
Cadtillas, propuesto como estrategia por € sefior
Gallardon. Da laimpresion de que se busca con esa
propuesta una especie de nucleo duro espafiol frente
a otras corrientes nacionalistas. Desde luego, no
parece que una estrategia de esta naturaeza
contribuya a la racionalizacién del debate, a su
pacificacion, al desarrollo convenido deun modelo de
Estado.

No eséstaunacuestion baladi. Los Gruposde
esta Camara conocemos que €l debate autondémico
serd una de las cuestiones que centraran la atencion
politica del préximo periodo. Nos sentimos en la
obligacién de sefidar con firmeza algunas de las
actitudes que nuestro Grupo reclamara con firmeza.
En primer lugar, siendo éstaunacuestion tan sensible,
exigiremos que la Camara debata posiciones de la
Comunidad de Madrid en ese debate de Estado,
avaladas colectivamente, deseablemente sujetas a
pacto y, en ningun caso, adoptadas por iniciativas
unilaterales del Ejecutivo.

En segundo término, somos conscientes de la
voluntad de su partido de convertir la confrontacién
con los nacionalistas en un asunto de la proxima
camparia electoral. Debemos sefidarle que, desde
respeto a la via congtitucional y estatutaria de
| zquierdaUnida, nos hegaremos a ser dirigidos por la

derecha en esa estrategia.

Por dltimo, exigimos de usted y de su nuevo
Gobierno que la retérica madrilefia se compadezca
con una relacion con la Administracion Central,
basada en criterios politicos respetuosos con la
distribucién de competencias y con las demandas de
eficacia y calidad de servicios que usted mismo
reclama.

Estos criterios tienen agunas implicaciones
institucional esy decomportamiento quevan, desdeun
seguimiento activo por parte de esta Camara de los
asuntos tratados por el Consgjo de Politicay Fiscal a
una consideracién precisa, también en laCamara, de
la valoracién de transferencias recibidas o de la
financiacion de las grandes infraestructuras, en €l
terreno de los asuntos que nos afectan.

En relacion con los asuntos del modelo de
Estado parece exigible que los Grupos de esta Camara
busquen espacios de debate, confluenciay reflexion
para adoptar posiciones en las cuestiones de
relevancia que el futuro mas inmediato va a poner
sobre nuestra mesa. En ese sentido, se han abierto
reflexionesinmediatas como lareformadel sistemade
financiacién, las politicas sanitarias, |os margenes en
el gercicio de pensiones, las politicas de drogas,
etcétera, que deberian contemplarseyadesde el punto
de vista autonémico.

Tenemos la sensacion creciente de que en
éstas y otras materias son otras Comunidades
Auténomas las que, en uso de sus ya disfrutadas
competencias 0 su experiencia o mayor capacidad de
iniciativa politica, estén definiendo criterios que, por
pasiva, s no por pasividad, seimponenalaComunidad
de Madrid.

Madrid dispone de un patrimonio politico
evidente que le permite disefiar un modelo de
intervencion en el Estado y en el debate autondémico
abierto hace meses.

Desde esa perspectiva creemos gque debe
superarse el modelo de relacion establecido con el
Estado, y aveces con otrasinstituciones, en lamisma
Legislatura, especiamente en los aspectos
econdémicos. Debe abandonarse |a | 6gica de sustituir
a Estado y a Ayuntamiento de Madrid en sus
obligaciones, especialmente en las financieras. La
Comunidad de Madrid no puede ser lafinanciadorade
toda infraestructura o servicio que pasa por la
Comunidad sin considerar la titularidad de la
competencia. Debe afirmarse e principio de que una
financiacion corresponde inicialmente a la
Administracion titular de la competencia y que la
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financiacion adicional debe sujetarse a convenio
pertinenteeincorporar responsabilidadesenlagestion.

Existe una estrecha relacion entre esa forma
deconcebir larelacion con el Estadoy el desarrollode
las infraestructuras. La Comunidad de Madrid paga
infraestructuras del Estado y del Ayuntamiento;
sustituye al Ministerio de Fomento alli donde éste no
[lega; ponerecursos, en Ultimainstancia, adisposicion
del Gobierno central.

Los aeropuertos superan la dimension
regional; sin embargo, parece que ustedes han
adoptado €l criterio de sudtituir lainiciativadel Estado,
es0 si, sin alcanzar al campo de las competencias y
lanzéndose a una campafia virtual sobre Campo Real
gue, mucho nostememos, quedaraen bastante menos
de lo que parece. Lo mismo podria decirse de la
organizacion de las lineas de ferrocarril de cercanias:
todapoliticasobreellasdeberiair acompafiadade una
exigencia de transferencias de competencias.

En una palabra: nuestro Grupo rechaza un
modelo de relacion con el Estado u otrasingtituciones
en quelaposicion delaComunidad de Madrid eslade
smple banquero o suministrador de favores
financieros.

Madrid redliza un gercicio de solidaridad
fiscal, solidaridadfiscal evidente, queanuestro Grupo
no le sugiere ninguna lectura de agravio, sino que lo
consideramosunaacertadacontribucionenfuncionde
larenta de nuestra Comunidad. Cierto es que empieza
apreocuparnos que esa contribucién no sirvaparaun
mayor reequilibrio social en e Estado, sino para
financiar una desfiscalizacion de las rentas mas atas
y una reduccion de politicas sociales.

En todo caso, desde la autoridad que concede
esa contribucion, nos pareceria adecuada una mayor
influencia de las politicas estatal es, empezando por €l
desarrollo politico del Estado de |as autonomias.

Madrid debe influir en e modelo de Estado,
pero, como hemos sefialado hace un momento, en
ningun caso desde la perspectiva de una actitud
frentista o de constitucion de un nicleo politico que
oponer a las Comunidades gobernadas por fuerzas
nacionalistas. Por otraparte, en esas Comunidades|os
resultados el ectoral es estan demostrando una notable
pluralidad politicay social quepermitiriaunaevolucion
razonable del modelo de Estado sujeta a pacto, si se
supera una actitud frentista.

No deseamos parala Comunidad de Madrid
unabeligeranciade parte en un conflicto con fuerzas
nacionalistas o verla convertida en un banderin de

enganche de frente de ninguna clase. Deseamos una
intervencion politica, € desarrollo deunareflexionque
permita formular propuestas que permitirian la
evolucion pacifica del modelo de Estado. Su
descubrimiento, sefior candidato, de la Espafia de
Isabel y de Fernando, el AVE en sustitucion de
Babieca en la conquista de Vaencia o la adscripcion
de Portugal ala Alta Velocidad Espariola prometen
nuevas aventuras en las que nos podremos reir del
Capitan Trueno.

Aspectosrelevantesdelapoliticaautonémica,
como el cambio del sistema de financiacion, la
reforma del Senado o la futura evolucién de los
estatutos de autonomia que demandan algunas
Comunidades, sdlo han merecido, por parte del
Presidente de la Comunidad de Madrid,
aproximaciones ideolégicas y poca reflexion o
elaboraciéon de propuestas concretas. Usted
protestabaayer por losincentivosfiscales, perolavia
de las desigualdades quedaron mas abiertas a través
del sistema de financiacion del Partido Popular.

Pero tan importante como anticipar esta
propuesta es intervenir ante el Estado en aquellas
cuestiones que afectan alos servicios prestados en la
Comunidad de Madrid.

Creemos que debe realizarse un seguimiento
de la gestion de la Administracién Central en la
Comunidad de Madrid, formular propuestas de
reformade gestion y anadlizar lainversion del Estado
en laComunidad. En estosterrenos setienelaamplia
impresion de que se estan cubriendo los déficit dela
Administracion central que, en Udltima instancia,
suponen una desviacion derecursosdelaComunidad;
una pérdida de oportunidades financieras.

Tenemos una experienciareciente en materia
de transferencias de funcionesy servicios en materia
de ensefianza. El candidato conoce nuestra opinion
sobrelainsuficiente valoracion de esta transferencia;
S yaes grave esta insuficiencia, |o seria mucho mas
en materia de sanidad.

Nuestra opinién es que los Grupos de esta
Camara debemaos disponer de criterios convenidos o
deinformacion transparente antesdeque seinicienlas
negociaciones para abordar esa transferencia.

En este sentido, deberiareflexionarse sobrela
evolucién en Madrid del acuerdo paralafinanciacion
delasanidad, los déficit en determinadas dotaciones,
etcétera. En una palabra, le proponemos un debate
sobrelagestion del Insalud en la Comunidad que nos
permitieraformular propuestas de gestion a negociar
con la Administracion y preparar su transferencia de
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laforma més adecuada.

Por ultimo, el Gobierno central parece que va
a emprender una nueva politica de infraestructuras.
Por una parte, seria absurdo anticipar financiaciones
y renunciar a inversiones del Estado en nuestra
Comunidad; por otra, deberia intervenirse ante el
Estado para participar en la seleccion de los
proyectos.

Me referiré, por dltimo, a otro ambito de
intervencion: el europeo. Aqui hay dosterrenosdonde
la evaluacion de su gestion no nos ha parecido
satisfactoria en la Ultima Legislatura, desde dos
ambitos: nuestra presenciaen Bruselasy lagestion de
los recursos de |os fondos europeos.

En la primera cuestion le encarezco un
cambio de modelo de gestion de nuestra oficina en
Bruselas. No se crea su propia propaganda y
emprenda la accion que debe resolver tres grandes
cuestiones: & desconocimiento delaOficina, laescasa
ayuda que presta a iniciativas empresariales y la
evidente lgjania de | os agentes sociales y econdmicos.

Sugerimosun model o degestion coparticipado
con lasorganizacionesempresarialesy sindicales, una
gerencia més activa y la definicién de objetivos
vinculados a los nuevos propositos indicados en los
documentos de orientacion de la propia Comision
Europea.

En materia de fondos, en otras ocasiones le
hemos expresado nuestra conviccion de que éstos no
se estan utilizando en todas sus capacidades en la
Comunidad de Madrid. Las deficiencias de gestion
estén suponiendo que no se utilicen todos|osrecursos
Yy, por otra parte, no parecen afrontar aspectos que,
ademas de la formacion de trabajadores o de la
igualdad de oportunidades, son relevantes para esta
Comunidad.

Como siempre, la gran cuestion que nos
plantea el discurso del sefior Gallardon es simple de
proponer: ¢para quién es el desarrollo econémico
madrilefio? No es dificil percibir en la propuesta del
candidato que e modelo socia y de rentas que induce
reduce labase socia que se beneficiadel crecimiento
econdmico. En primer lugar, los Ultimos informes
sobre la evolucion econémica de Madrid vienen a
confirmar 1o que advertiamos en e Ultimo debate
sobre el estado de la Comunidad: que €l crecimiento
econémico madrilefio en este periodo expansivo es
inferior a del conjunto de la economia espafiola. El
reto del empleo en la Comunidad de Madrid sigue
pendiente por encimade cual quier autocomplacencia;
las tasas de temporalidad siguen siendo elevadas, la

calidad del empleo esbgjay las diferencias salariales
crecientes.

En el ultimo debate convinimosunareflexion
sobre las empresas de trabajo temporal; el cambio de
legislacién es un paso en la buenadireccion, pero no
es descartable que la reaccion de las empresas a este
cambio seaunareduccion en el nivel de contratacion.
Ambas circunstancias conducen a una primera
reflexion: la necesidad de que la Administracion
regiona juegue un papel fundamental en la
intermediaciéon en e mercado de trabajo. Una
Comunidad que no vacila en sustituir al Estado y las
empresas cuando se trata de determinados beneficios
empresarial es deberia expresar la misma sensibilidad
cuando se trata de un bien tan escaso y tan socia
como € empleo. En esa direccion seguimos
reclamando la creacion de un Servicio Regional de
Empleo que se responsabilice de laintermediacion en
el mercado de trabajo y una nueva politica de
formacion.

En segundo lugar, las condiciones de trabajo
y las politicas de empleo constituyen para | zquierda
Unidaterrenos fundamental es de propuesta. Insistiré
en aquellos aspectos que su politica pone de
manifiesto: el empleo no constituye hoy unaprioridad
especifica sino que aparece como subalterno o, en
todo caso, como resultado esperado de otras politicas;
latasa de temporalidad no varia de forma relevante,
incluso las Ultimas tendencias apuntan a un aumento
de lamisma; no se percibe una politica firme o clara
en materia de accidentes de trabajo, y los jovenes y
lasmujeressiguen siendo colectivospenalizadospor la
evolucion de la economia madrilefia, tanto en la
calidad de su empleo como en los niveles salariales
adquiridos.

Percibimos unaevidente contradiccion entre
un supuesto model o de mayoriasocial amparado en el
centrismo ideol 6gico del que usted hablay lanegacion
de estos sectores; una evidente contradiccién entre
discursos de mayorias y € acceso de pocos al
beneficio econdémico.

También en lzquierda Unida adquirimos
compromisos electorales que debemos cumplir,
aunque sea como fuerza de oposicion. En lacampafia
sefialamos que nuestra primerainiciativa seria sobre
accidentes de trabajo, y anunciamos la presentacion
de una proposicion no de ley que modifique
sustancialmente lainiciativa de la Comunidad y que
esperamos sirva para realizar un debate sobre esta
cuestion enlaAsambleay sobrelasresponsabilidades
y politicas del Gobierno de Madrid.
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| zquierda Unida planteala politica de empleo
desde unatriple perspectiva: politicas activas basadas
en la promocion de actividades econdmicas; la
disposicion derecursostécnicosy financierosparalas
pequefias y medianas empresas; la extension de la
investigaciénatodoe€l tejido productivo, y lainversion
y el planeamiento de politicas industriales, en ese
contexto esta laimplantacion de la jornada de las 35
horas. Como segundo gje: lamediacién publicaen el
mercado labora mediante la promocion legal,
administrativay financierade lacontratacién estable.
Y, como tercero, la creacion de nuevos empleos
vinculados a la extension de la calidad de vida, 1os
servicios publicos de atencion a las personas y las
politicas de medio ambiente. Una distribucién de
politicas y de inversiones que discriminen
positivamente, no s6lo a los sectores sociales més
discriminados, sino también alosémbitosterritoriales
mas afectados por el desempleo, considerando aqui
muy especialmente alos distritos del sur y del este de
laciudad de Madrid.

Esta iniciativa por € empleo, esta
consideracion, exigeunavision criticadelapoliticade
infraestructuras; no se trata s6lo de que no estén
contribuyendo a la creacién de empleo, sino de que
sus prioridades deberian ser corregidasen ladireccion
de proveer infraestructuras sociales, de impactos
ambientales mas leves, y de que fueran capaces de
difundir sus beneficios a mas amplios sectores de la
sociedad madrilefia. Criterios gjenos ala politicaque
parece impulsarse desde la propuesta del candidato.

La calidad de vida va intimamente ligada al
medio ambiente regional. Para Izquierda Unida, las
pol iti casmedi oambiental esno son un adorno demoda,
son una parte esencia de la creacion de las
condicionesquepermiten unamayor utilidad social de
laactividad econémica, un mayor equilibrio entrelos
recursos y las necesidades y una mayor solidaridad
intergeneracional . Esdecir, unamayor sostenibilidad.

Por eso vamos a exigir de este Gobierno, a
travésdelasiniciativas | egidativas correspondientes,
medidas concretas que caminen en esa direccion a
través de ocho ejes de actuacion: Aprobaciéon de
planes de ordenacién de recursos naturales previos a
la declaracion de parques regionales. Aperturade un
debate social sobre el Plan Forestal. Puesta en
marchade un plan energético regional con el objetivo
central deposibilitar lainstalacion masivadelaenergia
solar en nuestra Comunidad. Reduccién en la
producciéon de residuos urbanos. Impulso a la
introduccién de programas de produccion limpiaenla

industria madrilefia. Moratoria a la plantacion
comercial de semillas transgénicas. Reduccién del
impacto acustico en Bargas, desde la oposicion
rotunda a cualquier nueva ampliacién, mediante la
supresion delosvuel os nocturnosy ladisminucion de
operaciones anivel permitido por lanormativa sobre
ruido. Renunciaalaconstruccion de infraestructuras
dealtoimpactoy oposicion alosplanesdel Ministerio
de Fomento en ese sentido, promoviendo lamejorade
las comunicaciones mediante carriles bus-VAOQ, tren
de cercanias y Metro, asi como redes de velocidad
ata convencional.

Sostenibilidad y calidad de vida. Estos son
criterios frente o, cuando menos, muy a margen de
este criterio que usted expresaba ayer de la
excelencia

Cdidad de vida de los ciudadanos y
ciudadanas como forma de utilizar toda la riqueza
social. Entenderan, por tanto, que, desde laizquierda,
prefiramos unaidea de calidad que incorpore lavida
delagente como unvalor acontemplar. Laspersonas,
los seres humanos, no somos una reflexion ética o
moral para el cielo; somos realidades concretas e
independientes de que ustedes se acuerden o0 no de
NOSOtros.

Una reflexién sobre dos factores que estan
apuntandose como caracteristicos de la sociedad
madrilefia y que, en nuestra opinién, resumen en
términos técnicos en modelo socia de la derecha: la
transferencia de poblacion y e precio del suelo.
Ningunade las iniciativas abordadas por la derecha
han abaratado el suelo. Seguramente, porgue no 1o
pretendian, yaque el objetivo parece ser -y evidencias
existen- que el mercado dé aDioslo que es de Dios
y alospropietariosy promotoreslo queesdeellos, y
también una parte de lo que es de Dios.

Sobre e encarecimiento del suelo y los
beneficios delos promotores se construye la escasez
devivienda, lasdificultades paradisponer de espacios
urbanosde convivenciay, también, lasdificultadesde
instalacion industrial.

El cambio de las politicas de suelo en esas
tres direcciones ha de constituir el objetivo de una
nueva politica de calidad de vida. Son conocidas las
propuestas de |zquierda Unida, tanto en €l terreno de
construir unaviviendapublicadecalidady masbarata,
lo cua es posible, con reserva de alquileres para
jévenes y mayores, como de lapromocion de suelo a
gestionar de forma socialmente Util.
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La ausencia de empleo y vivienda esta
suponiendo el trasvase de la poblacion més joven
fuera de Madrid. Los Ayuntamientos estén
financiando, en términosde mayor coste en servicios,
politicas socialesy ayudas, este trasvase de poblacion
sin compensacion alguna.

El ya citado pacto municipal se hace
imprescindible paraincluir lafinanciacion solvente de
SuS servicios, sus politicas de atencion alas personas
y sus politicas industriales y de vivienda.

Cultura, sanidad y educaci6n forman parte de
una estrategia de calidad de vida e igualdad de
oportunidades. Son conocidas nuestrasreflexionesen
estos terrenos que aqui sdlo mencionaré de pasada.

Pretendemos un Unico sistema educativo que
coordine todas | as ensefianzas, regladas o no. Setrata
de un concepto integral, también de la formacion
profesional, que unalos distintos sistemas, regladosy
ocupacional es, laformacion quedeberiaprogramar un
Servicio Madrilefio de Empleo y los proyectos de
Garantia Social, Escuelas Taller y Casas de Oficios.

Hemosreclamado, y seguimoshaciéndolo, un
nivel europeo también en Educacion; laaplicacion del
6 por ciento del PIB aeducacion; €l 1,6 por ciento ala
universidad; unafinanciacion que compense el déficit
aceptado en transferencias del Estado y que permita,
ademas, la oferta del cien por cien de la demanda de
plazasy lareduccion de la ensefianza concertada.

Hemos propuesto, y seguimos haciéndolo, la
transferencia a los Ayuntamientos de la Educacion
Infantil, laEducacion de Adultos, las Escuelas Taller,
las Casas de Oficios y los Programas de Insercion.

Aspiramos a fortalecer la Universidad,
aumentando su financiacién, mejorando su calidad, y
establ eciendo un sistemadetasas progresivasy becas,
gue permita e acceso igualitario a este tipo de
formacion.

Planteamos un decidido programa contra el
fracaso escolar. Para €llo, deben crearse centros de
recursos para la infancia y la adolescencia que
permitan el seguimientodelaspoliticasmunicipalesde
servicios sociales de la realidad de cada centro; la
creacion de unared, integrada por universitarios, de
cooperacion con €l estudio y laeducaciény e apoyo
alasfamilias.

Reiteramos aqui nuestro compromiso con la
salud publica y universa para los madrilefios y
madrilefias, para su reorganizacion, asi como la
utilizacién de todos | os recursos disponibles; es decir,
mas alla de todas | as intenciones que usted anunciaba

ayer.

Ustedes conocen la propuesta integral sobre
salud que |zquierda Unida presenté en la campafia
electoral, y ésa eslapropuesta que les ofertamos para
el debate.

Los datos de la economia madrilefia pueden
presentarse como se desee. Lo evidente es que la
caidadeproductividad global,, determinadapor €l peso
delos servicios, se sostiene en un modelo socia que
reduce los niveles de proteccion y de asistencia.

El nivel de salarios, en los que incluyo la
discriminacién de la mujer, la reduccién de la
coberturaadesempleados, laextensién delos sectores
socialesdesprotegidoso a margen del desarrollo, son
datos incontestables. Las mujeres tienen salarios
medios inferiores a los hombres en una relacion de
75/100.

La derecha, el sefior Gallardon, no tiene
dificultades con estas cuestiones. En primer lugar, son
consecuencia de lo bien que van las cosas;, en
segundo, no es competencia de su Administracion.
Comprenderan que, por sensi bilidad democréticay por
compromiso con los electores, la propuesta de una
iniciativacontralaexclusion seaparalzquierdaUnida
una condicién indispensable para elaborar un
programa politico. Estainiciativa debe recorrer todas
aquellas cuestiones que una sociedad moderna y
madura atribuye a una vida digna. Lo que esta en
juego, ante la dindmica impuesta por el modelo de
crecimiento madrilefio, es si éste vaa ser compatible
con el modelo europeo de derechos, de dignidad o
asistencia, o, por € contrario, se desliza abiertamente
hacia el modelo norteamericano de desproteccion.

Esta no es una el eccion tedricani intemporal.
Cuaquier estudio sobreel desarrollo social indicaque
larapidez con laque se afirman las nuevas tendencias
econdmicas o técnicas determina que la exclusion se
hace irreversible, con mayor rapidez, en este modelo
gue en el industrialismo de antafio.

Contralatendenciaexcluyente, uno propone
lo queintuitivamenteindicael sentido comun paratodo
€l que se aproxima a una idea de vida digna: sitio
donde vivir, renta de mantenimiento, remover los
obstaculos culturales que impidan la igualdad de
oportunidades, y promocion social. Sobre estas bases
proponemos nuestra iniciativa contra la exclusion.

En primer lugar, debe articularse una politica
de vivienda de alquileres accesibles. Dalaimpresion
de que en la politica de sus Gobiernos silo los
extremos de la piramide de rentas tendran acceso a
vivienda; entrelos que pueden pagar viviendalibreen
el mercado y los chabolistas y su erradicacion, que
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para nosotros es un objetivo prioritario, existe una
demanda de vivienda en sectores sociales muy
amplios, que carecen de empleo o no alcanzan €
salario minimo o apenas o superan, y que deben
disponer de acceso ala vivienda. Este no solo es un
objetivo de dignidad; también lo es de libertad y de
emancipacion.

Asimismo, medidas de reorientacién del
modelo de ensefianza y de promocién de aquellos
sectores sociales que hoy, en Madrid, parecen
disponer de menos capacidades de recursosy tiempo
para vigilar la educacion de los nifios; las familias
monoparental es se apuntan no sblo como uno de los
cambios demograficos més relevantes en nuestra
Comunidad, sino como uno de los espacios mas
importantes de dificultades sociales. En este sentido,
deberiareflexionarse sobrelanecesidad de unanueva
concepcién de las politicas sobre lamujer. Los planes
de igualdad deben rescatarse y mejorarse en su
dimension econémica.

Hemospropuesto, y tendremaosoportunidad de
debatir en esta Asamblea, medidas de
acompariamiento fiscal que pueden cooperar en esta
direccion. En una sociedad donde |as rentas de capital
y las més elevadas se desfiscalizan deberia afirmarse
la progresividad de la imposicion en e sentido de
ponderar fiscalmentelascondicionespersonalesdelos
contribuyentes, que son las que, en definitiva, hacen
Mas 0 Menos progresivo un impuesto.

Nos proponemos abrir un debate y formular
propuestas sobre las rentas de asistencia 'y sobre €l
Ingreso Madrilefio del ntegraci 6n; uningreso quedebe
ser mas ato y alcanzar a més personas, junto a una
reflexion sobre el grado de cobertura de las
prestaciones publicas.

Vivienda, educacion, igualdad de la mujer y
renta son las bases de un freno ala exclusién. Sobre
este freno es indispensable reestudiar las politicas
contraladrogadiccion, lainsercion delosinmigrantes
en el mundo de los derechos y €l crecimiento de la
actividad cultural, civicay autonoma de los distintos
sectores sociales.

Nuestro compromiso contralaexclusiondebe
ser un compromiso con la solidaridad y con una
politica de servicios publicos para nuestros mayores;
ante todo, con un sistema de pensiones digno que
equipare las minimas a salario minimo, iguale la
consideracion delaprejubilacion aladelosjubilados,
y aumente |a pension de viudedad con unamejora del
tratamiento fiscal de laatencion alos mayores.

Debemos aumentar la oferta de residencias

asistidas a precios asequibles, tanto publicas como
privadas, y centrosdediacon servicio de comedor. La
creacion de residencias asistidas para atencion a
mayores con alzheimer.

Una politica de vivienda basada en la
construccion de pisos en régimen compartido y la
reserva del 10 por ciento de vivienda publica para
mayores. La construcciéon de wuna vivienda
técnicamente preparada para las personas mayores.

Impulsamos e aumento de la ayuda
domiciliaria, €l apoyo alas familias mediante soporte
econdmico, asesoria, centros de vacaciones, etcétera.

Impulsamos un modelo de salud que mejore
losserviciosdegeriatria, que cree hospitalesde media
y larga estancia para mayores con enfermedades
cronicas y desarrolle un sistema de telealarma.

En definitiva, estastresiniciativasincorporan
a la mayoria social que disfruta del desarrollo a
sectores sociaes ignorados, por no decir lesionados,
por las politicas de la derecha. Las menciones a esta
partedelasociedad en €l discurso del sefior Gallardén
son vacuas, por no decir demagdgicas, escasas de
contenidoy, lo que es peor, se sitlian como sujetos de
unarecepcion marginal delos recursos econémicosy
politicos.

Izquierda Unida tiene un compromiso con
estos sectores de la sociedad madrilefia. Sectores
sociales que deben integrarse en una mayoria que
debe sentirse representada por laizquierda.

Como sefidlaba a principio, €l esfuerzo que
desarrollaremos en esta Camara tiene que ver con €l
cambio delas prioridades politicasy econémicas hoy
indicadas por el candidato y con el desarrollo de un
proyecto programético pensado paraquelaunidad de
la izquierda se apoye en una amplia base socia y
politica.

Como hemos indicado, la unidad de la
izquierda se construye cambiando las politicas del
Partido Popular, pero también, y fundamental mente,
definiendo unapropuesta pensadaparalasolidaridad,
el equilibrio social y la mas amplia integracion de la
sociedad madrilefia.

Sabemos |o que dade si la politica del sefior
Ruiz-Gallardén. Nos queda trabajar durante cuatro
afos para lograr una nueva mayoria. La izquierda
madrileflaseguiranecesitando dosisdecreatividad, de
pluralidad y de compromisos sociaes. En esos tres
terrenostrabajaral zquierdaUnida, con modestia, pero
también con firmeza. Muchas gracias, sefior
Presidente, por su benevolencia con € tiempo.
(Aplausos en |os escarios de la izquierda.)
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El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior Pérez.
Tiene la palabra la sefiora Almeida.

La Sra ALMEIDA CASTRO: Gracias,
sefior Presidente. Sefior candidato, sefiorasy sefiores
Diputados, permitanme que antes de entrar en €l
contenido de este debate de investidura les transmita
a ustedes la emocién que me produce iniciar esta
tarea en la Asamblea de Madrid, en la Asamblea de
una comunidad en la que vivo hace 43 afios, algunos
menos de los que tengo, pero que me ha dado la
oportunidad devivir, deestudiar, de comprometerme
politicamente por la democracia y que ahora me
permite participar, aunque sea desde la oposicion, en
el 6rgano mas representativo de la democracia
madrilefia.

Tengan por seguro ustedes y todos los
ciudadanos y ciudadanas madrilefios que desde aqui
trabgjaré con todo mi esfuerzo e ilusion para
profundizar en esa democraciay conseguir la mayor
igualdad, y la mejora de la calidad de vida y de
bienestar de los ciudadanos y ciudadanas de los
pueblosy ciudades de nuestra Comunidad.

Y sirvan también mis primeras palabras para
felicitar a Partido Popular y a sefior candidato a la
Presidencia del Consejo de Gobierno por sus
resultados electorales, y por la exquisita sensibilidad
con la que me trat6 usted ayer en su discurso de
investidura que acredita su condicion ostentosa de
caballero. También para felicitar al sefior Pedroche
como nuevo Presidente de la Asamblea, asi como a
los miembros de la Mesa y, desde luego, para
agradecer alos ciudadanosy ciudadanas de Madrid €l
respaldo que con su voto han dado a una institucion
como la Comunidad de Madrid, que, cuando acabe
estaV Legislatura, cumplira 20 afios, que esperamos
sean considerados, por €l esfuerzo realizado y por €
gue tengamos que redlizar, en beneficio del conjunto
delosciudadanosdelaComunidady nodefrustracion
de los sectores més necesitados.

Ni qué decir tiene que mi agradecimientoy €l
de mi Grupo tiene como destinatarios de manera
especial al casi un millén de hombresy mujeresdela
region que han depositado su confianza en la
candidatura PSOE-Progresistas, asumiendo un
proyecto de Comunidad basado en la participacion y
enlasolidaridad, en e reequilibrio socia y territorial y
en laigualdad de oportunidades.

Esta sesion de investidura tiene para los
socialistas y progresistas una importancia
trascendental: inicia una Legislatura que debera

caracterizarse por la gestién integra de las
competenciasy servicios en materia de educacion, de
sanidad y de empleo, y esperamos -y asi
trabajaremos- quetambién sealaL egislaturaenlaque
se reclamen y se consigan las competencias de
Justicia, ampliando y complementando el marco de
competencias de nuestra Comunidad.

Ese si es un hecho histérico, Sefioria, porque
permitird dotar a nuestra Comunidad de plenas
capacidades para disefiar todas las politicas que
interesan directamente alos madrilefios y madril efias.
La educacion y la sanidad configuran en las
sociedades avanzadas las dos columnas vertebrales
del Estado de Bienestar. El empleo permite actuar
sobre el problema mas grave que tiene nuestra
sociedad: la apuesta por la creaciéon de puestos de
trabajo paratodos. Y lajusticiasignificael equilibrio
democrético para la solucion de los problemas y
conflictos que afectan alos ciudadanos y ciudadanas
a cuyo servicio debe prestarse. De usted y de su
Gobierno va a depender que esa prevision se haga
realidad.

Pero estasesion deinvestiduratiene, ademas,
una importancia afiadida para los madrilefios y
madrilefias: por fin, sefior Ruiz-Gallardén, vaahaber
un debate entre usted y yo; entre usted y los Grupos
de la oposicion. Usted y su partido han hecho lo
imposible alo largo de lacampafa electoral paraque
ese debate no se produjera; usted ha eludido dar la
cara, y quiero resaltar ese dato, porque usted, sefior
candidato a la Presidencia de la Comunidad, se
presenta a esta sesiobn con una enorme deuda
acumuladaalo largo del proceso electoral: deudacon
losgrupospoliticosaqui presentes, si, pero, sobretodo,
con una enorme deuda ante los ciudadanos y
ciudadanas de Madrid. Usted, sefior Ruiz-Gallardén,
guellevaariosintentando acufiar |aimagen degenuino
representante del centro del PP, de liberal por
antonomasia -incluso algo mas-, ostenta hoy el
lamentabletitulo de haber sido el primer Presidentede
la Comunidad de Madrid que aspiraba a repetir
mandato y que no ha debatido ante la opinion publica
con sus competidoresen lacamparia. Lamento decirle
gue no es un buen precedente parala Legislaturaque
comenzamos, Yy que su actitud revela e verdadero
componente conservador y de derechas de su
concepcion delapolitica: una politica de vencer, pero
no de convencer.

Antes de abordar el contenido de su discurso
-por cierto, usted dedicé més de media hora para
andizar resultados-, quisiera hacer yo también una
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breve reflexién respecto a los resultados electorales.

El primer dato aconsiderar, sefior Ruiz-Gallardon, es
que casi un millén de electores han respaldado la
candidaturaPSOE-Progresistas, y que se haapuntado
una tendencia que ha puesto en solfa el desbordado

optimismo de su partido y de usted mismo, que
pensaban queiban literalmente abarrer, aobtener una
espectacular subida. Escierto que su partido conserva
lamayoriaabsoluta en esta Camara, con un Diputado

maés, pero no lo es menos que usted ha perdido casi

200.000 votos respecto a 1995, y los ha perdido a
pesar de haber convertido la L egislaturaanterior enla
legislatura monotemética en torno a Metro, pese a
prometer mil y un planes -de dudoso cumplimiento,

dicho sea entre paréntesis-, y pese a sus permanentes
camparias de imagen.

¢Qué lectura cabe hacer de esos resultados?
Que los ciudadanos y ciudadanas han comenzado a
advertir la verdadera naturaleza conservadora y de
derechas de su poalitica, y que empiezan a considerar
lanecesidad de un profundo cambio enlas politicasde
laComunidad; ajuzgar alossocidistasy progresistas
como laalternativa de gobierno de laizquierda, como
la més solvente garantia, aunque no Unica, para la
defensa de susintereses colectivos, de sus conquistas
sociales. Pero, quienes apostamos a fondo por la
participacion ciudadana, por hacer de la politica un
instrumento Util, reconocible como suyo por los
ciudadanosy ciudadanas, no podemaos pasar por alto
el nivel de abstencion, mas alto delo deseable; eso es
algo que nos preocupa, y que no es ajeno a su actitud
y a la de su partido. No solo a causa de la baja
intensidad de la campafa institucional destinada a
promover la participacion, de la que usted ha sido
ultimoresponsable, sinoaquehasido, comoantesdije,
la primera campafa sin debates publicos entre
candidatos a la presidencia. Por eso no entendemos
gue puedausted hacer galaen su discurso delailusion
movilizadora de estos afios de su Gobierno, cuando
paralo que han servido es para apartar diez puntosla
participacion de los ciudadanos madrilefios en las
el ecciones autondmicas.

Nosotros asumimos nuestra parte de
responsabilidad como fuerza politica en esa menor
participacion, y, por tanto, un primer compromiso que
mi Grupo se propone asumir en esta sesién de
investiduray al que invitamos a que se sumen €l resto
de los grupos paliticos, incluido el suyo, sefior Ruiz-
Gallardon, es el deimpulsar unamayor relacion entre
las ingtituciones y los ciudadanos, entre los
representantes politicos y los representados; una

decididaapuesta por prestigiar la politicaantey entre
los madrilefios, porque dela participacion politicase
derivala credibilidad de la democracia. Sefior Ruiz-

Gallardon, ustedtieneespecial responsabilidad, puesto
gue de usted era la responsabilidad de la campaiia
institucional llamando alaparticipacionelectoral, pero
le puso sordina, como ala propia campaiia el ectoral .

No lamente ahora lo que propicié entonces; no sea,

como casi siempre, un hipdcrita.

Junto aesecompromiso, hago publicootro: no
vamos a defraudar la confianza que han puesto en
nosotros ese millon de ciudadanos y ciudadanas que
nos han votado; que han optado por politicas
progresistasy desolidaridad, y bienestar col ectivo, por
politicas de empleo; por avanzar hacialajornadade 35
horas, por unaigualdad real entre hombresy muijeres,
por construir una Comunidad equilibrada social y
territorialmente, con un medio ambiente protegido, y
basada en el desarrollo sostenible.

También le digo, sefior Ruiz-Gallardén, que
nuestro Grupo mantendra una clara voluntad de
consenso en aquellos asuntos que beneficien a
conjunto de la poblacién o que tengan una natural eza
institucional o de interés regional que desborde las
politicas partidistas. Y a sabemos que la busgueda del
consenso no ha sido siempre su fuerte en la pasada
Legislatura, pero en todo caso ahi nos tendré cuando
la situacion lo requiera, a pesar de los esfuerzos
hechos por usted ayer con las dosis de cinismo que
habitual mente lo acompafian para que tal consenso
fuera, de principio, imposible.

Sefior Ruiz-Gallardoén, le niego a usted el
derecho a atacarme personal y tan burdamente como
ayer 1o hizo, buscando unas divergencias en el Grupo
Socialista-Progresistas que no existen; buscando una
soledad y un desamparo politico en los que no me
encuentro, y donde usted proyecta con certeza su
propiasituacion. En su Partido, en el Partido Popular,
usted carece de compafiiasy afectos politicos algunos
fuera de la estructura de poder que férrea y
autoritariamente controla. Yo, por €l contrario, me
siento compartida, querida, elegida por mis
compafieros y compafieras del Grupo del Partido
Socidistay deNuevalzquierda, y siempre orgullosa
de mi militancia en partidos de izquierdas y de mi
servicio alos ciudadanos y ciudadanas alo largo de
mucheas tareas.

Ayer pudimos ver, ante su aserto de -cito
textudmente- “Madrid va a ser ejemplo en e afio
2003 de hacia donde camina Espafid’, cuéles son sus
apoyos politicos ante ese proyecto de futuro de
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sustitucién de Aznar. Sus apoyos, fuera de la
administracion que preside se cifraban, en un diatan
importante como ayer, dia de su discurso de
investidura, enlapresenciadel sefior Gémez-Angulo,
Primer Teniente de Alcalde del Ayuntamiento de
Madrid. El sefior Ruiz-Gallardén no tenia mucha
compafiia; yo creo que hay que tener menos mala
babay més ver lavigaen el 0jo propio que la sofiada
en € 0jo geno.

Respecto a su andlisis de los resultados
electorales, por llamarlo de algunamanera, resultauna
verdaderaimpostura, como casi todo en usted y en su
discurso politico. Aun lamentando la abstencién,
alardea de sus resultados con la misma, y créame,
sefior Ruiz-Gallardén, no son paratirar cohetes. Sefior
Ruiz-Gallardén, el Partido Popular respecto a1995 ha
perdido, en términos absolutos, 170.000 votos; la
coalicién PSOE-Progresi stas haganado, en términos
absolutos, 84.000 votos. Supongo que en el Partido
Popular algunotro Presidenteautonémico habrahecho
lecturascomparativasenlas que usted no habrasalido
muy bien parado.

En lo que se refiere a este debate y a
contenido de su discurso, sefior Ruiz-Gallardén, hede
decirleque mi Grupo defiende unaalternativadistinta
alaqueusted y su Partido representan; aungue para
usted no hayaideasni ideol ogias, paranosotrossi, por
eso me voy a esforzar en sefialar las politicas que,
desde una Optica progresista de izquierdas, demanda
nuestra region. Usted, tras el 13 de junio, ha
comenzado arepresentar el pasado en la Comunidad,
nosotros queremos representar en futuro, y el futuro
y la verdadera modernidad no estén en una politica
como la que usted expresa, sustentada casi en
exclusivaen lainiciativa privada, en las necesidadesy
exigencias de grupos socialmente minoritarios y
econdmicamente poderosos, sino en las que generan
mayor igualdad, mejor calidad de vida y mejor
asistencia social para todos y todas las que lo
necesitan.

Hemos escuchado atentamente su discursoy
hemos leido con parecida atencién su programa
electord, y de sus respectivos contenidos sblo cabe
deducir una posicion por parte del Grupo Socialista-
Progresistas; vamos avotar no asu investidura, y lo
vamos a hacer asi por varias razones.

Laprimerarazon denuestro“no” sederivade
la experiencia de la pasada Legidatura. Dice un
refran popular que la experiencia es la madre de la
ciencia. Usted se present6 ante la Asamblea con un
programa, aunque muy concreto y detallado, de

imposiblecumplimiento-no, no, noeslode Metro, que
yalo hemosvisto, porquelocurashay paratodo-; selo

advirtio6 mi compariero Lissavetzky en el debate de
investidurade 1995y selo han venido advirtiendo afio
tras afio en los debates del estado de la region.

Prometi6 reducir €l paro en 200.000 personas y a
duras penas alcanzo €l 30 por ciento de lo prometido;

prometio elevar el peso delainversiéon en € total del

gasto delaComunidad, y lo bajo; prometié lograr mas
inversionesdel Gobierno central en Madrid, y éstasno
han hecho mas que reducirse en la Legislatura; su

contrato con los ciudadanos ha sido papel mojado.

Entendera que esta Portavoz y su Grupo

Parlamentario no vean en esa experiencia el mejor

ava paravotarlefavorablemente como Presidente del

Gobierno de Madrid.

Lasegundarazon de nuestro voto negativo se
deriva del contenido del programa que nos ha
expuesto. Hay mucha indefinicién; hay continuidad
respecto a las politicas ya puestas en marcha entre
1995y 1999, y una notable carencia de propuestas y
actuaciones concretas, acompafiadas de los
necesarios plazos para llevarlas a cabo. Y hay,
ademas, una apuesta por politicas conservadoras, de
derechas, y no de centro progresistacomo usted no se
cansa de proclamar.

Laterceray Ultimarazén de nuestro “no” no
sederivade su actuacion politica, pero si de su actitud,
sefior Ruiz-Gallardén, porque entendemos que esta
més atento a su autopromocion que ala promocion y
defensadelosintereses de Madrid, de sus ciudadanos
y ciudadanas. Nuestra Comunidad, con usted de
Presidente, ha sido un cero a la izquierda en las
grandes decisiones del Estado: cero alaizquierdaen
el disefio del model o definanciaci6n autonémica; cero
a la izquierda en el sistema de financiacion de la
sanidad; cero a la izquierda a la hora de lograr
inversiones estatal es paralas grandesinfraestructuras
gue Madrid necesita. En definitiva: cero alaizquierda
ante el Gobierno de Aznar paradesarrollar laregion,
y también un cero alaizquierdaen laUnion Europea,
dondehaparticipado pocoy enformadeficienteenlos
planes de desarrollo regionales que nuestra
Comunidad necesita, y queno han sido el aboradoscon
el nivel de €ficacia y participacion de otras
Comunidades como Euskadi, Catalufia, Castilla-La
Manchay otras regiones capitales de Europa.

Pero nuestro “no” asu investidurano se basa
en un mero rechazo de las politicas y propuestas que
ayer puso sobre la mesa. Se basa en un profundo
desacuerdo con el model o deregion que esas politicas
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encarnan, y en la defensa y en la oferta a los
ciudadanos de un modelo distinto, de un modelo
pensado por y para la mayoria de los madrilefios y
madrilefias. Nuestro “no” no esun recurso al pataleo,
sino la expresion de nuestra voluntad de hacer una
oposicion rigurosay responsable, sustentada en otras
politicas: en las politicas que creemos que precisan
nuestras ciudades y pueblos, nuestros barrios y
distritos, que precisa  Madrid del siglo XXI, en
definitiva.

¢Coémo construir ese Madrid del nuevo siglo?
Madrid debe situarse a nivel delasregiones capitales
mas avanzadas de la Unién Europea, no sélo en
desarrollo econémico, en puro crecimiento. Debeserlo
también en niveles de redistribucion de lariqueza, de
bienestar social, deigualdad deoportunidadesparasus
hombresy mujeres. Pero paraquee€llo seaasi, Madrid
debe elevar sustancialmente su protagonismo en la
politica nacional. Madrid, sefior Ruiz-Gallardén, no
puede resignarse a que los nacionalistas catalanes le
disefien el model o de financiaci 6n autonémicasin que
su voz se oiga fuerte y clara; Madrid no puede estar
a margen del disefio de las inversiones estatales en
infraestructuras; Madrid no puede estar, en lafase en
la que vamos a entrar, a margen de los Consgjos
Generd y Ejecutivo del Insalud. Lareaidad esque ha
estado fuera.Y eso nos lleva a nuestro Grupo a una
conclusion: con usted en la Presidencia, Madrid ha
continuado siendo un gigante econdmico, aungque cada
vez menos, pero haido convirtiéndose, afio tras afio,
en un enano politico; enunaComunidad sinopiniénen
las politicas estatales que le afectan; en una region
politicamente plana. Por tanto, el primer objetivo es
invertir la tendencia y lograr ese imprescindible
protagonismo. Nada hemos podido escuchar en su
discurso a este respecto.

Estamos de acuerdo con usted en que Madrid
debe contribuir a la cohesion territorial de Espafia.
Pero no nos equivoquemos, sefior Ruiz-Gallardén: no
lo podemos hacer aisladamente, sino de manera
articulada con el resto de las Comunidades, y sin por
ello perder peso econémico ni capacidad de
crecimiento y de redistribucion, ni quedar
incapacitados para solucionar los problemas que
estrangulan nuestro desarrollo integral. Usted sabe
gue es necesario ampliar y modernizar la
infraestructura ferroviaria; que hay que completar la
red de carreteras; que e gasto educativo en Madrid
por alumnoy afio, cuando recibimoslastransferencias,
estd por debajo del resto de las Comunidades
Auténomas, y que hay déficit de plazas hospitalarias.

La Comunidad de Madrid tiene que resolver esos
estrangulamientos si es que quiere aportar con
eficacia sus capacidadesy sus recursos alanecesaria
solidaridad interterritorial. Y para eso hace falta otra
politica, basadaen masinversion publica, enméasgasto
social, enmayor capacidad depoliticasredistributivas.

Todo €ello quiere decir que Madrid necesita
masrecursos, masdinero enlengugjellano, y paraque
cuente con mas recursos se hace necesario un
sistema de financiacion autonémica que no penalice a
nuestra region y cuyo disefio se realice con su
participacién y teniendo en cuenta también sus
necesidades. El Grupo PSOE-Progresistas hace aese
respecto una apuesta firme por el consenso. Si,
Sefiorias. Creo que € inicio de esta Legidatura es €l
momento adecuado para proponer el inicio de
conversaciones entre todas las fuerzas politicas
representadas en la Camara, con € fin de establecer,
entretodos, la posicién de nuestra Comunidad ante €l
disefio del nuevo model o de financiaci 6n autonémica
gue debe entrar en vigor en el afio 2002, para que
Madrid tengavoz en el concierto delas Comunidades
Auténomas, para que deje de ser el convidado de
piedraque ha sido entre 1995 y 1999, con usted como
Presidente. Supongo que usted no va a aceptar esta
propuesta de consenso, porque larealidad que es que
su faltadeiniciativaen este terreno esté haciendo que
sean los sefiores Pujol y Zaplana, por motivos
diferentesy con planteamientosdistintos, losqueestén
protagonizando este debate a nivel nacional. Es
esencia que Madrid diga algo.

Pero € Madrid del nuevo siglo debetener mas
peso politico, debe contar més en el concierto de las
Comunidades Auténomassi seabrecaminounmodelo
de region en el que los ciudadanos y ciudadanas se
sentan protagonistas de su futuro, un modelo de
region equilibrado y solidario, hecho con la
participacién activa de sus gentes y basado en un
desarrollo sostenible. Y ese modelo, sefior Ruiz-
Gadlardon -lamento decirselo-, no estd ni en su
discurso ni en su programa, y le diré por qué.

Para que los madrilefios y madrilefias se
identifiquen plenamente con sus instituciones
regionales es imprescindible que su Gobierno de la
Comunidad sea un gjemplo de transparencia, de
preocupacion por los problemas sociales. No solo de
eficaciatecnocratica, no sdlode“losmejores’, sino de
eficacia politica, de transparencia en el modo de
gobernar, de decision en la apertura de cauces de
participacion, derespeto al osérganosparlamentarios,
donderesidelavoluntad popular, y no creo quesealo
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mas adecuado iniciar laLegislatura con ese que usted
hallamado ‘ nuevo Gobierno’ -como hemostenido ya
ocasion de leerlo en la prensa en la que usted |o ha
filtrado sin que estuviera esta Asamblea ni siquiera
congtituida-, y que dificilmente lo entendemos asi
cuando va a situar como Vicepresidente de ese
Gobierno al quefuerasu Consgjero de Obras Publicas
y Transportes, y no lo es porque ese hecho revelaque
usted ha apostado por una suerte de “Estado de
obras’ gue pone en primer plano e cemento y el
hormigén, y relega a un segundo plano o esencial de
estaComunidad: sushombresy mujeres, lanecesidad
de dar prioridad, a todos los niveles, a las politicas
sociales.

Tampoco es un buen augurio para la
Legidaturala anunciada permanencia del Consejero
de Economia y Empleo -y no tengo nada contra
ninguna de estas personas, sino solamente, en todo
caso, con €l gjercicio de su labor-, después de que
haya tenido e clamoroso incumplimiento de su
compromiso dereducir e paro en Madrid en 200.000
personas.

¢Y quédecir delacontinuidad del Consejero
de Educacion -al que tengo afecto-, que anuncié que
dimitirias las competencias de Educacion serecibian
por debajo de o que é consideraba imprescindible
para asumirlas? ¢Y del Consgero de Medio
Ambiente, quien en estos afios si por algo se ha
caracterizado lapoliticamedioambiental hasido por €l
sistemati co incumplimiento de compromisos, por una
reduccion escandalosa de las inversiones
medi ocambi ental esy por un continuado enfrentami ento
con el Fiscal de Medio Ambiente? Mientras, e sefior
Cortés se dedicaba a recdlificar suelo a diestro y
siniestro, incluso en las zonas con ecosistemas de
mayor fragilidad y sinlarealizacion deinformessobre
impacto ambiental en carreteras recientemente
inauguradas, decisionesqueestan cercadesuponer un
claro ejemplo de prevaricacion.

Queremos una Comunidad mucho mas
implicadaen las paliticaslocal es, unaComunidad con
vocaci6n descentralizadora, que partadel principio de
gue cuanto méas cercanos a los ciudadanos y
ciudadanas estén |os érganos politicos que gestionan
susintereses, masposi bilidadesde parti cipacion habra.
Usted sabe que Madrid naci6 como Comunidad
Auténoma, a través de la iniciativa de sus entonces
178 Ayuntamientos; que M adrid, durantelosgobiernos
socialistas, acufié una fuerte vocaci én municipalista.
Es necesario, por tanto, transferir competencias,
especialmente en o que serefiere a politicas sociales,

alos Ayuntamientos, y hay que hacerlo cuanto antes.
Usted ayer nos hablé del Pacto Local anivel regional,
delalLey de Capitalidad de la Villa de Madrid, de la
Ley de Régimen Local de la Comunidad de Madrid.
Tengo querecordarle, sefior Ruiz-Gallardén, quetanto
la Ley de Régimen Local como la de Capitalidad
fueron ya dos de sus més firmes compromisos en el
debate de investidura de 1995, y que cuatro afos
después ni launani laotraLey se han hecho realidad.

Ya sé que el sefior Alvarez del Manzano y
usted se han evadido lo que ha podido en lo que se
refiere ala de Capitalidad, pero eso no justifica que
tras haber gobernado toda una Legislatura iniciemos
la presente préacticamente en la misma situacion. Los
socidistas y progresistas le exigimos que proceda a
abordar con urgencia estas tres iniciativas politicas;
relinasedeinmediato conlaFederaciondeMunicipios
y con el Gobierno del Ayuntamiento de Madrid, y
poénganse manos a la obra. Pero la regién moderna,
equilibraday participativa por la que apostamos los
socidistasy progresistas, no podraconstruirse sin que
la Administracion central se implique, sin que se
salden las enormes deudas que ha contraido con
Madrid alo largo de los cuatro Ultimos afios.

Sefior Ruiz-Gallardon, cuando usted gjerciade
Portavoz de la oposicién no se cansd de acusar alos
Gobiernos socialistas de sumision ante una supuesta
faltadeinversiones del Gobierno del Estado. Incluso
en su discurso de investidura de 1995 asumio
solemnemente un compromiso firme. Cito
textualmente sus palabras. “Al Gobierno central le
demandaremos la contratacién urgente de los
proyectos del Plan de Infraestructuras, que no han
sido g ecutados, fundamentalmentelas carreterasy los
ferrocarrile... Se instard al Gobierno de la nacion a
aumentar las inversiones territorializadas en la
Comunidad de Madrid.” Si tenemos que medir su
fiabilidad como futuro Presidente por el grado de
cumplimiento de esas promesas, tendriamos que
mandarle a casa, sefior Ruiz-Gallardén. No nosotros,
sino los ciudadanos, de no haberle hurtado la
posibilidad de debatir estas propuestasy conocer estas
realidades.

Bao su mandato se redujo la inversion del
Estado en Madrid en carreteras; bajo su mandato, y
con susilencio complice, el Ministerio de Fomento no
hainvertido ni un duro enlaM-50y vaaconstruir las
nuevas autovias radiaes aternativas mediante el
sistemade pegje. Se haabandonado el mantenimiento
de la red existente que se va deteriorando, sin ser
objeto dereparaci6n. Bajo sumandato, lasinversiones
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en ferrocarril de cercanias se han reducido de manera
notoria. Bgjo sumandato, e Gobierno hadisminuidosu
aportaciéna Consorcio Regional de Transportes. Bgjo
su mandato, hemos vivido el bienio negro de la
educacion, con un recorte entre 1996 y 1997 de casi
12.000 millones de pesetas; recorte del que e sistema
educativo publico de Madrid no se ha repuesto
todavia. Bajo su mandato, € Insalud hadisminuido la
inversion hospitalaria en Madrid, y € modelo de
financiacion sanitaria pactado por €l sefior Aznar con
€l sefior Pujol haperjudicado seriamenteaMadridy a
sus ciudadanos y ciudadanas. Y con el silencio del
Gobierno regional se aplicé el Ilamado
“medicamentazo”. Esos son hechos, realidades,
herencias de su labor de Gobierno que nos hacen
desconfiar profundamente de sus promesas de hoy.
¢vamos a seguir por € mismo camino?
Nosotros, desde la oposicion, nos empefiaremos en
gueno seaasi, y nosempefiaremosen ello porque hoy
Madrid necesita recuperar e tiempo perdido, sus
cuatro afios perdidos, sefior Ruiz-Gallardon, porque
hace falta dar un giro “copernicano” a la situacion.
Madrid debe beneficiarse de un radical incremento de
las inversiones en lared de ferrocarril de Cercanias,
en carreteras, en sanidad, especialmente en lared de
centros de atencién primariay en la construccion de
nuevos hospitales. Pero junto a esas deudas, de una
dimensién gigantesca, usted heredaotras de no menor
envergadura. ¢/Qué demonios va a pasar con €l
sistemaaeroportuario de Madrid? Usted hamantenido
un silencio de escandalo ante el caos de Bargjas en
estos anos que, atendiendo a informaciones en los
medios de comunicacion, le costé a Madrid 11.800
millones de pesetas solo en los meses de abril y mayo.
Su Gobierno se ha mantenido en la
contradiccién permanente ante laampliacion prevista
a dos pistas més por €l Ministerio de Fomento; su
Gobierno ha hecho oidos sordos a las quejas de los
Ayuntamientos afectados, de las organizaciones
sociales, del movimiento ecologista, etcétera. En €l
fondo, quien ha marcado politicamente la pauta en
connivencia con el sefior Arias Salgado ha sido su
correligionario, y sin embargo amigo, Alvarez del
Manzano. Usted, después de afirmar que no hacia
fataun segundo aeropuerto, reservasuelo en el Plan
de Estrategia Territorial para ese objetivo; por cierto,
en Camporreal. Usted recurre a popular “donde dije
digo, digoDiego”,y sepronunciaal finpor unsegundo
aeropuerto, y el Ministro de Fomento le enmiendala
planasin cortarse un pelo diciéndole que Baragjas se
ampliarg, pienselo que piense el Gobierno regiona, -

por cierto, con comentarios jocosos acerca de
determinados* planitos’ remitidospor suGabierno-y,
ademas, opinen |o que opinen los vecinos afectados y
sus Ayuntamientos. Y 0 creo que en esa cruzada por
la ampliacioén, el sefior Arias Salgado tampoco ha
estado solo; hatenido el respaldo del Gobierno dela
naciony del Partido Popular, que creo que estambién
el suyo.

La Comunidad de Madrid no puede ser una
estatua yacente; Madrid necesita un segundo
aeropuerto y € Gobierno regional debe implicarse a
fondo. Con la tercera pista y una buena gestion
Bargjas puede funcionar durante 10 afios. Lo que hay
gue hacer es ponerse atrabgjar, desde ya, en el disefio
y en el proyecto del segundo aeropuerto, que a lo
mejor no tiene que ser Campo Real, y actuar con
firmeza frente a Gobierno central. El Grupo PSOE-
Progresistas promovera cuantas iniciativas
parlamentarias sean precisas para que se proceda a
estudiar con rigor la ubicacion del nuevo aeropuerto.
Y 0 no soy ningunaexpertaen politicas aeroportuarias
-supongo que usted tampoco-, pero soy sensatay creo
necesario quelos expertos serelinan con lospoliticos,
con los representantes de los Ayuntamientos
afectados y se delimite la mejor ubicaciéon de ese
segundo aeropuerto. Hay que hacerlo con urgencia.
Ese es nuestro compromiso ante los ciudadanos y
ciudadanas, y esperamos de usted un compromiso
similar.

Pero el Madrid del siglo XX tiene un desafio
prioritario: el pleno empleo. Si, sefior Ruiz-Gallardén,
nuestra Comunidad no puede asumir los retos de
futuro sin poner en primer plano acabar con los casi
360.000 parados que reflejala Encuesta de Poblacion
Activa. Le doy € dato del ultimo trimestre de 1998 el
cambio de muestra en esta cuestion para el primer
trimestre de 1999. De esos 360.000 parados, €l 55 por
ciento sonmujeres, evidenciandosequelosbeneficios
del crecimiento econémico penalizan de una manera
muy especia a ese amplio colectivo de la poblacion
laboral. Es més, mientras la tasa de paro en los
hombres esdeun 11,5 por ciento, ladelas mujeres se
elevaa 19,6 por ciento. Yasé que las cifras se dicen
muy friamente, pero detras de cada parado hay
nombresy apellidos, hay una situacion familiar, hay
necesidades perentorias que las administraciones
tienen gque resolver protegiendo alos desempleados -
por cierto, ¢sabe usted que mas del 50 por ciento
carece de todo tipo de proteccion?-; pero, sobre todo,
creando empleo, més empleo y de més calidad con el
objetivo de avanzar hacia la desaparicion del paro,
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hacia el logro del pleno empleo.

Usted hagestionado la Comunidad de Madrid
en una etapa de crecimiento econdémico sostenido en
Espaiiay en Europa; sin embargo, su Gobierno hasido
incapaz de aprovechar a fondo esa etapa de
crecimiento. Y ese es un lastre que usted arrastra
para el futuro. Se lo diré de una manera més clara:
nuestra Comunidad hace tiempo que dejo de ser €l
motor econémico de Espafia al que usted se referia
siempreayer. SeginlosultimosdatosdelaFUNCAS,
Fundacién de las Cgjas de Ahorro, Madrid sigue
creciendo por debajo delamedianacional, esmés, en
lo que se refiere al crecimiento global, ocupa el
duodécimo puesto en el conjunto delas Comunidades
Auténomas, por debajo de regiones como Baleares,
Navarra, Cadtilla-Lebn, Extremadura, Aragon,
Canarias, Andalucia, Cantabriay Castilla-LaMancha,
y, desde luego, por debajo de comunidades con una
parecida estructuraproductivay nivel de renta como
el Pais Vasco y Catalufia. Y en lo que se refiere a
crecimiento en los sectores no agrarios, es decir, en
Industria, Construccion y Servicios, que son los
sectores de mayor peso de la region, ocupa el lugar
ndmero once.

¢Ese es € liderazgo a que usted se refiere
con reiteracion? ¢No son esos datos Sino muestramas
acabada de que Madrid esta desaprovechando los
favorables vientos que llegan de las economias mas
desarrolladas? Nosotros creemos que ustedes han
apostado por unaeconomiaespecul ativay no por una
productivay que el empleo creado en este tiempo ha
sido debido, exclusivamente, a la dinamica del
mercado y nada a su actuacion como Presidente de la
Comunidad de Madrid.

Bl Grupo PSOE-Progresistas considera
imprescindible aprovechar la bonanza econdémica
genera del pais y de la Union Europea para que
nuestra region crezca y para que los beneficios del
crecimiento se redistribuyan dando prioridad a los
sectores més desfavorecidos. Redistribuir los
beneficios del crecimiento significa, ante todo, crear
empleo, pero no el tipo de empleo que ha venido
generando en estos afios, en los que nueve de cada
diez nuevos contratos han sido, y son, temporales.

Usted noshahabl ado de un objetivo concreto:
generar en la Legislatura 225.000 nuevos puestos de
trabajo. Nos parece insuficiente para absorber €l paro
existente y para hacer frente a los nuevos y nuevas
demandantes de empleo que generara el crecimiento
de la poblacion activa. Incluso més, cuando se
comprometio en la anterior Legislatura a quitar de la

lista de parados esos 225.000 empleos a los que se
referia, y solamente ha logrado con escasez 93.000.
Creo que pretender ahora solo 225.000 nuevos
puestos de trabajo y no nuevas eliminaciones de la
lista del paro queda insuficiente para los fines que
nosotros les estamos sugiriendo.

Pero no sblo eso; el objetivo que usted se
planteasuponeel crecimiento del nimero deocupados
gue e mercado, por si mismo, generard en los
préximos cuatro afos, de mantenerse laevolucion de
éstosdosultimos. LaAdministracion Pablicano puede
limitarse a contemplar cémo evolucionan las fuerzas
del mercado. Deber ser activa; actuar con decision no
solo en crear las condiciones para que la economia
regional cree nuevos empleos, sino para generar
nuevo empleo de iniciativa plblica. Ese es e Unico
modo eficaz de reducir €l paro. Por cierto, usted se ha
referido alageneracion de 225.000 -como yaledicho-
, pero de nuevos puestos de trabajo, no deeliminacion
de los antiguos parados. Yo quiero que usted se
explique ante esta Camara y que asuma un
compromiso a este respecto: ¢En qué nimero de
personas se comprometeareducir el paro, el paroque
yahay, laslistas queyatiene usted ahi alolargo dela
Legidatura? Eso es lo que quieren, de verdad,
escuchar los centenares de miles de parados de la
Comunidad y sus familias.

Usted nos ha leido un relatorio de propuestas
que lo Unico que hacen es expresar una politica
continuista. En el fondo, su fe ciegaen el mercado le
lleva a disefiar para la Comunidad y para sus
Ayuntamientosun papel absolutamentesubsidiario. Y
en esto del paro y del crecimiento econémico, la
Comunidad, el Gobierno regional y el conjunto de su
Administracion se tienen que empefiar a fondo. Hay
que arremangarse y ponerse a la tarea con urgencia.
Y lo primero que, a nuestro juicio, hay que hacer, es
sentarse con los sindicatos y con los agentes
econémicos para disefiar un auténtico Plan por €l
Desarrollo Econémico y Regional y por e Pleno
Empleo. No basta con que usted esté a partir un pifion
con €l sefior Fernandez Tapias, hay que
comprometerse en un plan de largo alcance que
descanse en los siguientes gjes: la creacion de un
fondo especifico para potenciar desde la
Administracién autonémica, y con la participacién de
losAyuntamientos, | osnuevosyaci mientosdeempl eo,
dando prioridad a los jovenes a las mujeresy a los
parados de larga duracion mayores de cuarenta y
cinco afos, un fondo que atendera proyectos
empresaridles y de economia socia dirigidos a
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satisfacer necesidades colectivas en e dmbito de la
proteccion social, del medio ambientey laecologia, de
la politica cultural y del desarrollo de actividades
orientadas a los jovenes.

La potenciacion del papel de los
Ayuntamientosen las politicasdeempleo. Tal y como
se apunta en |os paises més avanzados de la Union
Europea, los Ayuntamientos estan asumiendo cada
vez més competencias einiciativas en e ambito delas
politicas econdmicas. Esa redidad debe ser
considerada por la Comunidad de Madrid. Desde la
Administracion regional se debe ayudar a los
Ayuntamientosadisefiar planeslocalesdeempleo que
tengan en cuenta las necesidades y demandas de cada
muni cipio; planes que deben contar con financiacion
autonémicaclaraenfunciondel nimerodeparadosde
cadamunicipio, y concriteriosdeeval uacion objetivos
dependiendo de |os empl eos creados por esa via.

Unadecidida politicade inversiones publicas
en infraestructura productiva y de transportes. No
tenemos miedo de pedir carreteras, por muy
socialistas y progresistas que seamos; las mercancias
no van en el Metro, van por carretera. Le diré de paso
que laparalizacion de laconstruccion delaM-50 esta
estrangulando el desarrollo de buena parte de la
infraestructura econémica e industrial del Sur.

El disefio deun ambicioso abanico demedidas
gecutivasy legidativasdirigidasal logro delajornada
laboral de 35 horas, 10 que sin duda redundara en la
generacién de nuevos empleos, buscando la eficacia
de tal mediday no lafoto del autobombo.

Un fuerte impulso a la generacion y
adecuacion de suelo industrial y para actividades
econdémicas, recuperando la funcién originaria de
ARPEGIO y desarrollando las &reas de oportunidad
existentes y generando otras nuevas.

Y, ademés de esto, mientras dure la situacion
de desempl eo para numerosos hombresy mujeres de
nuestra region, hay que contemplar un programa de
cobertura para aguellos que no poseen ninguna
prestacion por desempleo que, como sabe usted, son
mas de la mitad de los parados. En la pasada
Legislatura el Grupo Sociadlista ha traido aqui
numerosasiniciativasaesterespecto quehan obtenido
de usted la negativa mas rotunda, porque, para usted,
sefior Ruiz-Gallardén, aunquedigaahoralo contrario,
las personas paradas son tan sblo cifras y nunca
historias concretas con nombres y apellidos y con
dramas personal es a sus espaldas.

No es por el camino de estas propuestas que
presentamos por donde haido dirigidalalabor de su

Gobierno, sino que se ha mostrado impasible ante el

progresivo deterior del empleo industrial en nuestra
Comunidad que, peseal crecimiento econdémico quese
hadado, havistodisminuido el nUmerodeempresasy,

en otros casos, ha visto aumentar aquellas que se
encuentran en situacion de precariedad caraal futuro.

El ultimo gjemplo seria AGFA, entre otras.

Asimismo, usted no se ha pronunciado ante
pérdidastan emblematicas como Retevision, radicada
actualmente en Barcelona, cuyo desplazamiento nos
enajend un notable nimero de empl eos.

La Comunidad de Madrid del siglo XXI no
solo debe ser dinamica y activa en crecimiento
econdmico. Este crecimiento debe basarse en el
principio de desarrollo sostenible. Crecer no solo sin
deteriorar € medio natural, sino protegiéndolo y
mejorandolo. Es decir, la actividad econémica debe
asentarse sobre un territorio equilibrado y sanoen el
gue se contemple la satisfaccién de las demandas y
necesidades sociales. Y ¢Qué modelo territorial y
urbanistico nos propone usted? El quebajo laégidade
su Consgjero y futuro Vicepresidente, sefior Cortés,
haprevaecido en la pasada L egidatura; €l de su Plan
Regiona de Estrategia Territorial.

Es decir, un modelo territorial basado en la
calificacion indiscriminada de suelos residenciales,
fundamental menteparaviviendasdeiniciativaprivada,
guellevaraaque Madrid, en quince afios, cuente con
500.000 viviendas més, esdecir, con unaciudad como
Barcelona, incrustada en un territorio con un
ecosi stemaespecia mentefragil. A ello hay queafadir
las 300.000 nuevas viviendas del Plan General de
Ayuntamiento de Madrid y la voracidad calificadora
desuel odelosAyuntamientosquegobiernasu partido
en la Corona Metropolitana Oeste, es decir, 200.000
nuevas viviendas a pie de la sierra de Guadarrama.
Una politica territorial y urbanistica que deja en la
indefinicion los equipamientos publicosy querecorta
el sueloindustrial y paraactividadeseconémicas. Una
politica de laboratorio, pensada desde arribay en la
que la concertacién con los municipios es la gran
ausente.

Usted no variaun apice la politicaaplicadaen
ese terreno. Ustedes conciben e suelo como una
fuente de negocio y no como un bien social. ¢Vaa
exigir del Gobierno de la nacién que se modifique la
Ley del Sueloy serestituya el volumen delaobligada
cesion a los Ayuntamientos a 15 por ciento para
garantizar que éstos dispongan de mas suelo publico
para equipamiento y para viviendas sociales? Espero
Su respuesta. ¢Va a garantizar que en los nuevos
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suel os que se califiquen como residenciales seaplique
laLey del Suelo dela Comunidad y se destine el 50
por ciento de éstos a viviendas con algun tipo de
proteccion? Mucho me temo que solo los
Ayuntamientoscon Gobiernossociali stas-progresistas
y deizquierda van a aplicar aragjatabla ese principio.

Estamos, sefior Ruiz-Gallardon, ante el
paradigmade lapoliticaliberalizada del suelo. Si. Esa
politica que, segin usted y su futuro Vicepresidente,
iba a reducir el precio de la vivienda porgue iba a
abaratar sustancialmente los precios del suelo. Pues
bien, los resultados que tenemos estos dias en los
medios de comuni cacién, en |os gabinetes de tasacion
de las Cagjas de Ahorros dicen que € precio de la
vivienda en Madrid est4 creciendo de manera
imparable. Va a crecer en este afio, de seguir las
cosas asi, un 10 por ciento de promedio, es decir,
jcinco veces el |PC previsto!

Al tiempo, usted renuncia a disefiar espacios
paralos grandes equipamientos publicos que precisa
el desarrollo regional. Usted no menciona, ni de
pasada, en qué medida se vaaimplicar laComunidad
de Madrid en larestitucién para fines colectivosy de
utilidad social, espacioscomo el que hastahace un afio
venia ocupando la carcel de Carabanchel, algo que
vienen reclamando todas las asociaciones y
organizaciones civicasy politicas delazona. Usted no
dice nadarespecto alautilizacion delas plusvaliasque
generarden laciudad de Madrid lallamadaOperacion
Chamartin. Usted también silencia el futuro de los
usos de los terrenos hasta ahora ocupados por los
cuarteles de Campamento.

Por 1o que hemos podido comprobar en su
discurso, los Unicos equipamientos col ectivos en los
gueusted piensatienen quever, casi en exclusiva, con
proyectosdel sector privado, congrandesoperaciones
con expectativas de negocio. El caso Unico citado por
usted es el Parque Temético de San Martin de la
Vega.

En su discurso hareiterado usted una'y mil
veces que apuesta por €l reequilibrio territorial de
Madrid, y ha puesto como ejemplo de esa voluntad
politica el Prismay las politicas dirigidas de manera
preferente hacia el Sur metropolitano y hacia los
distritos del sur de Madrid, de un lado, y hacia €
Corredor del Henares, de otro.

Respecto a Prisma, lediré que usted no lo ha
inventado. Y 0 no sé como laComunidad deMadrid ha
podido vivir sin usted en los afios en los que no
gobernaba. El plan Prisma, simplemente hacambiado
el nombre a los antiguos planes cuatrienales que se

establecieron bajo |os Gobiernos socialistas. Ademas,
usted silencia que de un gjercicio a otro han venido
arrastrando a lo largo de la Legislatura proyectos
correspondientes a gjercicios anteriores que eran
incapaces de gecutar. Ha arrastrado deun afio a otro
los proyectos, desvirtuando en los hechos la tedrica
eficaciadel Plan.

Ahora nos propone el Prisma 2000, con una
financiacion de 100.000 millones en cinco afios,
sumando la aportacion de la Comunidad y de los
Ayuntamientos; es decir, una media anual de 20.000
millones. ¢Se ha dado usted cuenta de que esto
supone reducir la inversion prevista en el anterior
Prisma?Porque, sefior Ruiz-Gallardén, el Planvigente
en la actualidad establece una inversién de 91.000
millones durante cuatro afios; es decir, una media
anual de 22.750 millones. Eso quiere decir que €
nuevo Prisma supondra un recorte de 2.750 millones
de media anua en las inversiones municipales.
Aunque, dadalaexperienciade gjecucion del anterior,
es de suponer que austed le esirrelevante lacifraque
se consigne; llegara € 2003 y todavia tendran
pendientes de gjecutar los proyectos del 2000 o de
1999. jQue le hablen a Alcalde de Alcobendas de
algun proyecto que esta todavia paralizado alli!

El otro foco dereequilibrio eslaSierraNorte.
Tampoco podemos creernos esa promesa. ¢No sabe
usted acaso que durante toda la Legidatura la
inversion en esa zona a través del Pamam no ha
hecho mas que reducirse y que sélo en 1999 ha
igualado a la presupuestada en 19957?

En lo que se refiere a sur metropolitano, le
voy a decir con brevedad en qué ha consistido su
politicareequilibradora: sehaninvertido4.212 pesetas
por habitante y afio, mientras que en € resto de los
municipios lainversién ha sido de 7.125 pesetas por
habitante. ;Se da cuenta de la inconsistencia de su
discurso? ¢Cree que podemos creernos su promesade
reequilibrio con estos precedentes?

En su discurso no hay una sola sefia que
indique que se van a modificar esos criterios, ni
siquiera unareferenciaa un cambio de criterio sobre
el Prisma, que deberia ahora dirigirse, no sélo a
nuevas inversiones, sino a mantenimiento de los
servicios puestos en marcha en los distintos
MunNiCipios.

¢Y qué decir de sus Agencias para € sur y
para el Corredor del Henares? Con una dotacion
ridicula que apenas da para pagar a personal, no han
pasado de ser una mera declaracién de intenciones
gue ha sido criticada una y otra vez y de manera
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radical por los sindicatos.

Sefior Gallardén, en 1995 el Partido Popular
presentd un programa especifico para € sur
metropolitano bajo € titulo “Soluciones para el sur”
que, cuatro afos después, se ha convertido en un
extenso catdlogo de incumplimientos, solo las
actuaciones progresistasdelos Ayuntamientosdel sur
han evitado el impacto negativo de sus politicas.

Su Gobiernohaincumplido clamorosamented
compromiso de construir 15 kilémetros anuales de la
M-50; no ha cerrado la C-5 entre Fuenlabrada y
Mostoles, y tampoco ha ampliado la linea de
Cercanias desde Fuenlabrada hasta Humanes o desde
Moéstoles hasta Navalcarnero. Su Gobierno, sefior
Gallardon, no ha abordado ninguna infraestructura
hospitalariaen el sur, y sus compromisos de construir
dos nuevos hospitales en Aranjuez y Fuenlabrada
siguen hoy pendientes. El deFuenlabradatienepuesta,
por lo menos, la primera piedra; alo mejor viene la
segunda también.

El sur metropolitano, con usted de Presidente,
concentraalgo mas del 50 por ciento del conjunto de
los parados existentes en Madrid; uno de cada dos
parados de nuestra regién se encuentra en €l sur y
seis de cada diez parados jovenes residen en los
municipiosy distritos del sur.

Por eso los socidlistas y progresistas
apostamos por abrir una nueva fase en la
transformacion del sur metropolitano a través de un
acuerdo, a través de un pacto con el sur en el que
participe el Gobierno regional, las Corporaciones
Localesy los agentes sociales, y que permita dar un
nuevo impulso a su desarrollo, recuperando el
compromiso y los acuerdos que permitieron la
transformaci én de esos municipios durante ladécada
de los 80, sumando los esfuerzos de las diferentes
Administraciones. Un pacto, sefior Gallardon, que se
le ofrecié en esta Camara con motivo del debate
monogréafico sobre el sur, del que alo mejor no se
enterd, porqueyo que estuve presente en aquel debate
y Vi que sali6 € sefior Beteta, y me acuerdo que
estuvo usted leyendo un libro durante toda la sesion;
por eso alo mejor no se enterd del pacto que se le
ofrecio en esta Camara con en ese motivo y que hoy,
en esta sesion de investidura, le volvemos areiterar.

En el mismo sentido sehaceimprescindibleun
pacto estratégico para el desarrollo del Corredor del
Henares con parecidas caracteristicas y para los
mismos obj etivos definidosrespecto a sur deMadrid.
Péngase a trabajar en esa direccion, consensuando
con los Alcaldes de esos municipios las medidas que

definan dichos planes.

Los resultados de su politica territoria 'y
urbanisticay lafaltadepoliticasreequilibradorascomo
las que acabo de exponer estén teniendo, ademas, una
repercusion nociva y dificilmente reversible en el
medio natural de Madrid.

Usted, en su discurso, hahecho unarelacion
detallada de propuestas y medidas. Permitame que
sea escéptica respecto a su cumplimiento. En primer
lugar, porque una buena parte de ellas ya formaron
parte de su discurso de investidura en 1995, sin que,
hasta el dia de hoy, hayan pasado de la mera
declaracion deintenciones. En segundo lugar, porque
en su intervencion se han puesto de relieve grandes
huecos. ¢Se ha olvidado de la reforestacion de las
margenes de la M-40 o considera que reforestar es
mantener la extensa“cufiamarrén” que vadel barrio
de San Fermin por el sur hasta El Pardo por el norte?
Respecto a los planes de ordenacion de recursos de
los Parques del Guadarramay del Sureste, queremos
plazosconcretosparalacul minacion desu elaboracion
y para su desarrollo, entre otras razones porque son
temas que arrastramos desde la anterior Legislaturay
aun antes.

Es necesaria una politica medioambiental
digtinta, que de verdad apueste por un modelo de
desarrollo sostenibles, que actUe decididamente en
cinco aspectos cruciales para Madrid: En e area
industrial, efectuando los estudios necesarios,
especialmente en | os sectores que masimpacto tienen
sobre el entorno, para acomodar los procesos
productivosalosrequisitosdelasnormas europeasen
el avance haciala sostenibilidad ecol 6gica

En e &mbito delaenergia, atravésde un plan
gue deberafijar objetivosy etapas pararacionalizar €l
uso de la misma, acanzando una mayor cuota
energética procedente de fuentes renovables y la
sustitucién progresiva y rapida de las fuentes mas
contaminantes en el &mbito de la Comunidad.

En el delos residuos, mediante unaactuacion
decidida e integral, basada en el modelo de las tres
“r": reducir, reutilizar y reciclar, por lo que es
necesario revisar afondo el actual Plan Regional de
Residuos SalidosUrbanosy elaborar sendosplanesde
residuos inertes y de residuos peligrosos en nuestra
Comunidad.

En cuanto aespacioshaturales, realizando una
politica coherente, con unavision de conjunto de los
valores natural es que tiene nuestro territorio, paralo
cua hay que crear de manera definitiva, unared de
espacios natural es protegidos, queintegrelos parques
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regionales hasta ahora creados, afadiendo nuevas
zonas de alto valor ecoldgico en €l oestey en €l norte,
junto con pequefiosenclavesen zonasinterurbanasdel
sur, surestey el Corredor del Henares, eincorporando
definitivamente a este entramado el Monte de El
Pardo, que debe ser parque nacional, tal como esta
Cémara ha reclamado unanimemente en varias
0casiones.

Una reflexion especial nos merece la
exposi ¢ion que usted hahecho en politicade vivienda,
donde se ha limitado a transmitirnos su voluntad de
desarrollar losplanesdeviviendasregional y estatal en
el &mbito delaComunidad -supongo queconungrado
de gjecucion mayor del que han tenido en los dos
primerosafios devigencia-, apronunciarse demanera
genérica por la promocion de vivienda publica para
alquiler, mediante la cesién del derecho de superficie,
y acomprometerseainiciar 6.000 nuevasviviendasde
proteccion publica, con un apartado especial para
acceso de los jévenes a vivienda en propiedad y en
aquiler.

Nosotros creemos que esas medidas son
absolutamente insuficientes y poco creibles, entre
otrasrazonesporquesu politicaterritorial y urbanistica
dificultalaobtenciéndel sueloparaviviendassociales,
como yalehemosdicho. Esnecesario un plan regional
deviviendaque dé prioridad alaviviendaen aquiler,
mediante un programa de choque especifico que
atienda a familias en situacién de marginalidad o en
riesgo de exclusion socia, que cree 10.000
alojamientos tutelados para mayores, que afronte un
programade vivienda en alquiler de precio asequible
para jovenes y tercera edad, y que permita la
promocién de 25.000 viviendas en |os proximos diez
afos, utilizando el sistema de cesién del derecho de
superficie parala promocion privada o mixta.

Junto a ello, es imprescindible un fuerte
impulso a la promocién de vivienda de proteccion
oficial, cambiando el médulo actual, de tal modo que
los ciudadanos y ciudadanas puedan acceder a la
comprade unaviviendade esatipologiacon unarenta
no superior a 3,5 veces €l saario minimo
interprofesional. En este &mbito, es fundamental la
producccion del suelo urbanizado.

Por dltimo, no podemos permitirnos la
situaciéndepardlisisque, desde 1995, vivenlosbarrios
en rehabilitaciéon y remodelaciéon de nuestra
Comunidad. Es urgente culminar |as remodel aciones
en curso en la UVA de Hortaleza, en e Alto del
Arend, en LaVentillay en Villaverde Cruce, incluso
aqui al lado, donde cuando salimos nos encontramos

con un barrio tétrico en laavenidade San Diego, que
esta tapiado, sin haber tomado iniciativa para poder
reaojar en viviendas dignas a todas esas personas.
Ellovaaexigir unfuerteesfuerzoinversor envivienda
y acabar con la politica de recorte del gasto, que ha
presidido su gestion en la anterior Legislatura.

Unaregioén modernay con calidad devidaha
de tener un sistema de transporte y una red de
carreteras que garanticen la movilidad de sus
ciudadanosy lacalidad de vida.

En Madrid se han cebado los recortes del
Ministerio de Fomento en Cercanias y en carreteras,
excluyendo la ampliacion de la red de Metro, e
abanico de incumplimientos es casi inacabable.

Ustedes han renunciado a una planificacion
integrada del transporte, a concebir éste como un
sistema integrado. Nosotros si apostamos por esa
concepcién; por unaconcepci on queconectetodoslos
modos de transporte, y éstos con una red de
careteras y autovias adecuadas a las nuevas
necesidades; por una concepcion del transporte que
tiendaal logro del objetivo de que el 75 por ciento de
lamovilidad urbanaeinterurbanaserealice en medios
colectivosy € 25 por ciento en medios privados. Para
eso hace falta una auténtica politica de concertacion
entre Administraciones; una politica que coordine e
integre e Plan de Carreteras regional con los
proyectos de caracter estatal en materiade red viaria,
y éstos, a su vez, con un auténtico Plan de Cercanias
Ferroviario, conlaampliaciéndel Metroy conunplan
de transporte en superficie mediante el uso de los
autobuses.

Hay que avanzar ya en la construccion de la
M-50 y de la M-45, redefiniendo €l trazado y la
formula de gestion de ésta Ultima. Hay que acabar con
la propuesta de construccion mediante peaje de las
autoviasradiaesy construirlas con recursos publicos,
incorporando carriles bus-VAO en todas ellas. Hay
que ampliar la red de Cercanias, finalizando en el
plazo maximo de un afio lalinea M adrid-Alcobendas-
San Sebastian; es necesario conectar Tres Cantos con
Colmenar Vigjo, cerrar la C-5 en € sur, ampliar la
linea que llega a Fuenlabrada hasta Humanes, la de
Mostoles hasta Navalcarnero. También hay que
afrontar un nuevo plan de acceso ferroviario y
potenciar la red de Alta Velocidad, ya sea con
Vaenciay Alicante o con Valadalid, y, sobretodo, y
de manera prioritaria, con Zaragozay Barcelona; eso
si, no lo paguemos nosotros; que lo pague el Estado
centra. No es razonable;, es absolutamente
inadmisible, sefior Ruiz-Gallardon, que usted plantee
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gueel AVE aValenciadebafinanciarlolaComunidad
Auténoma y no el Estado, como corresponde a la
realizacion de este tipo de infraestructuras. Ayer sele
escapO decir quelo pagarialaComunidad de Valencia
y la Comunidad de Madrid; parece que se les ha
escapado la Comunidad de Castilla-La Mancha, por
donde también va a pasar, pero parece que é no esta
dispuesto apagar, y quelo pague el Gobierno central.

Respecto a Metrosur, quiero hacerle dos
puntualizaciones. No parece que su voluntad
negociadora y de consenso brille con especia
intensidad en este aspecto. No ha dicho una palabra
sobre la elaboracion y el disefio del trazado con los
muni cipios que, tedricamente, se van abeneficiar. No
se hareunido con sus Alcaldes para saber cuéles son
las aspiraciones de sus respectivos municipios. Mire
usted, noshaanunciado un proyectodelaboratorio, su
proyecto; no hay proyecto hecho con € sur y para el
sur. Nosotros le animamos a que, a partir de mafiana
mismo, se siente con los Alcaldes para elaborar el
proyecto; ellos, en nombre de |os cientos de miles de
ciudadanos de esa zona de Madrid, tienen que tener la
Ultima palabra, y no su ex Consgero y futuro
Vicepresidente.

Usted ha llevado el Metro o lo que sea a
Arganda, porque, en cuanto a tarifa, frecuencia y
horario, no es exactamente un metro. Creo que esa
operacion, que vaabeneficiar aagunos ciudadanos,
por supuesto, y, sobre todo, a un operador privado,
deberia haberse hecho por iniciativa publica,
gestionarse publicamente, y haberse planificado y
gjecutado teniendo en cuenta las necesidades y
demandas de |os vecinos de Arganday Rivas; por el
contrario, han optado por la improvisacion, por las
prisas. En menos de dos meses, desdelainauguracion,
hatenido nueve averias, algunasdelas cuaespodrian
haber tenido trégicas consecuencias. ¢Sabe usted que
losvecinosde Argandalellaman el mediometro, y que
en la zona se ha acufiado €l refran “Metro Arganda,
se averiamés que anda’ ?

Ademés delo anterior, lacalidad de vidasolo
puede ser garantizada en todos sus extremos mediante
unas pol iticas soci al esdeci didas, medi anteactuaciones
estrechamente vinculadas con el fortalecimiento del
Estado de Bienestar. La educacion, la sanidad, las
politicas de exclusion social, la atencion a nuestros
mayores y a nuestros discapacitados constituyen la
pieza esencial delaregion equilibrada que requiere el
nuevo siglo.

La aprobacion de los Presupuestos Generales
del Estado para 1999, en los cuales los recursos

destinados a la ensefianza privada concertada han
crecido en un 15 por ciento frente aun escuéido 6 por
ciento de incremento para la ensefianza publica, ha
supuesto desaprovechar unaocasion de oro paraque
ésta hubiese crecido en e mismo 15 por ciento, lo que
hubi era supuesto una inyeccién importantisima para
mejorar las condiciones materiales delos centros. La
mejoradelasplantillas, €l persona deapoyo, lasbecas
y ayudasal estudioy |os servicios complementariosde
los centros docentes habria tenido positivas
consecuencias en e sistema educativo publico de la
Comunidad de Madrid. No estoy hablando de
imposibles, puesto que, como antes le he dicho,
vivimos un momento de crecimiento econémico
sostenido, dentro del ciclo expansivo que vive la
economiaespafiolay laeuropea, y € Estado, ademés,
disponia de recursos afiadidos procedentes de la
privatizacion de empresas publicas.

¢Qué quiero expresar con ello? Pues que
ustedes, aun careciendo entonces de competencia
educativa, podian haber intervenido cerca del
Gobierno de lanacion parasacar aMadrid del furgdn
de coladelas regiones espafiol as en |o que a gasto por
aumno no universitario se refiere. Pero es que,
ademas, por si no lo sabe, nuestra Comunidad tiene €l
dudoso honor de ser, después de Ceutay Médlilla, la
primera en cuanto al porcentgje de alumnos que no
obtienen el Graduado en Educacion Secundaria
Obligatoria.  Esta tasa de fracaso escolar es
especia mente preocupante en zonas del sureste de la
capital.

Usted debe saber que durante estos afios ha
estado en vigor un convenio de cooperacion parala
planificacion conjuntacon el Ministerio de Educacion
gue le hubiese posibilitado un grado de intervencion
suficiente paraevitar € deterioroy el mal gobierno de
laensefianza publicade Madrid, pero no |o ha hecho;
su papel ha sido el de don Tancredo, impavido,
mirando paraotro lado mientras |a derecha nacional,
su propio partido, haciael trabajo sucio: deteriorar los
centros publicos para, asi, favorecer a la ensefianza
privada.

Y losresultados de | as politicas de laderecha
son inapelables: en estos tres Ultimos afios el nimero
de alumnos escolarizados en la ensefianza publica
desciende en un 3,04 por ciento, mientras crece €
numero de alumnos de la concertada en un 4,63 por
ciento.

La tltimahazafiadel Ministerio de Educacion
ha sido el escandaloso concierto de 301 unidades de
Educacion Infantil, que nos va a costar a los
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madrilefiosmasde 1.500 millonesal afio, quefavorece
claramente a sectores de la poblacion con recursos
suficientes parallevar a sus hijos aun centro privado
y que, ademés, puede significar -de hecho ése es €l
objetivo- un durisimo golpe alas posibilidades de los
centros publicos, que ahoravan atener que competir
también en tramos no obligatorios de |a ensefianza.

Hay que recordar que en € curso 98/99 las
unidades concertadas eran 35; el niUmero de unidades
concertadas se ha multiplicado por ocho, superando
con creces € incremento medio del territorio
gestionado por el Ministerio de Educaciony Cultura.
Y este gravismo atentado se ha hecho anteayer,
sefior Consgero de Educacién, firmado ya el
Protocolo de Transferencias; es decir, con su plenay
total aquiescencia.

Hablando de transferencias, le recuerdo que
las ha asumido con un agujero de mas de 70.000
millonesde pesetas sobreloscélculosdelaConsgjeria
de Educacion. Para taparlo se ha visto obligado a
firmar un Pacto parala Megjora de la Educacion, que
es la prueba del nueve de que la transferencia es
absolutamente insuficiente para garantizar unos
minimos de calidad en la educacion.

Nosotros vamos a apoyar ese pacto por
considerarlo un éxito de las organizaciones sociaes
progresistas, que le han forzado a ofrecer 131.000
millones para evitar un conflicto de primer orden,
previsibleanteel nivel dedeterioro denuestro sistema
educativo. Pero lo vamos a apoyar dotandole de
contenido, no crea S.S. que basta con hacerse lafoto.
El pacto hay quedesarrollarlo, y, desde nuestro grupo,
vamos atrabgjar con las fuerzas progresistas que o
han firmado paraque no se desvie ni una sola peseta
hacia la ensefianza privada.

En cuanto ala politica universitaria, el sefior
Ruiz-Gallardén tampoco debe estar satisfecho, mas
alladepal abrasgrandil ocuentesque pretenden ocul tar
la ausencia de un verdadero proyecto universitario
para Madrid. Tras cuatro afios de gercicio de las
competenciasenmateriauniversitaria, e Gobiernodel
Partido Popular no haadoptado estrategiaalgunapara
atender cualitativamente |a necesaria modernizacion
de las universidades madril efias.

El retraso en la aprobacion de una ley de
coordinaciénuniversitariahaimposibilitado unaminima
planificacion de nuestro sistemauniversitario. Asi, la
Comunidad de Madrid no dispone de un mapa de
titulaciones que racionalice laofertay lafinanciacion
de nuevas ensefianzas; se ha visto afectada por la
proliferacion sin control alguno de centros privados

gue, en algunos casos, defraudan la buena fe de los
estudiantes; ha contado con un Consgero
Universitario en cuyacomposicién, aprobadasol o con
los votos del Partido Popular, se da un peso
desproporcionado alas universidades privadasy ala
propia Consgeria de Educacion, frente a las
universidades piblicasy ala Asambleade Madrid; ha
carecido de un modelo transparente de financiacion
publica; ha contado con un plan de inversiones que se
ha limitado a las demandas individuales de cada
universidad, olvidando el establecimiento de un plan
general que fuera en beneficio del conjunto del
sistema; hasido victimade la desastrosa gestion en la
convocatoria de becas complementarias. Es
sencillamente escandaloso que en 1998 no se haya
cubierto, por falta de demanda, la asignacion de 200
millones de pesetas prevista; alin o es mas que, para
enmascarar suineficiencia, ladecisién adoptadapor la
Consgjeria para 1999 haya sido reducir la cantidad
asignada a unos miserables 80 millones de pesetas.

Pararemate, el desastre de la Selectividad. Es
increible que ningun responsable del Gobierno de
Madrid haya dicho esta boca es mia ante los errores
guehan sufrido milesde estudiantesen | as pruebasde
Matemaéticas, Quimica y Economia; s es que les
debiamos suspender laSelectividad a€llos. A pesar de
lo dicho en la prensa por responsables de alguna
universidad, se ha perjudicado a los alumnos, que
asisten impotentes, afio tras afio, a pruebas en las que
no se garantizan sus derechos més elemental es.

¢Y paraqué hablar de politica cultural en la
universidad? EI PP nos ha dado en Madrid la
universidad més aburridadel planeta. Launiversidad
tienetambién como objetivo formar ciudadanoslibres
y con espiritu critico, y para €llo las actividades
culturales son fundamentales; debemos recuperar €l
espiritu  vitalista e inconformista que siempre
caracterizd a nuestra universidad. Queremos
conseguir, con el apoyo de otras fuerzas politicas y
sociales progresistas, un modelo educativo desde los
primeros meses de edad -apostando claramente por la
creacion de nuevas escuelas de Educacion Infantil
hasta la universidad- que disponga de los recursos y
medios necesarios para garantizar la calidad, y, sobre
todo, que promuevalaigualdad de oportunidades, la
lucha contra el fracaso escolar, la tolerancia y la
pluralidad; en definitiva, que se convierta en el
cimiento de una sociedad més justa y més
democrética.

Usted, al comienzo de |la pasada Legidatura,
se comprometid, una vez reformado el Estatuto, a
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iniciar las negociaciones para lograr la transferencia
de las competencias y servicios en materia de
Sanidad, para que los recursos e instalaciones del
Insalud fueran gestionados por la Comunidad de
Madrid. El Estatuto yasereformdy lastransferencias
estén pendientes. Dada la experiencia de |os retrasos
con que se han producido las de Educacion, mucho
nos tememos que ocurra con éstas algo parecido; y, S
va a ser asi, le anticipo, sefior Ruiz-Gallardén, que
nuestro Grupo vaaponer en el centro desu politicade
oposicion la exigencia de responsabilidades. Entre
otras razones, porque no puede haber una politica
sanitariaintegral y planificada en laComunidad si no
contamos con lared de Centros de Atencion Primaria,
de Centros de Especialidadesy de hospital es que hoy
dependen del Insalud. Pero no se trata de esperar; en
tanto llegan las transferencias, esimprescindible que
usted exijalapresenciadelaComunidad deMadrid en
los Consgjos General y Asesor del Insalud. ¢Lo ha
solicitado yaen las reuniones que, segin harecogido
la prensa, ha mantenido usted con el Ministerio de
Sanidad? Por cierto, ¢cuando llegaran las
transferencias del Insalud? ¢En qué términos esta
usted negociando?Eso eslo quequeriamoshaber oido
para esta préxima Legislatura.

Nosotros concebimos e sistema sanitario
como un sistema publico y universal. Consideramos
necesariala elaboracion de un plan regional de salud
gue no solo contemple las politicas de competencias
delaComunidad, sino que contengaacuerdosamedio
plazo con el Insalud en la perspectiva de asuncion
futura de esas competencias. En este plan
contemplamos politicas publicasdirigidasafortal ecer
yampliar laAtencion Primaria, asi comolaampliacion
de la red hospitalaria con seis nuevos hospitales:
Fuenlabrada, Vadebernardo y Aranjuez -olvidados
estos Ultimos de maneralamentabl e en su discurso de
ayer-, el del Corredor del Henares, Carabanchel -en
terrenos de la antigua carcel, como he reclamado-, y
en la zona noroeste, sin que éste Ultimo, en
Majadahonda, suponga en ningin caso el
desmantelamiento de la actual clinica Puerta de
Hierro.

Dentro de las politicas sociales cobra una
especia relevancia la politica dirigida a las personas
mayores. Usted ha acabado la Legislatura sin abrir ni
unanuevaresidencia. Aquellasdelas que presumele
han venidodel Inserso o delosmunicipios, nohansido
promovidas o creadas por la Comunidad. Més de
14.000 personas mayores estan en lista de espera, y
son un requerimiento no solo para € Gobierno

regional, sino parael conjunto delasfuerzaspoliticas.
Hacefaltaimprimir un giro sustancial alasituacion; es
necesario disefiar y poner en marcha un plan
destinado aampliar notablemente el nimero de plazas
actualmente existente en residencias de mayores,
extender lared de residencias de diay deresidencias
asitidas, teniendo en cuenta su ubicacion en el
territorio y dando preferencia a las zonas mas
densamente pobladas y con un mayor volumen de
poblacién superior alos 65 afios.

Cuando en mi intervencion me referia ala
situacion del desempleo en la Comunidad de Madrid
hice alusion al alto porcentaje de mujeresen paro, ala
notoria diferencia existente entre latasa de empleo de
los hombres en relacién con la de las mujeres. Como
usted sabe, € porcentaje de paro femenino esel doble
del masculino.

Usted ha dicho que se han creado, en la
anterior Legislatura, 130.800 nuevos empleos
ocupados por mujeres, como si fuera su mérito
particular; pero usted no dice que cada vez es mayor
la diferencia entre la tasa de paro femenina y
masculina, ya que desde 1995 a 1998 ha pasado de ser
superior en 8,5 puntos, a estar por encima en 11,4
puntos. Asimismo, segun los ultimos datos de paro
registrado en junio, el paro masculino descendié enun
4,5por ciento, mientrasqueel femeninodisminuy6tan
s6lo en un 0,9 por ciento.

Ese esunindicador elemental delaexistencia
en Madrid de una desigualdad real entre hombresy
mujeres. A esa situacion de cierta marginacion
econémica y laboral hay que afiadir problemas de
hondo caladoy de unarepercusion decisivaenlavida
familiar, como los malos tratos, fendmeno en el que
Madrid ostenta €l lamentable titulo de estar a la
cabeza de las Comunidades Auténomas -hoy, por
cierto, seinicia€l juicio contrael marido que apufial 6
aunamujer en lapuertade un centro de salud-, como
lapervivenciade valores culturales discriminatorios.
He hecho esa mencion para mandarle la solidaridad
desde este escafio, para acabar con esta situacion.

Hoy es méas necesario que nuncalograr elevar
laigualdad juridica a la categoria de igualdad real.
Para ello es necesario impulsar una politica por la
igualdad delamujer querelancelosplanesdeigual dad
de &mbito regional, que potencie € protagonismo de
losAyuntamientoseimpul seel movimiento asociativo
demuijeres, y que dé prioridad alaformacion parael
empleo y a empleo de las mujeres, ademas de
afrontar laprevencion delasalud, laprevencion delos
malos tratos y el desarrollo de politicas activas de
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promocion de la mujer en el trabajo y en la vida
publica, de tal modo que se avance, de verdad, en un
modelo de democracia paritaria.

Y no sea usted tan presuntuoso, sefior Ruiz-
Galardén, afirmando que han incorporado 133
municipios a planes de igualdad porque, ademés de
gue en la casi totalidad de estos casos lainiciativa ha
correspondido, como no podia ser de otramanera, a
los propios Ayuntamientos, debo decirle que parece
haber fracasado usted, al menos hasta la presente
Legidatura, en el masimportante: en conseguir que €l
municipio mas importante de nuestra region, el de
Madrid, tuviera un plan de igualdad, que no lo ha
tenido en los afios que lleva gobernandolo su amigo
Alvarez del Manzano.

Haanunciado usted un plan de choque contra
laviolenciadomeéstica. Y aerahora-cuando llegue el
choque ya estamos desaparecidas-, sefior Ruiz-
Gallardén, que anuncie usted este plan, porque en la
pasada Legislatura su Grupo Parlamentario ha
rechazado cuantas iniciativas se han presentado para
intentar resolver este grave problema; claro, que nos
tememos que nos havuelto avender untitular masy
no una accion de gobierno.

Los jovenes son otra realidad de las mas
sensibles de nuestra Comunidad. El retraso en laedad
de emancipacion y las dificultades para acceder al
empleo 0 a una vivienda estan en el fondo de ese
proceso que vive la sociedad madrilefia. Algo habra
tenido que ver la politica que su Partido hallevado a
cabo en la Comunidad en |la pasada Legislatura, una
politicaque s por algo se ha caracterizado ha sido por
el recorte del gasto destinado a las politicas de
juventud: en el ambito cultural, enel del ocio, en€l del
desarrollo personal, y, como anteslehedicho, enel de
la educacion, especidmente en lo referido a la
Ensefianza Secundariay aladotacion delosinstitutos;
Su propuesta, por difusay escaso contenido, no nos
satisface.

Hace falta una politica de juventud que
recupere y actualice las politicas para jovenes que
fueron el cemento del plan promovido en tiempos
socialistasy deizquierdas, que sellamaba“ Jovenesen
Comunidad”, y quedéprioridad alapuestaen marcha
de programas de vivienda joven, programas
especificosdeformaciony empleo, desarrollando, ala
vez, iniciativas dirigidas a su participacion en lavida
social, enlaculturay en € ocio.

Es, asimismo, necesario impulsar politicas
sociales especificas para € pleno gercicio de

derechos de los discapacitados fisicos, psiquicos y
sensoriales de nuestra Comunidad, instrumentando
planes y normativas para la superacion de cualquier
tipo de dificultad en su movilidad, en su ocio, en su
derecho ala educacion, en su acceso al empleoy a
unavivienda adaptada a sus necesidades, asumiendo
la Administracién la responsabilidad plena para €l
gjercicio de estos derechos que hoy recae, casi en
exclusiva, sobre las familias.

Por cierto, que si en €l capitulo de politicas
sociadles usted se ha limitado a realizar simples
anunciados genéricos, en el caso de programas para
las personas discapacitadas no ha dicho ni una sola
palabra, muestra de su falta de sensibilidad ante los
problemas que estas personas padecen.

En cuanto alainmigracion, cuyo tratamiento
puede ser la expresion més clara de la solidaridad
humana -aunque para usted |la solidaridad no tenga
ideologia-, le recordamos que el Foro Regional dela
Inmigracion hasido creado cuando estaba a punto de
cerrarse la Legidatura. Y e Plan Regiona para
I nmigrantes, asumido como compromiso por todoslos
Grupos de la Asamblea de Madrid, no ha sido
elaborado. Las medidas que ayer nos propuso las
consideramosinsuficientes, sefior Ruiz-Gallardon. Es
necesario apostar con mayor decision; trabajar porque
los inmigrantes sean considerados como nuevos
ciudadanos madrilefios, haciendo de su diversidad
cultural un elemento positivo de dinamizaciéon de
nuestra propia cultura. Aparte de dotar de contenido
y de recursos a Foro de la Inmigracion, se hace
imprescindible elaborar, con la participacion de las
organizacionesdeinmigrantesy losAyuntamientosde
laregién, unPlan Regional delalnmigraciony unPlan
deErradicacion del Chabolismoy parael Alojamiento
y la Acogida de Inmigrantes.

En este capitulo de politica social, trataremos
finalmente de la integracién social, cuyo €je esencial
se orienta a la lucha contra la exclusion socidl,
atendiendo alos sectores més débiles de la sociedad.

L asdrogodependenciasson unproblemadela
sociedad madrilefia, y que tiene que afrontar con
decisionlaingtituciénautondmica. Paraello, nosoloes
necesario extender los programas libres de drogas,
ampliando lared de centros de diay racionalizando la
estructura regional de atencién, adaptandola a las
nuevas realidades, sino también dotando servicios
dirigidos a paliar los efectos sociadles y sobre lasalud
delosconsumidores, incrementandoladistribucionde
metadonay experimentando la utilizacion de heroina
en programas de mantenimiento, bajo control médico,
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dirigida a aquellas personas que opten por esa
solucion.

Asimismo, se haceimprescindible desarrollar
camparias de prevencion en los centros educativos,
especidmente en los que constituyen la red de
Educacion Secundariay Formacién Profesional.

Igualmente, debe prestarse especia atencion
a otras drogodependencias, tan nocivas como las
anteriores aungue socialmente mas aceptadas,
especialmente el alcoholismo, el abuso de farmacos,
etcétera.

El consumo de drogas y sus consecuencias
debe ser considerado como un problema social. Por
elo planteamos que los servicios de atencion a
drogodependientesdeben continuar dependiendodela
Consgieria de Servicios Socides, en estrecha
colaboracién con las de Sanidad y Educacion.

Celebramos su anuncio de incrementar el
presupuesto, pero debe usted revisar la eficiencia de
la Agencia Antidrogas, cuyos balances falsean las
cifras escandalosamente, planteando serias dudas
sobre la gestion de ese organismo.

Pese a las proclamadas excelencias de su
politica, en Madrid hay, segin el informe del pasado
anodel Consegjo Econdmicoy Social delaComunidad,
mas de 600.000 personas que viven por debajo de los
[imitesde pobreza, cifraque Céritas, unaorganizacion
gue todos respetamos, aumenta hasta 800.000. Es
necesario actuar sobre ese amplisimo colectivo, y
ustedes no lo estén haciendo. La prueba es |a escasa
atencion que a ese fendmeno ha prestado usted en su
discurso. Es evidente que hay que incrementar la
dotacion del Ingreso Madrilefio de Integracion, y que
hay que atender muchos mas casos de personas que
estén en el limite de la indigencia; pero hay que
hacerlo en sentido positivo, mediante la potenciacion
delaintegracién por 1o econdmico; medianteel disefio
de programas que permitan la creacion de empleos
especificos alos beneficiariosy beneficiarias del IMI
-més beneficiarias que beneficiarios-, y a amplisimo
colectivo que ni esa ayuda recibe.

Respecto ala cultura, sefior Ruiz-Gallardén,
le diré que Madrid ha pasado de ser una de las
Comunidades mas activas einnovadoras en el ambito
cultural enladécadadelosochenta, bajolosgobiernos
municipal y regional de izquierda, a ser una
Comunidad atonay, en algunos aspectos, reaccionaria
con los gobiernos de la derecha. Su Gobierno
abandondlasformulacionesy criterioselaboradospor
el conjunto de las asociacionesy entidades culturales,
y que se plasm6 en el “Libro Blanco de la Culturade

la Comunidad de Madrid”.

Usted cred un “consgjo aulico” en un
desayuno del Ritz... (El sefior candidato se ausenta
de la sala.) No sé s esperar a que venga. (El Sr.
BETETA BARREDA: No hace fata) No hace
fdta; esigual. Es para que me pudiera escuchar; por
respeto a é mismo.

El Sr. PRESIDENTE: Continle, sefiora
Almeida.

La Sra. ALMEIDA CASTRO: Y que se
plasm6 en e “Libro Blanco de la Cultura de la
Comunidad de Madrid.” Usted creo un “consgjo
aulico” en un desayuno del Ritz, y ha desactivado €l
Consgjo de Cultura de la Comunidad de Madrid.

Losmunicipioshanasistidoaunrecortedelas
subvencionesalosrespectivos Ayuntamientosparael
desarrollo delasactividadesculturales, y € Festival de
Otofio, ensefiafundamental de unaculturadinamicay
participativa, ha perdido fuelle en los Gltimos afios.

No me duelen prendas al reconocer que ha
impulsado un nuevo diento a Circulo de BellasArtes.
Pero, igual que me expreso en esos términos, le digo
gue su Gobierno ha descuidado frentes esenciales
como €l delaparticipacion, como € delaextension de
lared de bibliotecas de la Comunidad, ya quelas que
han inaugurado estaban ya construidas o a punto de
concluirse antes de 1995.

Es preciso impulsar una politica cultural que
recuperelacapacidad de innovacién ala que antes he
aludido, que promueva la participacién de todos los
sectores del mundo delacultura, implicandolesen un
proyecto que contemple desde €l apoyo alacreacion
y difusion delaculturahastalaampliacién delared de
infraestructura cultural, recuperando € proyecto del
Centro de las Artes y la Cultura de la Comunidad de
Madrid.

Para esa labor, asi como para fortalecer y
extender la cultura democrética y la cultura politica
entre los ciudadanos y ciudadanas, deberia jugar un
papel de primer orden, yo diria que decisivo, un
instrumento de comunicacion e informacion como
Telemadrid, del que no ha hecho mencién en todo su
discurso. Ustedes, quedefinian Telemadrid comofoco
de despilfarro y desinformacién cuando no
gobernaban, han hecho de la cadena publicaregional
-con respeto para sus trabajadores, en situacion
también de bastante precariedad- € paradigma de la
“tdevision basura’. (El sefior Candidato se
reincorpora a la sesion.) Para captar publicidad a
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“todo trapo” y hacerla competir con la television
privada la han convertido en e recipiente de
programas como “Tombola’, que lo Gnico que hacen
es extender una concepcion frivolay absolutamente
conservadoray enganosa de la realidad.

Es evidente que esa politica esta en sintonia
con su decisién de privatizarla, como lo esta el hecho
de que, pese a su decision de privatizarla, €
presupuesto de Telemadrid para este afio haya
aumentado en 2.600 millones respecto a 1995, y que
en pesetas reales de 1999 la aportacion de la
Comunidad deMadrid a Ente Publico Regional Radio
Television Madrid hayapasado de 33.600 millones, en
el periodo 92-95, a 45.500, en € periodo 96-99. Este
esfuerzo econémico de todos los madrilefios |o han
utilizado ustedes parabajar ostensiblementelacalidad
desuprogramaciony paradesnaturalizar sucondicion
deserviciopublico, quiza, saneandol o un poco antesde
pasarlo a manos privadas.

Hay un aspecto de la politica que afecta a
Madrid que no estaresidenciado enlaComunidad: me
refiero a la seguridad ciudadana. Usted ha asistido
impavidoal incrementodelosindicesdedelincuencia.
Ha carecido de una politica de prevencion en
colaboracion y coordinacion con la Delegacion del
Gobierno. Hace pocos dias la prensa hacia publico el
ultimo informe de la Direccién Genera de la Policia
sobre € nivel de eficacia policial en Madrid. Pese a
tardio Plan 2000, el citado indice es el mas bajo de
entre todas las Comunidades Autonomas.

Es necesario dar un giro, desde
planteamientos progresistas, a esa situacion. Hay que
impulsar una politica de seguridad ciudadana
sustentada en la prevencion en la que la Comunidad
deMadridjuegueun papel esencial comoimpulsorade
iniciativas, como un plan contra lainseguridad, y la
creacion de un observatorio regional para prevencion
de la delincuencia, porque, aungue usted no tenga
competencia, deberiatener bastante preocupacion.

Antes de acabar mi intervencién, quisiera
hacer una puntualizaci6n que me pareceimportante en
relacion con su proclamada “ortodoxia
presupuestaria’, que no quiero dejar sin respuesta.
¢Coémo puede decir usted sin sonrojo que esta
cumpliendo, en materia de endeudamiento, los
objetivos marcados por Maastritch? Ya lo estan
descubriendo en la prensa, ya selo estan insinuando.
Mire usted, mis cifras indican que a 31 de diciembre
de 1999, contando s6lo endeudamiento financiero a
largo plazo en el &mbito més amplio, estaremos en
unos 850.000 millones y que e endeudamiento

mencionado ha crecido en unos 300.000 millones en
los Ultimos cuatro afios. Es, pues, rigurosamentefalso
lo que usted dice de que solo ha crecido en 61.000
millones. Es evidente que ustedes han utilizado un
artilugio contable, o que se ha venido llamando la
contabilidad creativa, con e Unico propésito de
esconder la mayor parte de la deuda en las empresas
publicas.

En todo caso, contésteme, por favor, a la
siguiente pregunta: ¢/Cud es el endeudamiento total,
financiero y no financiero, acorto y alalargo plazo,
de la Comunidad de Madrid, de sus organismos
auténomos de todo tipo y sus empresas publicas?
Digalo bien alto, sefior Ruiz-Gallardon.

Y voy a decir la sensacion que he tenido
cuando le escuché ayer. De verdad que no me voy a
intranquilizar. Sientolo mal quelo debe estar pasando
usted para que esté tan agresivo y haya perdido
incluso losmodales; pero, sobretodo, hoy también ha
perdido los modales. Es la primera vez que en un
debate de investidura, repito, en un debate de
investidura, usted contesta a dos Grupos diferentes a
mismo tiempo; alo mejor, pretende ningunearme, alo
mejor no le gusta nada que sea una mujer la que le
vaya a hacer la oposicion, aungque no sea socialista.
Yo creo que tiene usted un tono... (Aplausos en los
bancos de la izquierda.)

Yo creo que tiene usted el tono misdgino del
gue no le gustan nada estas cosas, pero yo voy a
trabajar aqui |os proximos cuatro afios. Me va atener
guesoportar |os cuatro afios proximos, y esmejor que
empecemos a llevarnos bien, a llevarnos
educadamente, a ser democracticamente respetuosos,
no en la cuestion personal, que podemos cada uno
tener las ideas que queramos, pero no voy a hacer
ningun tipo de dejacion en mis derechos, y aunque
usted me recuerde -que no es quien me lo tiene que
recordar- dedonde hevenido o adondevoy, yonoles
quiero recordar a ustedes a dénde pretendian ir en el
ano 91 cuandonoledieronlosvotoslosciudadanosde
Madrid y quiza queria llegar a Presidente por otros
medios. No voy aentrar en detalles, porgque eso es el
pasado. (Fuertes aplausos en los bancos de la
izquierda.) Estoy aqui gjerciendo larepresentacion de
los ciudadanos de Madrid que me han votado, y nos
estén votando casi un millén de ciudadanos, alos que
usted insulté ayer diciendo que ésos son los que no
entienden; que los que tienen ideologia estéan con
usted. Quédese, sefior Presidente, con su ideologia,
gue nosotros nos queremos quedar con |os derechos
de los ciudadanos, con la representacién que se nos



74 DIARIO DE SESIONESDE LA ASAMBLEA DE MADRID/NUm. 2/ 6y 7 dejulio de 1999

da, para gjercerla con honestidad, con eficaciay con
verdad. Yo creo que respecto a eso ya hemos dado
pruebas.

Por ello, sefior Ruiz-Gallardén, le reiteramos
nuestro NO a su investidura como Presidente de la
Comunidad de Madrid, aun respetando la votacion
democratica de los ciudadanos, por supuesto, que le
han dado |a suficiente fuerza parlamentaria para salir
investido. Los que somos progresistas, no
autonominados, sino avaladospor unalargatrayectoria
democratica, le reiteramos nuestro NO porque
creemos que carece de méritos y proyecto politico
solvente para lainvestidura.

Sefior Presidente, Sefiorias, muchas gracias.
(Los Grupos de la oposicion, puestos en pie,
aplauden la intervencion de la sefiora Almeida
Castro.)

E Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefiora
Almeida. Cuando quiera, sefior Presidente.

ElI Sr. CANDIDATO A LA
PRESIDENCIA DE LA COMUNIDAD DE
MADRID (Ruiz-Gallardon Jiménez): Sefior
Presidente, Sefiorias, sefiores Portavoces de los
Grupos Parlamentarios de lzquierda Unida y del
Partido Democractico de la Nueva | zquierda-Partido
Socialista Obrero Espafiol, voy a empezar por
contestar a la afirmacion, a las distintas
manifestaciones que ha hecho el sefior Pérez, que ha
sido quien primero ha hecho uso de la palabra, y no
guiero dejar de iniciar este turno sin hacer una
consideracion de carécter absolutamente personal, y
es mi mas absoluto respeto -sabe usted que lo he
tenido siempre, y asi |0 he manifestado, por su puesto-
por suformacién politica, perotambién por supersona,
y creo que entenderd usted por qué lo digo en este
momento y en este debate que, por razones obvias,
serdel ultimo quetanto usted como yo compartiremos
como carécter de investidura.

Durante esta L egid atura pasada hemostenido
ocasiones de confrontar ideas, y hemos visto cuan
lgjos estamos en nuestra ideas, cuan diferentes son
nuestros proyectospoliticos, pero, contodasinceridad,
creo, una vez que usted ha anunciado cud es su
decision de cara a futuro politico, que seria no
solamente injusto, sino, ademés, absolutamente
desconsiderado con su tarea, no hacer una
constatacion delariqueza que usted ha aportado con
el debate politico durante esta Legislatura. Estoy
absol utamente seguro, sefior Pérez, de que eso seguira

durante la siguiente.

Tengo quecelebrar € simil musical con el que
usted ha empezado cuando hablaba de los bises. No
son bises; los bises, como sabe usted, en una
composicion musical son la repeticion de alguno o
todos los compases una vez que ésta ha finalizado.
Cuando la repeticion se realiza dentro del mismo
cuerpo musical se llaman reiteraciones o, en su caso,
variaciones,y yotengo quedecirlecontodasinceridad
gue no me molesta mucho que usted diga que hemos
incluidovariaciones, porque, endefinitiva, variaciones
es coger un buen tema, un tema gue se ha ahormado,
gue se ha disefiado primero, que después se ha
estructurado, y posteriormente se hagjecutado; que ha
tenido éxito y, como consecuencia del éxito, lo que
hace esvolver aofrecerse, mejorado, aser posible, a
aquel que lo esta recibiendo. Ese simil musical
podriamosy deberiamosaplicarlotambiénalapalitica.

Nosotros hemos gobernado durante cuatro
anos. Ayer di una explicacion, que creo que estaba
obligado a darla, de cudles eran, a mi juicio, las
razonespor lasqueese Gobierno habiasidorevalidado
por los ciudadanos de Madrid, cuales eran losmotivos
por los que los madrilefios nos habian dicho que nos
renovaban su confianza, quequerian queestuviésemos
hasta e afio 2003 continuando en € liderazgo del
proceso de transformacion de nuestra Comunidad
Autonoma, continuando en ese esfuerzo de
convocatoria de la sociedad de Madrid, en ese
esfuerzo de avance solidario para todos los
madrilefios. Y es indudable que, si 1os madrilefios
hicieron eso, sefior Pérez, si |os madrilefios apostaron
por unareiteracion del Gobierno, por unavariacién, no
exactamente por un bis, porque no serd una copia
exacta, es porgue aprobaron el modelo.

Siempre he dicho que ser elegido esun juicio
de pronoéstico, pero ser reelegido es un juicio de
diagndstico, y eso, enldgica, como sabeusted, tieneun
diferencial muy importante. Nosotros no solamente
hemos suscitado, quelo hemos hecho, confianzapara
los préximos cuatro afios, sino que, ademas, hemos
aprobado el examen. Hemos aprobado ese examen
gue es e méas importante, el auténtico examen
democrético, y es cuando los ciudadanos establecen
su distancia o0 su cercania a un proyecto politico, y,
sobre todo, si ese proyecto politico no viene del
laboratorio -y entiendo por laboratorio, con todo el
respeto absol uto, |0 queesunapropuestadeoposicion,
es decir, una propuesta no testada, no contrastada con
lapropia realidad, sino que viene de cuatro afios de
gjercicio efectivo de las competencias de Gobierno-,
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indudablemente se ha producido un juicio positivo.

Nosotros, €l pasado 13 dejunio, no solamente
aprobamos esta asignatura, sino que ademas la
aprobamos con mejor nota que hace cuatro anos. Y,
como ayer les recordaba a SS.SS, esto no tiene
precedentes en esta Comunidad de Madrid; jamés un
Gobierno quehayarepetido hatenido, enlassiguientes
elecciones, cuatro afios después, mejores resultados
gue antes; nunca. Lo cua no es critica a pasado, es
sencillamente constatacién de que, efectivamente, en
muchas ocasiones se produce el desgaste |6gico del
poder, y por eso el Partido Socialista, cuando gané las
primeras elecciones, en 1983, lo hizo con un
porcentaje que no pudo repetir después, en 1987;
como no lo pudo repetir en 1991; como no lo pudo
repetir en 1995; y era razonable que eso fuese asi.
Natural mente, gobernar es, en definitiva, aplicar unos
recursos, que siempre son escasos, a unas
necesidades que siempre son muchas; gobernar es
acertar en 10s equipos que convocas, y gobernar es
acertar en el orden de prelacion. No hay ningln
gobernante, ninguno, que pueda dar satisfaccion a
todas las necesidades de los ciudadanos, eso es
completamente imposible, y, s aguien hace ese
discurso, lo piensa, lo pretende o lo exige desde la
oposicidnal Gobierno, seestasituando absol utamente
fuerade larealidad.

Los gobernantes, los que tenemos esa
inmensa responsabilidad de estar dia a dia sabiendo
gue sobre nuestras decisiones pesa una parte muy
importante del bienestar social de nuestros
conciudadanos, de sus expectativas de futuro, de su
capacidad para redlizar todas sus potenciaidades, 1o
gue tenemos que hacer es acertar en la prelacion;
acertar, sefior Pérez, en €l orden, en ese orden a que,
natural mente, siempre, absol utamente siempre, habra
alguien queconjusticiapiense-y seguramentemuchas
veces acierta- que no ha sido el adecuado.

Pero si gobernar bien significa administrar
bien, es decir, distribuir recursos escasos entre
necesidadesinfinitas-y quiero empezar por |o general
y luego descender a lo concreto e intentaré
contestarle, igual que a la sefiora Almeida,
absolutamente, no digo a todas porque han sido
muchisimas, alas cuestiones que, ami juicio, son las
masimportantesdelas que han tratado-, hay un punto
donde nunca nos hemos encontrado usted y yo, y es
en la necesidad de generar méas recursos. No
podemos, de verdad, hacer una politica donde al
gobernante solamente se le exija la distribucién de
aquellos bienes que tiene como consecuencia de las

aportaciones solidarias que a través de la via fiscal
realizamos los ciudadanos, y que no se haga un
discurso de exigencia de aumentar esos recursos. Es
absolutamente fundamental, porque solamente
reequilibraremos nuestra sociedad, reequilibraremos
nuestro territorio si tenemos instrumentos para
hacerlo, y los instrumentos en muchas ocasiones son
politi cassectorial es, en muchasocas onesson politicas
econémicas.

Y llegado a este planteamiento, sefior Pérez,
la gran pregunta que nos tenemos que hacer -que yo
creo que es la pregunta que en estos momentos se
esté haciendo, pues, probablemente, no es solamente
el centro derecha europeo sino también el centro
izquierday lapropiaizquierdaeuropea es. ¢cuél esel
mecanismo para generar mas recursos? (¢El
mecanismo es Unica y exclusivamente aumentar la
presion fiscal de los ciudadanos? ¢Creemos que
diciendo alos ciudadanos que tienen que incrementar
su aportacion directamente a las arcas publicas -
naturamente desde una prevision de que ese
enriguecimiento, de que ese plus se va a destinar a
politicas de reequilibrio- estamos acertando
plenamente? ¢O, por el contrario, o que tenemos que
hacer, antes que exigir mayor aportacion, es crear
mayor riqueza, conseguir que la sociedad genere més
riqueza; conseguir que la sociedad, a través de un
desarrollo econdémico, realice més actividades que
estén sujetas a tributacion por parte de las
Administraciones Publicas y que, por lo tanto, sin
aumentar lostiposy sin aumentar lapresionfiscal, lo
que si se consiga es aumentar |os recursos de las
Administraciones Publicas?

Pueshien, yo, que apuesto por lasegundavia,
que creo -con toda sinceridad selo digo, sefior Pérez-
gue es el debate que en estos momentos se esta
planteando en Europa, no he tenido ocasion de leerlo
pero he oido esta mafianaen unaemisorade radio que
el “Independence” de hoy publica un debate muy
importante que se ha producido en Inglaterra como
consecuencia de un reproche muy duro que sele ha
hecho, por parte de un sector del Partido Laborista, al
primer ministro Tony Blair como consecuenciade un
discurso que ha hecho, muy critico con relacion alas
empresas publicas y de defensa del papel
absolutamenteinsustituibledelainiciativaprivaday de
los empresarios dentro de la sociedad.

Creo que si en ese discurso en el que se esta
incorporando la izquierda europea -y con toda
sinceridad y a margen de los debates, que,
naturalmente, tienen sus puntos de inflexion y de
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criticay aveces elevan el tono y se dicen cosas de las
que estoy seguro que luego uno se arrepientey que se
justifican por el calor de la propia batalla-, nosotros
consiguiésemos durante esta Legislatura -ustedes
desdelaoposicion, nosotrosdesde el Gobierno- llegar
a la conviccién, y creo que es una conviccion
compartida, de que el Estado no puede ser espectador
sino que tiene que ser protagonistade las politicas de
redistribucion, y que para conseguir redistribuir lo
primero que hay que hacer es conseguir que la
sociedad genere mas recursos y que, por lo tanto,
tenemos que hacer una apuesta de confianza para que
la sociedad, por si misma, para que la iniciativa
privada, para que la iniciativa social adquiera €l

protagonismo que nunca debe ser usurpado por las
Administraciones Publicas, probablemente
conseguiriamos hacer de esta Comunidad algo muy
grande y muy importante. Y no para su ambicion
personal ni parami ambicion personal, sefior Pérez.

Cuando yo vengo aqui a hacer un discurso de
liderazgo de Madrid en la nacion espafiola, hago un
discursoinstitucional y hago un discurso compartido,
pero compartido también con ustedes, pero sobretodo
compartido con los madrilefios.

El papel que nosotros tenemos que
desempefiar -y voy a entrar directamente en algunas
de las materias a las que usted ha hecho referencia-
dentro delavertebracion de nuestranaci6n de Espafia
es absolutamente fundamental; esinsustituible. Y, de
verdad, no restemos ambiciones. En sus discursos de
hoy hubiese sido muy fécil encontrar contradicciones
gue son como ondas que van oscilando entre
momentos en los que hay un juicio de reproche al
Gobierno, porque dice que no adquiere suficiente
protagonismo en asuntos de trascendencia nacional
como puede ser la financiacion autonémica, la
redistribucion delainversion territorializada desde la
Administracion General del Estado, o como pueden
ser algunos de los otros grandes debates que se han
planteado; e inmediatamente después aparece -eso si,
en otro extremo de la onda- una critica a que €l
Gobierno y en este caso a que € candidato, en la
presentacion de su programa de Gobierno para
someter|lo aconsideraciony votacion de Sus Sefiorias,
hagaunllamamientoa protagonismoqueMadridtiene
gue ocupar dentro de Espafia; a un protagonismo que
nos afecta a los madrilefios pero que nos afecta a
todos|os espafioles; y aun protagonismo, sefior Pérez,
se lo quiero dejar muy claro, que no vacontranadie,
sino que va afavor de todos.

Yo hablé ayer, en una expresién que he oido

de un gran maestro, del patriotismo plura. El

patriotismo plural, que significa un patriotismo no
excluyente, quesignificano enfrentar unnacionalismo
espariol aotro tipo de nacionalismos territorialmente
localizados en otras partes de Espafia, sino un
patriotismo que significa que no se puede uno sentir
auténticamentepatriotaagqui enMadrid si noincorpora
asu equipaje cultural, asu equipgjeintelectual y asu
equipajepoliticolarealidad de Catal ufia, |arealidad del

Pais Vasco, la realidad de Galicia, la redlidad de
Vaencia, la redidad de CastillaLa Mancha y la
realidad de Madrid.

Esa es la idea del patriotismo plural; no un
patriotismo excluyente, no un patriotismo quepretenda
gueunasideaspor superar sustituyan aotras, sino que
pretendaincorporar absolutamente atodas, y que sea
consciente, como yo lesdije ayer en mi discurso, que
paranosotros ladiversidad no esun ‘handicap’, sino
gue esfecunda, que es algo que nos enriquece, que es
algo que nos aporta, y es algo, no tenga usted
absolutamente ninguna duda, que va a hacer mas
grandenuestranacion, Espafia, porqueesadiversidad,
en definitiva, bien encauzada desde un principio de
ledtad congtitucional por parte de todas las
Administracionespublicasdebeser uninstrumentode
progreso de nuestra nacion.

Ahora bien, yo les hice ayer una propuesta
para constituir un consejo en el que estuviésemos
representadas tres Comunidades Auténomas que
tenemos unavinculacion, no salmente historica-que,
S me apura usted, me atrevo a decir que es casi |o
menosimportante-, Sino que tenemos unacomunidad
de intereses en estos momentos, y le quiero decir dos
cosas. Primero, laideade laarticulacién no es mia, y
la expuse ayer ante esta Camara. La idea es del
legislador constituyente, del |egislador constituyentede
esta institucion, de nuestra Comunidad de Madrid.

Madrid nacié como unadecision politica, pero
como una decisién politica que sus propios autores
sabian que significaba, de algunaforma, unaruptura
no solamente con unatradicién, sino con un empefio
guenecesariamenteteniaque estar coordinado. Y nos
lo dijeron, sefior Pérez, nos lo dijeron en nuestro
Estatuto de Autonomia. Laidea de coordinacion con
Cadtilla=La Manchay con Castilla-Ledn no es mia; es
un mandato, uno de tantos mandatos que tenemos de
nuestrolegislador constituyente todaviapendientesde
cumplir, como esta pendiente -no voy a hacer
referenciaaella; no voy aentrar enlosconocimientos,
pero no es obligacién de esta Camara- |a aprobacion
delaLey de Capitalidad.



DIARIO DE SESIONESDE LA ASAMBLEA DE MADRID/NUm. 2/ 6y 7 dejulio de 1999 7

El articulo 31 de nuestro Estatuto, después de
conminar a la Comunidad de Madrid a tener una
relacion solidaria con el resto de las Comunidades
Auténomas, después de conminarnos a establecer
acuerdos de cooperacién con otras Comunidades
Auténomas, hace unasingularidad cuando dicequela
Comunidad Auténoma de Madrid, por su tradicional
vinculacion, mantendra relaciones de especia
colaboracién conlascomunidadescastellanas. Cadtilla
y Leodn, una; Castilla La Mancha, otra, para lo cual
podrapromover laaprobaci én deloscorrespondientes
acuerdos y convenios.

¢Qué es lo que yo he propuesto ayer a
SS.SS.? Que convirtamos ese mandato estatutario en
un 6rgano permanente donde nuestra realidades son
cada vez menos diferenciadas, porgue le puedo
asegurar que las fronteras administrativas se rompen
tan répidamente como las propias fronteras fisicas,
gue se rompen también como consecuencia de
infraestructuras que nos acercan en tiempo, que esla
medida de la distancia del siglo XXI.

No tenga usted ninguna duda de que esta
propuesta no se construye contra nadie. No voy a
entrar enlabromaque usted harepetido hoy, pero que
haciaayer enlos pasillos, de que esunapropuestaque
se construye frente al Gobierno de la nacién o frente
a Presidente del Gobierno de la nacion. Estas son
licencias puramente dial écticas que se hacen en los
debates. Pero no; eso no me preocupa, |o digo con
toda sinceridad. Los juicios de valor que ustedes
hacen sobre situaciones politicasinternas|os escucho
contodo el interésdel mundo, pero le aseguro que eso
no me preocupa. Si me preocupa que usted pudiera
pensar, porque usted es un hombre riguroso, que ésa
€S una propuesta que se construye frente a otras
realidades territoriales espafiolas, y mas s estan
gobernadas por partidospoliticosqueno participanen
proyectos nacionales, esdecir, que no son ni lzquierda
Unida, ni € Partido Socialista Obrero Espafiol, ni €l
Partido Popular, porgue, desde luego, yo le puedo
asegurar gue, si por algo me he caracterizado desde
gue SS.SS. hace cuatro afios tuvieron la generosidad
de elegirme Presidente de la Comunidad de Madrid es
por abrir esta Comunidad no solamente a aquellas a
las que estamos tradicionalmente vinculadas, sino a
abrirlo a resto de las Comunidades Auténomas de
Espafia.

Porque uno de los mayores reproches que yo
hetenido en politica ha sido precisamente por abrir la
sede de la Presidencia, la Puerta del Sol, que es la
casa de todos | os ciudadanos de Madrid, al Presidente

de la Generalidad en un momento en que fueron
muchas las voces, muchas, las que criticaron aquella
actitud, y tengo que decir, por cierto, que fueron muy
pocas las que la defendieron, entre las cuales no
recuerdo las suyas.

Si yo me he caracterizado en la politica
cultural por algo es por incorporar todo ese inmenso
equipaje que significalariqueza cultural derivadade
unalenguapropiay deunahistoriapropia, compartida
con Espafia, pero propia, a fin de cuentas, hasta el
punto de que, como recordara mi Consgjero de
Educacion, hicimos en uno delosfestivales de otofio
un encuentro especial con Catalufia, precisamente
porgue quisimos abrir las puertas de Madrid a
Catdufia, porque le dijimos que ésta es una
Comunidad que pretendia construir la vertebracion
desdelaintegracion, desde el encuentro, pero desde el
respeto aladiferenciacion, nuncadesde lasupresion.
Porquesiemprehe sostenido el discurso, ho dequelas
Comunidades Auténomasnostenemosquellevar bien
con Estado, sino que somos Estadoy que, por lo tanto,
misobligaciones con |os ciudadanosde Madrid nome
excusaban de las obligaciones con € resto de los
ciudadanos de Espafia.

Por eso, a veces me sorprende cuando en un
debate como éste se hacen agunas afirmaciones o
propuestas no concretadas, de ahi, con mi natural
optimismo que me caracteriza, lo quiera llevar
directamente a pensar que no son propuestas
elaboradas, a que poco mas 0 menos asumamos
propuestas de financiacion que empiezan ahablar de
saldos, que empiezan a hablar de reduccion de
participacion en la solidaridad, y que empiezan a
hablar, en definitiva, poco maso menosquederuptura
de un modelo, en el que yo creo, por el que quienes
contribuimosen Espafiano sonlosterritorios, sinoque
somos los ciudadanos. Quienes contribuimos en
Espafia no son los territorios, sino que somos los
ciudadanos.

Quienes contribuimos en Espana somos los
ciudadanos, y recordemos siempre esto, porque Si
empezamos, aunque fuera en un momento
determinado, por la tentacion de que € sefior Beteta
en la Consgjeria de Hacienda tuviese unos cuantos
miles de millones de pesetas mas, a romper €l
concepto intelectual de que no son los territorios
guienes contribuyen en Espafia sino que somos los
espafioles, incurririamos en unarupturadel principio
esencial de vertebracion, que es la posibilidad de
gjercer lasolidaridad. Y no me vengan diciendo que
después se puede compensar con fondos de



78 DIARIO DE SESIONESDE LA ASAMBLEA DE MADRID/NUm. 2/ 6y 7 dejulio de 1999

solidaridad. Y atenemos ahi la experienciade cud ha
sido la aplicacion durante todos estos afios, con todos
los gobiernos: socialistas, populares, con todos, del
Fondo de Compensaci6n establecido en €l articulo 15,
creo recordar, dela LOFCA.

De verdad, vamos a tener muy claro que si
gueremos crear un Estado auténticamente solidario, €l
Estado tiene que tener instrumentos de reinversion en
todos y cada uno de los territorios conforme a los
criterios que democréticamente establezcan sus
representantes, y que, desde luego, eso pasa por no
asumir propuestas de financiacién que entiendan que
el contribuyente, de cara a establecimiento de los
fondos, es €l territorio y no el ciudadano. Porque,
ademas, eso podria tener un efecto perverso: si
asumimosqueson|osterritoriosquienescontribuyen,
dentro de cada Comunidad Auténoma, ¢como ibamos
a practicar la solidaridad? Aquellas que son
pluriprovinciales, que no es nuestro caso, ¢como iban
adecir que lo que se recauda en una provincia rica,
gue suele coincidir con laquetiene lacapital, hay que
redistribuirlo despuésaotrasdosotresprovinciasque
no tienen esos recursos? Luego volveré a temadela
financiacion, peroqueriadejar muy claro, sefior Pérez,
gue de “Espafia cafii”, nada; que si nosotros hemos
algo es defender el caracter cosmopolita de Madrid,;
gue si hemos hecho algo cultural, pero no solamente
cultural, sinosocial, educativay econémicamente, que
es, en definitiva, donde se ve laautenticidad del otro
discurso, es defender laidea de una Espaiia solidaria,
pero nunca de una Espafa cerrada ni confrontada.

Hastatal punto eso hallegado queyo ayer les
introduje un asunto que me ha sorprendido que no
haya sido objeto de debate, porque me parece que es
de los mas interesantes y novedosos, que era cua
tenia que ser la relacion de nuestra Comunidad
Auténoma con €l resto de los ciudadanos de Espafia
cuando asumamos las competencias en Sanidad.
Porque ese debate yalo hemos tenido en Educacion,
ya lo hemos tenido, y, miren ustedes, cuando se
transfiere Educacién alas Comunidades Auténomas
-y deverdad lesdigo que si de ago estoy orgulloso es
de la gestion que se ha hecho por mi Gobierno en
materia de universidades; luego entraré también en
eso-, en e momento en e que se transfieren las
competencias de Educacién nosotros cerramos
nuestras puertas -y legalmente podriamos hacerlo-, y
nosotros decimos que solamente financiamos la
educacion publicauniversitariaaaquell os ciudadanos
gue contribuyan en la Comunidad de Madrid y que,
por lo tanto, el vasco, € cataan, e castellano-

manchego que quieraestudiar en Madrid setiene que
pagar integra su educacion porque no tenemos
obligacién legal de hacerlo, seguro queel sefior Beteta
hubiese tenido unas pesetas més ala hora de hacer €l
presupuesto y hubiésemos abierto una herida a esta
Comunidad Auténoma que probablemente no se
hubiese podido cerrar nunca.

Nosotrostenemos que apostar claramente por
la excelencia y ésa es la razon por la que yo he
defendido. Lo queyo he defendido es que Madrid sea
undistritouniversitario abierto, porqueesaquellopara
lo que tengo competencias; pero yo quiero mas, yo se
lo digo austedes: yo lo que quiero es que Esparia sea
un distrito universitario tnico; ami, lo quemegustaria
es que los aumnos de toda la nacion espafiola
pudiesen e egir librementeen queuniversidad estudian,
y gque esto no pudiese ser frenado por ninguna actitud
de ningiin Gobierno Auténomo. Y les digo unacosa:
en estosmomentos, paraddjicamente -y ustedes|o van
a entender muy bien-, los frenos no son para que
entren; los frenos son para evitar que salgan, porque
quiz4, por la excelencia del sistema educativo, aqui
vendrianlos mejores docentesy |os mejoresalumnos,
pero ésa es una batalla que les puedo asegurar que
vamos a dar, y, ademas, es una batalla que estoy
convencido que con nosotros van adar otras muchas
Comunidades Auténomas.

(El sefior Presidente abandona la sala.)

Sefior Pérez, me dice usted que recuerde que
gobierno solamente con el apoyo del 30 por ciento de
los ciudadanos. De acuerdo. Lo recuerdo, y déjeme
gue le diga, primero, que nunca he gobernado con
tanto apoyo porcentual como el que tengo ahora, v,
segundo, que jamas ningln otro Gobierno de la
Comunidad Auténoma hatenido tanto apoyo; jamas.
Y que son muy pocos los gobiernos auténomos en
Esparia, 0 gobiernos en general, gue tienen un apoyo
superior; es decir, usted ha citado -porque se va
directamente, noalosel ectores, sino alosciudadanos-
un porcentgje que, permitame que le diga, que es
atismo. Nunca se habia acanzado en esta
Comunidad Auténoma, jamas lo obtuvo ningun
gobierno socialista, y, desdeluego, son muy pocoslos
espacios territoriales europeos cuyos gobiernos,
ademas de mayoria absoluta -en los escafios, me
refiero- tienen porcentgjes de votos superiores a 50
por ciento y, consecuentemente, porcentajes de
ciudadanos superiores a 30 por ciento; por tanto, e
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suyo es un recuerdo que le agradezco muchisimo, y
gue, comparativamente con el pasado -no sabemos
qué dira el futuro- no puede ser més extraordinario.

Voy aseguir e esquema de su intervencion,
como haré después con la sefiora Almeida, si bien, de
antemano, pido discul pasalasefioraAlmeidapor que
aquellos temas que hayamos tratado en el debate del
sefior Pérez, intentaré no repetirlos, salvo que ella
tenga interés, en cuyo caso, naturalmente, estoy
completamente a su disposicion.

Dice usted que los resultados que nosotros
hemos obtenido del empleo -hablaremos del empleo-
nacen fundamental mentedelasdinémicasecondmicas
positivas. Bien, no solamentel o reconozco, sinoquelo
proclamo, y lo proclamo porque esas dindmicas
econdmicas positivas se han alcanzado en Espafia
como consecuencia de la gestién econdémica de un
gobierno del Partido Popular. Por tanto, parami esun
motivo de absoluto orgullo. Dicho eso, lestengo que
decir que unos nos hemos aplicado mejor que otros, y
gue en unos lugares no solamente se ha hecho mas,
sino que se ha hecho mejor. Y voy a elemento
cuditativo, y estoy seguro de que usted me va a
entender.

Que Madrid ha crecido y ha crecido por
encima de lamedia espafiola son datos absolutamente
constatados. Que en estos cuatro afios nosotros, no
solamente hemos liderado el proceso econémico, sino
gue, ademas, hemos sentado unas bases solidas para
gue esas magnitudes continden durante los préximos
anos, no hay ninguna duda. Pero, déeme que le haga
una reflexion cudlitativa, sefior Pérez. ¢Qué es
crecer? Porque, claro, € crecimiento econdmico
puede tener un contenido monetarista; puede tener un
contenido de generacién de infraestructuras; puede
contener un contenido de renovacion de bienes de
equipo para aumentar la rentabilidad de lainversion
privada o puede tener un contenido social.

Yo delo que estoy més orgulloso no es de ser
los que més hemos crecido. Pocas veces me vera
usted utilizar parametros comparativos, aunque le
podria decir que, desde luego, nuestro Producto
Interior Bruto estaala cabeza de la nacion espafiola,
gue estamos en el 101 -creo recordar- de la media
europea, y que, por lo tanto, estamos en estos
momentos en unasituaci 6n francamente positiva. No;
yo delo que estoy méas orgulloso es que estos cuatro
anos de gestion del Partido Popular no han ido
dirigidos a generar una riqueza que sirviese Unica 'y
exclusivamente para sanear los déficit de las
empresas O una rigueza que fuera Unica y

exclusivamente a aumentar |la recaudacion por parte
de la Administracion autonémica, que nos hubiese
per mitido hacer grandesespaci osdeautoidentificacion
de nuestra redlidad, de recuperacién de nuestra
historia, de proyeccién de futuro o que podriamos
haber aumentado todavia méas las muchas
infraestructuras de las que luego hablaré. No; es que
aqui la riqueza, sefior Pérez, hatenido un profundo
contenido social; es que donde nosotros estamos ala
cabeza de toda Esparia, por encima de cualquier otro
parametro, es en la generacion de puestos de trabgjo;
es gue este Gobierno ha convertido €l crecimiento de
Madrid en puestos de trabgjo; es que ninguna
Comunidad Auténoma, el pasado 13 dejunio, cuando
concurrié a las elecciones, pudo decir que habia
trasladado su crecimiento econdmico en €l més social
de los contenidos que imaginarse pueda, que tenga
usted por seguro que es la generacion de empleo.

Por tanto, que Madrid hacrecido nolo discute
nadie, pero que el contenido social del crecimiento de
este Gobierno hasido absol utamenteinsuperabley que
se ha cifrado en la generacion de empleo como
prioridad absolutaeslo que nosdael legitimo orgullo
de decir que nuestra politica tiene que seguir siendo
dirigida en ese camino.

Seflor Pérez, yo no quiero que nuestro
crecimiento se transforme en un crecimiento de la
masa monetaria, que se transforme en una economia
especulativa como la que histéricamente habit6 en
Madrid y en Espafia en otras épocas distintas, que,
precisamente, por no arraigarse directamente con las
infraestructuras productivas, tenia tanta facilidad de
llegar como de marchar, y aparecia tan répido y
sorprendia tanto como desaparecia en un cuarto de
hora. “Espafia es € pais en € que més dinero se
puede hacer en poco tiempo”. No es mia esa frase,
pero defini6 una politica que apostaba por eso: por la
creacion de masas monetarias, por grandes
inversiones especul ativas-especul ativaslo digono en
el sentido critico, sinoen €l sentido literal del término-,
pero que no apostd por una renovacion de nuestras
infraestructurasproductivas; por unarehabilitacionde
nuestrospoligonosindustrial es; por unageneracionde
espacios competitivos donde la iniciativa privada se
vinculase, y sevincul ase porquehaciainversionesque
no podiadesplazar, porqueeran auténticasinversiones
productivas.

Ese es el crecimiento que nosotros hemos
hecho en Madrid, y fijese que, dentro de nuestro
crecimiento de empleo, por lo que mas haapostado mi
Consgjero de Economia durante estos cuatro afios ha
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sido, precisamente, no sélo por queel paisajeindustrial
de nuestra Comunidad Auténoma no desapareciese,
sino por que se incrementase; y hoy tenemos
consolidada nuestra situaciéon como segunda
Comunidad industrial delanaci én espafiol a, habiendo
acercado diferencias con la primera. ¢Por qué?
Porgue no solamente creemos en el empleo, sino que
creemos en el empleo industrial. Por eso, cuando se
hablaba de las politicas de suelo, de verdad, yo
recordaba -y lo recordara mi Consejero de Obras
Publicas conmigo- cOmo nosotros -por cierto, con
consorciosque, a 90 por ciento, hansido suscritoscon
Alcaldesdel Partido Socialista Obrero Espafiol- o que
hemos hecho ha sido crear suelo industrial de una
forma extraordinaria; y, gracias a eso, en estos
momentos no solamente seguimos siendo la segunda
Comunidadindustrial, sinoquehemosincrementadoel
peso de la industria en nuestro Producto Interior
Bruto.

Esa es la apuesta econdmica de nuestro
Gobierno: incorporamosel paisgjeindustrial anuestra
realidad cotidiana, y no entendemosquelaComunidad
esté mas avanzada porque haya apostado por una
terciarizacion 0 por un sector estrictamente de
servicios. Creo, de verdad, que ésa es unapolitica-no
les voy a pedir a ustedes que me la reconozcan,
porque sé que un politico debe buscar los
reconocimientos directamente en las urnas, v,
l6gicamente, en un debate parlamentario hacen
ustedes muy bien en intentar que gobernemos mejor,
dando cuenta de aquellas cosas que, a su juicio, no
hemos hecho bien-, recondzcal o usted conmigo, que
ése es e camino que tenemos que seguir. Sea
generoso y digame, si quiere, que se podria hacer
mejor, pero no me diga que hay otro camino distinto,
porque ése es el camino auténticamente social.

(El sefior Presidente se reincorpora a la
sesion.)

Después de esta reflexion, usted ha pasado a
los efectos de laabstencién. Y o no voy avolver sobre
esareflexiondistinta; luego haréalguna, apropdsitode
lo que deciala sefiora Almeida sobre lainfluenciade
los debates directamente en la propia participacion;
pero, en todo caso, si le puedo reiterar lo que antesle
decia con respecto a 30 por ciento. El nimero de
VOtos que nosotros tenemos es en proporcién al
numero de votos que los ciudadanos de Madrid han
querido depositar en las urnas, pero, con todo, jamas
un Gobierno deizquierdas, incluso con parti cipaciones

muy superiores alanuestra, tuvo el nimero de votos
gue nosotros hemos tenido; jaméas. Que hace cuatro
afnos hubo, no 200.000, como, por error, sin duda, se
ha dicho, sino 150.000 votos mas en las filas del
Partido Popular porque hubo diez puntos mas de
participacion, si; pero, en todo caso, sepan que €l
1.324.000, que creo gue es el numero de votos que
hemos tenido el pasado 13 de junio, jamés|o alcanzé
en Madrid un Gobierno del Partido Socialista Obrero
Espariol. Luego, en ese sentido, vuelvo adecir quela
legitimacion creo que es absoluta.

Lalegitimacién ladatener e Diputado quete
dala mayoria absoluta, eso es cierto, o, si no setiene
ese Diputado, hacer un acuerdo con otro partido para
alcanzarla, pero es que, ademas de la legitimacion
directaparael gercicio del gobierno, hay otra, que es
€l sentimiento del apoyo popular, y eseapoyo le puedo
asegurar a usted que ha sido absolutamente intenso.

Habla usted de establecer nuevos
mecanismos de relacion con los Ayuntamientos. Este
es un temamuy importante y que me interesa mucho,
ayer lo dije, y celebro mucho que los representantes
deambosgruposparlamentarioshayan asumido, noel
reto -no quiero retar anadie-, pero si laidea sobre el
protagonismo que van a tener los Ayuntamientos
durante la préxima Legislatura. Lo dije, y es verdad,
nosotros hemos nacido como una Administracion en
permanente estado reivindicativo. El constituyente,
con aquella diferenciacion que hizo de las
Comunidades del 151y del 147y 148, d final lo que
hizo fue establecer una diferencia temporal
puramente, porque no se atrevid, como no podia ser
menos, como ayer decia, excepto en lo que son
hechos diferencial es propios; careceriade sentido que
nosotros aprobasemos unaley sobre nuestra segunda
lengua, porque nuestra lengua es, de todas las de
Espafia, aquella que es comun atodos | os espafioles,
gue es el castellano o espariol.

Digo que nosotros hemos estado
permanentemente reivindicando, esperando a que
transcurriese € plazo previsto en la Constitucién para
poder modificar nuestro Estatuto; unavez que hemos
modificado el Estatuto, negociando con la
Administracion. Recuerdo que yo tuve el inmenso
honor de redizar € primer pacto autonoémico;
estdbamos en la oposicién, entonces estaba €l Partido
Socialista en el Gobierno, y fui designado por mi
partido, junto con otros comparieros -junto con el hoy
MinistrodeEducacion, Mariano Rajoy-, paranegociar
con el Gobierno socialistade entoncesaquél pacto. De
aquél pacto nacieron las competencias que hoy
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tenemos aqui; de aguel pacto nacioé la educacion; de
aquel pacto nacieron determinadas politicas activasy
determinadas politicas sectoriales, y laverdad es que
fue un gran pacto.

Luego quisimos llegar méslegjos, y llegamos.
Y, como ayer les decia, Sefiorias, estamos donde
queremos estar. Si Madrid no tiene més competencias
es porgue no las ha querido, porgue ustedes, sefiores
socialistas, y nosotros nos pusimos de acuerdo en el
disefio de nuestro techo competencial y, por
unanimidad, esta Camara aprobd la reforma del
Estatuto. Por lo tanto, estd bien que sepan los
ciudadanos queyahafinalizado parasiemprealgo que
nunca se hizo aqui -no se hizo por mi predecesor en el
cargo ni, desde luego, se ha hecho por mi-, que es
tener actitudes victimistas, permanentemente
reivindicativas, que, a final, mas que generar una
tensién positiva 'y creadora, 10 que hacen es romper
una via de colaboracion. Otros, si quieren, pueden
hacerlo; desde luego, Madrid no lo va a hacer.

Vuelvo a argumento. Ahora si; ahora es
cuando nosotros tenemos que completar el auténtico
espiritu constituyente de la Constitucion de 1978, que
no se agota en decir que € Estado tenia que
descentralizarse en favor de las Comunidades
Auténomas, sino que obliga a que Comunidades
Auténomas -o0jo, y Estado también- transfieran
determinadas competencias a las Corporaciones
Locales. Desde luego, no tenga usted ninguna duda
de que para eso este Gobierno ya ha sido pionero y
vanguardia, firmando un acuerdo con la Federacién
Madrilefiade Municipios, trabajando en este sentido,
y lo va a seguir siendo durante los préximos cuatro
anos -y confio que con su apoyo-, con dos criterios
muy claros, queayer expusey quehoy repito: primero,
aplicacion del principio constitucional deigualdad de
losciudadanos. Comprenderan ustedesquesi nosotros
nos hemos opuesto con discursos duros a que
espafiol esdeotras Comunidades A uténomaspudiesen
tener mas competencias que las que tenemos nosotros
por e hecho de vivir en otras Comunidades
Auténomas, de ninguna manera vamos a dejar que
ciudadanos que viven en distintos municipios de la
Comunidad de M adrid tengan méas o menos capacidad
dedecision politica; por lo tanto, todos|os municipios
gue tengan capacidad de gestién, porque,
naturalmente, la Comunidad tendra que establecer
mecanismos suplementarios de actuacion para
aquellos pequefios municipios que carezcan de la
capacidad de gestion de los servicios publicos
transferidos, pero paratodoslosmunicipiosquetengan

igua capacidad de gestion se transferiran todas las
competencias que se determinen en el pacto local.

En segundo lugar, un criterio de suficiencia
financiera. La suficiencia financiera es fundamental.
Nosotros no hemos aceptado -luego entraré en cifras-
unasolatransferenciadelaAdministracion del Estado
gue no la hubiésemos negociado, no solamente con
criterios de capacidad de gestion, sino también de
suficienciafinanciera; lo hemos hecho en Educacion,
y no tenga usted ninguna duda, ya que me lo
preguntaba, que eslo mismo que haremos en Sanidad.
¢Por qué? Porque a otras Comunidades Auténomas,
antes que nosotros, que identificaron competencias
con poder politico -estoy pensando en Sanidad-,
asumieron precipitadamente las competencias
sanitarias, y hoy estan con gravisimos problemas
financieros para poder gjercer esas competencias. No
vamos a dar nombres, porque son debates internos
gue ocurren en esas Comunidades, pero es una
realidad. Y nosotros, en Madrid, no quisimos que
ocurriese eso en Educacion, y, desde luego, no
gueremos -y no lo toleraremos de ninguna manera-
gue eso ocurra en Sanidad. Si no lo hacemos en
nuestrarelacion con el Estado, sefior Pérez, mucho
menos |o ibamos a hacer en nuestra relacion con los
ayuntamientos; no se traspasard una competenciasin
gue exista suficiencia financiera.

Por eso, €l Prisma -luego hablaré del Prisma
y del Plan Cuatrienal - tiene que ser entendido con €l
pacto local, porque en el Prisma no se pueden
incorporar determinadas pretensiones que aqui sehan
sefidado, que jamas existieron con gobiernos
socialistas, referentes a gastos corrientes; no tendria
sentido. Ahorabien, si tienequeincluirsefinanciacion
de gasto corriente -porque no es un plan de
inversiones- en todas las competenciastransferibles -
véase en educacion, por gjemplo- que seincluyan en
el pacto local. Con lo cual, latransferenciatotal vaa
ser muy superior a esos 100.000 millones de pesetas
en 5 afos. Lo que ocurre es que Prisma sera
inversiones y lo otro ira dentro del pacto local, vy,
naturalmente, tendrd que incluir -porque, si no,
careceria completamente de sentido- gasto corriente
paraquelas Corporaciones L ocal es puedan asumir las
competencias que nosotros les transferimos. Esaesla
explicacion de porqué el capitulo de transferencias a
los Ayuntamientos en la préxima Legislatura tendra
dos aspectos presupuestarios. uno, Prisma, sblo
inversiones; otro, transferencias con gasto corriente
incluidas dentro del propio pacto local.

Ha tratado usted la cuestion social, como no
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podia por menos, y con la preocupacion que siempre
le ha caracterizado en esta Camara. Y ha hablado de
vivienda; han hablado |os dos sefiores Portavoces de
vivienda, y ahi si tengo que hacer una protesta
historica, intelectual, estadistica, monetariay politicaa
las afirmaciones de que este Gobierno no haluchado,
y con beligerancia, contra €l grave problema de la
vivienda que tenia, que tiene nuestra Comunidad
Auténoma; pero déjeme que primero le dé unosdatos.
Ha habido contradicciones también en los discursos
gue aqui se han oido. Por un lado, se nos dice: la
viviendahatenido unaevoluciéndepreciossuperior a
I PC -luego veremos en qué proporcién con relacion al
resto de Espafia-, y, por lo tanto, hay que adoptar
medidas urgentes para evitar que sigadisparandose €l
precio de la vivienda; supongo que se hablara de la
viviendalibre, porque en lavivienda de precio tasado
y en todas aguellas que tienen algun tipo de
proteccion, naturalmente, € precio esta establecido.

Bien, ¢qué es lo que ha subido en estos
ultimos afios? ¢Los ladrillos? No; losladrillos no han
subido mésque el IPC. ¢L.amano de obra? Tampoco;
gue se lo digan a los sindicatos, que luchan
beligerantes por €ello; pero e aumento de las
retribuciones delos costes salariales no ha disparado
el precio delavivienda. ¢Qué eslo que hadisparado
el precio de la vivienda en Espafia en los ultimos
quince anos? El suelo; el suelo; las politicas
especulativas de retencion de suelo. Por un lado, las
Administraciones Publicas que no ponian suelo en el
mercado, y, por otro lado, las retenciones
especul ativas que |os anteriores propietarios de suelo
hacian a efectos de esperar el momento Gptimo para
sacarlo a mercado. Por lo tanto, e problema de la
vivienda no es un problema de ladrillos, ni es un
problema de costes salariales, es un problema de
suelo.

¢Qué es lo que ha hecho este Gobierno?
Ademés de cumplir sus obligaciones conrelacién ala
viviendapublica-delas que luego hablaré-, o que ha
hecho este Gobierno, de comun acuerdo con los
Ayuntamientos del area metropolitana-pero no dela
zona noroeste, que €S nhuméricamente poco
significativa, sinodelosalcaldessocialistasdel sur-,10
guehahecho son grandes convenios paraponer suelo
en el mercado, y con eso hemos conseguido unos
resultados de evolucién del precio delaviviendaque
nos sittan por debajo de la media nacional. Por eso,
segunlosultimosdatosdelastasacionesinmobiliarias,
nuestro incremento en la vivienda libre estd muy
elevado, estoy de acuerdo con ustedes: un 7 por

ciento; pero ese 7 por ciento, Sefiorias, estres puntos
por debgjo del 10 por ciento que eslamedianacional.
¢Por qué? Porque esta Comunidad ha puesto suelo en
el mercado, y, naturamente, cuando sale suelo a
mercado, gracias a las buenas politicas que han
practicado muchos acades, muchos de ellos del
Partido Saocialista Obrero Espafiol, y alguno de
| zquierda Unida -alguno de | zquierda Unidatambién,
afortunadamente-, gracias a eso € que retenia
especulativamente el suelo se asusta, y, cuando se
asusta, también esa retencion privada especulativa ha
salido a mercado.

Por eso, criticar en estos momentos que este
Gobierno pongasuel o en el mercado, apruebe planes
de ordenacién en e municipio de Madridy enlos 179
muni ci pi os de nuestra Comuni dad Autonomaesalgo,
contodasinceridad, quevaen contra, directamenteen
contra, de aguellos que necesitan que baje el precio de
lavivienda, porque ni estan en los parametros que les
permiten acceder a una vivienda publica, ni
pertenecen ala demanda no estructurada, pero estan
expulsados del mercado; estdn expulsados del
mercado, porque el mercado ha estado sometido al
latigazo de |as retenciones especul ativas.

Quiero decirles con esto, Sefiorias, que
anuncio desde ahora, no solamente, como se hadicho,
el cumplimiento de todos y cada uno de los
compromisos establecidos en nuestra legislacion con
relaciénalaviviendapublica, sino que anuncio desde
ahora que nosotros, en esta Comunidad Auténoma,
seguiremosliberalizando suelo, parasueloindustrial y
para suelo residencial. ¢Con qué contrapartidas? La
dotacion de infraestructuras. Lo que nos vamos a
cometer, naturalmente, son los errores, no digo del
pasado socialista, sino del pretérito anterior que
permitia unos inmensos desarrollos urbanisticos sin
dotaciones de infraestructura, y luego, naturalmente,
enormes espaci osresidencial es carecian de mediosde
comunicacion de personas, de medios de
comunicacion de informacion, carecian de escuelas,
carecian de hospitales, carecian de espacios de ocio,
carecian de espaciosde comercio, y seconvirtieron en
lo que se llamd, con justicia, ciudades dormitorio,
porque lo Unico que se podia hacer era dormir, ni
siquieraresidir.

Con eso hay que acabar, y por eso nosotros
hacemos | 0s consorcios con |os Ayuntamientos, para
gue cualquier nueva promocion urbanistica vaya
necesariamente acompafiada de una garantia de
dotacion deinfraestructurasquehagaciudades, punto;
sin apellidos; ni ciudades residenciales ni ciudades
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dormitorio; ciudades. Y eso es lo que estamos
haciendo y es|o que vamos a hacer.

Pero si le quiero decir que, ademés de eso,
hemos apostado y seguiremos apostando por las
viviendas sociales. El total de actuaciones realizadas
en materia de vivienda, durante los pasados cuatro
anos, nos ha permitido no solamente cubrir, sino
superar el compromiso que adquirimos con los
madrilefios, de promover la construccién de 90.000
viviendas, porque hemos Ilegado a 101.286 viviendas
en cuatro afos; es decir, 42.000 millones de pesetas
invertidos, y le puedo decir ademasque con una
distribucion territorial que ha permitido reequilibrar
nuestra propia Comunidad. En lo que es la vivienda
publica del IVIMA, si le quiero decir que hemos
iniciado 6.552 viviendasdurantelapasadal egidatura;
luego, por lotanto, hemoscumplidoel objetivo. Y otra
cosale voy adecir, si no nos comparamos solamente
con nuestro entorno, donde la comparacién le puedo
asegurar que es muy favorable, déeme que hagauna
comparacion con el pasado.

Mire usted, en 1987, € precio del metro
cuadrado delavivienda en la Comunidad de Madrid
estaba a 73.726 pesetas; cuando nosotros asumimos
las responsabilidades de gobierno estaba en 176.681
pesetas; es decir, el incremento medio anual fue de un
17,5 por ciento, cada afio, Sefiorias. Piensen ustedes
en esas personas por las que todos estamos trabajando
desde esta tribuna; cada afio que no podian comprar
lavivienday tenian que esperar a afio siguiente, se
incrementabael precio del metro cuadrado enun 17,5
por ciento. Naturalmente, estaban expulsados del
mercado.

Desde que nosotros hemos Ilegado, hemos
pasado de 176.681 a 181.700 pesetas, que es € Ultimo
dato que tenemos, testado en 1998. ¢Sabe usted
cuanto ha sido el incremento? Un 0,9 por ciento de
incremento medio anual. ¢Que seguimos subiendo?
Estoy de acuerdo. ¢Que deberiamos de contener los
preciosy hacer politicas? De acuerdo; pero compare
usted un 17 por ciento de incremento anual a un 0,9
por ciento de incremento medio anual. Eso significa,
con toda sinceridad, que nuestra politicas en materia
deviviendahantenido, nosolamenteéxito, sinoquese
han colocado a la cabeza, préacticamente, de todas las
Comunidades de Espafia.

Seflor Lissavetzky, a continuacion, sigo
siempre €l gje argumental de su discurso, ha hecho
usted una protesta intelectual contra la Asamblea...
(Rumores.) Sefior Pérez, perdon, ha sido un lapsus.
No sé yo en qué estaria pensando. Sefior Pérez, le

pido perddn. Es la fuerza de la costumbre de cuatro
anos; tardaré todavia alglin tiempo en no reiterar su
nombre, que sabe que siempre o hice y lo haré con
afecto.

Perdon, sefior Pérez, me hacia usted una
protesta contra laimportancia de la Asamblea-voy a
citar al sefior Lissavetzky en este capitulo para
corregir €l error-. No es cierto, con toda sinceridad.
Ayer lo decia'y hoy quiero repetirlo. Yo creo que
pocos gobiernos han alcanzado e grado de consenso
a que hemos llegado en la Asamblea, pero pocos
gobiernos han tenido mas disposicién al control
parlamentario que el que nosotros hemos tenido.

Y 0, cuando compareci aqui hace cuatro afios,
les dije: Vamos a abrir el Gobierno ala Asamblea, y
no lo vamos a abrir solamente por via de
interpelaciones a los Consgjeros, sino que vamos a
abrir el debate politico al nivel que ustedes quieran, y
nosotros les proponemos abrirlo incluso a nivel del
Presidente, y no escogimos férmulas reglamentarias
que existen en otras Camaras, conforme a las cuaes
el Presidente puede €legir de entre las distintas
preguntas cual es aguélla que méas le apetece
contestar en ese dia, sino que dijimos: No. Todo los
jueves habra tres preguntas, una de cada Grupo
Parlamentario, que se dirigiran a Presidente. Yo creo
gue eso, con toda sinceridad, ha significado una
plasmacién muy clara del grado de disposicion y de
sometimiento al control de este Parlamento por parte
del Gobierno.

Otracosa, sefior Pérez, eslo que usted dijo en
unas declaraciones-no lastengo aqui, pero sabe usted
que fueron literalmente asi-: “Vamos adejar de hacer
preguntas al sefior Ruiz-Gallardén, porque cada
preguntaes un lucimiento.” Bueno, pero éstayano es
la responsabilidad del Gobierno; serd también
responsabilidad por parte de la oposicion. Pero si le
puedo decir que en una anterior Legislatura, de 1991
a 1995 -Sus Sefiorias lo recordaran mejor que yo-,
creo que mi predecesor contestd a una pregunta en
cuatro afios; contesté a una sola pregunta. Yo he
contestado a 186 preguntas; tengo que decir quequien
més preguntas me hahecho, dentro delos Portavoces,
ha sido el sefior Lissavetzky -por eso le he citado a
usted-; pero su Grupo Parlamentario me hahecho 71.
Nuestro Grupo Parlamentario, el Grupo Parlamentario
Popular, ha preguntado en 74 ocasiones, que ustedes
decian que, en definitiva, lo utilizabamos como un
instrumento de notificaciéon de actuaciones del
Gobierno; si eso es asi, es bueno; en definitiva, es
bueno; e que € Gobierno anuncie en sede
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parlamentaria actuaciones que va arealizar creo que
es bueno para esta Camara. Lo podia hacer en las
ruedas de prensa que doy los jueves después del
Consgo de Gobierno, pero lo hacemos en sede
parlamentaria, y creo que es muy positivo. Y luego
estd el Grupo Parlamentario de | zquierda Unida, que,
ciertamente, hasido el que menos preguntas hahecho;
solamente ha hecho 41, de las cuaes he tenido el
honor de ser interpelado por usted solamente en tres
ocasiones, sefior Pérez.

Ahora bien, el hecho de que usted me haya
preguntado solamente tres veces no significa que no
me hubiese podido preguntar a menos 74, que sonlas
veces que me hapreguntado mi Grupo Parlamentario,
porque ya ha habido 74 jueves en esta Legislatura -
creo que si me he excusado en alguna ocasion es por
alguna obligacién institucional, y, desde luego, muy
fuerte tenia que ser- en los que he contestado; he
estado 74 jueves sentado aqui, y antes de agui en San
Bernardo, contestando alas preguntas delaoposicion.

Somos, por tanto, un Gobierno quenoshemos
sometido claramente a control de la Camara. Lo que
si es cierto es que hemos tenido un Grupo
Parlamentario extraordinario durante estos cuatro
afos, que hacia quelas sesiones de control, a final, se
convertian en cosas -vamos a calificarlas asi- gozosas
para el Gobierno, donde la verdad es que teniamos
enormes ocasiones de notificar, através de SS.SS. a
todoslosciudadanosdeMadrid, losgrandesproyectos
gue hemos ido realizando.

Dice usted que @ diadogo social haconsistido
enfotos. Estoy simplificando su argumento, pero creo
gue usted me atenderay me entendera. Mire, no. Yo
creo en la dimensién socia de nuestra democracia;
creo absolutamente, deverdad, pero por encimadelos
titulos juridicos y de las obligaciones estrictamente
legales. Es decir -y lo sabe usted perfectamente,
porque se conoce el Estatuto de Autonomiay laLey
deGobiernoy Administracion-, yo, parael gerciciode
las competencias que tengo atribuidas, no tendria por
qué, juridicamente, contar con los agentes sociales, y,
sin embargo, o hemos hecho. Mire usted, |o hemos
hecho siempre desde una disposicién abierta al
didlogo, que no se ha cerrado nunca. Ese didlogo ha
provocado encuentrosy desencuentros, coincidencias
y diferencias; pero que este Gobierno s se ha
caracterizado por algo es por €l didlogo social con los
agentes sociaes, eso se lo puedo asegurar. Nosotros
ya hicimos en 1995 € primer pacto, € Pacto para €l
Desarrollo, el Empleo y la Formacion; en 1996,
creamos, previo acuerdo con los agentes sociales, las

leyes de las cuatro Agencias. de Desarrallo,
Financiera, Empleo, y Formacion; creamosel | nstituto
de Seguridad y Salud Laboral, conjuntamente con los
agentes sociales, y creamos € Consgjo de Relaciones
L abora es, como consecuenciadelos pactosfirmados
con los sindicatos.

En 1997, firmamos uno de los pactos de los
gue estoy més satisfecho, y que, por cierto, me tiene
en los Tribunales. jFijese hasta qué punto hallevado
este Presidente su compromiso con los agentes
sociales que yo, mi Gobierno en estos momentos,
estamos en los Tribunales! Es una expresion. Quiero
decir gue estamos sometidos aun juicio, por parte de
la Comision de la Union Europea, para ver si se
adecuan o no alasnormas del Tratado delaUnion los
desarrollos que, por viade Decreto, hizo el Consegjo de
Gobierno del Acuerdo suscrito con los sindicatos en
1997 por la Estabilidad para e Empleo.

Ese pacto, Sefiorias, nos ha permitido -luego
hablaré de empleo- no solamente ser los que més
puestos de trabajo hemos creado en Espafia; es que
ademés somos |os que hemos creado el mejor empleo
de Espafia, porque estaran ustedes conmigo en que €l
mejor empleo es el més estable. Bien. El indice
maximo de estabilidad en los puestos de trabajo
creados en toda la nacién espafiola lo tiene nuestra
Comunidad deMadrid, y lo tiene como consecuencia,
entre otras cosas, de ese Pacto por |a Estabilidad que
firmamos en 1997 y que los empresarios, sefiora
Almeida, losempresarios, recurrierony nosllevarona
lostribunales. Este esel Gobierno quepreside el sefior
Ruiz-Gallardon: el que pactacon lossindicatosy vaa
los tribunal es demandado por los empresarios. Eso le
costaraentenderlo, pero yalo ird entendiendo con €l
paso del tiempo. (Aplausos en los bancos del Grupo
Parlamentario Popular.)

Vamos amantener ese didlogo social, vamos
amantenerlo y lo vamos a sectoridizar, y pongo un
gjemplo, un ggemplo muy claro. En 1998 firmamos el
Pacto por la Educacién, un pacto que naturalmente
incorpora a la comunidad educativa, pero que
incorpora también a todos los agentes sociales que
participan dentro de esa comunidad educativa. Y ayer
anuncié, Sefiorias, ante esta Camaraque, de caraalas
transferenciasde Sanidad, el propositodemi Gobierno
erarealizar un pacto semejante con todalacomunidad
sanitaria al que hemos realizado con la comunidad
educativa, a que luego también haré alguna otra
referencia.

Creo, sefior Pérez, que de las cosas mas
interesantes que usted hadicho, cuando hablabadelas
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tres iniciativas de Izquierda Unida, sobre trabajo y
empleo, sobre calidad de vida, eralatercera, que era
combatir laexclusién, hacer unapoliticabeligeranteen
contra de la exclusion. Ahi nos vamos a encontrar,

téngalo usted por seguro. Durante estos cuatro afios
nosotros hemos roto muchos esguemas, hemos roto
muchos moldes sobre cua tenia que ser el

compromiso deun gobierno conlaexclusiéon. Ayer les
hice referencia a uno que para mi juicio era muy
importante: era el problema de lainfravivienda, del

chabolismo. Estefue el primer Gobierno que dijo que
no bastaba, de ningunade las formas, con sustituir las
chabolas de cartén por chabolas de cemento; que
nosotrosno podiamospensar que habiamoscumplido
nuestra obligacion con ese sector no estructurado de
lasociedad si simplemente resolviamos su problema
de lavivienda; que teniamos obligacion de practicar

politicas de integracion, y por eso creamos €l IRIS, y
por eso dijimos. no mas poblados marginales.

Integracion, integracion con toda la poblacion.

Pues bien, sefior Pérez, yo que le creo en su
discurso, no tenga usted ninguna duda de que e creo,
lo quele pido esquelo traslade, selo pido por favor,
guelotrasadey que no sevuelvan arepetir mociones
apoyadas por ConcejaesdelzquierdaUnidacomolas
que ocurrieron en Getafe, en Fuenlabraday en Alcaléa
de Henares en contra del realojo de la poblacion
marginal; que se lo diga usted a sus Concejales, y le
pido también que nunca més exista una partida
presupuestaria en ningn municipio de nuestra
Comunidad Auténoma para que determinados
inmigrantes ilegales de nacionalidad rumana
abandonen laincomodidad que generaban a resto de
los ciudadanos, como ocurrid en Rivas-Vaciamadrid.
Usted atiéndame, por favor, esta peticion y tenga por
seguro que nos entenderemos en las politicasdelucha
contra la exclusion. (Aplausos en los bancos del
Grupo Parlamentario Popular.)

Me decia usted, sefior Pérez -y también ha
sido un discurso compartido por lasefioraAlmeidaen
ciertamanera, aungue con menos profundidad en este
caso gue €l suyo-, que no hemos sido un Gobierno
suficientemente reivindicativo frente a la
Administracion General del Estado. Hombre, yo creo
quesi lo hemossido, y, de verdad, como el debate se
esta alargando, y soy consciente de la ventaja que
supone para mi el no tener limite de tiempo, a
diferenciade SS.SS., solamentelesvoy air rebatiendo
algunas de sus afirmaciones con datos.

iHombre!, ¢cudl es € limite de satisfaccion?
Pues, €l limite de satisfaccion no existe. Naturalmente,

todos tenemos siempre que pretender mas, pero
guédese usted con estos numeros. En 1995, la
inversion territorializada del Estado enla Comunidad
de Madrid fue de 136.061 millones de pesetas; es
decir, e Ultimo Gobierno antes de que nosotros
asumi ésemosl| asresponsabilidadesdegestion: 136.000
millones; 1999, Ultimo presupuesto: 209.018 millones
de pesetas de inversion teritoridizada de la
Administracion General del Estado en Madrid. Luego,
por lo tanto, estos 72.000 millones de pesetas més
significan, Sefiorias, unincrementoen cuatro afiosdel
53,6 por ciento.

Si quieren que abramos el debate sectorial, 1o
abrimos, y ahi, sin duda, tendran ustedes motivos de
argumentacion: ¢Se tenia que haber hecho més en
carreteras, menos en ferrocarril? ¢Mas en ferrocarril,,
menos en carreteras? Ese es un debate, me atrevo a
decir que apasionante, pero lo que no podemos hacer
es negarle al Gobierno de lanacion e reconocimiento
de que ha aumentado en 72.956 millones de pesetas
en cuatro afos su inversion en esta Comunidad
Auténoma, y que ha subido un 53,6 por ciento, y eso,
Sefiorias, no tiene precedentes dentro de la
Comunidad deMadrid. Por lotanto, el Gobiernodela
nacién ha cumplido el compromiso y la peticion que
este Presidente, en nombre de esta Camara, le hizo al
nuevo Gobierno que naci6 de las urnas en 1996, de
aumentar la inversion territorializada en nuestra
Comunidad Auténoma. Si quiere usted que sigamos
luchando para més, ahi nos vamos a encontrar, pero
no tenga ninguna duda, de verdad, de que lo que
hemos hecho es absolutamente importante.

Dice algo de financiacién autondmica. Saco
yo el temadefinanciaci 6n autonémica, empezando por
algo que me hadicho, que es muy importante, y sigo,
Sefiorias, el hilo argumental del sefior Pérez. Dicealgo
alo que desde ahora ledigo quesi, y quesi el Grupo
Parlamentario Socialista esta de acuerdo podemos
asumirlo como compromiso verbal en este debate de
investidura. Dice que quiere que la Camara tenga un
protagonismo importante en el debate sobre
financiacion. Estoy completamente de acuerdo. El
sistemadefinanciacion vigentefinaizaen € afio 2001,
y no estoy hablando solamente de hacer un debate
monografico, por supuesto también, sobre €l sistema
definanciacion, sino que les propongo que de aqui al
2001 trabgjemos conjuntamente los tres Grupos
Parlamentarios con el Gobierno en la elaboracién de
los parametros para el discurso que, sobre el debate
definanciacion que se abrede aqui al 2001 -porqueen
el 2001 tendremos que aprobar otro sistema de
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acuerdo con €l resto de las Comunidades Autonomas
y la Administracion General del Estado- propongala
Comunidad de Madrid. Me parece, con toda
sinceridad, que es una propuesta absolutamente
razonable, y, ademas, estoy absol utamenteconvencido
de que s nos movemos en los pardmetros del rigor en
el planteamiento de las conveniencias generales para
esta Comunidad Auténoma, encontraremos muchos
puntos de acuerdo. Pero, sepa desde ahora que se
haraen el grado de intensidad que usted quiera, con
comparecencia de mis Consgjeros, con remision de
documentacion, con, s usted quiere, incluso,
convocatoria de expertos agenos a la propia
Administracion de cara a elaborar un criterio de esta
Comunidad Auténomaconrelaciénal grandebateque
sobre la financiacion autonémica se abre de cara al
2001.

Le aseguro que el dia que tenga gque tenga
gue defender, en nombre de la Comunidad, un
sistema; el diaque en € debate sobre el Estado de las
Autonomias en €l Senado se aborde este asunto, yo
pueda tener el respaldo, aunque sea un respaldo
critico, de todos los Grupos Parlamentarios, por
encimadel beneficio politico del Presidente, lo que se
habraconseguido esun beneficio politico por partede
unainstitucion. Pero no puedo por menos que decirle
gue el sistemade financiacién que nosotros pactamos
ha sido beneficioso para Madrid: un sistema que
apostabapor lacorresponsabilidadfiscal . Nosotros, no
solamente con | ostributos que teniamos cedidos, sino
con nuestra participacion en €l Impuesto de la Renta
de las Personas Fisicas, hemos conseguido
incrementar nuestros parametros de financiacion. Un
nuevo IRPF aprobado, como no podia ser de otra
forma, por las Cortes Generales por iniciativa del
Gobierno delanacion, nos hapermitido anosotros ser
losmésbeneficiados, porquelosmadrilefiosconrentas
hasta 2 millones han tenido unarebaja de hasta el 29
por ciento, y son, por lo tanto, los ciudadanos de la
Comunidad de Madrid los que numéricamente se
Stdan en cabeza de esos beneficios de las
maodificacionesfiscalesaprobadaspor el Gobierno de
lanacion, y, desde luego, los criterios de suficienciay
de solidaridad se han aplicado. Por lo tanto,
trabajemos conjuntamente por el nuevo modelo, y
solamente quiero reiterar el principio a que antes
hacian referencia Sus Sefiorias: recordemos siempre
guesomoslosciudadanos, y nolosterritorios, losque
contribuimos.

A continuacion, sefior Pérez, ha pasado usted
directamenteaunaafirmacion quemehasorprendido.

Digo que me ha sorprendido porgue de algunaforma
entra en contradiccion con algunas de los otros
reproches que se me han hecho agqui esta mafiana. Ha
dicho usted que cada Administracion financie sus
infraestructuras. Ese ha sido su discurso. Bien.
Entonces, si estamos todos de acuerdo en que cada
Administracion financie sus infraestructuras, yo
espero que durante |os proximos cuatro afos ustedes
me pidan muchas veces que le recuerde al Estado que
tiene que hacer la M-50, pero no me vuelvan a
reprochar que no se haya hecho laM-50, porque ésa
no es una infraestructura que corresponde a la
Comunidad de Madrid segin el acuerdoy el convenio
de infraestructuras, que yo heredé y suscribi
plenamente porgque me parecié un buen convenio, y
que firmo el Gobierno anterior al mio.

Por tanto, si asumimaoseseprincipio, tengamos
muy claro que no debemos introducir en el debate
politico responsabilidades que corresponden a otra
Administracion, o que, si lo hacemos, tenemos que
asumir la responsabilidad de ese criterio, porque,
evidentemente, es muy fécil en determinados
momentoshacer reprochesgeneralizadosdecarencias
de hospitales que todavia son del Estado, de carencias
de infraestructuras ferroviarias que son del Estado y
deinfraestructurasviarias quetodaviason del Estado.
Y a mi me parece muy bien que se hagan, porque,
entre otras cosas, a mi me ha dado la oportunidad de
venir alatribunay decir que si ustedes me hablan de
la M-50, me hablan de hospitales y me hablan de
trenes de cercanias es porque piensan que la M-45
estd en buen grado de ejecucién, es porque piensan
gue el Metro, que es nuestra competencia, esta en
buen grado de gjecucion y que los Centros de Salud,
gue son de nuestra competencia, estén en buen grado
de gjecucion. Porque si ustedes tuviesen critica sobre
aquello que nos compete, hablarian de errores
concretos; si ustedes hablan de competencias de otra
Administracion, es porque no tienen elementos
objetivos para criticarlos.

Asumamos ese principio, con unaexcepcion:
Metro, no financieramente. Los municipios del sur de
Madrid Metro Sur, lo financiard el Gobierno de la
Comunidad Auténoma, porque no van atener untrato
distinto del que ha tenido e municipio de lavillade
Madrid, y, por tanto, esa infraestructura correra al
cien por cien con cargo a presupuesto de la
Comunidad Auténoma. Y con otraexcepcion: cuando
realizar determinadas infraestructuras generariqueza
parala propia Comunidad, tenemos que hablar, més
guedeungasto, deunainversién. Cuandoyo defiendo
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gue tanto la Comunidad Vaenciana como la
Comunidad deMadrid, si fueranecesario, deberiamos
participar en la financiacion del AVE Madrid-
Valencia, es porgue estoy absolutamente convencido
de que €l retorno de beneficios que para ambas
comunidades, especialmente para Madrid, tiene una
infraestructurade estanatural eza, justificacon mucho
la aportacion econémica por parte del Gobierno
Auténomo. No tenga usted absolutamente ninguna
duda. Y esindudable que esun discurso, ami juicio,
no sési facil de hacer, pero si muy endeble decir que
todos tienen que financiar por igual. No tenga usted
ningunadudadequeel AVE Madrid-Sevillabeneficia
mucho aMadrid y beneficiamucho a Sevilla, pero las
paradas que tiene en Ciudad Real y en Puertollano no
sgnifican que se hayan producido unos retornos
econdmicos de reinversion en estas localidades como
losque se producen entre Madrid y Sevilla. Luego, por
tanto, seamos conscientes de que pasar por un sitio no
significa, necesariamente, tener las mismas
posibilidades de crecimiento econémico que ser
estacion termina de dos grandes poblaciones
desarrolladas, como son en este caso Vaencia y
Madrid.

Se rie usted de la ata velocidad. No se ria.
Ha hecho risas y bromas acerca de la alta velocidad
y alos trenes de Madrid-V alencia especialmente. No
quierorecordar agui cuando hacealgunosafiosalguien
se ri6 con nuestra promesa de hacer 24 kilometros de
Metro. No solamenteloshicimos, sino, como hedicho
muchas veces, lo [levamos a 55 kildmetros. Es mucho
mejor, de verdad, que crean ustedes en nuestros
compromisos, porque, si no, luego los cumplimos y
porque, si no, luego se arriesgan ustedes a que €l
sefior Cobo haga un video y les saque aquellos
debates parlamentarios, y yo no quiero que eso le
ocurra a usted, sefior Pérez, se lo digo con toda
sinceridad.

En cuanto a la ensefianza, creo que se ha
hecho un magnifico acuerdo de ensefianza. Lo hemos
hecho no solamente a coste efectivo, o hemos hecho
a coste ampliado; 1o hemos hecho como no o han
hecho en otras Comunidades Auténomasquefirmaron
antes que nosotros; se ha hecho una magnifica
negociacion y, desde luego -luego hablaré del pacto-
ese pacto ha hacido de la voluntad de este Gobierno.

En Sanidad naturalmente que vamos a hacer
las comisiones preparatorias. Naturalmente que
nosotros vamos aasumir lagestion de la Sanidad con
los mismaos criterios con los que hemos asumido la
gestion de la educacion, es decir, desde lasuficiencia

financiera, pero desde una conviccion clara de que,
ademas, a igual que en Educacién, en Sanidad
tenemos que apostar claramente por laexcelencia. No
podemos, de ninguna de las formas, perder nuestra
condicion de Comunidad puntera en investigacion
dentro del terreno sanitario.

Me reprochaba usted, sefior Pérez, el
funcionamiento de laOficina Europea. Eso, laverdad
es que me ha sorprendido. Tengo laimpresién de que
no haido usted por ali, por Bruselas. Porque, si no,
hubiese descubierto varias cosas. Primero, hubiese
descubierto que es una oficina austera, tal y como la
encontré, y me parecio bien ese criterio de austeridad,
pero tremendamente eficaz. Segundo, que es una
oficina abierta. La hemos abierto no solamente a la
Camarade Comercio, sino que lahemos abierto alas
universidadesy, ademés, lediré, quelahemosabierto
alos municipios. Recuerdo que con don L uis Partida,
Presidente delaFederacion Madrilefiade Municipios,
firmamosy suscribimos precisamente en Bruselas un
acuerdo en el que estaban representados todos los
miembros, Vicepresidentes, de la Federacion
Madrilefia de Municipios, abriéndoles esa Oficina
directamente a€ellos, y le puedo asegurar que la estan
utilizando de una forma muy efectiva.

Por ultimo, tengo que decir que me sorprende
gue diga usted que no es efectiva, cuando se ha
aumentado lo que ha aumentado la financiacion de
Fondos Europeos de distintos proyectos de la
Comunidad de Madrid. Le doy & dato de que en 1996
se triplico el volumen de ingresos europeos sobre
1994; y en 1994 se quintuplicd sobre 1991. Metro
Bargas, poligonosindustriales, depuradoras, cursosde
formacion. Si se lee usted los presupuestos, y estoy
seguro de que se los puede | eer, se encontrara 10.000
millonesdegasto corriente, 19.000 millonesde pesetas
de subvencién. Creo, con toda sinceridad, que
solamente el indice, el porcentgje de aumento lleva
claramente ala constatacion de que este Gobierno ha
sabido utilizar los Fondos Europeos, y, si laOficinaen
Bruselas es € instrumento para haberlo conseguido,
reconocera usted conmigo que en este asunto hemos
acertado clarisimamente.

No escierto que e crecimiento de Madrid sea
menor que el delamediaespafiola, y le puedo dar los
ultimos datos hechos publicos por la Oficina de
Estadistica de las Comunidades Europeas, por utilizar
un indicador que no esté directamente vinculado con
nosotros Eurostat ha dicho, cuando analiza la
evoluciondel Producto I nterior Bruto por habitantede
todas las regiones de los Estados pertenecientes ala
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Unién Europea, que se constata directamente -y tengo
ladocumentacion asu disposicion- quelaComunidad
de Madrid es laregién con mayor Producto Interior
Bruto por habitante, alcanzando el 101 por ciento dela
media europea, y que esto se ha superado en la 1V
Legidatura, indice quelo alcanzamosenlalll. Luego,
si es cierto que somos, en estos momentos, el motor
de Espafnia en Europa; tenemos el 101 por ciento, les
doy los datos: Catalufia, en €l mismo periodo al canza
el 99 por ciento de la media europea; Baleares, €l 97
por ciento; en el total nacional, para que vea bien
dénde estamos, comparados con €l resto de Espafia,
nos sitlia en el 79 por ciento de la propia media
europea.

Con relacion a mercado laboral, ha tratado
usted tal cantidad de asuntos que no me gustaria que
la rapidez de mi intervencion se interpretase como
fata de interés, porque sobre el mercado laboral la
verdad es que habria que abrir un buen debate en esta
Camara respecto a cud tiene que ser el papel de las
Administraciones Publicas. Pero, a margen de
propuestascon lasque coincidimosplenamente, como
es el caso de los nuevos yacimientos de empleo y
propuestas sociales en definitiva de que nuestro
crecimiento econdémico setraduzcaen unageneracion
de puestos de trabajo, creo que haintroducido usted
un debate que ya es antiguo pero que es muy
importante, que es el de las 35 horas.

Con relacion alas 35 horas, quiero reiterarle
claramente cudl es la posicion de nuestro Gobierno.
Nosotros estamos absol utamente convencidos de que
esa medida puede generar empleo, pero que no debe
ser una medida impuesta por ley desde las
Administraciones publicas, sino acordado entre los
agentes sociales, entre los empresarios y entre los
sindicatos, y que, por lo tanto, o que no podemos
hacer nosotros es imponerla de ninguna de las
maneras. Y, ademas, ese acuerdo, le tengo que decir
gue, ami juicio, debe ser tambiénincluso por sectores,
porgue es una medida que puede ser eficaz para
determinados sectoresproductivosy que, sinembargo,
puede tener efectos perversos en otros sectores
productivos, donde, paraddjicamente, podria traer
como consecuenciaunapérdidade puestosdetrabajo,
en los menos, pero basta con que haya algunos donde
€s0 pueda ocurrir como para gue se hagan acuerdos
sectoriales entre |os agentes sociales, empresarios y
sindicatos para que se alcancen. Si esos acuerdos se
producen -las conversaciones existen, como usted
sabe-, nosotros, naturamente, lo apoyaremos y lo
incentivaremos; si esos acuerdos no se producen,

nosotrosnoloapoyaremos, porquesi queentendemos
gue la intervencion forzosa por parte de la
Administracion podriatraer consecuencias negativas
en lugar de las propias consecuencias positivas.

Sefior Pérez, me reprochaba usted que no
hiciéramos infraestructuras sociales. Yo laverdad es
gue cuando habla de preestructuras no sé a qué se
refiere, pero le pregunto: ¢Hay algunainfraestructura
mas social que e transporte publico? ¢Hay aguna
infraestructuradetransporte publico més socia queel
Metro? ¢Qué queria usted, que hiciéramos autopistas
de peaje como proponia -luego se lo contaré, sefiora
Almeida- el programa del Partido Socialista Obrero
Espafiol? ¢Eso es lo que queria? No. Este Gobierno
podia haber hecho eso, lo podia haber hecho.
Nosotros, 1o he dicho muchas veces, en lugar de la
“Rey Juan Carlos’ -cuyo grado de diversion no
alcanzo a medir, ya que se ha dicho que es una
Universidad aburrida- podiamos haber hecho grandes
espaci osmuseisti cos, model o Guggenheim, quefuesen
identificativos de nuestra Comunidad Autonoma; en
lugar de Metro podiamos haber hecho autopistas de
peagje, pero, sefior Pérez, con toda sinceridad, nuestra
infraestructurahasido social, profundamentesocial, y
lo ha sido porque hemos apostado por el transporte
publico. Y, de verdad, nunca he entendido cémo
ustedes, y lo tengo que decir muy especialmente, una
personainteligente como usted, se opuso a proyecto
de Metrosur; es algo que se me escapa, nunca he
entendido de verdad como pudieron llegar a la
camparia electoral proponiendo hacer un Metro en
superficie, ideaéstacompartidapor lacandidaturadel
Partido SocialistaObrero Espafiol, que queriahacer el
Metrosur en superficie. Nunca lo he entendido, de
verdad, es algo que se me escapa completamente
porque si hay una infraestructura social por
excelencia, es el Metro, y s hay unainfraestructura-
luego hablaremos de ello- que no genera presion
medio ambiental ni agresion a la ciudad ni rompe
calidad de vida, es precisamente el Metro, y s hay
algunaqgue lo generason los trenes cuando atraviesan
los cascos urbanos consolidados.

Used se ha referido a medio ambiente.
También me han hecho algunas criticas, y me solicita
-creo quelo hadicholiteralmente- querenunciemosa
las infraestructuras de alto impacto. Lo ha dicho asi:
tienen que renunciar a las infraestructuras de ato
impacto.

Yo le pregunto ¢Hay aguna infraestructura
demésaltoimpacto medioambiental y enlacalidad de
vidaque un trenque atraviese un barrio donde viven
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ciudadanos, en Alcorcén o en Getafe? Esto eslo que
ustedes nos han propuesto. (C6mo me puede decir
gque cuide del medio ambiente no haciendo
infraestructuras de alto impacto, si luego me dice que
el Metro, en lugar dellevarlo subterréneo, lo lleve por
la  superficie? Es una contradiccion grave,
profundamente grave. ;Qué le contesto?

Luego hablaremos de otro tema de medio
ambiente y de nuestra preocupaci on medi cambiental
-luego diré las excepciones que hemos hecho en las
declaraciones de impacto medioambiental
comparandolasconalgunaotra-, perosi lequierodecir
que, desdeluego, lamayor agresion medioambiental a
la calidad de vida de los ciudadanos que se ha
propuesto nuncaen esta L egislaturala han propuesto
ustedes cuando dijeron que en lugar de Metrosur
guerian un tren por encimadelosbarriosde Alcorcon,
de Getafe, de Mostoles y de Fuenlabrada, en
superficie. Si, literal: en superficie. Y, por lo tanto,
creo que en este caso usted deberia venir en este caso
a nuestras tesis, en lugar de pedirnos que nosotros
fuésemos a las suyas.

Ha tratado otros muchos temas como el de
universidad, del que hemoshablado; del IMI, y en este
tema, solamente quiero recordarle claramente, sefior
Pérez que nosotros hemos conseguido acabar con las
listas de esperadel IMI. Se dudé mucho hace cuatro
afios sobre si ibamos a mantener el IMI como un
elemento de integracion con los parametros que se
han dibujado agui, y no solamente lo hemos
conseguido, sino quehemosincrementado claramente
el propio esfuerzo comunitario de todos.

Por dltimo, ha hecho usted unareferencia, en
unllamamiento bien construido, comotodoslossuyos,
a que determinados sectores sociales tienen que
identificarse con la izquierda. Ha hablado de las
mujeres, ha hablado de los mayores, ha obviado la
readlidad de que nuestro Plan de Mayores de la
Comunidadtieneun presupuesto de82.423 millonesde
pesetas para €l trienio 97-99, que ha sido una buena
respuesta del Gobierno regional alas necesidades que
plantea el creciente envejecimiento de la poblacion.
Pero, en definitiva, sefior Pérez -y quiero terminar mi
referenciaausted con estareflexion-, o que usted ha
venido a decir es que determinados sectores sociales
no deberian buscar en los Gobiernos del Partido
Popular lasoluciénasusproblemas, sinoquedeberian
buscarla tinicay exclusivamente en los Gobiernos de
laizquierda

Y a sé que a ustedes, cuando se les hace una
critica asu estrategia -y eso que en esta ocasi On estoy

aqui como candidato mas que como Presidente-,
inmediatamente reaccionan como si 1os Unicos que
pudiesen criticar fuesen ustedes. Pero, d§eme quele
diga, sefior Pérez, que ése no es, de ninguna de las
formas, el camino del encuentro, ni siquieracon esos
sectores sociales. Si usted tiene lasférmulas, si usted
tiene propuestas, articllelas por via de enmienda,
articulelaspor viade propuestas, de proposicionesno
deley, de proposiciones de ley, modifique el marco
normativo, pero no nos niegue anosotros, de ninguna
delasformas, no digo yala capacidad, no nos niegue
lavoluntad de estar cerca de |los mas necesitados en
Madrid. Nosotros hemos demostrado en cuatro afios
gue ese sector de la poblacion es e que més nos
preocupa.

Y o he estado cuatro afiostrabgjando paralos
parados de larga duracién; he estado cuatro afios
trabagjando para las mujeres que no encontraban un
puesto de trabgjo; he estado cuatro afios trabajando
para nuestros mayores, he estado cuatro afios
trabajando para lo discapacitados fisicos; he estado
trabajando cuatro afios paratodos aquellos quetenian
dificultades para insertarse dentro de una sociedad
gue, Cciertamente, muchas veces su propia
competitividad la hace que expulse a muchos de los
ciudadanos que no deberian estar fuera. Eseesuno de
mis mayores orgullos, y |e puedo asegurar que ése es
el esfuerzo en e que vamos a seguir durante los
préximos cuatro afios.

SefioraAlmeida, bienvenidaaestaCamara, 1o
primero. Leagradezcomuchisimosusalutacioninicial.
Y o creo que hoy havenido usted un poco, no sé, pero
yo no la encuentro a usted muy contenta y muy a
gusto, y la verdad es que la intencion de mi
intervencion es cambiar su cara, convertir esacarade
tristeza que tiene en una cara de alegria. (Risas.) No
serian SS.SS,, lo digo de verdad; es una intencion
noble. Ademas, no creo que sea dificil porque en
campanaelectoral vi que los publicitariostardaron un
cuarto de horaen cambiarle austed lacaradel cartel.
Y o también voy aintentarl o durante quince minutos, y
estoy absolutamente convencido de que va a salir
usted de este debate tan contenta como habitual mente
laconocemos, y sin necesidad de caer en esatristeza,
en esa melancolia y en esa irritacion que se ha
producido en su primera intervencion.

Empiezo por decirle, sefiora Almeida, yaque
habla usted de alusiones personales, que yo no hice
ningunaalusion personal ayer; yo hice unavaloracion
de sus propios resultados y de conductas politicas,
ninguna otra; pero las conductas politicas tienen que
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ser susceptibles de valoracion. Creo que todos somos
€l equipaje que tenemoas, y tenemos que responder de
nuestros propios hechos.

Al final, usted podia haber justificado su
actuacion politica; de hecho, hubo un conato de
justificacion con relaciéon a tema del escafio -que
parece que eslo que mas|leirritd- cuando dijo que el
escafio no era del partido, que €l escafio, como lo
daban los ciudadanos, cada candidato tenia que
interpretar la utilizacion que haciade él y que, por lo
tanto, no habia reproches. Espero que esto sea un
relato de pasado, no un prondéstico de futuro.

En todo caso, si quiero decirle, sefiora
Almeida, que es importante que tengamos claro que
nosotros si podemos hacer juicios, y debemos hacer
juicios, sobre determinadas conductas politicas que
afectan directamente a los ciudadanos. Y le puedo
decir una cosaademas: no estoy solo en estejuicio; es
decir, € sefior Pérez o hizo; lo hizo en la campafia
electoral también, y le reprochd austed que hicierala
campafa electora como candidata del Partido
Socialista Obrero Espafiol teniendo en su equipaje un
escafio conseguido en laslistas de IzquierdaUnida, y
se publicd en los medios de comunicacion. Entonces,
claro, laestrategia electoral de no confrontacion entre
losdos Gruposdelaizquierdahizo que aquellavoz del
sefior Pérez -que fue precisay brillante, pero tengo
gue decir que de volumen escaso porque no se
amplificé- (Rumores.) no fuese discutida después por
el Grupo Parlamentario Socidliista o la propia
candidatura socialista.

Ahora bien, sefiora Almeida, nos podremos
reprochar muchas cosas en la vida Usted ha
intentado hoy aqui dar, no sési unarespuesta, porque
yo, desde luego, no me dirigi a usted en términos
personales ayer, introduciendo temas internos de
partido desde sunatural ignoranciay desconocimiento
de las normas de funcionamiento de esta casa,
confundiendo, probablemente, 1o que es €l acto del
juramento con un debate de investidura en cuanto a
presencia de representaciones de otras
Administraciones o de los propios compafieros del
partido; introduciendo elementos de valoracién
personal. Y o no he hecho juicios de valor sobre sus
relaciones con sus compafieros 0 sus ex compafieros,
pero, s usted luego me hainvitado, alguno quizalede.

Perole quiero decir unacosa, sefioraAlmeida
-y esto queda no solamente grabado, sino que queda,
naturalmente, en &l Diario de Sesiones, que esun poco
lamemoriacol ectivadetodosnosotros-: yo deciaayer
gue llevo més de la mitad de mi vida -y tengo 40

afos- dedicado alapolitica. Solamente he militado en
un partido politico, desde el diaen que sefundo, desde
ese dia en que tuve ademas el inmenso honor de
acompafiar a quien redacté y presentd los Estatutos
del Partido ante el Ministerio de Gobernacion, que asi
sellamabaentonces, directamente, y no hetenido otra
militancia; no he tenido otra casa, ni he tenido en
ningdn momento, deverdad, ni siquieralamésminima
hipétesis mental de estar en otro sitio distinto. Un
partido es, por |o menos para mi, ademas de una
coincidencia en las ideas, en las ideologias y en los
proyectos, una relacion de trabajo compartido y de
afecto que supera con mucho, de verdad, cualquier
capacidad de ser rota por el interés personal, por la
conveniencia o por la estrategia.

Y0 no sé donde estaré dentro de cuatro afios,
Sefiora Almeida, que parece que al sefior Pérezy a
usted les ha preocupado mucho, pero si les puedo
decir unacosa: en palitica, o estoy ahi, en el Partido
Popular, 0 no estaré, pero usted a mi no me vera
nunca en ningun otro partido que no sea ése, mi
partido, el Partido Popular. (Aplausos en los bancos
del Grupo Parlamentario Popular.) Pero vamos,
Sefiorias, a contestar. Creo, con toda sinceridad, que
muchas de las cosas que usted ha introducido en su
discurso merecen ser matizadas. Y o siempre he dicho
gue es usted una persona trabajadora, pero entiendo
gue la dureza de lacamparia electoral le haimpedido
a usted trabajar de cara a la preparacion de este
debate. Sefiora Almeida, se lo digo con toda
sinceridad, creo que seria cruel.

Por mi parte, en estos momentos, solamente
voy a hacer referencia a agunas de las
incongruenciasquehaintroducido usted en sudiscurso
y alos desconocimientos que se han producido y, en
este caso, con toda sinceridad, estoy absolutamente
convencido dequecuandovuelvausted aintervenir en
el préximo debate sobre €l estado de la Region tendra
todo ese equipaje de conocimiento de nuestrarealidad
autondmica que, en estos momentos, obviamente no
tiene; pero convertir este debate en una réplica
individualizada de todas y cada una de las cosas que
hadicho se convertiria practicamente en el debate del
discurso de otra candidata , no de este candidato.
Usted no ha discutido mi discurso; usted lo que ha
hecho ha sido presentar el suyo. Entiendo que ha
tenido nostalgia de esa situacion, pero no le
corresponde.

Si quiero contestarle algunas cosas. Dice que
hacemos una politica de vencer y no de convencer.
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No lo creo. Yo creo que el pasado 13 de junio
convencidos. A ustedes no -ya lo sé, pero
convencimos alos que teniamos que convencer, que,
indudablemente, eraanuestroselectores. Peroledigo
unacosatambién -y esto no se puede constatar y, por
lo tanto, ustedes pueden pensar que es arrogancia por
mi parte-: yo creo que quienes nos votaron, el 14 de
junio en Madrid se levantaron contentos porque
nuestra opcion politica habia ganado, y creo que
quienes no nos votaron, porgque votaron a otras
opcionespoliticas, no selevantaron contentos, porque
hubiesen preferido que hubieran ganado otras
opciones politicas. Estoy seguro de que ningun
madrilefio selevantd preocupado; ninguno, porquelos
madrilefios saben que, habiéndolo votado o no
habiéndol o votado, aqui hahabidoy aqui vaahaber un
Gobierno que va a defender sus intereses generales,
gue va a defender sus valores esenciales y que es,
apoyado 0 no apoyado por su voto, su Gobierno,
porque éste hasido y vaaseguir siendo un Gobierno
paratodos. Por lo tanto, no estoy yo tan orgulloso de
haber vencido, como, sefiora Almeida, de haber
convencido. Creo que lo hemos hecho asi.

Dice usted que no hubo debates durante la
campaniia electoral y que hicimos una campafia con
sordina, y, luego, ha dicho usted que yo no queria
debatir con S.S. por su condicion de mujer. Tengo que
decir que, de todas sus condiciones, ésa es mi
preferida. (Risas y aplausos en los bancos del
Grupo Parlamentario Popular.) Lo digo
completamente en serio, de verdad, y creo que,
ademas, magnifico representante. No creo que, de
ninguna forma, pueda protestar contra eso, y no
entiendo de donde viene esaargumentacion. Pero dice
usted que hicimos una campafia con sordina. (Qué es
sordina, Sefiorias? ¢Sordinasignificaque en campafia
yo no dije que erausted una hipdcrita? No lo dijey no
lo digo ahora. Usted o ha dicho de mi hace cinco
minutos. ¢Significa que en campafa yo no dije que
usted era una cinica? No lo dijey no lo digo ahora, y
usted |0 hadicho de mi hace cinco minutos. ¢Significa
gue en campafia electoral yo no dije que usted tenia
mala baba? No lo dije, sefiora Almeida; no lo digo
ahora, y usted lo acaba de decir de mi hace cinco
minutos. Luego, por lo tanto, si usted cree que
estamos en una democracia donde animar a los
electores pasapor el gjercicio del insulto, le digo una
cosa: usted no esta definiendo alos electores, sefiora
Almeida, se esta definiendo usted misma. Es usted
quien queda definida cuando, para provocar la
atencion, para buscar un titular, tiene que utilizar

expresionescomo hipécrita, comocinicoy comomala
baba.

Este esun Parlamento donde hemos discutido
mucho; es un Parlamento donde hemos rebatido,
donde hemos tenido momentos durisimos
histéricamente, le puedo asegurar quede unafortaleza
dialéctica que recordarén SS.SS. més antiguas. Con
toda sinceridad, creo que es la primera vez en esta
Camara que tres insultos de esa naturaleza salen de
un Portavoz. No sé si vaaser la Ultima, porque no sé
cuanto tiempo va a querer usted acompafiarnos en
este esfuerzo de la Comunidad de Madrid, ni sé
tampoco, sefiora Almeida, si vaaseguir usted con ese
estilo; pero si le quiero contestar de una forma muy
clara: si lo que usted pretendia con ese discurso esque
por parte del candidato del Partido Popular hubiese
unarespuestaasu nivel, nolo vaaconseguir. Sefiora
Almeida, frenteasusdescalificativos, mi silencioy mi
respeto. Reflexione, por favor; reflexione. (Aplausos
en los bancos del Grupo Parlamentario Popular.)

Sefiores Diputados, estoy en la obligacion -
muy brevemente, sefior Presidente, aunque ya sé que
no tengo limites de tiempo- de contestar a algunas de
las cosas que se nos han dicho aqui.

Consenso. Se nos ha dicho que nosotros no
hemos practicado el consenso. No hahabido ninguna
Legislatura que haya tenido mas consenso que la
L egislaturaque estamos terminando o que termind el
pasado 13 dejunio; de95leyesaprobadas, aprobamos,
por unanimidad, 45; apoyadas por uno de los dos
Grupos de la oposicion, 22, y solamente 28 fueron
votadas en contra por |os dos Grupos de la oposicion.
Por tanto, si por algo se ha caracterizado y definido
esta L egidaturaes, |6gicamente, por la L egislaturadel
CONSenso.

Used me critica, no que cree una
Vicepresidencia, sino que usted adivina, porguelo ha
leido en los medios de comunicacion -y letengo que
decir gque haadivinado bien-, que lapersonaquevaa
ocupar esa Vicepresidencia -tampoco critica que sea
don Luis Eduardo Cortés Mufioz; no es una critica
personal- seael Consgjero de Obras Publicas, porque
piensa -y lo ha dicho reiteradamente- que eso se
convierteenunaidentificacién deunasprioridadespor
parte del Gobierno, y creo que su expresion literal fue
“un abandono de las politicas sociales’. Pues bien,
déemequeledigadoscosas: En primer lugar, ¢puede
haber una politica méas social que la generacién de
viviendapublica?Y, ¢quién hacelaviviendapublica?
La Consgjeria de Obras Publicas. En segundo lugar,
¢puede haber una politica mas socia que la
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generacion de un transporte publico como es el
Metro? Y, ¢quién hace esa infraestructura? La hace
la Consgjeria de Obras Publicas.

Sefiora Almeida, yo sé que usted no lo hace
para criticar a sus compafieros, pero déeme que le
recuerde una cosa. ¢Cuando ha habido en esta
institucion un Gobierno que haya tenido un
Vicepresidente y que no haya sido el Vicepresidente
el Consgjero de Obras Publicas? Nunca. O no ha
habido Vicepresidente, o e Vicepresidente hasido €
Consgjero de Obras Publicas. (Denegaciones por
parte del sefior Lissavetzky Diez.) Eso es asi; mala
memoria tiene usted, sefior Lissavetzky; se lo puedo
asegurar. En 1983, € Vicepresidente del Consgjo de
Gobierno fue, no de Obras Publicas, sino de
Infraestructuras, don César Cimadevilla Costa; y en
1985, donde hubo un segundo Vicepresidente para
Economia, semantuvoel Vicepresidente Primero, don
César Cimadevilla, en materia de Infraestructuras.
Luego, por o tanto, Sefiorias, lo que nosotros hemos
hecho es algo muy razonable, y es que, no solamente
por las condiciones personales que le avalan, sino,
ademés, por el carécter multisectoria de sus politicas
y determinante que tiene la Consgjeria de Obras
Publicas, hemos hecho 1o mismo que hizo el Partido
Socidista. Yo estoy seguro de que usted no queria
simular con esto una critica encubierta al pasado del
Grupo Parlamentario Socialista 'y de los Gobiernos
socidistas. (Rumores.) Estoy seguro de que no lo
queria; como estoy seguro, lo digo. Pero si ledigo que,
por favor, antes de hacernos una critica a nosotros,
miren ustedeslo que hicieron en el pasado, porqueno
parece que tenga mucho sentido el que lo hagan asi.

Dice que nuestra presentacion ha sido una
relacion de promesas incumplidas. Pues, tiene razon,
Sefioria; algunas promesas|ashemosincumplido. Las
hemosincumplido porque, ante estaCamaray antelos
ciudadanos de Madrid, yo prometi 200.000 puestosde
trabajo, y lo que he conseguido es que lasociedad de
Madrid genere 270.000 puestos de trabajo; un
incumplimiento positivo. Porque, anteestaCamara, yo
prometi 24 kildmetros de Metro, y hemos hecho 55
kilometros de Metro; otro incumplimiento positivo.
iSiga usted por ahi, que, siempre y cuando los
incumplimientos sean superar €l compromiso que
tenemos con los ciudadanos, |e puedo asegurar que
estaré absolutamente orgulloso de €ello!

Usted dice -y luego entraremos en los datos
deempleo o, si quiere, entramos ahora- que Nosotros
no podemos estar orgullosos de la reduccion de los
93.000 parados que se han convertido en activos en

esta Legidatura. ¢Usted sabe lo que pasd en las
anteriores Legislaturas, sefiora Almeida? ¢Usted 1o
recuerda? ¢Usted sabe que durante la | Legislatura,
frente a una reduccion de 93.000 parados y a una
generacion de 270.000 puestos de trabajo, € paro
crecio en Madrid en 16.200 personas? ¢Usted sabe
guedurantelall Legidatura, entrelosafios87y 91, €
paro crecio en 79.500 personas? ¢Usted sabe, sefiora
Almeida, que la Legidlatura inmediatamente anterior
a que nosotros nos hiciésemos cargo de las
responsabilidades de Gobierno de la Comunidad de
Madrid, frente a esos 270.000 puestos detrabajo que
se han creado, que a usted e parecen pocos, frente a
esos 93.000 parados menos que se han conseguido,
gue a usted le parecen pocos, |o que consigui6 €l
ultimo Gobierno socialista fue 191.000 parados més?

¢Usted sabe que nosotros estamos por encima
de la media nacional en creacion de empleo y por
encimade lamedianacional en reduccion de paro, y
queel ultimo Gobierno socialistaestabapor encimade
lamedianacional en produccion de paroy por debajo
de lamedia nacional en creacion de empleo?

¢Usted sabe, por o tanto, que no escoyuntura
nacional, sino directamente las politicas activas
coadyuvantes seguidas desde la Comunidad las que
han conseguido este resultado?

SefioraAlmeida, contodasinceridad, yo creo
gue, cuando nosotros podemos decir con justiciaque
en estos cuatro afos se han creado tantos puestos de
trabajo en M adrid comotodal apobl aci én ocupadaque
existe, por g emplo, Sefiorias, en unaprovinciacomo
Guipulizcoa, comotodalapobl acion ocupadaqueexiste
en Tarragona -270.000 puestos de trabgjo-, y, sobre
todo, cuando ninguna otra Comunidad Auténoma ha
generado mas empleo que el que hemos creado
NOSOtros, me parece, sinceramente, que esincurrir en
actitudes muy poco consecuentes el hacer unacritica
sobre eso.

Si usted viene con una actitud responsable a
decirnos que tenemos que seguir en esas vias, que
tenemos que destinar no 820.000 millones de pesetas,
como hemos hecho en esta L egislatura, sino mésalos
planes de generacion de empleo en la Comunidad de
M adrid; adecirnos quetiene que seguir siendo nuestra
prioridad, yo le puedo asegurar que ese discurso 1o
convierto en un espacio de encuentro entre €
Gobierno y la oposicién. Pero lo que usted no puede
decir es que, siendo ésta Comunidad la que mas
empleo ha creado en estos cuatro afios de toda
Esparia, no ha sido €l trabajo una prioridad absoluta.

Y, si, ademés, me tiene usted que reconocer
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-que lo reconocera, y seguro que subira aqui a la
tribunay lo dir& que e nuestro esel megjor empleo de
Espafia, porque es el més estable, tenemos el mésalto
grado de estabilidad en empleo de todas las
Comunidades Auténomas de Espafia, coincidira
conmigo en que las politicas que ha seguido la
Consgjeria de Economia, y todo e Gobierno
coadyuvando con ella, han sido las politicas acertadas.

Me dice usted que €l paro registrado en las
mujeres es altissmo en Madrid, porque son 116.000
parados. Coincido plenamente, es altisimo, y
preocupante. Pero, por favor, recuerde usted los
puestos de trabajo que hemos creado paramujeres en
esta L egidatura, y, sobre todo, recuerde usted que esa
cifra, alta, preocupante, grave, de 116.000 paradasen
nuestraComunidad, ¢cuando fuelaultimavez quela
tuvimos? ¢Cuando fue? Porque no fueen el 95, ni en
el 94, ni & 93, ni & 92, ni enel 91, ni enel 90, ni & 89,
ni en el 88, ni en & 87, ni & 86, ni en & 85; nos
tenemos que remontar a 1984 para encontrar solo
116.000 paradasen M adrid, porquedurantetodosesos
anos de gestion socialista las cifras alcanzaron hasta
las 165.000, sefiora Almeida. Por lo tanto, haga usted
un reconocimiento del esfuerzo que ha hecho este
Gobierno, y que va a seguir haciéndolo, por el
problemadel paro en lamujer.

Hay otras consi deraciones que creo que estoy
obligado a hacerle también sobre algunas de las
afirmaciones que usted ha hecho. Ha hablado del
Prisma. Y ales he explicado antes que € Prismano es
el Unico instrumento de cooperacién con los
Ayuntamientos en esta L egidatura, sino que el pacto
local contendra aquellos conceptos que ustedes, |os
dosPortavoces, hanintroducido, queno puedenincluir,
l6gicamente, un plan de inversiones, pero si la
transferencia de competencias,; es decir, € propio
gasto corriente. En todo caso, con relacion al Prisma,
me dice usted que no lo hemos inventado nosotros.
iClaro que no lo hemos inventado nosotros! Hemos
hecho unacosamucho mésimportantequeinventarlo,
y es que lo hemos cumplido. Este es un factor
importante.

Diceusted que d Prismaeséel Plan Cuatriena
con otro nombre; no solamente con otro nombre,
porque hay dos variaciones: una, los conceptos de
distribucion delas cantidades Prismase objetivaron, y
eso se reconocié absolutamente por todos los
Ayuntamientos de esta Comunidad Auténoma, y, por
supuesto, en la politica que hemos hecho, y que
seguiremos haciendo, de encuentro con todas las
Corporaciones Municipales, a margen de quiénes

sean los gestores que los ciudadanos hayan decidido
gue las gobiernen; nosotros lo que hicimos fue un
sistemaobjetivo, donde no quedabaningin punto ala
discrecionalidad o, lo que es lo mismo, a la
arbitrariedad, y ahi habia un punto importante de
diferenciacion con el Plan Cuatrienal; no era €l més
importante, |o masimportante de todo es que nosotros
hemos gjecutado & Prisma; hoy se encuentrausted un
plan deinversiones gjecutado. Pero el Plan Cuatrienal,
gue dice usted que lo inventaron los socidlistas, y es
verdad, ¢sabe usted quién lo gecuté? (La Sra
ALMEIDA CASTRO: Ellos.) No, no; lo inventaron
ellos, o aprobaron ellos, o vendieron electoralmente
ellos, ahora, eso si, ¢quiénlo hapagado? Nosotros, en
un 52 por ciento, Sefioria. El 52 por ciento del Plan
Cuatrienal lo ha pagado el Gobierno desde 1995.
(Aplausos en los bancos del Grupo Parlamentario
Popular.- Protestas y pateos en los bancos de los
Grupos de la oposicion.)

El 52 por ciento. (Rumores) No tengan
ustedes absolutamente ninguna duda. Esta en las
Leyes de Presupuestos y, sobre todo, esta en la
liquidacion de los presupuestos anuales, de verdad.
Nos encontramos con un Plan Cuatrienal que estaba
sn gecutar y sin aprobar en muchas de las
inversiones, pero, sobre todo, que estaba sin pagar;
estaba sin pagar, y 1o hemos pagado con cargo a
presupuestos de este Gobierno en un 52 por ciento.
Luego, por lo tanto, ¢cudl es la enorme ventagja del
Prisma? Que se cumple; que se cumple; que aqui hay
un Gobierno de gestion, no un Gobierno que, en fin,
gueideay luego no. (VARIOS DIPUTADOS DEL
GRUPOPARLAMENTARIO SOCIALISTA: No,
no.) Venga, recuperen ustedes la calma.

Lo que si le puedo decir es que el 92 por
ciento, para que tenga los datos exactos, de las 1.072
obras previstas en el Prismaestan yaconcluidaso en
proceso de gjecucion, y que esto representa en estos
momentos una inversion de 58.025 millones de
pesetas; para que puedan tener absolutamente todos
los datos.

En materia de medio ambiente solamente le
guiero hacer dos anotaciones. Probablemente porque
no le han pasado bien los papeles usted ignoraque los
Planes de Ordenacion del Guadarramay del Sureste
los hemos elaborado nosotros en esta Legislatura;
creo que hadicho que | os estaban esperando. Bueno,
no tiene méas que pedirle a sus compafieros que
estaban en la Legidatura pasada el Diario de
Sesiones, que, sin duda, se lo facilitaran; pero, con
todo, yoselopuedoremitir, porqueestan directamente
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elaborados.

Otro dato més en materia de medio ambiente,
porque usted ha hecho una critica a una actuacion por
parte del Consejo de Gobierno de exclusion de una
declaracion de impacto ambiental que hemos hecho
con unacarretera; usted no lahamencionado, peroyo
se lo puedo decir: es la carretera que comunica €l
casco urbano de San Fernando de Henares con el
poligono industrial. El poligono industrial vivia de
espddasal pueblo; eraunareivindicacion permanente
de la Alcaldesa de San Fernando de Henares que se
construyese esa via de comunicacién, que, en
definitiva, hacia lo que yo les decia antes, que es
incorporar el paisgjeindustrial alaciudad y no tener
un poligono industrial que, aunque esté en el término
municipal, habia que salir por la N-Il y, a efectos
précticos, pertenecia mas de facto a Torrején que al
propio San Fernando; y nosotros o hemos hecho.

Para poder hacerlo -0jo, no para poder
hacerlo de cara a la campana electoral, porque ya
sabe usted que eso se inaugurd después de la
camparia electoral, porque nosotros no inauguramos
nada en campaha electoral (Risas en los bancos del
Grupo Parlamentario Socialista.) Sus Sefiorias se
rien, pero es rigurosamente cierto-; para poder
hacerlo, repito, dentro de los plazos es rigurosamente
cierto que, cumpliendo estrictamentelaley, acordamos
en Consgjo de Gobierno laexclusién deladeclaracion
deimpacto. Este es un mecanismo extraordinario, un
mecanismo que se aplicaen aguellas ocasiones en las
gue existen otros valores que se entiende que estan
por encima. Lo hemos hecho también en algunaotra
infraestructura-en este caso fue pedido por un alcalde
de lzquierda Unida, en el otro por un alcalde creo
recordar que del Partido Sociaista- de carécter
econdmico que era absolutamente determinante para
unmunicipio, y o hicieron ustedescuando gobernaron;
lo hicieron ustedes cuando gobernaron. ¢Cudl es la
diferencia, sefiora Almeida? Pues que nosotros
excluimos de la declaracion de impacto una carretera
gue comunica €l poligono industrial con el casco
urbano de San Fernando de Henares y ustedes
excluyen de la declaracién deimpacto la creacion de
una carcel en Soto del Red; para nosotros lo
prioritario sonlasviasde comunicaciony paraustedes
la creacion de una carcel. Es la historia. (Fuertes
aplausos en los bancos del Grupo Parlamentario
Popular.) No voy ainsistir mucho més en algunos
asuntos.

Ha hecho usted algunas referencias al
transporte que, con toda sinceridad, rayan un poco en

lo incomprensible parami, aunque, sin duda, debe ser
un problema de mi propia capacidad para
comprenderlo. Dice usted que ustedes apuestan por la
conexién de todos |os modos de transporte; creo que
nos lo ha dicho asi. Es un concepto que yo he
manejado mucho: laintermodalidad; lamanegjéy fue
debatido también, incluso yo sigo proponiendo que el
dia que tengamos el gran aeropuerto de Campo
Real..., por cierto, su confusion con relacion a
aeropuerto de Campo Real solamente es superadapor
la confusion con respecto a lo que significa la
intermodalidad del transporte. Pero dice usted que
apuesta por la intermodalidad; la intermodalidad es
eso, Sefiorias, es poder llegar en alta velocidad al
aeropuerto, o poder llegar en metro a aeropuerto, o
poder conectar las redes de metro con las redes de
cercanias; esto eslaintermodalidad que defiende hoy
brillantemente la sefiora Almeida. jCémo siento de
verdad que quien le haya preparado el discurso nole
preparase también la campaiia electoral!, porque, si
no, no volveria usted a criticar que Illevasemos €l
metro a Pitis precisamente parainterconectarlo con la
red de cercanias de Renfe. (Aplausos en los bancos
del Grupo Parlamentario Popular.) jCoémo siento
gue no se lo preparasen antes, de verdad! Pero no
importa, sefiora Almeida, estoy absolutamente
convencido, de verdad, absolutamente convencido de
gue cada debate que tengamos usted |o hara cada dia
mejor y con mas brillantez.

No quiero dejar de hacer algunareferenciaa
Metrosur. Le criticaba antes al sefior Pérez, y le
critico austed también, el que hayan defendido que €l
Metrosur se convierta en un tren que hieralos cascos
urbanos y que atraviese las propias ciudades.

Los ciudadanos de Valecas nos estén
pidiendo, y han firmado un acuerdo con e
Ayuntamiento para conseguir que 1o que en estos
momentos es una herida que divide € distrito se
convierta en un espacio recuperable. Era una de las
pretensiones que atendimos nosotros con Getafe, y
firmamos un convenio que, después, al no suscribirlo
la Administracion General del Estado, nos hicimos
cargo de él porque nos parecia extraordinario; no nos
vengan ustedesdiciendo ahoraque quieren untrenen
superficie, porque eso es un enorme error, esun error
gravisimo, sefioraAlmeida, y, por lotanto, yolesinvito
alarectificacion.

Me ha preguntado usted si vamos a hacerlo
con los Alcaldes. Naturalmente que lo vamos a hacer,
como siemprelo hemos hecho todo; o que ocurre es
gue era absol utamente razonabl e -usted |o entendera-
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gue esperasemos a que los ciudadanos decidiesen
quiénesiban a ser los Alcaldes antes de sentarnos con
ellos, en convocatoria que ya estd hecha,
directamente. (Rumores en los bancos de la
izquierda.) Sefiorias, asi debe de ser. Y ésa es la
razén por laque yalos Alcaldes se han reunido con €
Consgo de Obras Publicas a los efectos del
establecimiento del Metrosur. Pero, en todo caso, si
lesdiréqueigual queel Metro de Madrid, Metrosur no
significaracoste econdmico, absol utamente ninguno,
para ninguno de los municipios del sur.
Conrelacidnalasautovias, selo heinsinuado
antes, pero se lo quiero apuntar ahora, sefiora
Almeida. Nosotros hemos hecho autovias de pegje;
l6gicamente; otras Administraciones las estan
haciendo ahora, es cierto. A mi no se crea que me
gustan mucho las autopistas de pegje; por supuesto,
prefiero las autopistas libres -yo creo que cualquier
persona lo entendera asi-, pero la aternativa que se
planteaba era doble, porque la alternativa era decir:
ante la insuficiencia presupuestaria -que si la hay-
para hacer la M-50 por parte de la Administracién
Generad del Estado, para hacer, como se esta
haciendo y se estd adjudicando y se esta gjecutando,
el tren de cercanias Alcobendas-San Sebastian delos
Reyes, paraadquirir |os compromisos que haasumido
laAdministracion General del Estado, como esllevar
el tren de cercanias desde Tres Cantos a Colmenar, la
insuficiencia presupuestaria obligaba a demorar las
obrasy, por lo tanto, se optd por un sistema de pegje.
Y cuando yo, ante mi mismo, empecé a
discutir intelectualmente laposibilidad o € acierto de
esamedida, a final hubo un argumento que me eché
paraatras, y €l argumento, sefiora Almeida, esquela
primeravez que se introduce la propuesta de hacer
una autopista de pegje en Madrid, concretamente la
R-2, es en el Plan de Carreteras que hizo e sefior
Borrell. Esta es una idea socidista; ésta es una idea
gue esta en el Plan de Infraestructuras que present6d
€l sefior Borrell, y, para decir exactamente las cosas,
diré que solamente laaplico alaparaelaalaN-Il, a
laR-2, pero d principio essuyoy laideaessuya. Lo
gue ha hecho el actual Gobierno es coger laidea del
sefior Borrell, que pensd que era buena, y decir:
iHombre!, enlugar de quedarnos solamenteenlaR-2,
vamos ala 3, vamos ala4 y hacemos € resto de las
autopistas de peaje. Pero sepan, Sefiorias, que €l
primer documento oficia delaAdministracion General
del Estado que contempla la realizacion de una
autopista de pegje en nuestraComunidad de Madrid,
lo suscribié su compafiero de coalicion, el sefior

Borrell.

Con relacion a pacto de educacion -y sigo
también su hilo argumental -, solamente quiero decirle
gue no tenga usted ninguna duda, que |as cantidades
gue nosotros hemos presupuestado son las que
necesita la educacién en Madrid, y que esos 132.000
millones de pesetas se pueden definir de cualquier
forma, excepto como algo forzado a Gobierno
regional.

Fijese, esto yo creo que les define, porque
cuando noOsotros no acordamos una COsa,
inmediatamente surge la critica de que no hay didogo
social; pero cuando hay didlogo social, como es €l
caso del pacto con lacomunidad educativa, ustedes,
Nno sé por qué extrafarazén, dicen quelo hicimosala
fuerza. Es decir, usted no solamente pretende juzgar
nuestras conductas, sino adivinar nuestros
pensamientos. jOiga, que el pacto educativo es una
iniciativa de mi Consgero Villapaos! Fue é quién
convocd a la comunidad educativa en ago sin
precedentes en Esparia, hasta el punto de que ahora el
pacto educativo de Madrid se esta convirtiendo en
algo que, ahora si, aegan los agentes sociaes para
firmarse en otras Comunidades Autonomas. Pero
decir gque una iniciativa nuestra, una idea nuestra es
algo forzado... Pues, hombre, también pueden decir
ahora que el Metrosur lo hago forzado, porque me
fuerzalaoposiciény los Alcaldes del sur, pero doy fe
de que fue unaideamia, quelo ideé yo, junto con mi
Consgjero, y que, entodo caso, estaremos encantados
de compartirla; pero lo que si les pedimos es que
nuestras ideas, en donde les acogemos, no intenten,
por favor, usurpérnoslas, porque eso no me parece
gue sea muy justo.

Con respecto a las universidades publicas,
hablaba usted -creo que ha utilizado la palabra
“aburridas’- de las universidades aburridas. Yo
solamentele pido unacosa, deverdad: hagausted algo
gue hice yo hace cuatro afiosy dos meses: hable con
los rectores de las universidades publicas de Madrid.
Hable con ellosy pregunteles qué opinion tienen del
incremento del 71 por ciento que se ha producido en
su presupuesto desde el Ultimo presupuesto socialista
-socialista porque e Gobierno de la nacién era
socidista en 1995- a presupuesto de 1999.
Pregunteles qué es |o que opinan de haber aprobado
un Plan de Financiacion de I nfraestructuras de 60.000
millones de pesetas, donde los propios rectoresy los
propios claustros universitarios deciden cuaes tienen
gue ser las politicas de dotacién de aularios y de los
medios que necesitan. Pregunteles qué opinan de la
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relacién, no solamente de respeto, sino de defensa a
ultranza de la autonomia universitaria que ha seguido
este Gobierno con todas las universidades publicas.
Pregunteles qué opinan del hecho de que crear una
nueva universidad publica en Madrid, la “Rey Juan
Carlos’, no haya supuesto merma de ingresos para
ninguna de las anteriores universidades publicas.
Preginteles qué opinan del hecho de que este
Gobierno no hayadestinado ni unasolapeseta, repito,
ni una sola peseta en cuatro afios a una institucion
universitaria que no sea una universidad publica.
Hable con ellos; algunos tendran un pensamiento que
estara méas orientado hacia unos partidos politicos;
otros quiza lo tengan orientado hacia otro. Yo, de
verdad, lo Unico que digo es que si de algo estoy
orgulloso durante estos cuatro afios es de larelacion
gue he mantenido con los rectores, del absoluto
respeto que se ha mantenido mutuamente, y, desde
luego, del incremento presupuestario, sinparangénen
Espafiani en ningunaotraAdministracion Publica, que
hasupuestoladotacién denuestrauniversidad publica.

Mire, laUniversidad es nuestro emblema; yo
siempre digo que no deberiamos tener muchos
elementos de identificacion, pero que, s alguno
tenemos, no tenga usted absol utamente ninguna duda
de que seriala excelenciay la calidad universitaria.
Por eso, € que se intente discutir lo obvio no me
parece |6gico. Usted podia decirme con toda razén:
tenian que haber hecho estacarreteraque no hicieron,
y esverdad, porque tenemos muchas infraestructuras
pendientes que vamos a hacer en esta Legidatura; s
me dijera: tenian que haber hecho esta obra agui;
también lo podria decir. Pero, de verdad, sefiora
Almeida, que usted haga un discurso de criticar la
politica de educacion que hemos seguido y la politica
de inversion en universidad lo Gnico que va a
conseguir es estrellarla a usted contra la propia
realidad, y le puedo asegurar que eso esalgo queleva
aperjudicar.

Dice que no hemos creado plazas de
residencia. Mire, en tan solo tres afios de Legidlatura,
el Gobierno regional duplicé € nimero de plazas
residenciales puestas en funcionamiento durante las
dos Legislaturas anteriores, en solo tres afios. 2.432
plazas nuevas frente a 1.026 -a estas aturas del
debate, no sé si estoy debatiendo con la sefiora
Almeida o con el sefior Lissavetzky. (Risas.) Tomo
notadel asunto-; por tanto, 2.432 plazas nuevas frente
a 1.026. En consecuencia, creo que seria bueno que
se documentase con relacion a esto.

El Plan de Discapacitados. Le puedo decir

gue nuestro Gobierno ha aprobado el Plan de Accion
para Personas con Discapacidades; que ese Plan tiene
unadotacion -usted no |o sabia, seguro, y por esto ha
cometido ese error- de 83.792 millones de pesetas
paralos proximos cuatro afios, y que pretende hacer
frente a las necesidades y a las nuevas aspiraciones
gue plantea un colectivo que representa nada menos
que el 2,8 por ciento de toda la poblacién madrilefia.
Por lo tanto, este reproche que usted nos hacia es un
reproche que nace de su falta de conocimiento, pero
no de larealidad.

LaAgenciaAntidroga. LaAgencia Antidroga
es uno de los instrumentos més eficaces que se han
puesto en marcha en esta Legidatura. Es,
probablemente, el lugar deencuentro, no solamentede
las distintas Administraciones Publicas, sino de todos
los agentes socia esqueluchan -y luchan con eficacia-
frente ala esclavitud que generan las drogadi cciones.
No se falsea ninguna cifra de la Agencia Antidroga.
En muy pocas cosas me voy a poner serio con usted,
sefioraAlmeida; pero en ésta, me pongo. No sefasea
ninguna cifra en la Agencia Antidroga. Esa es una
afirmacién que no es cierto, y que no digo que sea
mentira porque, para que fuera mentira, tendria que
tener mala fe y conocimiento previo. Por tanto, 1o
atribuyo a su ignorancia; pero no diga que se falsean
cifras en la Agencia Antidroga porque eso es
rigurosamente fal so.

Con relacion a IMI, ya le he contestado a
sefior Pérez cual es nuestro compromisoy laeficacia
gue hemos demostrado.

Con relacion alacultura, puesto que usted se
hametido en unadefinicién cultural que entiendo que
en ese sentido comparte, y ojalalaspoliticasculturales
durante los préximos cuatro afios formasen parte de
aquello que yo he definido que son los espacios de
consenso que tienen que tener las distintas fuerzas
politicas, si a usted lo que le preocupa es el
presupuesto si le quiero decir que en 1996 crecio un
21,7 por ciento, queen 1997 crecié un 14,6 por ciento,
gue en 1998 crecio un 15,5 por ciento, y que en 1999
crecio un 20,6 por ciento. Esdecir, que, si quiereusted
compararse con el tltimo impulso cultural nacido del
socialismo, hoy el presupuesto nuestroesun 53,55 por
ciento superior a ultimo presupuesto socialista de
1995. Puede usted criticar que las cosas las hacemos
mal o que no dirigimos bien nuestrosobjetivos, eso es
legitimo, pero no puede decir que no hay interés ni
dotacion presupuestaria porque, desde luego, la
nuestra es absoluta en todos |os sentidos.

Telemadrid. De Telemadrid no voy adecirle
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mucho, solamente un dato econémico y un juicio de
valor. En menosde cuatro afios Telemadrid hapasado
de perder mas de 3.000 millones de pesetas a ganar
650 millones. Telemadrid ha reducido su
endeudamiento en 6.000 millones de pesetas, datos
financieros; datos de gestion -y hago miaslaspalabras
de don Alfredo Pérez Rubalcaba: “La television
publica mas independiente que existe en Espafia es
Telemadrid.” (Aplausos en los bancos del Grupo
Parlamentario Popular.)

Me habia realizado usted una pregunta
concretac cual era el endeudamiento total de la
Comunidad de Madrid con organismos auténomos,
Administracién, empresas publicas, y, por cierto, con
universidades, porque también la Administracion del
Estado nos computa universidades: 509.000 millones
de pesetas; es € Ultimo dato, yalo tiene usted puesto
gue me lo ha pedido, y, naturalmente, siempre que
tenga alguna duda sobre esto estaré encantado de
poderlaresolver y podérselafacilitar.

Termino, sefior Presidente, Sefiorias. Soy
consciente de que luego tendré ocasion de volver a
contestarles a ustedes, en su caso, si ahora hacen uso
de la palabra. Al sefior Pérez ya le he manifestado
antes mi respeto personal, que solamente es
comparableami diferenciay ami distanciaideol 6gica
conédl,y austed, sefioraAlmeida, quieroreiterarlecon
todacordialidad, de verdad, €l ofrecimiento que ayer
hice de cooperacion y de colaboracién durante los
préximos cuatro afios. Un gobierno esmejor gobierno
S tiene una muy buena oposicion.

Yo no les pido a ustedes una actitud acritica,
no les pido a ustedes una fata de control; les
manifiesto y les comprometo desde ahora mismo, no
tengan absol utamente ningunaduda, ladisposicion de
todo mi Gobierno, de todos mis Consejeros y, por
supuesto, la mia misma como Presidente, a
someternos permanentemente a control que SS.SS.
quieran, a control ordinario, acelebrar todasaquellas
sesiones parlamentarias que ustedes entiendan que
son oportunas, como la que hoy antesles he sugerido
de un debate monografico sobre la financiacion
autondémica de cara a los grandes asuntos que nos
ocupan en nuestra Comunidad Auténoma, y creo que
ése es el espacio de encuentro donde tenemos que
estar.

Yo no tengo, sefiora Almeida, se lo he
reiterado en varias ocasiones, absolutamente nada en
contra de su persona, ni muchisimo menos, pero si
creo, contodasinceridad, que esbueno que en politica
asumamostodos el papel quenoscorresponde, y tiene

usted que entender que el juego democrético no
solamente permite alaoposicion criticar a Gobierno,
sino que permite también en este caso a candidato -ni
siquieratodaviaacttio como Presidente del Gobierno-
hacer unacritica, ami juicio severa, de determinados
comportamientos que usted ha seguido.

Yo nunca le reprocharé sus criticas, porque
creo que es su obligacion, pero si le reprocho sus
insultos. Creo, con toda sinceridad, que usted no ha
aportado nada a la historia de esta Cémara
introduciendo en €l Diario de Sesiones las palabras
hipdcrita, cinicoy malhablado. Creo que tampoco ha
aportado absolutamente nadaa su equipaje personal,
y creo, con toda sinceridad, que a la opcién politica
gue usted representa hoy en esta Camaratampoco la
haenriquecido introduciendo eselenguaje, y ahi si le
tengo que decir, sefiora Almeida, que en ese espacio
Nno me va a encontrar, pero no me va a encontrar ni
respondiéndole, porque no lo voy a hacer, pero
tampoco me va a encontrar consintiéndole,
entendiendo por consentimiento no hacer unaprotesta
severade lo queami juicio es romper unaformade
entender lademocraciay €l didlogo parlamentario que
Nosotros -creo que todos- estamos muy orgullosos de
haber hecho durante tantos afios.

Sefiora Almeida, bienvenida a esta Camara.
Quetengaun magnificotrabajo parlamentario durante
los préximos cuatro afios. Estoy encantado de debatir
con usted. A partir de que se abra el Diario de
Sesiones estaré todos los jueves a su disposicion.
Espero de S.S. a menos una pregunta cada jueves, y,
s agunjuevestieneinterésen hacerme dos, digamelo,
porque e puedo asegurar que intentaré complacerla.
Si le pido una cosa: por usted, por su Grupo
Parlamentario -en el que hay muchos Diputados con
los que he trabgjado muchos afios, alos que respeto
y admiro desdeladiscrepancia- y por unaideologiade
un partido a que usted representa sin pertenecer aél,
gue no es el mio, pero por el quetengo un profundo
respeto ingtitucional e histérico, no vuelvaainsultar,
sefioraAlmeida. Gracias, sefior Presidente. (Aplausos
en los bancos del Grupo Parlamentario Popular.)

B Sr. PRESIDENTE: Gracias. Tiene la
palabrael sefior Pérez, por tiempo de quince minutos.

B Sr. PEREZ MARTINEZ: Muchas
gracias, sefior Presidente. Y o creo queaestas aturas
del debate se podra comprender que a este Portavoz
le resulte précticamente imposible seguir un guion ni
pretender responder a los argumentos del sefior
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candidato a la Presidencia del Gobierno.

El sefior candidato comenzabapor plantear un
debate que al parecer tenemos -al parecer no, seguro
gue lo tenemos- sobre la generacién de |os recursos.
Yo creo que hay un debate, que es interesante, en
torno a la generacion de los recursos, pero no me
negard el sefior candidato que hay un debate no
menosinteresante, que es el de mantener |os recursos
gue tenemos. Digo yo que antes de ponernos a
generar mas, 0 simultaneamente quiza generamos
més, cOmMo mantenemos| osrecurso quetenemos, y en
laidea del sefior candidato -por 1o que defiende, por
las politicas que, cuando menos, avala no se
mantienen desde luego los recursos transfiriendo los
recursos publicos a la iniciativa privada, porque €l
sefior candidato suele confundir de manerareiterada
en todos los debates lainiciativa social y la sociedad
con |os agentes econdmicos de lasociedad, y no eslo
mismo: la sociedad es algo més amplio.

Los agentes econdmicos estan dentro de la
sociedad, pero la sociedad fundamentalmente son las
personas que la componemos. los hombres, las
mujeres, personas que tenemos problemas, que
Vivimos, que necesitamos sitios donde tener nuestra
residencia, formarnos, educarnos; que necesitamos
politicas y derechos fundamentales, que, ademas, €l
mandato constitucional establece. Esa esla sociedad.
Por tanto, que no confunda el sefior candidato la
iniciativa social, la iniciativa privada, los agentes
econdmicos que intervienen en la economia, con la
sociedad, porque si lo confunde é, y en algin
momento pudierallegar aconfundirnosatodos, loque
tendriamosquehacer sencillamenteesdimitir todosde
nuestros cargos, sacar el Gobierno a concurso
oposicion, y que gobernara verdaderamente el mejor
por sus conocimientos, su curriculum o su capacidad
de hacerse campafias y, por lo tanto, sus capacidades
multimillonariasparahacer politica. Comoyocreoque
el sefior Gallardén no esta de acuerdo -por 10 menos,
espero que no esté de acuerdo- con esta barbaridad
gueyo acabo dedisefiar o inventarme-es un suponer-,
yo le pido que no confundamos esos dos términos.

En cuanto a una fiscalidad més progresiva,
evidentemente es otra forma de tener recursos.
Nosotros no estamos por unamayor presion, sino por
unamayor progresividad fiscal. Nosotros no estamos
por disminuir los ingresos del Estado, de la misma
manera que no estamos por vender 10s recursos
publicos, estas cosas que hace €l sefior Beteta con
tanta gracia, que es sacar dinero del Canal de Isabel
I, quelollevaend bolsilloizquierdoy selo colocaen

el derecho, que es €l de la Consgieria, 0 viceversa.
Pero esté bien; es habilidoso, y para hacer juegos de
mano no estamal, pero eso no tiene nada que ver con
lo que le decia su futuro Presidente, y el Presidente
durante estos cuatro afios, acerca de cobmo generar
recursos y como entender una sociedad maés
progresiva 0 mas progresista.

Por |o tanto, para nosotros |os protagonistas,
el protagonismo en la sociedad es de las personas, y
las personas tienen derechos fundamentales que
creemos hay que garantizar. El primer derecho es el
empleo, y parahablar de derechosy hablar del empleo
hay que hablar de industria, hay que hablar,
efectivamente, de generacion de recursos, hay que
hablar, evidentemente, de una base industrial con
futuro. Usted defini6 ayer perfectamente cud es esa
base econémica de la Comunidad de Madrid: la
logisticay €l turismo. Y con eso quedadicho casi todo,
sefior Gallardon. No noshabl 6 del sector aerondutico,
del material de transportes, de las quimicas, de las
telecomunicaciones; no nos hablé de los sectores
econdmicos de arrastre, en definitiva, que pueden
generar unaeconomiadiferente, que pueden generar
empleo estable, empleo de calidad, que pueden
generar desarrollo e investigacion de nuevas
tecnologias. No nos hablé de eso, nos hablé de
logistica y de turismo. Y de lo que nosotros le
hablamos es de una base industrial reamente
competitiva, pero no competitiva por explotar mas el
factor trabgjo, es decir, por menos salario o peores
condiciones de trabajo, por més flexibilidad del
mercado laboral, sino mas competitiva por las
inversiones, por mayor grado de investigacion, de
desarrollo de nuevastecnol ogias, mayor organizacion
delosempresarios, mayoresposibilidadesdecompetir,
efectivamente, en el ambito europeo con lasempresas
europeas. Por tanto, yo no sé si con esto contestamos
algo o podriamos tener alguna base de acuerdo en
este debate que plantea usted sobre la generacion de
recursos.

En cuaquier caso, hay dos formas de
entender Madrid. Hay dos formas de entender la
politica, lavida. las politicas tienen resultados, tienen
consecuencias y se hacen desde presupuestos
diferentes. Usted dice: ¢qué es crecer? Pues mire
usted, para usted crecer es que crezca el Producto
Interior Bruto, que crezcan |os negocios, que crezcan
las inversiones de Madrid hacia fuera de Madrid,
incluso se las apuntaba usted ayer, como si e Banco
Bilbao se hubiera inventado anteayer, o el Banco
Popular, en fin, las entidades financieras, |as grandes
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empresas. No, esto ya estabaantes de llegar usted. Es
verdad que, alo mejor, cuando hallegado usted estan
mas contentos. No digo yo que no, pero que estaban
ya es una obviedad, no descubro nada. La pregunta
€s. ¢es0 es crecer? Mire usted, los salarios estan
congelados, y, a pesar de eso, la inflacién sigue
subiendo, poquito, esta controlada, pero sube. Eso
guiere decir quelos salarios ho son los culpablesdela
inflacion, teoria clasica del neoliberalismo y que
ustedes se creen, normalmente, a pies juntillas.

¢Queé es lo que crece? ¢(Crece e PIB por
encima del 4 por ciento? Cierto. ¢En donde?
Fundamentalmente en la construccion y en los
servicios. Hay sectores econdmicos donde la
temporalidad del empleo es del orden del 98 por
ciento, sefior Gallardén. ¢Eso es crecer? ¢Eso es
crecer la economia real o es crecer los datos de la
macroeconomia? Crecen sus datos de la
macroeconomia, los datos de la macroeconomia de
todos, pero no crece la economia real, no crecen los
salarios, no crece la calidad de vida, no crecen las
atenciones sociales, no crecen las prestaciones, no
crecen lasjubilaciones; no crece nadade eso, a revés,
decrece. Entonces, ¢qué es crecer y qué es la
economia? ¢Es la economia a la que usted se quiere
referir o es la economia real de la que nosotros
estamos hablando? ¢Con qué indicadores contamos?
Hablamos de calidad de vida, porgue eso no tiene por
qgué contradecir el nivel de renta. No contradice,
incluso, el que haya beneficios, pero, evidentemente,
nos da un sesgo méas socia. ¢Cuanta gente se
beneficia de ese crecimiento de laeconomia? ¢Como
se distribuye ese crecimiento de la economia ante la
poblacion? Esa es la preocupacion socia y ésa es la
percepcion socia de laeconomia, no simplemente el
gue crece el Producto Interior Bruto. Usted puede
venir aqui cuantas veces quiera a decir que crece €l
Producto Interior Bruto, pero con eso no nos estara
diciendo absolutamente nada.

¢A quiénes benefician lasinversiones. Metro
a Bargjas, viges en la sombra, las grandes
operaciones de suelo, € AVE, e Metrosur? Usted
dice: atoda la sociedad. ¢A toda por igua? En una
politicafiscal no progresiva precisamente, no todo lo
progresivaquedebieraser, ¢heneficiaatodo el mundo
exactamente igual € pegje en la sombra? Porque
NOSsotros creemos que eso no es asi, no beneficia a
todos por igual. Entonces el Estado tiene que actuar
con mecanismos de redistribucion de la riqueza, v,
cuando les preguntamos por esos mecanismos de
redistribucion de lariqueza, dicen: jhombre!, es que

eso es oponerse alalibertad, fundamentalmente alas
libertadesdemercado. Aqui queriamosllegar. Cuando
se argumenta eso, no se es ni de centro ni de
izquierdas, se es de derechas. Por tanto, en cuanto al
debate de los recursos, de la economia, y dentro del
muy limitado tiempo que tenemos, yo le avanzo ese
debate, le avanzo esos criterios, por si en aguin
momento pudiéramos seguir debatiendo estas
cuestiones.

Efectivamente, e articulo 145 de la
Congtitucion habla de celebrar convenios de
cooperacion entre comunidades auténomas, y el
articulo 31 del Estatuto de Autonomiade Madrid habla
de esos conveniosy delaformaderegular esetipo de
relaciones. Delo que no hablaes de un Consejo como
estructura permanente. De eso no habla ni la
Constitucionni el Estatuto de Autonomia. Noobstante,
€s0 no va a ser €l obstéculo para que en este debate
pudiéramos entendernos. Expliquenos para qué.
Politicas de coherencia, politicas de solidaridad,
elementos de coordinacion parapoliticas concretasen
recursos naturales, transportes, comunicaciones,
energia, agua, pol iticasmedioambiental es, deacuerdo.
Pero eso, evidentemente, no es el mecanismo -queya
le ha costado a usted decir que no se lo hainventado;
yalo sabiamos, esta en la Constitucion; pero a usted
esto de que no se invente algo le cuesta decirlo, y d
final lo ha dicho; aunque solo sea para que lo haya
dicho, alo mejor ha merecido la pena-.

Las precauciones se las explicamos, frente a
otras Comunidades Autonomas, dos. De ninguna
manera. Y la forma de sdlir de este debate es
precisamente adquirir un mayor peso politico en €l
debate del estado de las autonomias; adquirir un
mayor peso politicoconel Gobiernodelanaciény con
todas las Comunidades Autonomas, absolutamente
contodaslasComunidades A uténomas, preci samente
a amparo de ese articulo 145 de la Constitucién y del
articulo 31 del Estatuto de Autonomia. ¢Por qué?
Porgue, efectivamente, podemos coincidir en que las
nacionalidadeshistéricastienenunplus, tienenun plus
de su cultura, del sentimiento colectivo, delalengua,
delahistoriaquereivindican, delo que sienten como
Suyo, pero eso, evidentemente, no es una jerarquia
paralos derechos fundamentales ni paralos derechos
sociales, los derechos son de las personas, los
derechosno son delosterritorios o no son antesdelos
territorios que de las personas.

Por lo tanto, en ese criterio coincidimos,
porgue, como usted sabe, NOSotros proponemos un
Estado federal, unitario y solidario, y eso, para
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nosotros, esfundamental. Y por eso nos opusimos al
modelo de financiacién de las Comunidades
Auténomas, porque entendiamos que se introducian
elementos de confederalidad fiscal que no nosllevan
precisamente a donde queremos, sino a que las
Comunidades més ricas puedan tener mas
posibilidades; en cualquier caso, estamos de acuerdo
con ese debate sobre el modelo de financiacion.

El apoyo del Gobierno. Hacia usted una
reflexion; nosotros simplementelo haciamos como un
[lamamiento paraque matizaralailusién ciudadanaen
torno a sus proyectos; la ilusion ciudadana es ese
peso, y YO creo que seria unapreocupacion de todos
los partidos politicos como acercar realmente, cOmo
no trivializar lavida politica para que, efectivamente,
losgobiernos delas Comunidades Auténomasy todos
los gobiernos puedan superar esas barreras del 30 por
ciento de apoyo social. Y yo no se lo deciacomo una
critica-selodeciaenlaprimeraintervencion-, porque,
en ese caso, yo estoy aqui hablando en nombre del
cinco por ciento del censo de voto, y, evidentemente,
eso no me satisface; se lo decia como una reflexion
gue nos lleve atodos a evitar la prepotencia, a medir
cual es el grado de separacion de lasinstituciones con
la sociedad.

Pero, claro, se lo decia también porque
entendemos que es un discurso complaciente. Ayer
nos hablaba usted de la creacion. Yo le escuché a
usted -creo que era el dia 2 de mayo, en la Fiesta de
laComunidad- cuando hablabade quelaculturano se
mira solo por un 0jo. Y a mi me parece que la frase
esta bien, me parece que tenemos muchos gobiernos
tuertos, sinceramente. No hay unasolainfraestructura
publica de la Comunidad de Madrid de teatro o de
danza; no hay unauditorio publico, comoreclamanlos
profesionalesdel arte, enlaComunidad deMadrid, los
musicos; no hay, eso si, mas que subvenciones a
compafiias privadas y a salas privadas, pero no hay
unas politicas publicas hacia el arte, hacia la cultura.
Del Centro del Artey delaCulturausted no dijo ayer
ni pio, porgue no tiene ningunaintencién de realizar
ese Centro del Arte 'y de la Cultura; € “Leguidu”,
como sabe, se ha quedado en una biblioteca. No es
ése el proyecto original del que nos habl6 en su dia.

Clarosepuedecoincidir conalgincolumnista
dealgun diario detiradanacional quedice queesto del
artey delarentabilidad social es paradar de comer a
cuatro paniaguados. Ahora, 0jo con esetipo de cosas,
porque, teniendo en cuenta el solarcito que ocupa el
Museo del Prado y lo que se ingresa por entradas,
pues, se podrian hacer unos adosados magnificos. Y,

aprovechando que han pasado las eleccionesy yano
se buscan ni tan siquiera los restos de Velazquez,
porque pintaba mucho y no era de Izquierda Unida,
evidentemente, pues, se llega a este tipo de
conclusiones, comoesteilustrecolumnista, conlasque
a mi me gustaria que usted no coincidiera 'y que
entendiera que el arte puede tener una rentabilidad
socid. Y, en ese sentido, nosotros, como sabe usted,
en campaia electoral hemos realizado una propuesta
sobre la Ciudad de las Vanguardias, un espacio para
e arte, que estamos dispuestos a discutir en esta
Camara, en € Gobierno y en el ambito que sea
necesario paraque, verdaderamente, Madrid recupere
lainiciativaen un terreno que nuncalo debié perder y
gue nosotros hoy creemos sinceramente que lo ha
perdido.

Dicho esto y siguiendo en ese camino de la
autocompl acencia, hablabadel dialogo; ¢conquién, del
didlogo? Hablaba de que no ha habido conflictividad,
lo deciaayer. Si lahahabido, en CASA, en Ericsson,
en Telefénica, en AGFA, en muchos sitios la ha
habido. Y todo esto lo Ilevaba usted a debate del
empleo, conel didlogoconlossindicatosy laspoliticas
de empleo; 820.268.000 empleos. Miré usted, en €
ano 95 -otravez méslaverdad es que discutirlo esya
un tanto supongo que reiterativo, o pesado-, habl6 de
empleo neto, de reducir las cifras de paro reales; es
decir, de absorber lo que se incorporaa mercado de
trabajo y, ademas, generar empleo parareducir € paro
gue habia en el 95. 418.000 parados, es decir,
generacion de empleo neto. Eso no se ha conseguido.

Ahora dice usted que en vez de 820.000
millones para 268.000 empleos, y utilizando unaregla
detres -que ami no me sale, porque debe ser mucho
mas complicada-, con un billon puede generar
225.000. Pues, yo le digo que eso es nada, porque
225.000 los genera la economia madrilefia por su
propia iniciativa o, sencillamente, la economia
madrilefia estara en e “crack”. Sefior Gallardon,
225.000 se generan por la economia madrilefia; se
generan, se generan.

Pero, de todas maneras, no se duerma usted
en loslaureles porque el alcalde del Ayuntamiento de
Madrid, que tiene un presupuesto que es la tercera
parte del suyo, dice que vaagenerar 100.000 puestos
de trabagjo. Asi es que 225.000 més 100.000 son
325.000. Estamos de enhorabuena; el que esté parado
seraporque quiera; es un lujo, y habra que perseguir
aquien esté parado por cuentista, sencillamente. Esas
son las cuentas de los gobiernos del Partido Popular.
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Pues bien, por eso es por 1o gque decimos que
nosotros entendemos que ustedes no tienen una
percepcion social del empleo, porque tenemos un
debate diferente. Ustedes hablan de contratacién y
nosotros hablamos de empleo, de empleo establey de
calidad. Ese eraun compromiso de su Gobierno en el
ano 1995; seguramente sigue siéndolo, pero el empleo
gue se genera en Madrid no es estable y no es de
calidad; se genera en los servicios, se genera en la
construccion, y yale he dado los datos.

Si lo que esto quiere decir es gque nosotros no
Nos centramos 'y que por eso perdemos apoyos, YO o
creo, sinceramente, que sea por eso. Nosotros somos
de izquierda, o vamos a seguir siendo. Ser més de
izquierda es oponerse més a ustedes y hay cosas
invariables. Nosotros no podemos aceptar ni € 87, ni
el 85, ni e 80 de trabajo temporal. Nosotros no
podemos aceptar lafilosofia del sefior Solchaga que
dijo dos cosas; una, laque dijo usted en el transcurso
del debate de estamafiana; y también otra, que no era
menos interesante, y es que esto del puesto detrabgjo
fijo no era un derecho. Nosotros no estamos de
acuerdo con eso. Nosotros creemos que es un
derecho y, ademas, es una necesidad econémica de
una sociedad que quiere realmente funcionar.

Los datos son los datos, y o que esta claro
hoy es que se legisla, seinterviene, se condiciona, se
chantgjeay se humilla a los trabajadores a través de
determinados tipos de estructuras empresariales
porque lo Unico fijo y que se protege son los
beneficios, no el empleo estableni el puesto detrabgjo
delostrabgjadores, y los datos son concluyentes. son
los jovenes menores de 25 afios el colectivo con
menos acceso al trabajo y maés precario; la carne de
las ETT, que para nosotros son traficantes de
trabajadores. Se pueden enfadar todas las veces que
guieran, no nosvamosacallar, y, evidentemente, si no
nos quieren votar los sefiores delas ETT estan en su
perfecto derecho; seguramente no lo han hecho, no
pensaban hacerlo.

Las mujeres son las personas que en nuestra
sociedad reciben menos salario por iguales
responsabili dades; son las que cel ebran méas contratos
parciaes; son las que tienen menosfacilidades parael
acceso al mercado labora y las que, con igua
preparacion, tienen también menos consideracion en
sus propios puestos detrabgjo, y esos sonindicadores
gue estan claros.

Indicadores como los de lavivienda donde el
incremento del 40 por ciento del precio del suelo
publico se da por las politicas de subasta de las

Administraciones publicas, y lavivienda sube por los
precios del suelo y por los beneficios empresariales.
Eso lo han dicho los propios empresarios, pero,
evidentemente, no lo pagan ellos, lo repercuten en el
precio de las viviendas y quien lo paga es
precisamente quien acude al mercado acomprar una
vivienda con rentas muy limitadas.

En nuestra Comunidad el esfuerzo que una
familia hace parapagar unavivienda esta entre el 40
y €l 60 por ciento de susingresos. Repito, entre el 40
y el 60 por ciento, en unaComunidad dondesélo €l 15
por ciento de las viviendas que se construyen son
Viviendas de Proteccién Oficial, pero eso si, hay mas
deun 70y un 75 por ciento de lapoblacién quetiene
rentas bajas. ¢Para qué queremos suelo calificado par
800.000 viviendas? ¢Se conoce la demanda?
¢Conocen ustedes como Gobierno cuantos jévenes
entre 30 y 31 afios -que es la edad de abandono del
hogar, cuando un joven sale de su casa ahora, en la
actualidad- estarian dispuestos aacudir a mercado de
lavivienda? ¢En quécondiciones? ;Conquéingresos?
Es que no se conoce lademanda, lo que si se conoce
es que hay suelo calificado para 800.000 viviendas.
¢Fsa es una politica de vivienda? No. Esa es una
politica de suelo y es una politica de especulacion.

Ustedes dijeron que iban a sacar a los
especuladores de Madrid. Ustedes han puesto a
Arpegio y a Ivima a la cabeza de la especulacién
desde | as propias Administraciones con esas politicas
de subastay con operaciones de ingenieriafinanciera
sobrelaviviendadeal quiler, queyahemosdenunciado
y que ya hemos debatido en esta Camara.

Politicas de real oj o absol utamente necesarias,
es0 si, junto a una politica global de vivienda que
atienda la demanda real de cientos de miles de
personas en nuestra sociedad que pueden acceder a
ese mercado de lavivienda. Si no existe esa politica
global de vivienda que dé derechos a conjunto dela
ciudadania, dificilmente se entiende la politica de
realojos, a menos que sea como politica de caridad,
gue desde la derechay con las aspiraciones del cielo
se entienden, pero desde laizquierda, y con el anhelo
delajusticiasocial en estatierray, si puede ser, hoy,
desde luego no nos sirve.

Por lo tanto, sefior Gallardén, no me pregunte
usted por Fuenlabrada y por Getafe, empiece usted
por preguntar por qué el Ayuntamiento de Madrid
practica esas politicas de exclusion, de xenofobiay en
algunos casos de exclusién étnica. Eso lo hace €
Ayuntamiento de Madrid y genera tensiones en los
municipiosdel areametropolitana, porquelaspoliticas
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de realojo hay que hacerlas, pero de manera
homogénea y empezando por las localidades que
tienen mayores recursos educativos, de
infraestructuras, culturales, sanitarios, etcétera. Y eso
el Ayuntamiento en mejores condiciones parahacerlo
esel Ayuntamiento de Madrid, queno solonorealoja,
no sblo no recibe, sino que, sencillamente, expulsa.
Pobreza; usted se olvidé ayer de la pobreza:
542.000 personas en la Comunidad de Madrid estan
en & umbral de la pobreza, cierto esquevan d cielo
después detanto sufrimiento, pero no esmenoscierto
que después de haber vivido en Madrid echarén de
menos esta Comunidad. A nosotros nos gustaria una
mayor sensibilidad hacia esos sectores de |a sociedad.

El Sr. PRESIDENTE: Sefior Pérez, leruego,
s no tiene inconveniente, que vaya acabando.

B Sr. PEREZ MARTINEZ: Muchas
gracias. Voy terminando. Pretendia usted liderar
Espafiaen empleo, en salud y en educacién. Por los
datos que le daba, sencillamente eso no va a ser
posible.

En cuanto ala deuda: 61.000 millones, pero
eso es del presupuesto de la Asamblea; no nos habla
de la deuda centrifugada a las empresas que no sélo
es gque se endeuden sino que, ademas, lo hacen a
travésde pérdidade patrimonio, lo cual esdoblemente
grave.

Concluyo, sefior Presidente, nos pide usted
colaboracion; le reitero que la tendra cuando pueda
ser, cuando realmente creamos que sus politicas
benefician a la mayoria de la sociedad. De su
Gobierno no le puedo decir nada porque lo
desconocemos a estas alturas, ya nos enteraremaos por
la prensa quién lo forma. Cuando podamos ofrecer
alternativas |o haremos.

Terminodiciéndoleque, sinanimo dediscutir
con Borges -pero si con usted y aunque solo sea para
rescatar a Borges-, esto de la ética pasiva de los
espejos y la ética activa del Prisma viene de una
explicacion sencilla -creo yo-: Borges habla de la
realidad, porque, en Ultimo caso, esto del Prisma o,
como usted [lamaba ayer, caleidoscopio, no es ni mas
ni menos que lamultiplicacién de un espejo; es decir,
son varios espejos que multiplican y lo que hacen es
proyectar unaimagen, si se quiere, embellecida, pero
no es la misma imagen, no es laimagen real; es una
mani pulacion delarealidad através de varios espejos.
Entiendo que usted, evidentemente, elijalaéticadelo
aparente, 10 que manipula la realidad utilizando un

juego de espejos, que no otra cosa es su famoso
Prisma o caleidoscopio.

Como Borges seguro que reflexiond desde la
realidad, yo lo que le pido es que, por favor, no
transforme usted también a Borges en un seguidor de
la redlidad virtual; déelo como estaba, que estaba
bien. Porque, si no, en su discurso no vaatener usted
[imites. Cite usted mejor a Cervantes, que yo creo que
nos gustamas atodos, mucho méas que Roosevelt, por
favor, porque Roosevelt trabgjé muy duro para €l
dominio imperiaista del pais que, evidentemente,
defendia, pero desde luego con bastante despecho de
los derechos de |os demés puebl os.

Citando a Cervantes, le dgjo con un sabio
consgjo de Alonso Quijano a Sancho Panza, |e decia:
“Al que has de castigar con obras, no trates mal con
palabras, pues le basta a desdichado la pena del
suplicio, sin la afadidura de las malas razones.”
Muchas gracias, sefior Presidente, tiene usted mi
respeto también. (Aplausos en |os bancos del Grupo
Parlamentario de |zquierda Unida.)

Bl Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior
Portavoz. Tiene la palabra la sefiora Almeida para
réplica por un tiempo de quince minutos.

La Sra ALMEIDA CASTRO: Muchas
gracias, sefior Presidente. Sefioras y Sefiores
Diputados, Sefior Ruiz-Gallardén, laverdad esquesi
yo hubiera venido, y de verdad que me hubiera
gustado -lo digo sinceramente-, muchisimo, de
candidata, me hubiera encantado, pero ho me voy a
poner allorar por eso. De verdad que no tengo cara
triste; lo que a mi me ha mantenido toda mi vida en
politica-y tengo muchamasvidapoliticaqueusted- ha
sido no haber perdido el humor por estar contenta
siempre con lo que hacia.

Por |o tanto, no se preocupe usted; no tengo
cara triste, ni estoy llorosa, nada de eso; estoy
contentisma de representar a millon casi de
ciudadanos que represento. Me hubiera gustado
poderlosrepresentar y encimahacer el Gobierno, pero
lo va a hacer usted. Claro que usted lo ha notado
porqueyo le he traido aqui un proyecto de gobierno,
cosa que usted no hatraido.

Por eso me hadicho, y lo haentendido -melo
parece-, queyo le hetraido un proyecto de gobierno.
Pues, esverdad, porgue eran las cosas que yo creo
gue es lo que habia que hacer y que usted no ha
hecho; pero, sobre todo, a mi me hubiera dado
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verglenza -lo digo de verdad- que lo gque hayan
recogido los periédicos de su gran debate de
investidura haya sido fundamental mente los insultos
gue usted ha hecho, porque usted se cree que decir
cinico odecir hipdcritasoninsultos; nosoninsultos, es
describir actitudes. El cinismo esunaactitud, no esun
insulto; la hipocresia es otra actitud, no es un insulto.
Pero usted también insulta. Ayer han recogido quelo
gueusted hahecho -y ademés|o han recogido, porque
todo el mundo se ha extrafiado-, usted, tan educado,
ha sido perder los estribos.

iCuénto habra sufrido usted en este tiempo
como paraque se le hayan roto sus expectativas, para
tener tanta agresividad metida dentro! ¢Sabe usted |o
gue hecho agui esta mafiana? Y a vera cuando lo vea
escrito mafiana. Usted cree que se puede tratar a una
persona-que quiza no me hayainsultado- diciendo:
“Usted es listisimo, sefior Angel Pérez, y usted tonta,
pobre ignorante, que no sabe nada, que no conoce la
Comunidad de Madrid.” Mire usted, ala Comunidad
se lapuede conocer gobernando o luchando por ella.
En Madrid llevo cuarentay tantos afios trabajando; 33
de abogada solucionando problemas de lagente, y mi
compromiso politico, el primero de todos, fue
trabajando en el Ayuntamiento de Madrid, y mire qué
casualidad, con algunas de las personas que estan
sentadas detréas de usted, que han aplaudido cuando
usted hadicho gueno hatenido otro partido -madreno
hay més que una, como partido no hay mas que uno-,
y resulta gque algunos de €ll os estaban conmigo 0 muy
cerquita, en la UCD, porgue es normal que la gente
avance y haga lo que quiera. Y yo estoy en la
izquierday, desde luego, no mevoy acallar nunca. Si
en un partido no comparto susideas, seranormal que
me echen o0 que me critiqguen o que mevaya. Y no he
cambiado nunca de nada; estoy en donde he estado
siempre: izquierda, y en eso ho voy a entrar en la
discusion. Para que usted haya tenido que entrar en
€s0, €s que esta usted muy nervioso. Y yo se lo he
notado, deverdad. Usted me dice que yo soy tal, que
he traido a esta Camara no sé qué.

Todo el mundo ha comentado que jamés ha
hecho usted lo que hizo ayer, y de verdad que yo tenia
hecho mi discurso por otro lado, pero he tenido que
introducir esas cosas suaves en contestacion alas que
usted me dijo ayer. Y a mi me extrafiaba, porque yo
le conozco desde hace mucho tiempo -tampoco esque
me haya engafiado usted con esaimagen centrista-; S
hemos estado juntos - ¢L o recuerda?-, dos afios de
tertulianos en la SER; hemos estado hablando de
nuestras cosas, hemos estado en Telemadrid

participando en un debate sobre el aborto; si yo he
estado con usted, y, encima, me respetaba, incluso me
queria, y ahora, derepente, soy unatonta, inttil queno
me entero; que me preparan mal los papeles, qué
como se me ha ocurrido encabezar esta candidatura;
gue si me he llevado mi escafio 0 no he llevado mi
escafio. Yo no le voy a discutir eso, porque eso es
como el pasado. Eso es que usted tiene algo
atravesado; de verdad, tiene algo atravesado. Para
poder decir esas cosas, esta usted atravesado en la
derrota. (Aplausos en los bancos de la izquierda.).

Hemos perdido, es verdad, pero sabe una
cosa...

E Sr. PRESIDENTE: Sefiora Almeida,
disculpe. En las tribunas no se pueden manifestar
actitudes favorables ni de rechazo. Por lo tanto, les
pido, por favor, que respeten esta norma
reglamentaria. Gracias.

La Sra ALMEIDA CASTRO: Hemos
perdido, y es verdad, pero yo voy por lacalle-y voy
todoslosdias- y lagente, aun sabiendo queheperdido,
me da la enhorabuena por el esfuerzo y me anima a
seguir hacia adelante, y la gente sabe que vamos
avanzando, y que somos el unico Grupo que hemos
avanzado en votos. Usted dice que ha perdido casi
200.000 votos. Yo sé que le duele. Usted ha ganado
el 0,1, y que eso es un hecho historico, porque para
usted son todos hechos histéricos: historico es que
usted haya ganado en la Comunidad 0,1; que no haya
tenido desgaste (Aplausos en los bancos de la
izquierda.) Pero hombre, si ha perdido usted en
cuatro afos 200.000 votos. Como para usted es
histérico todo, vamos aponer lahistoriabien; si vaa
ser historico e “pacto de las tres Castillas’. Como
decia Angel Pérez, si parece la refundacion de la
Coronade Cadtilla... ¢Cémo vaaser histérico si usted
ya esta haciendo miles de pactos con esas
comunidadesy con otras que tendremos que hacer y
guevan al Senado, porque enlaComision del Senado
se hacen | os pactos entre Comunidades? ;Qué es una
cosa més fija? A mi me parece estupendo, pero
pensar que eso es el gran éxito histérico, cuando yo
estoy hartade aprobar conveniosdelas Comunidades
para los fuegos, convenios para los bosgues, para
carreteras que se hacen entre todas las Comunidades,
eso es normal. Ademas, 10 que no queremos es que
sean s6lo tres, sino que sean con las que usted pueda
y gue se hagan los acuerdos. Estoy de acuerdo con
usted. A mi me encanta cuando usted recibe a sefior
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Pujol en Madrid. Le sentaramal a su partido, pero a
mi no me sienta nada mal; ami me encanta que hable
en catalén, no solo en laintimidad, sino por fuera, por
dentro, en la vida (Aplausos en los bancos de la
izquierda.)

Usted quiere retomar el pasado. Mire, més
critica he podido ser yo -y lo saben- con el Partido
Socidista durante una etapa que usted mismo; iy
usted esta dandose todo €l dia de eso! Pero resulta
gue en laizquierda aprendemos, y aprendemos que,
desencontrandonos, haciendo mal lascosas, novamos
por el buen camino, y por eso vamos por €l buen
camino, encontrandonos, no todos, porgque cada uno
tienesu libertad, en lapluralidad y en ladiversidad de
laizquierda, y en ese compromiso yo he luchado toda
mi vida por que la izquierda se entienda. Yo
comprendo que a ustedes no les gusta, porque como
ustedes no se pueden entender con muchos, les
parece fatal que otros se entiendan.

Mire, en Baleares se ha entendido toda la
izquierda, y estan caminando con todo su bagaje
culturd por todos los Gobiernos de Baleares; pues, es
verdad. jYo qué le voy a decir! Ellos se estén
entendiendo, y nosotros nos queremos entender mas;
y N0 me voy a poner triste, Siho que me pongo
contenta de que nos vayamos entendiendo. Ademés,
yo también estoy dispuesta a reconocerle los éxitos
suyos. Yo no me voy a pelear. Selo esta diciendo
todala prensa, no yo, que, como usted dice, yo he
venido laultimaaqui; perollegar ladltimano significa
no saber, ni ser tonta, ni no manejar los papeles, y
decirme usted desde su prepotencia... Usted es un
poco més pequefiito, que yo tengo mas canas. Usted
tiene més canas que yo, pero yo tengo mas vida
politica. Usted hadicho quellevalamitad desuvida;
yo le voy a decir que desde € afio 64 tengo toda mi
marcha politica comprometida por conseguir la
democracia, por vivirlay por hacerla. Y queahorame
venga aqui a dar las lecciones de donde tengo que
venir aaprender, me parece un poco pedante. (Risas
y aplausos en los bancos del Grupo Parlamentario
Socialista.) Por eso le he hablado de ese cierto
espiritu misogino. Laverdad esquemehasorprendido
hasta en usted, y se lo digo que nos conocemos hasta
familiarmente. Que me diga “esa tonta’; me ha
[lamado ignorante; no leo los papeles. Sin embargo, a
Angel Pérez, que yo comprendo que ha estado
estupendamente, que lediga: y usted tan elegante, tan
estupendo, tan maravilloso, yo ya he empezado a
sospechar de que le gusten mis facultades de mujer,
gue es o unico que le gusta de mi.

Yo levoy adecir que agui no vengo ni como
mujer ni como nada; vengo atrabajar politicamenteen
larepresentacion de més de un millén de votantes que
ha votado alaizquierday de cerca de un millon de
votantes que ha votado a la coalicion PSOE-
Progresistas. Y le vengo adecir susincumplimientos;
serd desde la ignorancia, pero es desde el
conocimiento y desde la realidad de nuestra
Comunidad. Usted me ha dicho a mi que hay
desconocimiento, y mehasacadotodalahistoriadelo
gue ha pasado en los afios que ha gobernado el
Partido Socidlista; y esverdad. Es verdad que puede
haber muchos incumplimientos;, yo misma he sido
critica en esos incumplimientos. ¢Como voy a decir
gue no? Pero olvidese ya del pasado.

Yo le he dado datos en relacion con sus
compromisos. Que yo le haya dicho que usted ha
comprometido 93.000 puestos detrabajo, usted no me
puede decir lo que ha pasado en el 86 ni en el 87,
primero porgque tampoco se pueden comparar las
épocas de bonanza econdémica con las épocas de
recesion. Pero esqueyo ni siquiera he entrado en eso.
Yo le he dicho que su compariero de asiento, en el
futuro, a lo mejor, de su Gobierno, se habia
comprometido usted agui adisminuir 200.000 parados
delalistade parados que habia, y usted hareconocido
que ha hecho una disminucion de 93.000; pues, vale.
No lo ha cumplido; por lo tanto, su contrato con los
ciudadanos, ése que parece que es de sangre, nolo es
tanto, porque usted ha cumplido 93y no 200. Y ami
no me aegra.

Mi Grupo le va a dar la ayuda que necesita
precisamente para tener mas posibilidades de crear
trabajo, no porque incumpla o no; yo se lo he
denunciado, porque es lo gque usted ha hecho. Yo
guiero trabajar en eso; y quiero trabagjar con la
tranquilidad de que es lo que necesita Madrid, no lo
gue necesita el Partido Popular.

Es verdad que ha dado datos, y yo también
puedo darle datos; si a usted también se los pasan.
iCOomo va a saber una de todo! Yo no lo pretendo; a
lo mejor, usted es un superempollén. Yo pretendo
saber de las cosas, y los datos para la gente que
estudia; sobre todo, me gusta hacer los datos desde el
Gobierno, porgue desde la oposicion es criticar los
suyos, porgue, claro, nolosvamosapoder hacer. Y es
verdad que cuando usted ya me empiezaa dar cifras,
yo también se las tengo que dar.

Crecimiento del empleo. Leempezamosadar
las que quiera. Habia 350.000 parados en la primera
EPA del 99, y dice usted que la Comunidad de
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Madrid, porquecomo parausted eshistérico, lamejor,
laque promueve, laprimera-laverdad esqueami me
parecia que estabamos de Guinness en esta
Comunidad, porgue somos siempre la mejor-, es la
primeraen creacion deempleo. Mire, €l desempleo en
la Comunidad de Madrid se ha reducido en mucha
menor medida que en Catalufia, La Rioja, Murcia,
Canarias, Vaencia 'y Mdlilla, hasta Mdlilla; bueno,
pues son datos de la EPA.

Es verdad que hay muchisimas soluciones
para esto, que es lo que ami me alegra. Lo que yo
quiero es que usted hable con los Ayuntamientos; le
hemos propuesto que hayaunos planes parafinanciar
el empleo, tipo Prisma, paraayudar no sélo austed y
asu partido, que no serialo que ami me gustaria, y no
se iba a creer usted que yo le quisiera ayudar o asu
partido, sino paraayudar alosmadrilefiosy madril efias
gue necesitan esas politicas, y como nos han elegido,
pues desde la oposicion lo vamos a hacer.

Y lomismolediriaen crecimiento econémico,
porque es verdad que, segun usted, hemos sido los
mejoresentodo: hemossidolaComunidad quemésha
crecido; la que mas empleo...; la que més mujeres...
Somos la que mas de todo. No sea usted, de verdad,
presuntuoso, que alo mejor lo considera un insulto,
pero también es una actitud. Mire usted, no es un
insulto, es unaactitud, porque méasinsulto esllamarte
ignorante, que eso si; por o menos, 1o considero un
poco insulto, pero tampoco me voy aenfadar, porque
YO creo que usted, aungue no con mucho ardor, pero
también le da; usted le da méas calladito, més tieso,
pero le daalosinsultos, y no se puede decir que yo
insulto porque lo diga de unamaneray que usted no
insulta porque lo dice muy serio. Pues resulta que
usted insultamucho mas duramente porque dice cosas
gue afectan alapersonay no alas actitudes que usted
tiene aqui enfrente.

Yo ya demostraré, no tenga ninguna duda,
ppero no porque tenga un compromiso con usted, sino
porguetengo un compromiso con los ciudadanos que
lo dice, que donde me colocan los ciudadanos de
Madrid, estoy, cuatro afios. Lo mismo que he estado
en el Congreso de los Diputados cuatro afos, donde
me han col ocado, hasta que me han elegido para estar
aqui, y esemismo diahedimitido del otro cargo, y aqui
voy aestar los cuatro anos, seaen el Gobiernooenla
oposicion. Y aqui estoy, enlaoposicién, paraestar los
cuatro anos. No dude de mi palabra. A lo mejor, yo
podria dudar de la suya, porque no la ha cumplido,
pero yo, a lo mejor si, dé§jeme esa posibilidad de
presuncion -que usted lo hadicho en su discurso- para

saberlo, y no decir alos madrilefios si me voy air a
otro sitio o no. Lo siento, alo mejor prefeririaque me
fuera, pero me vaaaguantar aqui los cuatro afios. No
sé s usted aguantara, pero yo voy aaguantar aqui |os
cuatro afnos.

Respecto a crecimiento econémico, del que
hemos hablado, lamedia de Madrid en esta época ha
sido del 4,51 por ciento; la media de Espana -usted
dice que estamos por encima en todo-, pues, mire,
aungue sea poco, es un 4,60 por ciento. Por debajo de
lamedia, y somos, ademas, como hemosdichoy como
hasido publicado, el nimero 12; por lo tanto, no séde
dénde se saca usted que somos la nimero uno; somos
landmero 12.

En 1998, que es una época de bonanza
econdmica, laComunidad deMadrid pierdeempresas;
es la primera vez que pierde empresas, que se van,
pierde empresas que no estan aqui, en vez de crear
empresas en esa época de bonanza econémica.

En cuanto a la tasa de paro femenino, y
vamos a jugar con las mujeres como cifras; qué mas
me gustaria a mi que fueraverdad todo lo que usted
dice; qué més me gustaria que las mujeres, de verdad,
tuvieran unatasa de actividad mayor y, ademas, una
tasa de paro menor y, ademas, una tasa de empleo
mayor, pero no esverdad. Latasade actividad que es
verdad, en el afio 1995, la tasa de paro masculina era
del 17,2; la tasa de paro femenina era del 26,1 por
ciento. En el cuarto trimestre del 98, la tasa de paro
masculina es del 11,6, y la femenina es del 23 por
ciento. Es decir, la diferencia es que antes la
diferencia entre la tasa de paro femenina en una
épocadura, como erad 95, eradel 8,9, y ahoraesdel
11,4. Es verdad que se ha rebajado, porque las
mujeres han ido trabajando, se han incorporado més
muijeres, peroladiferenciaobjetivasiguesiendo mayor
en las mujeres que en los hombres, y se ha
aumentado. Lo podremos discutir, porque vamos a
tener mucho tiempo, no vamaos a consumir todo en
este debate, porque como estamaos seguros de que es
asi, le vamos a hacer ofertas -y estoy segura de que
las van a aceptar, 0 vamos a aceptar las que ustedes
hagan- para acabar con este problema, que eslo que
de verdad nos interesa.

En vivienda, cuando hablamosdeéllo, parece
gue estamos todos contentisimos, que en Madrid se
han hecho tantisimas, hemos liberado suelo, se estan
haciendo... Mire usted, hemos hecho muchisimas
viviendas, pero resulta que hay pocas para comprar.
¢Por qué? Porque hemos hecho unas viviendas alas
gue no puede acceder |a gente que las necesita, y ho
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hemoshecholasviviendasquesenecesitan: viviendas
de jovenes, de gente que tiene necesidad social,
viviendas para personas de latercera edad con rentas
pequefias, viviendas de alquiler. Eso no estd Usted
habia prometido, me parece que eran 6.000, porque
ahora también promete otras tantas, pero no han
llegado ni 2.000 las que han entregado. No las han
hecho; estaran haciéndol as, pero no las han entregado
ustedes. Diganme dénde estan entregadas, que se lo
vamos a preguntar a los vecinos. De las que ustedes
hayan creado; de las que ustedes hayan construido y
hayan hecho.

Ademés, tampoco se trata sélo de hacer las
viviendas; hay mucha gente que esta esperando que
les entreguen las que ya estan hechas; hay otra que
esperaque lescambien lassuyas. Y digales usted este
discurso que hahecho aqui delo bueno queesalosde
laUVA deHortaleza, a Alto del Arenal, a cruce de
Villaverde; ésos son todos del Ivima; en La Ventilla,
gue ya hay hasta viviendas hechas -a otros los tiene
tapiados alli llenos de ratas- y todavia no se han
entregado a muchas de esas personas. Es decir, que
estamos hablando de problemas cotidianos, y no
estamos hablando solo del Madrid que a usted le
gusta.

Mire, yo creo que la Unica vez que coincidi
con usted estando cercana la campaiia fue cuando se
presentd en el BBV el informe financiero econémico;
yo le noté austed tan bien con ese Madrid financiero,
con ese Madrid que se estaba dando alli, que no veia
ni siquieralas hojas que habia en ese propio informe.
En ese informe venia reflgjado el otro Madrid: €
Madrid de los que necesitan casa, el Madrid de todo
es0. Ese es el Madrid del que también tenemos que
hablar, porque el Madrid de lamodernidad de verdad
es ése, el que hace més moderno, con mas calidad de
vida, con mejor situacion alos hombresy mujeres de
laComunidad; ésaeslaverdaderamodernidad, no la
modernidad del asfalto, sino lamodernidad que hace
gue lagente se sienta protagonistay protegida en sus
derechos.

El Metrosur. La verdad es que como no
hemos tenido ocasion de tener debate, yo le hubiera
dicho a usted alguna cosita. De verdad que yo ho me
opongo a Metrosur. {COmMo me voy a oponer al
Metrosur! Si me parece que €l metro es buenisimo
paratodas partes. Y € dePFitis, esverdad queselo he
dicho. Si es que hay muchas necesidades en €l pais.
Incluso eso de que no hacian nada en la campafia,
mire, por gemplo, yo me vi sorprendida de que
tuvieran unas prisas tan grandes tres dias antes de las

elecciones como para que usted aprobara el Metro
parael PAU de Vallecas, que no estaba ni empezado;
bueno, eso eslo quesalio, yo no sési 1o han aprobado,
voy apedir |os datos ahora porgque no hemostenido ni
tiempo de leerlos. Es verdad que es muy necesario e
PAU de Vallecas, pero hay gente en Villaverde que
estaviviendo alli y que quieren el Metro. A 1o mejor
de Pitis esta muy bien.

Por lo tanto, hacer Metro no significa hacer
las cosas bien, de verdad; hacer Metro es hacerlo
bien, hacerlo o méas econémicamente posible, en los
stios donde mas se necesite y calculando las
prioridades. Eso es gestionar bien, no hacer Metro ni
kildbmetros; porque usted sume, si usted se gastatodo
nuestro presupuesto en hacer Metro, es un
irresponsable, aunque pase a la posteridad en el
Guinnesspor haber hecho 55 kildmetros; pero, cuando
esta sociedad necesita muchas cosas, hay que
priorizar. Y yo quiero que e Metrosur se haga
también con esas prioridades; primero, que lo hable
conlos Ayuntamientos, que aprovechen entretodosla
mejor forma. Me dice usted: parece mentira que me
pidausted quelo hagamos por superficie. jComo selo
voy apedir si 10 que quiero es que entierre todas las
vias que no ha enterrado usted de lo que se hacia
antes! Pero es que ahora las cercanias no van por
abajo, van por arriba. ¢O mete usted también las
cercanias por abajo? Hay zonas que ya son de
influenciac la M-50, la M-40, zonas de influencia
ferroviaria, donde pueden hacerlo. Dice usted que €l
Metro y el ferrocarril lo quiere llevar todo a Campo
Redl. jPor Dios! Pobres los de Campo Real. jComo
sevaair ali todo el metro! No sefior, hay que buscar
el sitio donde, gastando menos, llevemos mas
comunicaciones y se comuniguen unas con otras, y
eso lo tienen que estudiar los expertos, hay que
hacerlo.

Usted puede despreciarme y decir: no sabe
nada, pobrecilla; ala usted, mafiana le van a contar
quesu actitud hasido absolutamenteincreible, lodigo
deverdad, porque hatenido unaactitud despreciativa.
Por eso cuando e hedicholo delamisoginiame estoy
dando cuenta que es también una actitud, aunque a
usted no le guste. Es algo despreciativo. (Fuertes
aplausos en los bancos del Grupo Parlamentario
Socialista.) Y yo creo que se ha equivocado usted en
este debate; que se ha equivocado hablando hacia
otrosy no hablando hacia mi; juntandonos a los dos;
poniéndome a mi diez minutos y a otro una hora'y
pico. Esverdad, pero yo no me voy aenfadar, porque
vamos atener tiempo para que se e pase esta rabieta,
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esperando que sea rabieta.

Luego, vamos a hablar de laexcelenciade la
educacion y de la sanidad, que eso de la excelencia
gueda muy bien.

E Sr. PRESIDENTE: Sefiora Almeida, s
puede, vaya acabando. Gracias.

La Sra ALMEIDA CASTRO: Termino
rapidamente. Es verdad que laexcelenciaes|o mejor
guesepuedetener, peroyo, inclusoconunilustrisima,
aveces también me confundiria, porque creo que una
educacion excelente esdificilmente comprensible con
el fracaso escolar, con la incapacidad de gente que
hay...

Comousted hadicho, enlosreal ojos, etcétera,
las politicas pueden ser excelentes, pero hay que
hacerlas bien. Usted ha dicho que no le gustara que
nadie haga unaresolucion en un Ayuntamiento, y me
miraba ami, diciendo que no serealoje. Yo levoy a
decir que, al revés, hay muchosquelevan aexigir que
realoje bien. Realojar no es meter aunafamiliaen una
casa, que usted ha comprado doscientas por todos|os
barrios de Madrid; redlojar es asistir, es integrar
socialmente, y no es solamente dar una casa, Sino
darle equipamiento, darle proteccion, darle ayuda
familiar, estructurar lafamilia; eso no eslo que usted
hace, y los Ayuntamientos estan hartos de que se
quite usted los problemasy selos metaa cada uno de
ellos en su sitio; hay que llevar alos problemas las
soluciones, y eso se lo vamos a decir siempre.

En fin, yo le diria muchas més cosas. De
verdad que selo digo con afecto, pero no se preocupe.
También crei que me conocia, y parece mentira que
conociéndome entre usted a saco con estas cosas; Yo,
como le conozco, me voy a aprovechar y voy a ser
unaquelevaadar, y que le vaadar duro; pero, de
verdad, no tenga ninguin miedo.

Cuando hedicholo delafalsedad de datos, no
me referiaa unafalsedad pena ni de conocimiento; lo
gue quiero decir es que cuando se dan datos, si
cuentas alos que han ido alaprimera consulta, alos
guevan alaasistencia, alos que van a hospital, alos
guevuelveny los que tal, suma usted una asistencia,
pone unos nimero de toxicomanos, que hay que
temblar, enlaComunidad, y, a final, no esverdad que
los datos sean 176 personas, sino que, alo mejor, son
50.00 0 50, que son los que han ido a atenderse y que
han ido a distintos grados; en ese sentido, creo que
estén mal hechas las cuentas, pero no se lo digo en
ningun sentido de falsedad.

En lo deladeclaracién deimpacto ambiental,
no lo he dicho tampoco como unaactitud delictivani
de nada de eso, lo que si digo es que a veces se
favorece la creacién de esos quitando demasiado
fécilmente las declaraciones de impacto ambiental, a
veces -como usted ha dicho- por prisas. A mi me
parece que las prisas nunca deben favorecer eso. Lo
que creo es que tenemos que ser mas estrictos.

De verdad, no creo que sea muy bueno €l
tono en gue ha puesto este debate, pero, pese a ese
tono, y aunque no esté acostumbrada ala Camara, yo,
de verdad, en mi vida personal estoy muy poco
acostumbrada a gente como usted; a gente que insulte
desdelo mésduroy, sin embargo, luego pongacarade
gueno haroto un plato. No se preocupe que, mientras
lo haga, le diré que haroto € plato. Muchas gracias.
(Grandes aplausos en los bancos de la izquierda.)

H Sr.PRESIDENTE: Sefior Ruiz-Gallardén,
tiene la palabra.

ElI Sr. CANDIDATO A LA
PRESIDENCIA DE LA COMUNIDAD DE
MADRID (Ruiz-Gallardon Jiménez): Gracias, sefior
Presidente. Empezaré por dirigirme a don Angel
Pérez... (Risas.) El otro, segiin la denominacién que
ha quedado constancia en esta Camara. Y a sabe, don
Angel, que es usted el otro, seglin la sefiora Almeida.

Laverdad esque hahabido un momentoen el
gue hetenido laimpresién de que hatenido usted un
pequefio ataque de celos de don Angel Pérez, dofa
Cristina. No sé... Bueno, bueno, no quiero entrar en
€s0.

En primer lugar, una cuestion puramente
formal. Ha dicho usted antes, y ha vuelto a decir
ahora, que no habia precedentes de que en un debate
de investidura se contestase agrupadamente a los
Grupos Parlamentarios. Dofla Cristing, Si es que nos
sabe usted nada de esto, perdéneme que se lo diga...
(Rumores.) Se lo digo completamente en serio, de
verdad. (Rumores.) Es muy duro, pero es que es asi.

En 1983, e candidato a Presidente, don
Joaguin Leguina, contesté agrupadamente atodos |os
Grupos. (Rumores.) En 1987, e candidato a
Presidente, don Joaquin Leguina, contesto
agrupadamenteatodoslos GruposParlamentarios. En
1991, el candidato a Presidente, don Joaquin Leguina,
contestd agrupadamente a Grupo Parlamentario del
Partido Socialistay del Partido Popular. El hecho de
gueyo, hace cuatro afios, no les contestase agrupados,
no significa que precisamente ustedes durante todala



108 DIARIO DE SESIONESDE LA ASAMBLEA DE MADRID/NUm. 2/ 6y 7 dejulio de 1999

historia de la Comunidad lo que han hecho es
contestar agrupados, que eslo que yo estoy haciendo
ahora. Pero, en fin, ya lo iremos aprendiendo.
(Aplausos en los bancos de la derecha.) Y no es
descortesia, ni muchisimo menos, es, sencillamente,
gue como ustedes han presentado ante la sociedad de
Madrid un proyecto conjunto de gobierno, y en todos
los discursos siempre se decia: la mayoria de la
izquierda como alternativa a Gobierno del Partido
Popular, porque nosotros estamos solos, solamente
estamos con lamayoriade |os ciudadanos de Madrid,
no podemos pactar nada mas que con la mayoria
absolutadelosciudadanosde Madrid. O sea, esmejor
dos en minoria que uno en mayoria. Pues, en este
andlisis, yo pensé que erarazonable -ademés, parano
reiterar argumentosy no prolongar el debate masalla
delastres delatardey no lo he conseguido- que les
contestase agrupadamente. Pero, enfin, sabiendo que
no les gusta, en los sucesivos debates que tengamos,
tengan por seguro que intentaré hacerlo
individual mente.

Sefior Pérez, creo que, como vuelva a decir
una cosa buena de usted, el Partido Socialista me va
a acusar de que estoy intentando no s si
“ningunearles’; no sé que expresion han utilizado. No
esasi. Mire usted, yo me he pasado lavida admirando
aaquellosdel osquediscrepaba; admirandol oscuando
construian un discurso en el queyo no coincidia, pero
que respondia a unas ideas, a unaideologia, y, sobre
todo, aun trabgjo. El trabgjo en lavidaesimportante;
la capacidad de trabajo, también; la preparacion,
también. Yo creo que uno de los problemas mas
graves gque tenemos en la vida politica es que las
cosas se trivializan muchas veces; que seintenta, por
viade bromas o de chascarrillos, sustituir o que, ami
juicio, tiene que ser un esfuerzo detras de un proyecto,
y, contodasinceridad, yo, sefior Pérez, discuto mucho
-y lamento tener que decirselo asi, porque sera mal
interpretado-, porque discrepo mucho de sus ideas;
pero respeto mucho su trabajo y respeto mucho su
discurso, desde la discrepancia. Ademas, usted ha
suscitado un tema que me parece que €S
extraordinariamente importante.

En primer lugar, estoy completamente de
acuerdo en que no es lo mismo la sociedad que la
iniciativasocia. Estoy absolutamente deacuerdo -y si
antesyo lo he expresado asi, hasido por torpeza mia-
en que no podemos confundir lo que es una sociedad
viva, una sociedad pujante, una sociedad que se
estructura de formas muy diversas. a veces con

actividades empresarial es; otras veces con 10s nuevos
model os de economia social que en estos momentos
son extraordinariamente importantes, o con un
sociedad que se motiva a veces no detras de una
finalidad econémica, ni siquieradesupervivencia, sino,
Unicay exclusivamente, del gjercicio desolidaridad, o
¢Acaso las organizaciones no gubernamentales no
forman parte de la sociedad? Eso, evidentemente no
eslo mismo quelainiciativasocial.

Lo quessi creo, con toda sinceridad, esquelo
gueno puede hacer el Estado essustituir alainiciativa
social ali dondelainiciativasocial acanzalos grados
desolidaridady deredistribuciéndelariquezaqueuna
sociedad, a través de sus representantes, tiene que
establecer. Nosotros no podemos tener una mirada
indiferente ante los desequilibrios territoriales y
sociales; tenemos obligacion de ser beligerantes para
corregirlos;, pero tampoco podemos caer en la
tentacion -y sé que éste es un debate mucho mas
profundo- de sustituir a la iniciativa socia o a la
iniciativa privada, lldmelo usted como quiera. No
podemos hacerlo porque llega un momento en el que
el modelo se agota; llega un momento en que ese
necesario impulso deasumir el papel deemprendedor
es absolutamente insustituible. Mire, el Estado puede
y debe corregir esos desequilibrios; pero no puede ni
debe sustituir ala propiainiciativa.

Por lo tanto, estando absolutamente de
acuerdo, como estoy, en que no es lo mismo la
sociedad quelainiciativasocia, d§eme que ampliela
frase, y no lo cdifique como una politica de derechas,
como usted ha dicho -y sé que no lo dice en tono
despreciativo, sino como un componente ideol 6gico-:
nosotros no podemos, de verdad, pensar que este
Gobierno, que esta Administracion, que la
Administracion General del Estado, puede y debe
sugtituir a la iniciativa privada; antes a contrario:
pensamos que nuestra obligacién es generar las
condiciones objetivas de competitividad de esa
iniciativasocial. Yo he dicho muchas veces que he
intentado abandonar las politicas de subvenciones, las
politicas donde el poder politico discrimina,
seleccionando, mediante subvenciones, qué
actividades productivas deficitarias se mantienen en €l
mercado, y siempre hay una disculpa para eso:
siempre se dice que los puestos de trabgjo y siempre
se dice que €l interés social justifica, por via de una
subvencion, cubrir los déficit. Yo siempre ha dicho
gue, mas que por esa politica de subvenciones, queria
apostar por una politica que generase unas
condiciones abjetivas; condiciones abjetivas que



DIARIO DE SESIONESDE LA ASAMBLEA DE MADRID/NUm. 2/ 6y 7 dejulio de 1999 109

generasen espaci os, territorioscompetitivos, alasque,
naturamente, podrian acogerse cualesquiera
iniciativassociaes, sinninguntipo devinculacionni de
dependenciani de clientelismo con el poder politico.

Ese es el modelo econémico en e que yo
creo. Yo creo que es mas inteligente llevar una
infraestructura de transporte de mercancias,
manufacturadas o sin manufacturar; de transporte de
personas; de transporte de informacion aun poligono
industrial, rehabilitando; abrir nuevos mercados;
unificacion detipos deinterés; en definitiva, medidas
objetivas alas que todos pueden acogerse. Creo que
€S0 es mas importante que no que, por razén del
interés social, en empresas con caracter deficitario, en
lugar de crear las condiciones objetivas para su
rentabilidad, |0 que hagamos seacubrir ese déficit. Ya
sé que e poder politico es mucho mayor con la
segunda de las férmulas;, pero creo, con toda
sinceridad, y eso si que estaen mi profundaideologia,
gue ése es el trabaj o que nosotros tenemos que hacer.

Ha hecho usted una consideracion que me
parece muy importante -yo ayer no la hice- con
respecto alainflacion. Mire usted, lacontencion dela
inflacion me parece que es lamas social de todas las
politicas, de verdad, y ésa tiene que ser la gran
preocupacion detodas|as Administraciones Publicas,
porque lainflacion, cuando sube, castiga alos més
débiles, y, por lo tanto, laauténtica politicasocia esla
gue afecta, la que consigue que € crecimiento de las
retribuciones, el crecimiento de los salarios esté por
encimade lainflacién, y letengo que decir que eso se
ha conseguido en Madrid. Los indicadores de
coyunturade Madrid hechos por el Consgjo Superior
de Camaras de Comercio e Industriay de Navegacion
de Esparia, aungue no tengo nada mas que los datos
de 1997y 1998, creo que son descriptivos. En 1997 €
indicedepreciosa consumo subié un 1,7; lossalarios
en convenio, que son losdatosalos quetienen acceso,
un 2,9.En1998 e IPC sequed6 en el 0,9; los salarios
en convenio en 4,3. Son los datos que | e he dado.

Sinduda, s € diferencial fuesesuperior, todos
saldriamos ganando, aungue podriatener también sus
propi osefectosperversosdentro delainflacién, como
usted conoce, pero si es importante, primero, que
asumamosel principio, queasumamosel principio de
contencion de la inflacion; que tengamos bien claro
siempre quelos salarios tienen que subir por encima
delainflacion, y que seamos conscientes de que en
nuestraComunidad de Madrid esto haocurrido enlos
anos 1997y 1998. Notengo losdatos ahoramismo del

96y del 95, pero dudariamucho quefuesen diferentes
a éstos, no tenga ninguna duda.

En segundo lugar, ha hablado usted de la
conflictividad. Natural mente, sefior Pérez, quecuando
yo hablabadel didlogo social estaba hablando de un
banco que tiene tres patas. por un lado estan los
agentes sociales, que son dos, sindicatos y
empresarios, y por otro lado estala Administracion, y
tiene que ser siempre un dialogo a tres. Ahora, si le
digo que, al margen de ese didlogo a que yo estoy
obligado, que lo he practicado durante cuatro afosy
guedo comprometido hoy en esta Camara a seguir
haciéndolo, no tenga usted ninguna duda de que un
buen nivel dedidogo, a margendelaAdministracion,
entre los propios agentes sociales, es también en si
mismo un factor de competitividad.

Hay inversiones que no pueden elegir sulugar
delocalizacion, hay otras que si, y hay otras que estan
eligiendo ahora mismo y que tienen ofertas muy
aractivas, con espacios en los que competimos, y
luego le haré referencia en el tema de las dos
Cadtillas, que es muy importante, yo lo he dicho
muchas veces y le anticipo ya e concepto: el efecto
frontera no es un efecto de frontera fisica, es un
efecto de frontera juridica A Madrid lo que le
perjudica no es la frontera que esta colindando en
CadtillarLebn o CastillarLa Mancha; a Madrid lo que
le perjudica es la frontera juridica de Comunidades
Auténomas, como es el Pais Vasco, que pueden
establecer unos incentivos fiscales que nosotras no
podemos, 0 espacios territoriales en Europa que
pueden establecer ese tipo de ayudas que nosotros no
podemos. Esa frontera juridica es la que a mi me
preocupa, no lafronterafisica; lafronterafisicaesun
problema que existio en su momento, y existié como
consecuencia, ademés, de unas medidas que se
adoptaron por parte de la Unién Europea, y es un
efecto superable: |a frontera fisica. Hoy la frontera
gue nos tiene que perjudicar es lafronterajuridica.

Entonces, si le puedo decir que uno de los
factores de competitividad mas importante, que mas
necesitamos, no tenga ninguna duda, es € didlogo
social, el didogo entre los agentes sociales. Eso,
¢como se llama? Lareduccion de la conflictividad, y
en eso hemos avanzado mucho. Le puedo decir que,
segln los dltimos datos que nosotros tenemos,
comparandolaconflictividad estrictamentelaboral con
€l mismo mesdel afio pasado, €l nUmero de huelgasse
reduceenun 13,33 por ciento, y lasumafinal dehoras
perdidas en un 10,80 por ciento; en cuanto al total de
1999, en los dos primeros meses del afio se han
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computado, segln los datos que tenemos, 86
conflictos, con 53.314 huelguistas y 1.354.648 horas
no trabajadas, y esto, sefior Pérez, es el 50,3 por
ciento menos gque en 1998.

No tengo datos nada més que de | os primeros
meses, pero, en todo caso, ya tenemos un 50 por
ciento menos, y esto, con toda sinceridad, no es
mérito, por supuesto, en absol uto, del Gobierno, yono
lo pongo aqui encima de la mesa como un mérito del
Gobierno, porgue no; esto es mérito de los agentes
sociales, esto es mérito de la responsabilidad de los
sindicatos, esto es mérito de laresponsabilidad de los
empresarios, pero esto es un gran factor de
competitividad para nosotros, porque una baja
conflictividad social se convierte autométicamente en
un factor de atraccion para la localizacion de
inversiones, muy especialmente de inversiones
extranjeras, y en este asunto -y aprovecho que usted
haya sacado el tema para poder manifestarlo- esta
Comunidad letiene que estar agradecidaalos agentes
sociales, sindicatosy empresarios, porquehandadoun
ejemplo de responsabilidad durante cuatro afios que
hoy nos hace ser méas competitivos, y, desde luego,
NOsotros vamos a seguir absolutamente en esa linea
de apoyo a estaidea.

Me ha hecho una reflexion muy interesante,
y, ademas, tiene razén, sobre el Consegjo de las tres
Comunidades Auténomas, de las dos Castillas y de
Madrid. Dice: no nosvamosaoponer al Consejo pero,
¢para qué es ese Consegjo? Precisamente para esto.
Es verdad que es un mandato del articulo 31 de
nuestro Estatuto, y que tiene una prevision
constitucional, no quetengacaracter permanente, pero
bien esta que s tenemos multitud de espacios
compartidos en lo econémico, en lo cultural o enlos
servicios publicos, que tengamos un Organo
permanente que no nos obligue a estar recurriendo en
cada ocasion a otros que casi son permanentes,
porgue nosotros cadavez que firmamos un convenio
establecemos una comision de seguimiento.

Cuando yo firmo un convenio con Castillay
Ledn para el pronto ataque de los incendios que se
produzcan en uno u otro de |os espaci os colindantes,
naturalmente que ahi se establecen comisiones de
seguimiento; por lo tanto, ya son érganos de carécter
permanente pero muy sectorializados. ¢Qué eslo que
nosotros decimos? Primero, tenemos intereses
compartidospor loqueyoledecia: porqueno creemos
gue la frontera de Cadtilla-La Mancha sea una
frontera que perjudique a Madrid, ni la frontera de
Cadtillay Leon, porgque nosotros tenemos economias

complementarias; porquenecesitamosen Madrid, para
dar salidaalamuy importante produccién que supera
la capacidad de consumo de nuestros cinco millones
de habitantes, un desarrollo econémico de nuestros
espacios colindantes o, lo que es lo mismo: un
desarrollo econdmico de Castilla-La Mancha o de
Cadtillay Ledn beneficiaalos ciudadanos de Madrid,
porgue beneficia sus actividades productivas; porque
nos hemos fortalecido mucho en nuestra capacidad
productiva, y, aunque es verdad que uno de los
atractivos més importantes que tenemos es €
mercado, un mercado muy importante, no es menos
cierto que demandamos méas mercado. Por |o tanto,
seria absurdo en estos momentos frenar, combatir o
discutir lalocalizacion de actividades productivas en
espaci os, en Comunidades A utbnomasporque después
ese enriquecimiento va a suponer un fortalecimiento
de nuestras propias estructuras econémicas.

Por eso, yo creo que teniendo como tenemos
estructuras econdmicas complementarias, actividades
complementarias, seria muy importante que no
dispersaramos esfuerzos, que alo mejor hay muchas
cosas que dejan de ser rentables si se hacen
smulténeamente en Cadtilla y Leon, Castilla-La
Manchay Madrid, pero quesi, alo mejor, se hace una
en Cadtillay Ledn, otraen CadtillaLa Manchay otra
en Madrid, las tres Comunidades Auténomas nos
podemos beneficiar. Para eso hace falta un didlogo
permanente, y hace falta un encuentro permanente
sobre los planes estratégicos, sobre los planes
territoriales, sobre los disefios econébmicos y una
comunicacion fluida también sobre los proyectos de
inversion gque se pretendan localizar por parte de la
iniciativa privada en cada una de nuestras
Comunidades.

Yo ahi si creo que un didlogo permanente con
un érgano que garantice esa comunicacion entre las
tres Administraciones publicas puede ser un factor
tremendo de competitividad. Hay muchos mas
ejemplosquelepodriaponer, como, por ggemplo, algo
delo que ya hemos hablado: Educacién. He vuelto a
decir que mi ambicion es que Espafiafuese un distrito
anico; que mientras N0 cONSigamos eso, me gustaria
ser undistrito abierto, y vuelvo adecir quelaparadoja
para que no seamos un distrito abierto no somos
nosotros, sino otras Comunidades A uténomas que no
lo aceptan. Podriamos hacer un distrito universitario
compartido: Castillay Leon, Castilla-La Mancha y
Madrid, y creariamos un espacio que ya no seria
solamente de Educacion, sino de Investigacion
también, y podriamos realizar actividades
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complementarias en lugar de dispersar esfuerzos.
Creo que es un buen ejemplo.

En cuanto alos servicios publicos, usted nos
ha dicho: todos aquellos que estan relacionados, por
supuesto, con el combate del fuego, con los servicios
de rescate, como es € caso del SERCAM, con
multitud de actuaciones en las Administraciones
publicas compartidas. Creo que tiene que ser asi.

Sanidad. Laespecidizacion en Sanidad es de
las cosas -lo saben SS.SS., sobre los que son
expertos- més costosas para un presupuesto publico.
Cuando tengamostransferidas|as competenciastodas
las Comunidades Auténomas serd muy bueno que
existaunacoordinacion, queno di spersemosesfuerzos
y gque no nos dediquemos nosotros a buscar las
unidades de excelencia reiterativas de otras que por
estar en un espacio relativamente cercano pueden
prestar ese mismo servicio. Creo gque le he puesto
algunos gjempl os de como un trabajo conjunto puede
desarrollar mejores esfuerzos.

En cuanto alasinfraestructuras.¢Qué sentido
tiene que no haya un didlogo permanente, y a ser
posible compartir incluso los trabajos previos que
tuviesen que redizarse para ver los impactos
medioambientales de la conexion ferroviaria con €l
noroeste a través de la sierrade Guadarrama? Afecta
aCastillay Ledn y nos afecta a nosotros, y |o mismo
podriamos decir de multitud de gjemploscon Castilla
LaMancha. Eso eslo que nosotros buscamos. Eso -
no hainsistido usted en ello; creo que me haentendido
bien, pero quiero reiterarlo-, ¢estd hecho contra
alguien? Contra nadie; esta hecho a favor de un
discurso de entendimiento queyaexiste sectorializado
y lo que queremos hacer, de acuerdo con el articulo 31
denuestro propio Estatuto, esestablecer unorganismo
de seguimiento con carécter permanente, en el que
todos nos comprometamos a remitir los proyectos
antes de que se conviertan en actuaciones ejecutivas
del Consgjo, detal formaque existalaposibilidad de
informe por parte de las otras Comunidades
Auténomas.

No voy a entrar en muchos detalles de su
intervencion, sefior Pérez. No esjusto quedigaqueno
se han hecho infraestructuras culturales. Una de las
cosas que le han caracterizado a usted durante los
muchos afos que le conozco en el debate
parlamentario es siempre decir que no pensasemos
gue Madrid Comunidad es solamente Madrid ciudad.
Se han hecho muchas infraestructuras de caréacter
cultural. Y olasheinaugurado-con perdonde SS.SS.-;
recuerdo Villaviciosa, recuerdo Las Rozas. Se han

hecho también dentro delaciudad de Madrid; tuvimos
el honor de que nos inaugurase S.M. la Reina la
rehabilitaciondel teatro“ ClaraEugenia’, dondeestaba
la sede permanente de la Orquesta y Coro de la
Comunidad de Madrid. Se han hecho apuestas muy
importantes en ese sentido.

Ahora, si ledigo dos cosas. Una, tenemos que
seguir con la politica de rehabilitacion de teatros que
se ha hecho en municipios fuera de Madrid, con la
politica de generacion de nuevos -usted los llama
auditorios- espacios escénicos multiusos, porque hay
gue buscar, en definitiva, una posibilidad de
rentabilizar, con la maxima utilizacion posible, esos
espacios. Pero hay unacosaque usted hadicho, y que
tiene razén, y es que esta Comunidad necesita, y
necesita en Madrid por ser la capital, un espacio
escénico permanente. Es cierto que no lo tenemos; es
cierto que nosotros hemos mantenido una situacion
gueheredamosconunrégimendealquiler, enrelacion
con € teatro Albéniz, y es cierto que, tiene usted
razon, es una de las asignaturas pendientes que
tenemos en la Comunidad de Madrid y, por tanto,
tomo nota de su preocupacion -que |e puedo asegurar
gue es la mia- y le aseguro que esa deuda que
tenemos pendiente intentaremos saldarla.

Con relacion alavivienda, creo que con los
datos que le hemos dado de nuestras actuaciones en
materiade suel 0, se hademostrado claramente que no
hemosjugado alas politicas especul ativas, sino atodo
lo contrario, absolutamente atodo |o contrario. Pero si
quiero decirle, y no quiero abrir frentes con el pasado,
gue nosotros, desde luego, desde el IVIMA no hemos
hecho operacionesde ventade suel o publico comolas
gue nos encontramos en los meses anteriores a
nuestra llegada al Gobierno. Eso fue un factor muy
duro, y yo entiendo también cudles eran las
dificultades econdmicas del IVIMA y cudles eran las
necesidades en ese momento de buscar y conseguir
un saneamiento de la propia institucion. Pero eso,
concretamente en Madrid y en Alcorcon, nos supuso
una dificultad de arranque, por llamarlo de alguna
forma, antes de que pudiésemos hacernos con €l
instrumento, absolutamente necesario en este caso,
gue era, evidentemente, tener un suelo suficiente.

Por ultimo, en cuanto a la exclusion, sefior
Pérez, yo creo que si nosotros, desde esta Camara,
asumimos una labor ejemplarizante, la tenemos que
asumir todos. Empiezo por decirle que algunas de las
ideas que ha puesto S.S. sobre la mesa deben ser
ideas a considerar por e Gobierno e, incluso, a
introducir enmodificacioneslegaes. Hay un Convenio
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con la Federacién Madrilefia de Municipios con
respecto ala apuestade solidaridad, si se me permite
esa expresion, de todos los municipios de Madrid en
relacion con los realojos. Bien, si eso es necesario
guetengarango legal aprobado por estaAsamblea, yo
estoy absolutamente dispuesto a hacerlo, y, por tanto,
gueno quede aladiscrecionalidad de unacorporacion
municipal asumir esacuotadesolidaridad sinoquesea
establecida como consecuencia de la voluntad del
pueblo de Madrid manifestada en el 6rgano que
representa su capacidad legidativa, que es esta
Asamblea.

B acuerdo fue un gran avance, porque
gracias aél rompimos muchos fal sos discursos que se
habian hecho en relacion con los realojos.

B acuerdo fue un gran avance, porgque
gracias a€él rompimos muchos fal sos discursos que se
habian hecho en relacién con los realojos, pero si le
pido, deverdad, y yo estoy dispuesto aasumirlo, una
actitud beligerante en ese asunto. No meimportanada
el coste politico que puedatener; no me importa nada
guesehayaintentado -como sehahecho- utilizarloen
mi contra, y estddocumentado, en épocas ciertamente
muy proximas; no meimporta. Tenemosqueasumir €l
discurso delasolidaridad y, si no es popular, nuestra
obligacion, en este caso, no es ponernosdel lado dela
mayoria que opinaeso, Sino convencer aesamayoria
de que esta equivocada, y asumir una labor
gemplarizante y pedagogica; tenemos que hacer
pedagogia desde esta institucion en relacion con la
solidaridad. Si es necesario, darle rango legal, tenga
por Seguro que yo a esa iniciativa me sumaré.

Pero si le pido -y he entendido su discurso-
gue no busquemos pretextos. Si le tenemos que pedir
al Ayuntamiento de laVillade Madrid ese esfuerzo,
se lo vamos a pedir, pero no digamos que genera
tensionesquepuedenjustificar actitudesen municipios
colindantes, porque no entro en ese discurso y la
misma autoridad que pienso gjercer para pedirselo a
todos mis compafieros de partido que ejerzan
responsabilidades de Gobierno o estén enlaoposicion
les pido a Sus Sefiorias quel o g erzan también con sus
respectivas formaciones politicas. Insisto, estoy
convencido que, sea cua sealademagogiaque contra
nosotros, todos, los tres Grupos, se intente hacer si
aplicamos una politica de solidaridad, a la larga, no
tenga usted ninguna duda de que €l pueblo de Madrid
entendera perfectamente el esfuerzo que nosotros
hemos realizado.

SefioraAlmeida, yo no quiero quesevaya, de
verdad; estoy encantado con que esté usted aqui.

Hagame caso, no quiero que se vaya. Mire, no
tenemos que tener actitudes sino tener profundas
convicciones de la seriedad del esfuerzo que aqui
realizamos, que no esta reflido, en absoluto, con el
buen humor ni con lasbromas, sinotodo lo contrario,
pero, quiza, si estérefiido con unaciertatrivializacion
de la politica, y a mi si me gustaria que, de alguna
forma, entre todos nosotros, nos impulsasemos a
abandonar esas trivialidades, a veces incluso esas
frivolidades, que, probablemente, sealo quemésalgja
alos ciudadanos de sus politicos. Y, a final, cuando
usted asume laresponsabilidad de subir aestatribuna,
usted se convierte no solamente en representante de
ese inmensisimo nimero de madrilefios que les han
otorgado su confianza en las Ultimas el ecciones, sino
gue se convierte también, |6gicamente, atravésdelos
medios de comunicacién, en unarepresentacion deun
proyecto politico, en una representacion.

Bien, yo creo que podemos discutir alolargo
de estos cuatro anos los proyectos, que podemos
discutir las ideas, las medidas de Gobierno, sin
necesidad de entrar en las descalificaciones
personales. Yo |le habia hecho un llamamiento a que
no insistiese, y no solamente las harepetido sino que
encima me ha afiadido una mas.

Sefiora Almeida le dicho que era mi
obligacion, porqueyo, Alberto Ruiz-Gallardon, puedo
permanecer indiferenteante uninsulto de Su Sefioria,
puedo hacerlo, y |e aseguro que no me causarianingiin
tipo de perturbacién, pero no creo que el Presidentede
la Comunidad pueda permanecer indiferente ante un
insulto de Su Sefioria, ni, en este caso, €l candidato a
Presidente de la Comunidad.

Yo me debo a mi puesto, y me debo a la
representacion que ostento; por lo tanto, tengo que
reprocharle publicamente a Su Sefioriaqueinsistaen
ese discurso. Podria hacer muchas bromas sobre eso,
pero prefiero no hacerlas. Sé que parausted losjuicios
de valor que ha hecho podrian no tener la misma
consideracion que para otras Sefiorias en esta
Camara; sé que usted puede pensar que se pueden
dejar en el Diario de Sesiones afirmaciones como las
gue hahechoy luego entender que eso forma parte de
nuestro propio equipaje y que yo, como candidato,
estoy en laobligacion de oirlo. Pues bien, estoy enla
obligacion de oirlo, Sefioria, pero no estoy en la
obligacion de decirle austed que no me haimportado.
Me ha importado, pero no por mi, me ha importado
porque yo represento no solamente al grupo politico
guenacede partido que haganado lasel eccionessino
porque, ademés, soy €l Presidente en funcionesde la
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Comunidad de Madrid, y, con toda sinceridad, creo
gue tenia usted, podia haber tenido muchos mas
argumentos para hacer una critica de gestion o una
critica de proyecto, y no haber entrado en temas
personales.

Dice usted que ha presentado aqui un
proyecto de Gobierno, y es verdad. Usted havenido a
hacer una exposicion de propuestas de acciones, que
coinciden sustancialmente, sefioraAlmeida, conloque
usted presentd en la campafia electoral.

Usted, después del resultado de las urnas,
como usted mismahareconocido, insisteenello. Bien,
es una actitud absolutamente legitima, pero tengo que
decirle que mi obligacion como Presidente es atender
el mandato mayoritario delos ciudadanos, y que, por
lo tanto, yo no puedo estar con la minoria en la
aplicacion de propuestas que los ciudadanos han
rechazado. Mi obligacion democrética es estar con la
mayoria en las propuestas que los ciudadanos de
Madrid han convertido en una opcién de gobierno, y,
por lo tanto, mientras usted siga insistiendo en el
discurso que ha sido derrotado, mi obligacién, por
supuesto, es escucharlo y respetarlo, pero mi
obligacién esdecirle que no responderiaalavoluntad
democrética delos madrilefios si elevase arealidades
las propuestas que usted me esta formulando.

Usted me decia antes que no viene aqui a
aprender. Yo no he utilizado ninguna de las
expresiones que usted ha puesto en mi intencién. Veo
guele gustano solamenteinterpretar sino adivinar 1o
gue pensamos. Sefiora Almeida, yo no pienso que sea
usted tonta, en absoluto; 1o que pienso es que usted ha
venido a este debate sin ninguna preparacion; lo que
pienso es que usted no se lo hatrabajado, y lo que
pienso es que usted ha asumido |aresponsabilidad de
una candidatura, primero, y de un debate de
investidura, después, sin conocer en absoluto la
realidad de la Comunidad de Madrid, y le digo una
cosa: cuando eso se queda en comentarios de caracter
genera, sefiora Almeida, a mi no me importa, y no
tengo el mas minimo interés, de verdad, en crispar
jamés ningun debate. Ahora bien, yo le tengo que
decir que cuando usted viene aqui adecir que el lvima
ha hecho 2.500 viviendas, ¢qué es esto?, ¢es mentira
0 es ignorancia?, sefiora Almeida, ¢con qué me
encuentro? ;Me encuentro con una persona que sabe
gue se han entregado 8.500 viviendas en esta
Legidlatura, que sabe que se han iniciado 6.500
viviendas en esta Legislatura, y que dice que solo se
han hecho 2.500 viviendas? (Rumores) ¢Eso esloque
me encuentro? Pues mire, yo prefiero pensar que

usted no miente; prefiero pensar que es usted
absolutamente ignorante con relacion al trabajo que
nosotros hemos hecho durante estos afios (Grandes
rumores.)

Sefiora Almeida, cuando usted dice que
nosotroshemos adjudicado el Metro a nuevo PAU de
Vallecas, y lo dice, y esta en el Diario de Sesiones,
guees unaadjudicacién que digo que, como pronto, y
gueno seratan pronto, no se producirajamasantesde
un afo, que nunca e Consgjo de Gobierno ha
adjudicado ninglin Metro a Vallecas, que, antes a
contrario, lo que ha hecho el Consejo de Gobierno,
mediante un convenio urbanistico, esexigir aaguellos
guevayan aconstruir en Vallecas que contribuyan en
su diaalarealizacion del Metro. Y usted viene aqui 'y
dice: inmediatamente antes de las elecciones han
adjudicado el Metro a nuevo PAU de Vallecas. ¢(Qué
tengo que pensar, sefiora Almeida? ¢Tengo que
pensar gue es usted alguien que sabiendo que eso no
es verdad lo manifiesta? Prefiero pensar, de verdad,
gue es pura ignorancia.

Sefiora Almeida, cuando usted viene aqui a
protestar porgue dice que nunca han defendido el
Metro de superficie, que nunca se han opuesto a
Metrosur -me lo acaba de decir; esta en el Diario de
Sesiones-, y dice usted que como va a defender eso
de superficie, si nosotros -dice- |0 que queremos es
gue desaparezca. Me dice usted eso, y yo mevoy ala
pagina 219, Sefiorias, no de mi programa electoral,
sino del programa electoral del Partido Socidista
Obrero Espariol, en cuyo apartado aparece la segunda
de sus fotos de campariia, y leo literamente: “En
relacion con lared de Metro: desarrollo de unared de
Metro en superficie...” Repito la lectura, Sefiorias:
“Desarrollo de una red de Metro en superficie que
comunique los municipios de Alcorcon, Méstoles,
Fuenlabrada, Leganés, Getafe, Parla y Pinto que
penetre en el centro de las ciudades.” Reitero la
lectura, Sefiorias: “en superficie que penetre en €l
centro de las ciudades’.

Usted viene aqui a decir todo lo contrario, y
yo0 pregunto: ¢Qué tengo que pensar?, ¢que usted no
sesabed programaelectoral con el que haconcurrido
a las elecciones? Pues prefiero pensar eso, que su
problema es un problema de ignorancia, antes que
pensar, sefiora Almeida, que, conociendo usted el
texto de su propio programa, ha venido aqui a hacer
un discurso distinto.

Sefioria, de verdad que no quiero introducir
ningun elemento de crispacién, que no sé si es, en
definitiva, lo que pretendia S.S.; no lo quiero, de
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verdad que no o quiero, pero voy a terminar -y
entiéndal o usted como una broma, sefiora Almeida-.
Sefiorias, somos tres Grupos Parlamentarios en esta
Camara: d delzquierdaUnida, € Socialistay € Grupo
Parlamentario Popular. (La Sra. ALMEIDA
CASTRO: El PSOE-Progresistas.)

Tengo que decir que me he quedado
preocupado, sefior Portavoz, don Pedro Calvo, sefior
Presidente del Partido, don Pio Garcia-Escudero,
porque, de los tres Grupos, € unico en el que la
representante del Grupo Socialistahoy no hamilitado
hasido en €l nuestro, y diran ustedes. ¢Por qué estoy
preocupado?Porquereleyendolascosas, viendo como
hoy he sido tachado de cinico, de hipdcrita, de pedante
y de mala baba, e intentando hacer unainterpretacién
de qué significa para la sefiora Almeida un insulto,
acabo de ver gque tres meses antes de encabezar la
candidaturadel Partido Socidlista, al ex Presidentedel
Gobierno, y antes Secretario General, lo calificd de
charlatan de feria. Solamente quiero decir: por favor,
sefior Calvo, sefior Garcia-Escudero, si estosinsultos
significan que se va a venir a nuestro Grupo
Parlamentario, piénsensel 0. Gracias, sefior Presidente.
(Aplausos en los bancos del Grupo Parlamentario
Popular.)

Bl Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior
Presidente. Sefior Calvo, tiene usted |a palabra.

E Sr. CALVO POCH: Sefior Presidente,
sefior Presidente dela Comunidad de Madrid, sefiores
Consgjeros, sefiorasy sefiores Diputados, s comienzo
mi intervencién proclamando que tanto el diade ayer
como €l dia de hoy todos tenemos el gran honor de
participar en uno de los actos més trascendental es de
la vida parlamentaria como es debatir la investidura
del Presidente de nuestra Comunidad, estoy
completamente seguro de que obtendré el pleno
acuerdo del conjunto delaCamara, y digo esto porque
alomejor esenlo tnico quelo consigo. Esdificil, sin
duda, intervenir en estos momentaos, pero creo que es
importante que se conozca €l parecer del principal
Grupo, del Grupo mayoritario de esta Camara.

Por otra parte, y permitanme esta digresion
personal...(La sefiora Almeida Castro abandona la
sala.) No sé s seguir. (La Sra ALMEIDA
CASTRO: S quiere, vuelvo.- “Aplausos en los
bancos del Grupo Parlamentario Popular.”)

Por otra parte, con esta referencia, quiero
subrayar también € gran honor que parami supone €l
hecho de que mi primeraintervencion como Portavoz

parlamentario del Grupo Popular tenga lugar con un
motivotanimportantecomo el quenosestaocupando.
Dificilmente creo que podré encontrar una mejor
ocasi 6n paramanifestar mi firmepropdsito, sincero, de
dedicarme con entusiasmo ala mision que se me ha
confiado; es decir, de hacerlo con una permanente
disposicion al didlogo y convencidos de que la
actividad parlamentaria nunca debe ser un pretexto
para el paseo triunfal de Sus Sefiorias.

No me quiero quedar preocupado... (Risas.)
Conste, pues, en el Diario de Sesiones, a comienzo de
estalegidlatura, larenovacion del compromiso de este
Grupo Parlamentario de seguir manteniendo, como
siempre, una actitud constructiva'y de colaboracion
sincera, no solo con todoslos Grupos de esta Camara,
sino con toda la sociedad madrilefiaz con las
asociaciones empresariales, con las ONG, con las
asociaciones de vecinosy, en general, con todo grupo
asociativo o cualquier colectivo socia. Esmas, vamos
asalir asu encuentro.

Dije antes que hoy es un diaimportante para
todos, pero mucho méslo hasido otro reciente a que
éste ademas trae su causa. El pasado 13 de junio los
ciudadanos de Madrid expresaron su juicio soberano
acerca de la opcion politica més capacitada para la
administraciéon de los asuntos de esta Comunidad.
Puesbien, el 13dejuniolosmadrilefioshanrevalidado
sin discusion su confianzaen el proyecto politico que
en estosmomentos defiende mi Grupo Parlamentario.

En el transcurso del debate se han hecho
distintas referencias al mayor indice de abstencion de
esta consulta electoral en comparacion con la ata
participacion que se obtuvo en € afio 95, y he querido
entender queparaalgunosesto hasido €l indiciodeun
cierto desencanto. Sin entrar a vaorar la
responsabilidad de cada cual, y sin negar nunca que
nos corresponde atodos|ospartidos politicos el deber
deestimular al maximolaparticipaciénelectoral delos
ciudadanos, yo si quiero decir que no creo que €l
porcentaje de votantes denote desencanto. El 61,7 por
ciento esta en sintonia con los indices de consultas
electorales anteriores a afno 95.

Esunindicedeparticipacionqueloqueindica,
més bien, es que no existia en la sociedad madrilefia
el ansiade cambio que si empujo alos ciudadanos a
votar en el afio 95. Entonces, si hubo voces que
intentaron maquillar la derrota del Partido Socialista
con el argumento de que la victoria del Partido
Popular se explicaba, fundamentalmente, con laata
participacion. Ahora en €l afio 99, con un porcentaje
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de votos menor, se ha demostrado el desacierto de
tales justificaciones aritméticas. Esta es la segunda
vezqueel Partido Popular obtieneenlaComunidad de
Madrid un nimero mas que suficiente de votos para
poder formar Gobierno a savo de pactos
postelectorales. Es la primera vez que un partido en
estaComunidad, como ya se harecordado, revaliday
aumenta la mayoria absoluta en esta Asamblea. Sin
embargo, también es cierto que la lectura de los
resultados del 13 de junio arroja una conclusion de
matices diferentes ala precedente del afio 95, sobrela
gue quisiera llamar su atencion en este momento de
justificar el sentido de nuestro voto al candidato ala
Presidencia de la Comunidad de Madrid.

Hace cuatro afios, |os madrilefios depositaron
su confianza en un proyecto politico lleno deilusion,
pero, a mismo tiempo, con las dosis de realismo
suficiente paraqgue su g ecucion fueraviable. Como se
ha comprobado después, aquél era un proyecto
solvente y que ofrecia la aternativa, los proyectos y
las politicas necesarias para superar la frustrante
gestion de gobiernos anteriores.

Y hahabido reflexiones -tengo que decir que
sinceras- sobre la derrota de algunos de los Grupos
Parlamentarios en esta Cémara. Al sefior Pérez,
cuando deciay achacabael descenso de su formacién
politica a no haber acabado de explicar su programa,
yo le invitaria a hacer extensivo también ese
razonamiento y pensar que, alo mejor, el problemaes
gue, sencillamente, por mucho que lo expliguen, no
convence.

Deigual forma que cuando se nos acusa de
autobombo por nuestralogicay legitima satisfaccion
a dar buena cuenta del cumplimiento de nuestro
programa electoral, entendemos que quien no ha
podido disfrutar de tal satisfaccién, nos la echa a
Nosotros en cara.

AlbertoRuiz-Gallardénsiemprehadefendido
gue los programas electorales deben considerarse
como un contrato en firme con los ciudadanos. Asi 1o
manifesté en esta Asamblea -antes en la calle San
Bernardo- con motivo de su anterior debate de
investiduray lo ha vuelto arepetir en esta ocasion.

Yo creo que los ciudadanos también lo
entienden asi, y por lamismarazon que en el afio 95
penalizaron a Partido Socialista, ahora en €l 99 nos
han dado a nosotros el visto bueno nuevamente. Han
prestado su confianza a un programa electoral que
mantieneel mismo equilibrio entreilusiény realismo;
entre ambicion y viabilidad, y cuyo crédito, ademas,
estd avalado por los avances cosechados en la Ultima

Legidatura

No quiero extendermeexcesivamente, aunque
tampoco, como habréan podido comprobar SS. SS,, he
prometido ser excesivamente breve. Un debate de
investidura debe, por definicion, mirar al futuro més
gue hacer balance de lo pasado. Por eso, solamente
me voy apermitir pormenorizar algunos de loslogros
alcanzados durante los Ultimos cuatro afios, aunque
tampoco pretendo glosar aqui ahora el programa de
Gobierno que ya ha expuesto el candidato Alberto
Ruiz-Gallardén, por mas que, como todos ustedes
comprenderdn, mi Grupo lo comparte y lo asume
plenamente. Pero o que quiero significar, porque me
pareceimportante, esquelaofertadel Partido Popular
parala L egisaturano parte de lanada, ni muchisimo
menos es humo, sefioras y sefiores del Partido
Socidlista 'y del Partido Democrético de la Nueva
Izquierda, sino que se apoya en una solida base,
cimentada en el trabajo alo largo de cuatro afios.

Podria empezar por recordar que lareforma
del Estatuto de Autonomianoshizo posibleel traspaso
de las competencias en materia de Educacion no
universitaria, que conllevé un plan de mejora de
calidad, unainversion deméasde 131.000 millones por
encima de lo que entonces estaba costando el
mantenimiento de esos servicios, y, por supuesto, nos
parece coherente con este compromiso el propésito de
alcanzar la escolarizacion gratuita y condiciones de
calidad, asi como laescolarizacion obligatoria, apartir
de los tres afios.

En este debate se ha tratado en varias
ocasiones el tema del empleo, y, sobre todo, de los
datosdedesempl eo. Evidentemente, nosotrosestamos
afavor de que se pongan todos los medios precisos
para que nuestra economia sea cada vez mas
competitiva y moderna, de emprender todas las
iniciativas posibles para estimular y modernizar
nuestra actividad productiva, y no nos cabe ninguna
dudade que lacreacion de empleo vaaseguir siendo
prioritaria en la gestion del nuevo Gobierno que
nuestro Grupo va arespaldar.

Pero, en el transcurso del pasado debate de
investidura, e sefior Lissavetzky, que por entonces
aun gjercia la portavocia en tales ocasiones, puso en
duda la posibilidad de que el Gobierno del Partido
Popular pudiera dar cumplimiento a su promesa de
crear 200.000 empleos, incluso, amparadndose en
proyecciones demograficas, sostuvo que la creacion
de 200.000 puestos de trabajo netos no significarian
reduccion, sino crecimiento del paro -peores
argumentos he oido; no se preocupe-.
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En cuanto al debatedesi habiamos prometido
crear puestos de trabajo o reducir €l paro, me remitiré
a Diario de Sesiones de esta Asamblea, s me lo
permiten Sus Sefiorias. Cuando el sefior Lissavetzky,
interpelando al sefior Ruiz-Gallardon, decia: “¢Qué
entiende usted por 200.000 empleos netos? ¢Quiere
ello decir que en el 99 habra 200.000 ocupados mas,
o quieredecir que habra200.000 paradosmenos?’ Un
poco mas adelante se contestaba él. Decia el sefior
Lissavetzky a sefior Ruiz-Galardon: “Me ha
respondido a bastantes preguntas, pero a mi me ha
guedado claro” -que lo sepan también todos los
madrilefios, incluida usted, sefiora Almeida- “que
200.000 puestos de trabajo netos significan queen e
ano 99 habra 200.000 personas ocupadas maés; es
decir, de aqui a afio 99, segin las previsiones
demogréficas, €l paro crecera en la Comunidad de
Madrid.” Si austed le preocupaba saber qué eslo que
habia entendido el entonces Portavoz del Grupo
Socidlista, si erareducir laslistas del paro o aumentar
la lista de ocupados, se lo contesta el sefior
Lissavetzky en e Diario de Sesiones de esta
Asamblea.

En el Partido Popul ar estamosconvencidosde
queel progreso, que solo selimitaaunos pocosy del
gue no participa €l conjunto de la sociedad, no es
éticamente admisible; por ello, consideramos
irrenunciable que no se escatimen esfuerzos en el
sentido dereequilibrar territorial y socialmentenuestra
Comunidad, y por eso vamos a apostar fuertemente
por €l desarrollo de programas como el Prisma 2000,
y que, ademas, ése sea un desarrollo que atienda, en
especial, alazona sur, la Corredor del Henares, ala
Sierra Norte, y también a distritos de la capital como
Valecasy Villaverde.

Lamismaexigenciade solidaridad nos mueve
aresaltar laimportanciaque en la L egidaturaentrante
nuestro Grupo concederaalas politicassociales, y por
elloimpul saremosdecididamenteel objetivodel nuevo
Gobierno de seguir poniendo los medios necesarios
para favorecer que todos los ciudadanos tengan
acceso aunavivienday para erradicar el estigma de
marginacion que supone el chabolismo.

Estamos de acuerdo en que debe de
perseverarse en | as actuaciones destinadas a mejorar
la calidad de vida de las personas mayores, las
oportunidades de promocion personal y deinsercion
social de las personas discapacitadas o de colectivos
desfavorecidoscomolosinmigrantes, losmenorescon
problemas de adaptacion social o lasmujeres que, por
distintas razones, se encuentran en una situacion

especiamente dificil que demanda el desarrollo de
actuaciones de discriminacion positiva. Pero también
asumimos el compromiso irrenunciable de hacer
compatible el desarrollo con la defensay proteccion
de la calidad de vida de los madrilefios y del medio
ambiente.

Las iniciativas emprendidas en los dltimos
anos demuestran que el Partido Popular no concibela
politica ambiental como un traje a la moda o un
banderin de enganche de votos, sino como una
auténtica cuestion de Estado; o digo porque el sefior
Pérez nos habia pedido que se hicieran los planes de
ordenacion de recursos naturales de parques ya
creados, pero de parques que, ademés, yalostienen.
Esmés, lerecuerdo que el Unico parque natural que se
ha creado en esta Comunidad bajo el Gobierno del
Partido Popular hasido el Parquedel Curso Medio del
Guadarrama, y hasido el Unico parque, de los cuatro
guetiene esta Comunidad, que se ha aprobado en esta
Asamblea con el Plan de Ordenacién de Recursos
Naturales hecho previamente; el Gnico. Por lo tanto,
nuestra gestion en medio ambiente creo que no
merece ligeras acusaciones de prevaricacion,
sencillamente porque se haya usado uno de los
resortes gque establece la Ley de Impacto Ambiental
para eximir a una obra publica concreta de tal
proceso; en todo caso, yo si rogaria, como Portavoz
del Grupo mayoritario de esta Camara, que toda
acusacion de prevaricacién vaya acompariada de otro
tipo de actuacionesy, si no, que no se haga.

Bl Partido Popular tiene y hatenido siempre
muy claro que la Administracion Publica no es un
armario ropero destinado avestir mufiecos. Sostenian
los primeros defensoresdelateoriaevol ucionistaque
lafuncion crea el 6rgano; esta maxima, hace tiempo
descartada por la Biologia, es, sin embargo,
perfectamente valida paralacienciaadministrativa, y
por esa misma razén que en su dia aplaudimos la
reducciéndel nimero deConsgjerias, hoy secundamos
el desdoblamiento de dos de €llas, pues las nuevas
transferencias que acaban de recibirse o que se
recibirdn en breve justifican racionalmente esta
medida.

Tampoco quiero dejar de subrayar nuestro
gpoyo al proyecto de creacion de un Organo
permanente de coordinaci on entrelasComunidadesde
Cadtillay Ledn y CastillaLa Mancha. Y creo que da
buena prueba el interés del futuro Gobierno por
reforzar la solidaridad interterritorial.

Nosotros, por lo menos, tenemos clara la
Espafia que queremos. una Espafia en la que todos
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tengan lugar, donde la ledtad y la solidaridad
interregional se concilie con el reciproco respeto por
las diferencias y las identidades histéricas y
geogréficas sustentadas en un sustrato comun.

Tenemos muy claro el modelo de Estado que
gueremos, y lo defendemos con la misma voz en €
Congreso y en el Senado, en Madrid y en cadaunade
las restantes Comunidades Autdnomas, sin que las
conveniencias del momento nos empujen a la
incoherencia o a chirriar de voces en permanente
disonancia. No han sido lasvaces del Partido Popular
quienes un dia discrepan sobre si debe de seguir
existiendo €l Senado o no, y sobre si, tras celebrarse
las elecciones -0 incluso antes de celebrarse las
mismas-, pactamos con opciones como Ezquerra
Republicanade Catalufia o alcanzamos acuerdos con
el Blogue Nacionalista Gallego. Eso me imagino que
tendra luego un traslado en el model o de Estado que
defiendacadapartido, si no, esto seriaesquizofrénico.

Sefiorias, como no podia ser menos, nuestro
Grupo no sdlo haescuchado atentamentelaexposicion
gue el candidato a la Presidencia ha hecho de su
programa de gobierno, sino que también hemos
escuchado atentamentel osargumentosesgrimidospor
los otros Grupos en esta Asamblea. Ademés, nos ha
movido a ello no solo la natural cortesia que se debe
guardar en estos casos, sino el que creemos que es
conveniente conocer y contrastar |os pareceresen una
Céamaracomo ésta. Yadijed principio quelo solemne
no deberia devenir nunca en rutinario, y espero no
caer en dllo.

No voy a decir que las diferentes
intervenciones de los dos Portavoces -del Portavoz y
delasefiora Almeida- que me han precedido en el uso
dela palabra me hayan producido grandes sorpresas,
probablemente yo tampoco les habré sorprendido a
ustedes, por lo menos hasta ahora. Si he de confesar
gue esperaba hoy un anuncio que finalmente veo que
no se haproducido; posiblemente yo, ingenuamente,
suponia que, ya que el Partido Socialista e Izquierda
Unida -no sé s e partido de la sefiora Almeida,
sinceramente- han cerrado un acuerdo para poder
gobernar en 46 municipios de esta Comunidad, iban a
hacer extensivo ese entendimiento a la labor de
oposicion en esta Asamblea. No lo s&; me he quedado
sin saberlo. Yo habia llegado a creerme que su
entente estaba animada por un sincero espiritu
constructivo, por algo que fueramas alla del prurito
gue ustedes expresan con ese lema tan amistoso y
conciliador de “hay que desalojar a la derecha del
poder”, pero, por lo que parece, |os acuerdos, mas que

ser de progreso, como a ustedes les gusta decir, son
mas bien de regreso al poder.

Después de escuchar atentamente las
intervenciones de lasefioraAlmeiday del sefior Pérez
-lo voy a decir ya en este orden para que nadie se
moleste- tampoco me ha quedado claro s en €
espiritu o en la letra pequefia de estos acuerdos esta
también la estrategia de hacer permanente oposicion
a Ayuntamiento de Madrid en esta Asamblea
JPiensan ustedes seguir utilizando la Asamblea
Madrid como posicién detiro contrael Ayuntamiento
de la capita? O, a la inversa, ¢piensan seguir
sirviéndose de |os Ayuntamientos donde han podido
formar Gobierno para hacer sistematica oposicion al
Consgjo de Gobierno de la Comunidad de Madrid?
Creo que los ciudadanos merecen saberlo, porque
tienen derecho a saber en qué emplean su tiempo sus
representantes y sus gobernantes.

Me interesa -y lo he podido escuchar- la
opinion que la izquierda ha expresado sobre los
resultados electorales. Y me interesa, sobre todo, la
opinion delaizquierdasobre sus propiosresultados; 0
sea, sobre los resultados de laizquierda. Por eso ha
prestado especia atencion alas valoraciones de una
vOz autorizada, yo creo que por la experiencia que
proporcionaunlargo peregrinar politico por partidosy
coaliciones, aunque también es verdad que setratade
una trayectoria compleja; yo creo que en algunos
casos, con tanto ir y venir, nos asdta la duda
copernicana-noel giro copernicano, sefior Pérez, pero
si laduda copernicana- de si su protagonistaesquien
orbita en laizquierda o es la izquierda la que orbita
arededor de esta protagonista.

A mi Grupo no le duelen prendas alahorade
reconocer los méritos de nuestros adversarios, que
nunca enemigos. Por eso no ocultaré mi admiracion
ante € indiscutible éxito electoral del partido que
presideusted, sefioraAlmeida. Nosotros estamos més
gue satisfechos de nuestro balance electoral, pero,
sinceramente, contemplamos con sana envidia €l
resultado del Partido Democrdtico de Nueva
Izquierda, que ha sido capaz de cuadruplicar su
representacion en esta Camara: han pasado de un
Diputado -si bien es cierto que extraido de lasfilasde
Izquierda Unida- a tener cuatro -si bien es cierto que
extraido delasfilasdel Partido Sociaista-. (Aplausos
en los bancos del Grupo Parlamentario Popular.)

Es obvio que a Partido Sociaista no le ha
salido bien la estrategia de poner en lacabecerade su
lista electoral a una militante de otro partido. El
candidato, Alberto Ruiz-Gallardén, losignificabaayer
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y nos recordaba que es la primera vez en dieciséis
anos gque no participa un militante socialista en un
debate de investidura; pero quiz, para ser justos, no
podamos hablar de fracaso, porque no se puede
fracasar cuando nada se persigue, sefior Presidente.
Quiza es que a la Federacion Socialista Madrilefia
deberiaparecerleindiferente quién fuerasu candidato
porgue estaba convencida de que no iba a ganar de
todas las maneras. Por favor, no interpreten estas
reflexionesmiascomo si yo quisieraentrometermeen
las cuestiones internas de otros Grupos
Parlamentarios. Ademas, yo entiendo perfectamente
gue el sefior Lissavetzky haya cedido la presidencia
del Grupo y la portavocia del mismo en los grandes
debates, habida cuenta de los grandes éxitos que al
Partido Socidlista le estan dando las férmulas
bicefdlicas.

Me referia antes a mi interés por las
valoraciones de |os recientes comicios. Yo creo que
escucharlas nos ensefia que la ausencia de la
autocriticatambién tiene su utilidad, puescontribuye a
digerir mucho mejor losreveses electorales, o llegar a
ladelirante conclusion -y leo textual mente- “de haber
advertido en la conciencia colectiva una decidida
voluntad de convertir los Gobiernos de la derechaen
paréntesis a superar”. Esto es lo que escribia
recientemente en un articulo de prensa el sefior
Lissavetzky, ex Portavoz del Grupo Parlamentario
Socialista en este debate. Quiza sea ésta otra de las
grandesaportacionesdel socialismoal acervo politico,
gue es €l concepto de la derrota dulce: perder unas
elecciones ya no importa si se disfruta con €ello. Si
conseguimoscrear un estado dehipnosiscol ectivaque
nos permita autoconvencernos y convencer a los
demas de que perder en realidad es ganar, €l objetivo
estacumplido, claro; el inconvenienteesque desdelas
propias filas siempre hay alguna voz dispuesta a
elevarse y a denunciar que el rey no lleva puesta la
camisa. Laautocomplacenciano revela otra cosasino
la tendencia -y leo también textualmente- “a
encerrarse en si mismosy autojustificarse por encima
de cualquier consideracion”. Esto es lo que decia €l
sefior Cetanos en la revista “ Temas’, que creo que
debe estar en las antipodas de lo que publicaba €l
sefior Lissavetzky.

A nuestro Grupo le parecen muy respetables
lasalternativas planteadas por el Portavoz sefior Pérez
y por la sefiora Almeida, asi como las criticas
formuladas a la gestion pasada y al programa de
gobierno futuro del Partido Popul ar; nos parecen muy
legitimas, aunque es facilmente comprensible que

ustedes entiendan que no las compartimos. Eso si,

reconozco gque me provoca un gran estupor escuchar

unas descripciones de la realidad madrilefia que a
veces |0 Unico que contienen son tintes apocal ipticos,

y que se diriaque quieren dar aentender que nuestros
ciudadanosviven en unapermanentesituacion decaos
0 de zozobra desde que el Partido Popular sustituy6 al

Partido Socialistaen el GobiernodelaComunidad. Me
parece que ése no es el mejor punto de partida, ni

siquiera desde la oposicion, para construir ninguna
aternativa digna de ofrecerse ala sociedad.

La discrepancia es sana y es inherente a la
democracia; estd en su mismaesencialaobligacion de
confrontar pacificamente las diferencias de criterio y
asl arreglar los conflictos y alcanzar formulas que
redunden en beneficio de lo comuan. Pero creo que
algunos deberian asumirlo de una vez por todas,
abandonando la demagogia fécil; la discrepancia
democrética no puede plantearse en términos de
buenos y de malos, no es, desde luego, fruto del
giemplo de una democracia madura y consolidada
como la nuestra. Todos jugamos alo mismo, porque
todoscompartimoslosmismosval oresesencial es, por
mas gque a algunos parece que lesilusiona acaparar la
bandera de progresistas; lo cierto es que todos
creemos en el progreso, todos estamos convencidos
de que el desarrollo que queremos para nuestra
sociedad debe ser integral, no sélo econémico, sino
también social, cultural, politico y convivencial.

Todos creemos firmemente que sin
democracia, sin libertad y sin igualdad de
oportunidades nada puede avanzarse en ningln
terreno. ¢Que unos lo hacemos desde unas
convicciones ideol6gicas y otros desde otras?
Evidentemente, y por eso ustedes se sientan en esta
parte de la Camaray nosotros en esta otra. Pero, por
favor, a ver si de una vez por todas algunos
abandonan la edtrategia de la descaificacion
sistemética de quienes piensan distinto, €l lenguaje
agresivo delaexclusion y de la segregacion, porque,
ademas de radicalmente injusto, a estas aturasresulta
evidentementeridiculo. Sinceramente, el chascarrillo,
la frase ocurrente, el argumento demagogo puede
crear un perfil lamar de simpético, pero, desde luego,
también carentedeloimprescindibleparaconsolidarse
como una opcion de Gobierno.

Ademas, lapérdidadel contacto critico con la
realidad, el anquilosamiento en férmulasafiejas, tiene
la grave consecuencia de reducir la accién politica a
un gercicio de oposicién automatica, de tarjeta
perforada. Recordardn SS.SS. aguello de los
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ratoncitos de Paulov que, guidndose sélo por sus
reflgjos condicionados, sabian que iban a recibir
comida cuando oian un timbrazo. Aqui hemos estado
asistiendo a un espectaculo semejante: que han
construido 55 kilémetros de Metro, suenael timbrey
el sefior Pérez nos explica que es porque el Partido
Popular hace taneles para esconder a la gente y la
sefiora Almeida nos aclara que no tiene ninguna
funcion social y que es clientear. Que se han creado
270.000 puestos de trabgjo, timbrazo; la réplica es
automatica: son precarios; que se lleva el Metro a
Arganda, suenael timbre otravez: improvisacion; que
Se crea una nueva universidad, timbrazo otravez: es
aburrida; que proponemosincrementar la solidaridad
y lacooperaci6n con nuestras Comunidadeslimitrofes,
timbrazo: espafiolismo cafii. Yo creo que podriamos
poner muchos gjemplos de este sistema de politica
automética

Desde luego, tal estrategia no admite
discusiones, porque esimposiblereplicar con razones
aquienes critican sin ellas. Disparan atodo lo que se
muevey eso, en un discurso politico, esdificilmente
entendible por los ciudadanos. Poco puede avanzarse
con quienes, como escribia Sabater en un reciente
articulo -concretamente el pasado domingo-, son
impermeables a la argumentacion y sostienen sin
agobio ni contradiccién que debemos ser pacificosy
justicieros, abogados de todas las libertades vy
represores de todos los excesos, plenamente
tolerantes, pero insobornablemente intransigentes; si
algo no pega, peor paralarealidad.

En algunas de SS.SS. he creido detectar el
empefio en vivir de espaldas alaevidencia, y por eso,
alo mejor, los recuerdos de trayectoria persona han
ofendido tanto. Incluso se diria que para quienes no
pueden aceptarlay se molestan cuando alguien se la
recuerda, por ejemplo, €l contrasentido que supone
simultanear la condicién de Diputado nacional en un
escafio obtenido mediante una lista y una coalicion
politica con la candidatura a la Presidencia de la
Comunidad de Madrid a frente de otra coalicion
politica. En todo caso, en el transcurso del debate, a
sefior Ruiz-Gallardon se le ha acusado de estar, més
gue nada, en otra carrera, y yo, sinceramente, lo que
si puedo asegurar es que cuando dentro de unos
meses en nuestro pais haya una convocatoria de
elecciones generales, e sefior Ruiz-Gallardén no
concurriraaellas, y ami me ha seguido sin quedar
claro s en la misma situacion estén los restantes
Portavoces en el diade hoy.

Sefiorias, € Grupo Parlamentario Popular va

aapoyar la candidatura de Alberto Ruiz-Gallardén a
la Presidencia de la Comunidad porque esta
absolutamente convencido de que su programa de
gobierno ofrece alos madril efios garantias suficientes
como para abordar con éxito los retos del nuevo
milenio, y asi |0 han entendido | os propios ciudadanos
gue lo han respaldado mayoritariamente. En estos
cuatro afos es mucho 1o que se ha avanzado, mucho
lo que se haemprendido, pero todaviaes mucho més
lo que queda por hacer; me atreveria, incluso, adecir
que lo mejor esta todavia por llegar.

Lascifras son elocuentes porque nos ofrecen
unaevaluacion objetiva, unafotofijadelarealidad de
cada momento, pero es cierto que las cifras no son
mas que indicadoresy que por si solas no bastan, por
muy brillantes que sean, para hacer de excusa a la
autocomplacencia.

Somos plenamente conscientes de que la
frialdad de los nimeros sigue escondiendo candentes
realidades humanas, y no es nuestro reto batir cifras.
Nuestro verdadero empefio es construir un Madrid
protagonista en la consolidacion de valores socialesy
cuyos principios de referencia permanente sean el
bienestar social, lasolidaridady latol erancia. Sabemos
gue nuestro reto estriba en garantizar a todos los
ciudadanosunaverdaderaigual dad deoportunidades,
y que, paraello, el camino esmejorar lacalidad dela
educacion, de la sanidad, de los servicios sociales;
garantizar atodos el derecho a un puesto de trabajo
digno y estable; profundizar en la equiparacion entre
mujeres y hombres; luchar sin descanso contra
cualquier sombra de marginacién o de exclusion
socia. No podemos ni debemos olvidarnos de nadie.
Debemos velar porque existan las condiciones
necesarias para que todo el mundo, no sélo unos
pocos, tenga su oportunidad. A esto es alo que nos
referimos cuando hablamos de construir una Espafia
de las oportunidades.

Querido Alberto, nuestro conocimientodetus
valores personales, detu trayectoriapolitica, y, lo que
parece mas evidente para la mayoria de los
ciudadanos: e precedente inmediato de tu gestion
durante los Ultimos cuatro afios, te avalan
sobradamente para otorgarte la confianza de nuestro
voto y e compromiso de secundar la labor del
Gobierno que vas a presidir. Sin embargo, éste
también es el momento para hacer constar que €l
Grupo Popular no otorga ningun cheque en blanco; si
asi |o hiciéramos, estariamos defraudando el mandato
gue los ciudadanos nos han concedido en lasurnasy
faltando a nuestros deberes democraticos como
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parlamentarios. Ademéas, con esta actitud estariamos
haciéndole un flaco favor a futuro Presidentey a su
Consglo de Gobierno. Yo sé que Alberto Ruiz-
Gallardon es de la misma opinion; no en vano, en la
pasada Legislatura, como é mismo ha recordado,
hemos asistido a la revitalizacion de la vida
parlamentaria en esta Camara, con una constante
presencia del Presidente del Gobierno de Madrid en
las sesiones de control.

Por ello, anticipo -y termino ya- que, tal y
como ha sido hasta ahora, nuestro apoyo a futuro
Gobierno no se va aadormecer en lainerciadel voto
pasivo, sino que se traducira en un trabajo diario,
orientado al impulso politicodelaacciéndel Ejecutivo,
actuando para ello como correa de transmisién que
favorezca un contacto con los problemas y con las
prioridades que preocupan a los ciudadanos cuya
representacion ostentamos entre todos, sefiora
Almeida. Y 0 no represento, ni mi Grupo, a 1.300.000
votantes; ni ninglin otro Grupo se puede arrogar la
representacion directadel nimero de votantes que ha
tenido; éstos son los que nos colocan aqui para que
todosjuntosrepresentemosal pueblo de Madrid; pero
todos y cada uno de nosotros por separado no
representamos a nadie. Esa es una leccion de
humildad quelos politicos deberian aprender y tener
més en cuenta en muchas ocasiones.

Con lamismaactitud constructiva que desde
lal6gica discrepanciahe solicitado al principio de mi
intervencion a los demés Grupos de esta Asambl ea,
quiero decir que no podemos olvidar que los que nos
sentamos en estos escafios representamos a los
mismos ciudadanos. Yo estoy convencido de que
juntos podremos aunar y multiplicar nuestros
respectivos esfuerzos en el objetivo comin de
construir una Comunidad de Madrid masjustay mas
solidaria, mas moderna y méas emprendedora, mas
equilibradasocia y territorialmente, y enlavanguardia
de unaEspafiay una Europaque miren decididamente
a siglo XXI. Muchas gracias. (Fuertes aplausos en
los bancos del Grupo Parlamentario Popular.)

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior Calvo.
Sefiorias, concluido el debate, el Reglamento... (El
sefior candidato a la Presidencia de la Comunidad
de Madrid pide la palabra.) Perdén, sefior
candidato; puede hacer uso de la palabra.

ElI Sr. CANDIDATO A LA
PRESIDENCIA DE LA COMUNIDAD DE
MADRID (Ruiz-Gallardén Jiménez): Gracias, sefior

Presidente. No lo hice hace cuatro afios, y no queria
degjar de intervenir en este debate para mostrar mi
agradecimiento al Grupo Parlamentario Popular, ami
Grupo Parlamentario; a aquél que ha respaldado un
esfuerzo politico durante cuatro afios, que se ha
renovado de forma muy sustancial, y que ha
constituido el equipo que hemos presentado a los
ciudadanos de Madrid en las Ultimas elecciones el 13
dejunio.

Quiero agradecerle a su Portavoz, a Pedro
Calvo, sus palabras, y, desde luego, decirlequeyo le
invito a que ese nivel de exigencia siempre con un
Gobierno que, por ser de todos, tiene que buscar la
excelenciaen todas sus actuaciones, seael animo que
siempre practique este Grupo Parlamentario, y
garantizar, desde luego, que todo mi Gobierno, un
Gobierno que nace de un proyecto politico, tiene muy
claro que, desde el Gobierno paratodosy paraser un
Gobierno de todos, las ideas, los proyectos, los
compromisos que aqui nos han llevado son los que
tenemos que cumplir.

Sefior Presidente, quiero terminar, ésta que
serd mi Ultima intervencion antes de la votacion,
agradeciendo de forma expresa el voto que va a
posibilitar mi eleccion como Presidente de la
Comunidad de Madrid. Izquierda Unida no ha
manifestado el sentido del voto, se le ha olvidado
decirlo, sefior Pérez, pero todos hemos entendido que
probablemente ustedes no van a votar a favor de la
candidaturapropuesta, pero si quiero decirles, tanto a
Izquierda Unida como a Grupo Parlamentario
Socidlista, por la intervencion en el debate, desde
luego, mi méasabsol uto compromiso conlo queaqui se
ha manifestado en esta Camara, que tiene que ser la
protagonistadelavidapoliticade nuestraComunidad
Auténoma durante |os proximos cuatro afios.

Y voy a decir unas palabras muy breves,
sefior Presidente, para mi Gobierno, que es la Ultima
vez que medirijo aél puesto que, si SS.SS. me eligen
Presidente, después de la jura procederé, en €l
cumplimiento demisobligaciones, aladesignacion de
un nuevo Gobierno. Creo que es el momento delante
de la Camara en que deje publica constancia de mi
profundo agradeci miento por untrabaj o absolutamente
entregado durante cuatro afios. Hace cuatro afos
defini a este Gobierno como el Gobierno de los
mejores; fui tremendamente criticado por ello; me
equivoqué en uno, me equivoqué en su Presidente; |os
demés lo han sido. Gracias, sefior Presidente.
(Grandes aplausos en los bancos del Grupo
Parlamentario Popular.)
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BE Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior
candidato. Ahora si, concluido e debate, el
Reglamento prevé la suspension de la sesion para
producirse la votacion con posterioridad. Vamos a
cumplir el Reglamento y se va a suspender la sesion,
pero lesrogaria que se quedasen en su sitio porque va
a ser una suspension de un minuto escaso. Por lo
tanto, suspendo formal mentelasesiény en un minuto
procederemos a la votacion. Muchas gracias.

(Se suspende la sesién a las dieciséis horas
y doce minutos.)

(Sereanuda la sesién a las dieciséis horas
y dieciséis minutos.)

E Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias,
Sefiorias. Concluido, efectivamente, e debate, sevaa
proceder seguidamente alavotacion que, de acuerdo
con lo previsto en e articulo 125.2 del Reglamento de
la Asamblea, deberd readlizarse conforme al
procedimiento devotacion publicapor [lamamiento. A
tal efecto, y conforme dispone €l articulo 125.2, €l
sefior Secretario Primero efectuara el [lamamiento de
los sefiores Diputados por orden alfabético,
comenzando por el Diputado cuyo nombre seasacado
asuerte por € sefior Secretario Segundo. Los sefiores
Diputados, y esto es lo mas importante, deberan
responder si, no o abstencién a la investidura. Los
miembros del Gobierno que ostenten la condicion de
Diputado y laMesavotarén a final por orden inverso
de precedencia.

Ta y como establece € articulo 18, puntos 2
y 3, del Estatuto de Autonomia, para ser elegido,
Sefiorias, el candidato deberd obtener mayoria
absol utaen primeravotacion, esto es, en nuestro caso,
cuando menos, 52 votos favorables a la investidura.
De no obtenerla, se procedera a una nueva votacion
cuarentay ocho horas después de laanterior, de hoy,
y la confianza se entendera otorgada, entonces, si
obtienemayoriasimple. Por tanto, vaaprocederse, en
primer lugar, a la extraccion por el sefior Secretario
Segundo del nombre que determinard €l inicio del
[lamamiento de los sefiores Diputados por orden
alfabético. Sefior Secretario Segundo, le ruego que
proceda.

B Sr. SECRETARIO SEGUNDO (Sanz
Aguero): Sanchez Peral, Maria Luisa

El Sr. PRESIDENTE: Gracias. Dofia Maria

Luisa Sanchez Peral. A partir de esta Diputada se
procedera a [lamamiento. Asi pues, |lévese a efecto,
Sefiorias, por € sefior Secretario Primero, don Julio
Sanchez Fierro, al Ilamamiento publico delos sefiores
Diputados por orden subsiguiente para gue expresen
suvoto. Lerogariaclaridad enlaexpresion. Adelante,
Sefioria.

Bl S.SECRETARIO PRIMERO (Sanchez
Fierro): Sefior Presidente, Sefiorias, procedo al
[lamamiento:

Sanchez Peral, Maria Luisa: No.

Sanz Arranz, Juan Ramoén: No.

Sanz Pinacho, Roberto: Si.

Setién Martinez, Julio: No.

Tamayo Barrena, Eduardo: No.

Trabado Pérez, Coloman: Si.

Troitifio Pelaz, Manuel: Si.

Utande Martinez, Fernando: Si.

Utrilla Palombi, Mario: Si

Van-Halen Acedo, Juan. Si.

Vézquez Menéndez, Elena. No.

Villanueva Gonzélez, Miguel Angel. Si.

Vinde Lacalle, Francisco. Si.

Aboin Aboin, Sonsoles Trinidad. Si.

Acebes Carabario, Alicia. No.

Adrados Gautier, Mariade la PaAoma. Si.

Almazan Vicario, Elena. No.

Almeida Castro, Maria Cristina. No.

Alvarez Durante, Maria Luisa. No.

Alvarez Arenas Cisneros, Mariadel Carmen.

Arroyo Veneroso, Ana. No.

Berzal Andrade, José Manuel. Si.
Buenestado Exposito, Miguel. No.
Buso Borus, Pilar. Si.

Cabrera Orellana, José. Si.

Calvo Poch, Pedro Luis. Si.
Carmona Sancipriano, Antonio. No.
Chazarra Montiel, Antonio. No.
DelaCiervay de Hoces, Blanca. Si.
Cobo Vega, Manudl. Si.

Contreras Lorenzo, Francisco. No.
Diez Olazabal, Pedro. No.
Echegoyen Vera, Enrique. No.
Ensefiat de Carlos, Silvia. Si.
Federico Corral, José Maria. Si.
Fermosel Diaz, JesUs. Si.

Fernandez Gordillo, Antonio. No.
Fernandez Martin, Algjandro L ucas. Ausente.
Franco Pardo, José Manuel. No.
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Garcia Alvarez, Caridad. No.
Garcia Pefia, Pilar. No.

Garcia Rojas, Carmen. No.

Garcia Romero, Paloma. Si.
Garcia-Escudero Marquez, Pio. Si.
Garrido Hernandez, Francisco. No.
Gbmez Moreno, Jorge. No.
Gonzéalez Aceituno, Sagrario. No.
Gonzdlez Blazquez, Franco. No.
Gonzalez Garcia, Mariade laPaz. Si.
Gonzélez Morfiux, Elena. Si.
Hernandez Guardia, Antonio. Si.
Huete Morillo, Luis Maria. Si.
Iglesias Fernandez, Oscar. No.
Iriberri Haro, Victorino José. Si.

Liébana Montijano, Mariadel Pilar. Si.

Lissavetzky Diez, Jaime. No.
L6pez Collado, Carlos. Si.

Lopez Lopez, José. Si.

Martin Barrios, Maria Luz. No.
Martin Irafieta, Mariadel Carmen. Si.
Martin Vasco, Benjamin. Si.
Martin-Crespo Diaz, José. Si.
Martinez LOpez, Mariadel Pilar. Si.
Martinez Ten, Carmen. No.
Monterrubio Rodriguez, Oscar. No.
Moraga Valiente, Alvaro. Si.
Morillo Casals, Pablo. Si.

Moya Nieto, Encarnacion. No.
Mufioz Abrines, Pedro. Si.

Narros Manzanero, José Luis. Si.
Navarro Mufioz, Adolfo. No.
Nevado Bueno, Maria Teresa. No.
Nolla Estrada, Modesto. No.

Oller Sanchez, Francisca. No.

Del Olmo Flérez, Luis. Si.

Ongil Cores, Maria Gador. Si.
Parro del Prado, Esteban. Si.
Partida Brunete, Luis Manuel. Si.
Peral Guerra, Luis. Si.

Peral Huysmans, Miguel Angel. Si.
Pérez Martinez, Angel. No.

Pifiedo Simal, Adolfo. No.

Plaza Carpio, Alvaro. No.
Revenga Sanchez, Julian. No.

Rodriguez Gabucio, Dolores. No.
Rodriguez Rodriguez, Francisco Javier. Si.
Ruano Sanchez, Maria Dolores. No.
Sabando Suérez, Pedro Feliciano. No.
Sainz De Murieta Rodeyro, Emilio Eusebio.

Sanchez Gatell, Eduardo. No.
Seguidamente, vota el Consejo de Gobierno:

Mayor Oregja, Carlos Maria. Si.
Posada Chapado, Rosa Maria. Si.
Cortés Muiioz, Luis Eduardo. Si.
Beteta Barreda, Antonio Germén. Si.
Ruiz-Gallardén Jiménez, Alberto. Si.
Finalmente, vota Mesa de la Asamblea:
Cifuentes Cuencas, Maria Cristina. Si.
Sanz Aguero, Marcos. No.

Sanchez Fierro, Julio César. Si.

Marin Calvo, José Guillermo. No.
Cabaco Lo6pez, Francisco. No.
Echeverria Echaniz, José Ignacio. Si.
Pedroche Nieto, JesUs. Si.

El Sr. PRESIDENTE: Sefiorias, € resultado
de la votacion es el siguiente: votos afirmativos, 55;
votos negativos, 46. En consecuencia, habiendo
obtenido € candidato propuesto la mayoria absoluta
legalmente exigida en primera votacion, se entiende
otorgadala confianza de la Asambleay, por tanto, se
proclama Presidente electo de la Comunidad de
Madrid a don Alberto Ruiz-Gallardén Jménez, delo
gue se dard cuenta a efectos del correspondiente
nombramiento a Su Mgjestad el Rey y a Gobierno de
la nacion, en cumplimiento de lo dispuesto en el
articulo 18.3 del Estatuto de Autonomia y en €l
articulo 184.1 del Reglamento de la Asamblea de
Madrid. Sefiorias, se levanta la sesion. (Fuertes
aplausos en los bancos del Grupo Parlamentario
Popular.)

(Eran las dieciséis horas y veintiocho
minutos del dia 7 dejulio.)




DIARIO DE SESIONESDE LA ASAMBLEA DE MADRID/NUm. 2/ 6y 7 dejulio de 1999 123




124 DIARIO DE SESIONESDE LA ASAMBLEA DE MADRID/NUm. 2/ 6y 7 dejulio de 1999




DIARIO DE SESIONESDE LA ASAMBLEA DE MADRID/NUm. 2/ 6y 7 dejulio de 1999 125




126 DIARIO DE SESIONESDE LA ASAMBLEA DE MADRID/NUm. 2/ 6y 7 dejulio de 1999




DIARIO DE SESIONESDE LA ASAMBLEA DE MADRID/NUm. 2/ 6y 7 dejulio de 1999 127

PUBLICACIONESDE LA ASAMBLEA DE MADRID

Direccion de Andlisisy Documentacion I Seccion de BOA y Publicaciones!
Ct San Bernardo, 17 3planta 28015 ! MADRID Telf.: 5474201  Fax:531 26 01

TARIFASVIGENTES:

B.O.AM. Suscripcién anual 9.000 Pts. NUm. suelto 140 Pts.
D.SA.M. Suscripcién anual 13.000 Pts. NUm. suelto 140 Pts.
SUSCRIPCION ANUAL CONJUNTA (BOA I D.S) 18.700 Pts.

FORMA DE PAGO:
-Taldén nominativo a nombre de la Asamblea de Madrid.
- Giro postal.
- Transferencia bancaria a ¢/c nim. 6400002198, Sucursal 1016, de Caja Madrid, C/ San Bernardo, 58.

SUSCRIPCIONES: Condiciones generales:

1.La suscripcion es anual. El periodo de suscripciones findiza e 31 de diciembre de cada afio. Las atas que se
produzcan durante el afio, a efectos de cobro se contardn desde la primera semana de cada trimestre natural, sea cua sea
lafecha de suscripcion dentro del trimestre

2.El envio de los Boletines comenzard una vez se haya recibido € importe correspondiente y la tarjeta de suscripcion
debidamente cumplimentada.

3.El suscriptor que no renueve la suscripcion antes del 31 de diciembre serd dado de baja

4.La administracion del Boletin puede modificar en cualquier momento e precio de la suscripcion, que, tendra
efectos para los abonados dados de ata, a partir de la siguiente renovacion de la suscripcion.

TARJETA DE SUSCRIPCION O RENOVACION:

Nombre 0 razon soCial: . . . . . e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e

Domicilio: ... .. e Nim.: ..... Distrito postal: . .......
Ciudad: . ... ... e Teléfono: ........ Fax: ...........
DESEO SUSCRIBIRME AL 9 BOAM 9 DSAM
De acuerdo con las condiciones establecidas a partir de y hastael 31 dediciembrede19__ acuyo
efecto lesremito la cantidad de Pts. mediante: 9 Giropostal 9 Tal6n nominativo 9 Transferencia

bancariaala Cta. Cte. citada.
de del9

FIRMA

- PAPEL 100% RECICLADO -

Deposito legal: M. 19.464-1983 - ISSN 1131-7501 Asamblea de Madrid




